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AKTVENDIM PiiR PAPRANUESHMERI

né
Rastin Nr. KI122/13
Parashtrues

Rizah Llumnica

Vlerésimi i kushtetutshmeériseé sée
Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. nr. 12/2011,
té 8 prillit 2013

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES
e pérbére nga:

Enver Hasani, kryetar

Ivan Cukalovié¢, zévendéskryetar
Robert Carolan, gjyqtar

Altay Suroy, gjyqtar

Almiro Rodrigues, gjyqtar
Snezhana Botusharova, gjyqtare
Kadri Kryeziu, gjyqtar, dhe

Arta Rama-Hajrizi, gjyqtare

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga z. Rizah Llumnica nga Prishtina, i pérfagésuar nga
z. Halil Palaj (parashtruesi).



Vendimi i kontestuar

o.  Parashtruesi konteston Aktgjykimin Rev. nr. 12/2011, té Gjykatés Supreme té

Objekti i ¢céshtjes

3.  Parashtruesi pretendon se aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme ia ka
shkelur té drejtat e tij té garantuara me Kushtetuté, pérkatésisht nenin 46
[Mbrojtja e Pronés] dhe nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té€ Drejté dhe té
Paanshém].

Baza juridike

4. Kérkesa bazohet né nenin 113.7 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmé: Kushtetuta), nenin 22 té Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosoveés, té 15 janarit 2009 (né tekstin e métejme:
Ligjii) dhe rregullin 29 té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

Mé 13 gusht 2013, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykate.

o

6. Mé 30 gusht 2013, Kryetari e caktoi gjyqtarin Almiro Rodrigues si Gjygtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Altay Suroy
(kryesues), Kadri Kryeziu dhe Arta Rama.

7. Mé 11 shtator 2013, Gjykata e informoi parashtruesin pér regjistrimin e
kérkesés dhe kérkoi nga ai vértetimin, i cili e konfirmon datén e pranimit té

njoftimit né lidhje me aktgjykimin e Gjykatés Supreme. Né té njéjtén daté,
Gjykata e informoi edhe Gjykatén Supreme né lidhje me kérkesen.

8. MB& 24 shtator 2013, parashtruesi e dorézoi vértetimin e kérkuar né lidhje me
pranimin e njoftimit.

9. M& 21 tetor 2013, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtarit raportues dhe i
paragiti Gjykatés rekomandimin pér papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

10. Msé 4 korrik 2001, parashtruesi i kérkesés paragqiti padi né Gjykatén Komunale
né Prishtiné kundér Komunés sé Prishtinés pér konfirmimin e sé drejtés sé tij
pér pronén e paluajtshme.

11. Mé 8 gershor 2007, Gjykata Komunale né Prishtiné, me Aktgjykimin (C. nr.
733/01), e refuzoi padiné si té pabazuar.



12,

13.

14.

15.

Parashtruesi ushtroi ankesé né Gjykatén e Qarkut né Prishtiné, pér shkak té
shkeljes sé dispozitave t€ procedurés kontestimore dhe zbatimit té gabuar dhe
jo té ploté té sé drejtés materiale.

Mé 21 shtator 2010, Gjykata e Qarkut né Prishtiné, me Aktgjykimin (Ac. nr.
146/2008) e refuzoi si té pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés, duke
arsyetuar se “pretendimet ankimore nuk kané té béjné me kérkesépadi,
vértetimin e sé drejtés pronésore, por kané té béjné ekskluzivisht me proceduré
dhe aktvendim pér eksproprijim, té vitit 1976, té cilat jané dy procedura té
ndryshme dhe se “paditési kundér aktvendimit té cekur ka mundur té iniciojé
vetém konflikt administrativ, né kuptim té nenit 3 té Ligjit pér konfliktin
administrativ.”

Mé 27 tetor 2010, parashtruesi paraqiti revizion né Gjykatén Supreme pér
shkak té zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, duke pretenduar se “kjo
proné e paluajtshme ishte proné private e babait, gjyshit dhe stérgjyshit te
paditésit, ku ai ka jetuar me familjen e tij dhe nuk ka asnjé ligj né boté dhe né
vendet me demokraci funksionale, qé éshté gjithashtu i aplikueshém né
Republikén e Kosovés, gé do té mund t'ia mohonte té drejtén e tij pronésore dhe
njohjen e sé drejtés pronésore”.

Mé 8 prill 2013, Gjykata Supreme (Aktgjykimi Rev. nr. 12/2011), e hodhi poshté
si té palejueshém revizionin e parashtruesit, sepse “vlera e késaj lénde
kontestimore nuk ka gené fare e caktuar né padi, ndérsa paditési ka paguar
taksa gjygésore pér padi né shumé prej 20 DM, e qé sipas regjistrit pér taksa
gjygésore té Gjykatés Komunale né Prishtiné, i cili ndodhet né shkresat e
léndés, nénkupton vlerén e kontestit prej 25-250 eurosh, rezulton se kjo vleré e
kontestit prej 250 eurosh, pér té cilén éshté paguar taksa gjygésore né shume
prej 20 DM, nuk e kalon shumén e paraparé me dispozitén e nenit 382
paragrafi 2 i LPK-sé, lidhur me nenin 2 nén pika (i) e Urdhéresés
Administrative t¢ UNMIK-ut nr. 2001/10”.

Pretendimet e parashtruesit

16.

17,

Parashtruesi pretendon shkelje té nenit 46 dhe 31 té Kushtetutés, duke theksuar
se “éshté shkelur e drejta e garantuar e pronés sé tij, sepse prona e tij qé ishte
né pronési té babait té Rizah Llumnicés, prej 80 vitesh, ishte shpronésuar jo
pér interesa publike, por personale, pér inspektoré té Sigurimit Shtetéror. E
drejta e pronés private éshté e shenjté, e paprekshme dhe e pacenueshme.”

Parashtruesi pérfundon duke kérkuar nga Gjykata Kushtetuese gé ta “anulojé
Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés, Rev. nr. 12/2011, té 8 prillit 2013
dhe té urdhérojé shqyrtimin meritor té revizionit.”



Pranueshmeéria e kérkesés
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Para sé gjithash, Gjykata vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar
kushtet e pranueshmeérisé sé kérkeseés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet nenit 113 té Kushtetuteés, i cili pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para Gjykatés
né ményré ligjore nga pala e autorizuar”.

(...)

“z. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara

me ligj”.
Pérvec késaj, Gjykata gjithashtu i referohet nenit 49 té Ligjit, i cili parasheh:
“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh”.

Né rastin konkret, Gjykata véren se parashtruesi ka kérkuar ndihmé pér t'i
mbrojtur té drejtat e tij né Gjykatén Komunale dhe té Qarkut, dhe
pérfundimisht, né Gjykatén Supreme té Kosovés. Gjykata gjithashtu veren se
parashtruesit i ishte dorézuar aktgjykimi i Gjykatés Supreme mé 15 korrik 2013
dhe ai e ka dorézuar kérkesén né Gjykaté mé 21 maj 2013.

Prandaj, Gjykata konsideron se parashtruesi éshté palé e autorizuar, se i ka
shteruar té gjitha mjetet juridike né dispozicion me ligjin e aplikueshém dhe se
kérkesa éshté dorézuar brenda afatit katér mujor.

Rrjedhimisht, Gjykata konkludon se kérkesa i plotéson kushtet e
pranueshmérisé, té pércaktuara me nenin 113.7 t€ Kushtetutés dhe me nenin 49
té Ligjit.

Sidoqofté, Gjykata duhet ta marré parasysh nenin 48 t€ Ligjit, i cili parasheh:

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésojé
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar (...)".

Pérvec késaj, Gjykata i referohet edhe rregullit 36 té Rregullores, i cili parasheh:

“(1) Gjykata mund t'i shqyrtojé kérkesat vetém nése:

[...]

(: cj kérkesa nuk éshté gartazi e pabazuar.”

(2) Gjykata do té refuzojé njé kérkesé si qartazi té pabazuar, nése bindet se:

[...],

(b) faktet e paragitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné pretendimin pér
shkeljen e njé té drejte kushtetuese;ose
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33-

[...], ose

(d) kur parashtruesi nuk déshmon né ményré té mjaftueshme pretendimin e
i

Gjykata véren se parashtruesi ka kontestuar né Gjykatén Supreme aktgjykimin e
Gjykatés sé Qarkut, pér shkak té zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale. Ai né
Gjykatén Kushtetuese konteston aktgjykimin e Gjykatés Supreme, sepse me
vendimin e kontestuar i jané shkelur “e drejta e garantuar e pronés” dhe “e
drejta pér gjykim té drejté dhe té paanshem.”

Gjykata véren mé tej se Gjykata Supreme ka hedhur poshté revizionin e
parashtruesit si té palejuar, sepse “vlera e kontestit prej 250 eurosh, pér té cilén
éshté paguar taksa gjyqésore né shumé prej 20 DM, nuk e kalon shumén e
paraparé me dispozitén e nenit 382 paragrafi 2 té LPK-sé lidhur me nenin 2
pikén (i) té Urdhéresés Administrative t¢ UNMIK-ut nr. 200l/10”. Prandaj,
vlera e kontestit e pércaktuar né kété ményré nga Gjykata Supreme ishte 250
euro, qé éshté shumé mé e ulét se pragu prej 800 eurosh, né meényré ge
revizioni té jeté i lejueshém sipas Ligjit pér procedurén kontestimore.

Gjykata konsideron se arsyetimi i ofruar nga aktgjykimi i Gjykatés Supreme
éshté i qarté dhe i arsyetuar miré duke iu pérgjigjur pretendimeve té
parashtruesit.

Né anén tjetér, parashtruesi nuk qartéson saktésisht se si dhe pse vendimi i
Gjykatés Supreme duke hedhur poshté revizionin pér shkak t€
pamjaftueshmérisé sé vlerés monetare ka shkelur t& drejtén e tij pér gjykim té
drejté dhe té paanshém, ashtu si¢ garantohet me nenin 31 té€ Kushtetutés.

Né lidhje me kété, Gjykata Kushtetuese rithekson se nuk éshté detyre e saj,
sipas Kushtetutés, t& veprojé si gjykaté e shkallés se katért pérkitazi me
vendimet e nxjerra nga gjykatat e rregullta. Roli i gjykatave te rregullta éshteé t'i
interpretojné dhe t'i zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe
materiale (shih, mutatis mutandis, Garcia Ruiz kundér Spanjés, Nr. 30544/96,
Aktgjykimi i GJEDNJ-sg, i 21 janarit 1999, paragrafi 28; shih gjithashtu rastin
KI70/11, té parashtruesve Faik Hima, Magbule Hima dhe Bestar Hima,
Aktvendimi pér papranueshméri, i 16 dhjetorit 2011).

Gjykata vetém mund t& shqyrtojé nése provat jané paraqitur né ményré t€ tille
sa qé procedurat né pérgjithési dhe té shikuara né térésiné e tyre, jané mbajtur
né ményré té tillé, sa qé parashtruesi té keté pasur gjykim té drejté (shih, ndér té
tjera, inter alia, Edwards kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Nr. 13071/87, Raporti
i Komisionit Evropian pér té Drejtat e Njeriut, i 10 korrikut 1991).

Gjykata konsideron se procedurat né gjykatat e rregullta, duke pérfshire edhe
Gjykatén Supreme, ishin té drejta dhe t& arsyetuara (Shih, mutatis mutandis,
Shub kundér Lituanisé, Nr. 17064/06, Vendimi i GJEDNJ-sé, i 30 gershorit
20009).

Né pérmbledhje, parashtruesi as nuk e ka mbéshtetur pretendimin e tij dhe as
nuk ka paragitur ndonjé déshmi prima facie qé do té tregonte shkeljen e té



drejtave té tij kushtetuese (Vanek kundér Republikés sé Sllovakisé, nr.
53363/99, Vendimi i GJEDNJ-sé, i 31 majit 2005).

34. Nga kjo del se kérkesa éshté qartazi e pabazuar dhe si e tillé e papranueshme.

PiER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113 (7) té Kushtetutés, nenin 48 té Ligjit
dhe rregullin 36 (1) ¢) dhe (2) b) dhe d) dhe 56 (2) té Rregullores, mé 21 tetor 2013,
njézeri
VENDOS
I. TA HEDHE POSHTE kérkesén si té papranueshme;

II. T'UAKUMTOJE vendimin paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20 (4) té Ligjit; dhe

IV. TE SHPALLE gé ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues i Gjykatés Kushtetuese
Almiro Rodrl:i/ues @ Prof. dr. Enver Hasani



