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Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktvendimit [E. Rev. nr. 1/2023] té 17 janarit
2023 té Gjykatés Supreme té Kosovés

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIS SE KOSOVIES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Bajram Ljatifi, gjyqtar

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Enver Peci, gjyqtar dhe

Jeton Bytyqi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1s Kérkesa éshté dorézuar nga Exclusive Sh.p.k. me seli né Gjilan (né tekstin e métejmeé:
parashtruesi i kérkesés), i pérfagésuar nga Faton Qirezi avokat nga Prishtina.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin [E. Rev. nr. 1/2023] e 17 janarit 2023,
té Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés (né€ tekstin e métejmé: Gjykata
Supreme).

Parashtruesi i kérkesés e ka pranuar aktvendimin e kontestuar té Gjykatés Supreme
mé 3 shkurt 2023.

Objekti i céshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktvendimit té
kontestuar, me té cilin pretendohet se parashtruesit té kérkesés i jané shkelur té
drejtat e garantuara me nenet 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té€ Paanshém] dhe
32 [E Drejta pér Mjete Juridike] t€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmé: Kushtetuta) dhe nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t€ Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafin 4 t€ nenit 21 [Parimet e Pérgjithshme] dhe paragrafét 1
dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] t€ Kushtetutés, né nenet 20
[Vendimet] dhe 22 [Procedimi i kérkesés] t€ Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji), si dhe né rregullin
25 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] t€ Rregullores sé punés s€ Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

11.

Mé 1 gershor 2023, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né posté, e cila arriti
dhe u regjistrua mé 5 gershor 2023 né Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés
(né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 8 gershor 2023, Kryetarja e Gjykatés pérmes Vendimit [nr. GjR. KI117/23] caktoi
gjyqtaren Remzije Istrefi-Peci gjyqtare raportuese dhe pérmes Vendimit [nr. KSH.
KI117/23] caktoi Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Selvete Gérxhaliu-
Krasniqi (kryesuese), Safet Hoxha dhe Radomir Laban (anétaré).

Mé 14 gershor 2023, Gjykata e njoftoi pérfagésuesin e parashtruesit té kérkesés pér
regjistrimin e kérkesés dhe ia dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme.

MEé 11 mars 2024, gjyqtari Jeton Bytyqi dha betimin para Presidentes sé€ Republikés sé
Kosovés, me ¢ 'rast filloi mandati i tij né Gjykaté.

Mé 5 néntor 2024, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjygtares raportuese dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés pranueshmériné e kérkesés.

Né té njéjtén dité, Gjykata, njézéri, vendosi qé (i) ta deklarojé kérkesén té
pranueshme; (ii) té konstatojé se Aktvendimi [E. Rev. nr.1/2023] i 17 janarit 2023 i
Gjykatés Supreme, nuk éshté né pérputhje me paragrafin 1 té nenit 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés né lidhje me paragrafin 1 t€ nenit 6
(E drejta pér njé proces té rregullt) t&€ KEDNJ-sé.



Pérmbledhja e fakteve
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12. Bazuar né shkresat e 1éndés, parashtruesi i kérkesés kishte lidhur kontraté me

Qeveriné e Republikés sé Kosovés — Ministriné e Shéndetésisé - Agjencia e Kosovés
pér Produkte Medicinale (Agjencia e Kosovés pér Produkte Medicinale), pér furnizim
me barna dhe materiale shpenzuese medicinale nga kompania Zdravlje Actavis,
kompani nga Serbia, me numeér té biznesit né Serbi, 07204817, né Leskovc, Serbi(né
tekstin e métejmé: Zdravlje Actavis Leskovc). Parashtruesi i kérkesés kishte pranuar
kontingjentin me mallra nga Zdravlje Actavis Leskovc sipas marréveshjes pér
importimin e mallrave nga kjo kompani. Né janar té vitit 2012, Ministria e
Shéndetésisé sé Republikés sé Kosovés kishte pezulluar pérkohésisht certifikatén e
autorizim marketingut pér produktet medicinale té Serbisé, duke pérfshiré firmén
Zdravlje Actavis Leskove me motivacionin se duhet té konfirmohet CPP-ja (Certificate
Parmaceutical Product/Certifikata e Produktit Farmaceutik), 1éshuar nga autoritetet e
Serbisé. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu, me géllim té pérmbushjes sé kontratés me
Agjenciné e Kosovés pér Produkte Medicinale, furnizim me produktet medicinale me
té cilat parashtruesi do t'i pérmbushte obligimet e veta kontraktuale ndaj Zdravlje
Actavis Leskove, kishte lidhur marréveshje me Actavis International Limited, kompani
nga Malta me numér té biznesit né Malté nr. 10 C33922, Zejtun, Malta, (me degén e
saj né Kosové - Actavis International LTD, Prishtiné, me numér té regjistrimit té
biznesit né Kosové, 70570793).

MEé 26 tetor 2017, parashtruesi i kérkesés parashtroi padi pér kompensimin e démit
dhe fitimin e humbur prané Gjykatés Themelore né Prishtiné (né tekstin e métejmé:
Gjykata Themelore), ndaj té paditurve Actavis International Limited, Zdravlje Actavis
Leskove dhe Agjenciné e Kosovés pér Produkte Medicinale, pér shkak se me
pezullimin e certifikatave té autorizim marketingut pér Zdravlje Actavis Leskovc, atij i
kané mbetur stoge t€ barnave dhe pajisjeve medicinale té magazinuara té cilat nuk ka
mundur ti plasojé né treg, pér shkak se atyre iu ka munguar dokumentacioni qé
kérkohet me ligj, duke pretenduar se i éshté shkaktuar dém material dhe fitim i
humbur. Parashtruesi i kérkesés pérmes padisé nga Gjykata Themelore kishte
kérkuar: (i) té aprovohet né térési si e bazuar kérkesépadia e tij; (ii) té detyrohen té
paditurit Actavis International Limited, Zdravlje Actavis Leskove, Qeveria e
Republikés sé Kosovés - Ministria e Shéndetésisé dhe Agjencia e Kosovés pér Produkte
Medicinale qé né ményré solidare, né emér té kompensimit té€ démit material, démit jo
material dhe fitimit t€ humbur, t'ia paguajné parashtruesit té kérkesés shumén né
euro gé do t€ caktohet gjaté shqyrtimit té késaj ¢éshtjeje juridike, bashké me kamatén
vjetore prej 3.5% t€ llogaritur nga 19 janari 2012 e deri mé 1 janar 2013, si dhe me
kamatén vjetore prej 8% té llogaritur nga 1 janari 2013, e deri né pérmbarimin e kétij
Aktgjykimi; (iii) detyrohet i padituri Agjencia e Kosovés pér Produkte Medicinale, qé
t'i térheqé mallrat me afat té skaduar nga stoqet e magazinuara té paditésit dhe t'i
shkatérrojé ato sipas procedurave né fuqi; (iv) detyrohen t€ paditurit Actavis
International Limited, Zdravlje Actavis Leskove, Ministria e Shéndetésisé sé
Republikés sé€ Kosovés dhe Agjencia e Kosovés pér Produkte Medicinale qé né ményré
solidare, t'ia paguajné parashtruesit t€ kérkesés té gjitha shpenzimet gjyqésore té kétij
kontesti.

ME€ 19 mars 2018, parashtruesi i kérkesés me ané t€ njé parashtrese drejtuar Gjykatés
Themelore, ndryshoi padiné duke e térhequr padiné ndaj té paditurés sé paré Actavis
International Limited.

Mé 18 shtator 2019, né seancén pérgatitore té zhvilluar né Gjykatén Themelore,
pérfagésuesi i parashtruesit t€é kérkesés kishte propozuar nxjerrjen e provés me
ekspertizé financiare, né ményré qé té pércaktohet sakté lartésia e démit. Gjykata
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Themelore konstatoi se parashtruesi i kérkesés kishte térhequr padiné pér té
paditurén e paré Actavis International Limited, dhe refuzoi propozimin e
pérfagésuesit t€ parashtruesit té kérkesés pér nxjerrjen e ekspertizés financiare.

Meé 23 shtator 2019, parashtruesi i kérkesés me ané té parashtresés né fjalén
pérfundimtare precizoi kérkesépading, pérmes sé cilés kérkoi: (i) té detyrohen té
paditurat Zdravlje Actavis Leskove, Qeveria e Republikés se Kosovés - Ministria e
Shéndetésisé dhe Agjencia e Kosovés pér Produkte Medicinale gé né ményré solidare,
né emér té kompensimit té démit material real pér produktet e importuara té€ véna mé
voné jashté qarkullimit juridik, t'ia paguajné parashtruesit té€ kérkesés shumén prej
318.340,98 euro (treqind e tetémbédhjeté mijé e treqind e dyzet euro e néntédhjeté e
teté), duke ia bashkéngjitur kamatén vjetore prej 3.5% té llogaritur nga 19 janari 2012
e deri mé 1 janar 2013, si dhe me kamatén vjetore prej 8% té llogaritur nga 1 janari
2013, e deri né pérmbarimin e kétij Aktgjykimi; (ii) detyrohen té paditurat Zdravlje
Actavis Leskove, Qeveria e Republikés sé Kosovés - Ministria e Shéndetésisé dhe
Agjencia e Kosovés pér Produkte Medicinale qé né ményré solidare, né emér té
kompensimit té fitimit t€ humbur pér produktet e importuara té véna mé voneé jashté
qarkullimit juridik, t'ia paguajné parashtruesit t€ kérkesés shumén prej 125.000,00
euro (njéqind e njézeté e pesé mijé euro), si dhe kamatén vjetore prej 8% té llogaritur
nga 1 janari 2013, e deri né pérmbarimin e kétij Aktgjykimi; (iv) detyrohen té
paditurat Qeveria e Republikés sé Kosovés - Ministria e Shéndetésisé dhe Agjencia e
Kosovés pér Produkte Medicinale gé¢ né emeér té kompensimit t€ qgirasé sé paguar pér
mallrat e pashkatérruara deri mé 2018, t'ia paguajné parashtruesit té kérkesés shumén
prej 50.000,00 euro (pesedhjete mijé), si dhe kamatén vjetore prej 8% té llogaritur
nga 1 janari 2013, e deri né pérmbarimin e kétij Aktg]yklml ) detyrohen té paditurit
Zdravlje Actavis Leskove, Ministria e Shéndetésis€é sé Republikés sé Kosovés dhe
Agjencia e Kosovés pér Produkte Medicinale gé t'ia paguajné parashtruesit té kérkesés
shumén prej 2360 euro (dy mijé e treqind e gjashtédhjeté), né emér té€ shpenzimeve
gjygésore té kétij kontesti.

MEé 30 shtator 2019, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [III. Ek. nr. 489/2017]
vendosi: (i) Refuzoi né térési si té pabazuar kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés
té paraqitur kundér té paditurve: 1. Actavis International Limited me seli né Malta; 2.
Zdravlje Actavis Leskove me seli né Serbi; 3. Qeveria e Republikés sé Kosovés-
Ministria e Shéndetésisé; dhe 4. Agjencia e Kosovés pér Produkte Medicinale me seli
né Prishtiné, me t€ cilén ka kérkuar kompensimin e démit material dhe fitimin e
humbur, me kamaté ligjore prej 3.5 % té llogaritur nga 19 janari 2012 e deri meé 1 janar
2013, si dhe kamatén vjetore prej 8% té llogaritur nga 1 janari 2013 e deri né pagesén
definitive, si dhe ka kérkuar gé té detyrohet e paditura, Agjencia e Kosovés pér
Produkte Medicinale, gé t'i térheqé mallrat me afat t€ skaduar nga stoget e
magazinuara té paditésit dhe t'i shkatérrojé ato sipas procedurés né fuqi; (ii) Konstatoi
se parashtruesi i kérkesés ka térhequr padiné ndaj té paditurit t€ paré Actavis
International Limited me seli né Malta né kété ¢éshtje civile juridike. Gjykata
Themelore né aktgjykimin e saj, ndér té tjera, theksoi “... Gjykata, duke u bazuar né
provat e administruara dhe nga deklarimet e paléve né proceduré gjeti se kérkesa
pér kompensimin e démit dhe fitimi i humbur i dalé nga kontrata me numér 71300
10 647 111, e nénshkruar dhe vulosur nga Ministria e Shéndetésisé dhe Exclusiv me
daté 25.02.2011 dhe pér pezullimin e certifikatave e autorizim marketingut pér
prodhuesit e kompanive serbe éshté né dijeni nga Agjencia e Kosovés pér Produkte
dhe Pajisje Medicinale té Republikés sé Kosovés né bazé té shkresés elektronike me
daté 19.01.2019, andaj duke gené se pér démin e pretenduar éshté véné né dijeni
paditési me daté 19.01.2019, ndérsa padia e paditésit éshté paraqitur né gjykaté me
datén 26.10.2017, andaj sipas vlerésimit té késaj gjykate lidhur me kohén e afatshme
pér paragqitjen e kérkesés lidhur me kompensimin e déemit dhe fitimin e humbur éshté
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e parashkruar sipas nenit 355, paragrafi 1 i LMD-sé, e cila parasheh né menyré
decidive se "Kérkesat reciproke nga kontratat komerciale si dhe kérkesat e
shpérblimit té shpenzimeve té béra lidhur me kéto kontrata, parashkruhen pér tri (3)
vite", né té cilin thirret e paditura se afati i parashkrimit té kérkesépadisé éshté 3
vjet. Po ashtu, Gjykata gjeti se kérkesépadia e paditésit éshté e parashkruar edhe né
bazé té nenit 357, paragrafi 1 té LMD-sé, né té cilin parashihet né ményré decidive se
"Kérkesa pér shpérblimin e démit té shkaktuar parashkruhet pér tri (3) vite nga data
kur i démtuari ka marré dijeni pér démin dhe pér personin, i cili e ka shkaktuar
demin".

MEé g tetor 2019, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé prané Gjykatés sé€ Apelit
kundér Aktgjykimit [IIL. Ek. nr. 489/2017] té 30 shtatorit 2019 té Gjykatés Themelore,
pér shkak té shkeljeve té dispozitave té procedurés kontestimore, vértetimit t€ gabuar
dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té s€ drejtés materiale.

Mé 17 dhjetor 2020, Gjykata e Apelit né Prishtiné pérmes Aktvendimit [Ae. nr.
380/19], aprovoi té themelté ankesén e parashtruesit té kérkesés, prishi Aktgjykimin
[II1. Ek. nr. 489/2017] e 30 shtatorit 2019 té Gjykatés Themelore dhe ktheu 1éndén né
shkallé t€ paré né rigjykim dhe rivendosje. Gjykata e Apelit né Prishtiné me até rast
arsyetoi se gjykata e shkallés sé paré ka béré shkelje té dispozitave té procedurés
kontestimore té parapara me nenin 182, paragrafin 2, pika n), té LPK-sé, té cilat né
riproceduré duhet té eliminohen; si dhe gjykata e shkallés s€ paré duhet t€ vlerésojé té
gjitha faktet me réndési vendimtare sipas kérkesave dhe kundérshtimeve té paléve dhe
pastaj té nxjerr njé vendim té ligjshém dhe té drejté, duke dhéné arsye konkrete pér
secilin fakt vendimtar.

Meé 16 mars 2021, gjaté seancés sé shqyrtimit pérgatitor né Gjykatén Themelore, i
autorizuari i parashtruesit t€ kérkesés, ndér té€ tjera, kishe theksuar: “I autorizuari ¢
paditésit deklaron se mbes né térési prané padisé dhe kérkesépadisé, me
aktvendimin e Gjykatés sé Apelit, né arsyetimin e aktvendimit e ka udhézuar
giykatén qé ti vlerésoj té gjitha faktet me réndési vendimtare sipas keérkesave dhe
kundérshtimeve té paléve, duke u bazuar né kété e pérséris propozimin qé té caktohet
ekspertiza nga lémia financiare e cila do té vlerésonte démin real dhe fitimin e
humbur, té cilin e ka pésuar paditési nga provat tjera té dorézuara né gjykaté
vértetohet se e paditura e paré ka shitur barna pa CRY té vlefshme, pérgjegjésia e té
paditurave té dytés dhe té tretés konsiston né faktin se ato me kontratén pér furnizim
me barna po ashtu né shkresat e léndés né fq. 2, e kané obliguar paditésen qé té
importoj llojet e caktuara té barnave pikérisht nga prodhuest Zdravlje, konsideroj se
kéto dy rrethana e béjné té justifikueshme caktimin e njé ekspertize financiare edhe
nga shkaku se né kété rast nuk géndron pretendimi i té paditurés sé paré se kérkesa
éshté e parashkruar ngase démi realisht pér paditésen ka ndodhur né momentin e
pérmbarimit té vendimit gjyqésor sipas faturés, po ashtu lidhur me pretendimin
parashkrim mendoj se duhet pasur parasysh edhe faktin se barnat e importuara
kané gené jashté qarkullimit juridik pér shkak té mungesés s¢ CRP-sé, dhe kjo e béné
kontratén nule, dhe njé kontraté nule nuk ka afat parashkrimi”.

MEé 19 mars 2021, Gjykata Themelore né rivendosje pérmes Aktgjykimit [III. Ek. nr.
31/2021], vendosi: (i) Refuzoi né térési si té pabazuar kérkesépadiné e parashtruesit té
kérkesés t€ paraqitur kundér té paditurave: 1. Zdravlje Actavis Leskovc me seli né
Serbi; 2. Qeveria e Republikés sé Kosovés-Ministria e Shéndetésisé; dhe 3. Agjencia e
Kosovés pér Produkte Medicinale me seli né Prishtiné, me té cilén ka kérkuar
kompensimin e démit material dhe fitimin e humbur, me kamaté ligjore prej 3.5 % té
llogaritur nga 19 janari 2012 e deri mé 1 janar 2013, si dhe kamatén vjetore prej 8% té
llogaritur nga 1 janari 2013 e deri né pagesén definitive, si dhe ka kérkuar gé té



22,

23,

24.

25.

26.

detyrohet e paditura, Agjencia e Kosovés pér Produkte Medicinale, qé t'i térheqé
mallrat me afat t€ skaduar nga stoget e magazinuara t€ paditésit dhe t'i shkatérrojé ato
sipas procedurés né fuqi; (ii) konstatoi se parashtruesi i kérkesés ka térhequr padiné
ndaj té paditurit té paré Actavis International Limited me seli né Malta né kété céshtje
civile juridike. Gjykata Themelore né aktgjykimin e saj, ndér té tjera, theksoi: “
Gjykata, pas shtjellimit té c¢éshtjes juridike lidhur me kompensimin e démit né
shumeén prej 378,340.98 euro, dhe té fitimit té humbur né shumé prej 50.000 euro
nuk éshté léshuar né administrimin e provave té tjera, pér faktin se kur kemi té
béjmé me parashkrimin e kérkesés atéheré nuk mund té vlerésohen provat tjera té
ctlat nuk mund té jené valide né marrjen e njé vendimi meritor, dhe pér kété arsye
giykata ka refuzuar propozimin pér caktimin e ekspertizés financiare”.

MEé 6 prill 2021, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé prané Gjykatés sé Apelit
kundér Aktgjykimit [IIL. Ek. nr. 31/2021] t€ 19 marsit 2021 té Gjykatés Themelore, pér
shkak té shkeljeve t€ dispozitave t€ procedurés kontestimore, vértetimit t€ gabuar dhe
jo té ploté té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé€ drejtés materiale. Ndér té
tjera, parashtruesi i kérkesés né ankesén e tij theksoi: “Gjykata e shkallés sé paré, née
seancén e datés 16.03.2021, padrejtésisht ka refuzuar propozimin e pérfaqgésuesit té
paditésit pér njé ekspertizé financiare, e cila, pos qé do té saktésonte lartésiné e démit
financiar té pésuar nga ana e paditésit, po ashtu do té saktésonte edhe momentin se
kur éshté pésuar ky dém, gé do té ishte me réndési vendimtare pér pércaktimin e
momentit € fillimit té rrjedhjes sé parashkrimit, e cila éshté arsyeja e refuzimit té
kérkesépadisé nga ana e Gjykatés sé shkallés sé pare”.

Mé 1 gusht 2022, Gjykata Komerciale kishte filluar funksionimin e saj, dhe ankesa e
dorézuar né Gjykatén e Apelit kishte kaluar pér shqyrtim né Gjykatén Komerciale —
Dhoma e shkallés sé dyté.

ME 13 tetor 2022, Gjykata Komerciale — Dhoma e shkallés sé€ dyté pérmes Aktgjykimit
[K. DH. SH. IL. nr. 802/22], refuzoi si té€ pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés
té 6 prillit 2021, ndérsa vértetoi Aktgjykimin [III. Ek. nr. 31/2021] e 19 marsit 2021 té
Gjykatés Themelore né Prishtiné - Departamenti pér Céshtje Ekonomike.

ME 1 néntor 2022, parashtruesi i kérkesés paraqiti revizion prané Gjykatés Supreme té
Kosovés, kundér Aktgjykimit [K. DH. SH. II. nr. 802/22] té Gjykatés Komerciale —
Dhoma e Shkallés sé Dyté, pér shkak té€ shkeljes sé dispozitave té procedurés
kontestimore dhe zbatimit té gabuar té sé€ drejtés materiale, me propozimin qé té
aprovohet revizioni dhe t€ ndryshohet aktgjykimi i atakuar dhe ¢éshtja té kthehet né
rigjykim né Gjykatén Komerciale ~ Dhoma e Shkallés sé Paré.

Me 17 janar 2023, Gjykata Supreme pérmes Aktvendimit [E. Rev. nr. 1/2023], hodhi si
té€ palejuar revizionin e parashtruesit té kérkesés, t€ paragitur kundér Aktgjykimit [K.
DH. SH. II. nr. 802/22] té 13 tetorit 2022, t€ Gjykatés Komerciale — Dhoma e Shkallés
sé Dyté né Prishtiné. Me arsyetimin se nuk éshté plotésuar kushti pér lejueshmériné e
revizionit, sepse vlera e objektit t€ kontestit duhet té jeté mbi 3000 euro. Gjykata
Supreme, ndér t€ tjera, theksoi: “... Né rastin konkret, kérkesa e paditéses ka té béjé
me kompensimin e démit material dhe fitimit té€ humbur, pa u precizuar fare lartésia
e kétij kompensimi té kérkuar, as né padi e as gjaté zhvillimit té meétejmé té
procedurés. Né padi nuk éshté treguar vlera e kontestit, ani pse né nenin 30.1
parashihet gé paditési ka pér detyré qé né kontestet pasurore-juridike, né padi té
pércaktojé vlerén e objektit té kontestit, ku si vleré e objektit té kontestit merret
parasysh vetém vlera e kérkesés kryesore, kamatat, shpenzimet procedurale dhe
kérkesat tjera aksesore nuk merren parasysh nése nuk pérbéjné kérkesé kryesore ...
Lejueshméria e kétij revizioni, edhe po gé se vlerésohet né pajtim me paragrafin 2 té
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nenit 211 té LPK-sé, pér arsyet e njéjta té dhéna mé lart, rezulton se nuk do té ishte i
lejuar revizioni pér shkak té vlerés sé ulét té tij té vlerésuar nga baza e taksés
gjygésore prej 20 euro e paguar nga paditésja pér padiné e saj e cila lartési i
referohet vlerés sé kontestit prej 1,000.00€. Pér shkak se edhe né kété paragraf éshté
paraparé se né pjesén e goditur té aktgjykimit vlera e objektit té kontestit duhet té
Jjeté mbi 3.000 euro si kusht pér lejueshmériné e revizionit, né situatén konkrete nuk
do té ishte i lejuar revizioni edhe sipas nenit 211, paragrafi 2 té LPK-sé”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

27.

28,

29,

Parashtruesi i kérkesés pretendon se i jané shkelur t€ drejtat e garantuara me nenin 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] dhe nenin 32 [E Drejta pér Mjete
Juridike] té Kushtetutés.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Supreme i ka shkelur té drejtén pér
gjykim té drejté dhe t€ paanshém nga neni 31 i Kushtetutés, duke mos shqyrtuar té
gjitha provat e paraqgitura né revizionin e parashtruesit dhe duke e hedhur poshté
vetém né bazé té lartésisé sé taksés s€ paguar gjyqésore. Lidhur me kété, parashtruesi i
kérkesés thekson se “Sitkur Gjykata Supreme té shqyrtonte edhe provat tjera, jo
vetém taksén e paguar, ajo do ta vérente se kontesti éshté me vleré shuméfish mé té
madhe se qé ka pretenduar ajo. Krahas késaj, Gjykata Supreme e Kosovés me
aktvendimin e kontestuar me kété kérkesé, fare nuk e ka marré parasysh faktin se
paditési gjaté procedurés e ka precizuar kérkesépadiné né mbi 500.000,00 euro.
Andaj, Gjykata Supreme e Kosovés, me aktvendimin e saj E. Rev. nr. 1/2023 njé akti
té administratés sé gjykatés lidhur me taksén i ka dhéné peshén mé té madhe se sa
provave né shkresa té léndés dhe peshén mé té madhe se sa veprimit procedural té
palés me rastin e precizimit té kérkesépadisé. Né kété ményré, Gjykata Supreme,
duke shfrytézuar né ményré selektive shkresat e léndés, pér té marré njé vendim sa
mé té lehté pér té, 1 ka shkelur paditésit té drejtén pér gjykim té drejté dhe té
paanshém nga neni 31.1 1 Kushtetutés, ngase i ka mohuar paditésit té drejtén e
mbraojtjes sé té drejtave té tij né proceduré gjyqésore”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Supreme i ka cenuar té drejtén pér mjete
juridike té garantuara me nenin 32 t€ Kushtetutés, si¢ thekson: “ ... sepse pa shqyrtim
serioz dhe té kujdesshém té lendés, padrejtésisht e ka hedhur revizionin e paditésit,
duke u bazuar né arsyetime té pabazuara dhe né fakte té pagena apo té
paréndésishme. Né kété ményré, Gjykata Supreme e Kosovés, duke u bazuar né
vendimin pér lartésiné e taksés, t&€ marré nga vet administrata e gjykatés, mjetin
Jjuridik té jashtézakonshém - revizionin, e ka shndérruar né njé mjet juridik joefektiv,
vetém nga shkaku se fare nuk e ka shqyrtuar me kujdes léndén pér té cilén éshté
dashur té vendoste”.

Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore

KUSHTETUTA E REPUBLIKES Si KOSOVES

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet



kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj.

3. Gjykimi éshté publik, me pérjashtim té rasteve kur gjykata, né rrethana té
veganta, konsideron se, né té miré té drejtésise, éshté i domosdoshém pérjashtimi
i publikut, ose 1 pérfagésuesve té medieve, sepse prania e tyre do té pérbénte
rrezik pér rendin publik ose siguriné kombétare, interesat e té miturve, ose pér
mbrajtjen e jetés private té paléve né proces, né ményrén e pércaktuar me ligj.

4. Cdokush 1 akuzuar pér vepér penale ka té drejté t'u béjé pyetje déshmitaréve
dhe té kérkojé paraqitjen e detyrueshme té déshmitaréve, té ekspertéve dhe té
personave té tjeré, té ciléet mund té sqarojné faktet.

5. Cdokush i akuzuar pér vepér penale, prezumohet té jeté i pafajshém derisa té
mos déshmohet fajésia e tij/saj, né pajtim me ligjin.

6. Ndihma juridike falas do tu mundésohet atyre qé nuk kané mjete té
mjaftueshme financiare, nése njé ndihmeé e tillé éshté e domosdoshme pér té
siguruar qasjen efektive né drejtési.

7. Procedurat gjyqésore gé pérfshijné té miturit rregullohen me ligj, duke
respektuar rregullat dhe procedurat e veganta per té miturit.

Neni 32
[E Drejta Pér Mjete Juridike]

Secili person ka té drejté té pérdoré mjetet juridike kundér vendimeve gjyqésore
dhe administrative té cilat cenojné té drejtat ose interesat e saj/tij né ményrén e
pércaktuar me ligj.

KONVENTA EVROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT

[.]

Neni 6.1
(E drejta pér njé proces té rregullt)

Cdo person ka té drejté gé geshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda
njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme ..., e cila do té
vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés
civile ...”.

LIGJI Nr. 03/L-006 PER PROCEDUREN KONTESTIMORE

4. Pércaktimi i vlerés sé objektit té kontestit

Neni 30
(pa titull)

“30.1 Paditési ka pér detyré gé, né kontestet pasurore-juridike, né padi ta
pércaktoj vlerén e objektit té kontestit. Si vleré e objektit té kontestit merret
parasysh vetém vlera e kérkesés kryesore”.

Neni 36
(pa titull)

“Né qofté se paditési nuk e ka pérmendur fare vlerén e objektit té kontestit né
padiné e paraqitur né gjykaté‘ apo né qoﬁé' se ai vlerén e tillé e ka caktuar tepér
té larté apo shumé mé té vogel se qé éshté a]o realisht, atéheré gjykata 31pas
detyrés zyrtare, apo sipas prapésimit té palés sé paditur, mé sé voni né seancén
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pérgatitore, e nése kjo nuk éshté mbajtur, atéheré né seancén pér shqyrtimin
kryesor té céshtjes juridike, por para se té filloj shqyrtimi 1 ¢éshtjes kryesore,
shpejt dhe né ményré té pérshtatshme do ta caktoj, pérkatésisht do ta verifikojé
saktésiné e vlerés sé treguar né padi nga paditési. Né njé rast te kétillé gjykata
vendosé me aktvendim kundér té cilit nuk lejohet ankimi”.

REVIZIONI
Neni 211

211.1 “Kundér aktgjykimit té gjykatés sé shkallés sé dyté, palét mund té paraqesin
revizion brenda afatit prej tridhjeté (30) ditésh nga dita né té cilén u éshté
dorézuar aktgjykimi”.

211.2 Revizioni nuk lejohet né kontestet pasurore-juridike né té cilat kérkesépadia
ka té béjé me kérkesat né té holla, me dorézimin e sendit, ose me pérmbushjen e
ndonjé premtimi tjetér, po gé se vlera e objektit té kontestit né pjesén e goditur té
aktgjykimit nuk i kalon 3.000 Euro.

211.3 Revizioni nuk lejohet né kontestet pasurore-juridike né té cilat kérkesépadia
nuk ka té béjé me kérkesat né para, me dorézimin e sendit apo me pérmbushjen e
ndonjé premtimi tjetér, po gé se vlera e objektit té kontestit e treguar né padiné e
paditésit nuk e kalon shumén prej 3.000 Euro.

Neni 253
[Pérmbajtja e padisé]

[..]
253.4 Paditési ka pér detyré gé padisé t'ia bashkéngjis vértetimin mbi taksén

gjygésore té paguar.

253.5 Né qofté se paditési nuk e paguan taksén gjygésore té pércaktuar pér
padiné as pas vérejtjes s€ dérguar nga gjykata, edhe pse nuk ekzistojné konditat
pér lirim nga detyrimi i pagimit té taksés gjyqésore, do té konsiderohet se padia
éshté térhequr.

Neni 468
[Lirimi nga pagimi i shpenzimeve]

[..]
468.3 Gjykata mund ta lirojé palén vetém nga taksat gjygésore po qé se me

pagimin e tyre do té pakésoheshin dukshém myjetet pér ushgimin e saj dhe té
familjes sé ngushté té saj.

[...]
KREU XXX
PROCEDURA NE KONTESTET TREGTARE

[...]

Neni 508
(pa titull)

“Revizioni né kontestet tregtare nuk lejohet né qofté se vlera e objektit té kontestit
né pjesén e goditur té aktgjykimit té formés sé preré nuk i kalon 10.000 euro®.



UDHEZIMI ADMINISTRATIV NR. o1/2017 PER UNIFIKIMIN E
TAKSAVE GJYQESORE

Neni 2
[Pérkufizimet]

2.4 "Parashtresé" do té thoté padi, kundérpadi, ankesé, kundérshtim, kérkese,
revizion, propozim pér pérmbarim.

Neni 3
[Pércaktimi i taksave pér parashtresat lidhur me kérkesat civile]

Pércaktimi 1 lartésisé sé taksave gjygésore gé duhet paguar né kohén e dorézimit
té parashtresés, béhet né bazé té vlerés sé kontestit, gjegjésisht llojit té
parashtresés, duke u bazuar né Tarifén pér taksa gjyqésore té kétij Udhézimi
(TTGJ)".

Neni 5
[Mbledhja e taksave dhe pasojat e mospagesés]

[.]

5.5 Pala duhet ta paguajé taksén né afatin e caktuar nga gjykatési, gjegjésisht
kryetari i trupit gjykues, 1 cili nuk mund té jeté mé i shkurtér se 15 dité. Nése kjo
taksé nuk paguhet né kohén e caktuar, gjykata zbaton procedurat e parapara, si
né vijim:

5.5.1 Nése taksa pér parashtresé nuk paguhet deri né datén pérfundimtare
sipas kétij neni dhe kur nuk ekzistojné kushtet pér lirim nga detyrimi pér pagesén
e saj, giykata do té hedh poshté parashtresén me pérjashtim té parashtresave
lidhur me mjetet e goditjes.

Neni 8
[Lirimi nga pagesa e taksave]

8.1 Lirohen nga pagesa e taksés kategorité e personave si né vijim:

8.1.1 personi 1 cili parashitron kérkesén qé ka té béjé me marrédhénien e punés,
pérveg kérkesave né té holla.

8.1.2 personi me gjendje té véshtiré ekonomike, nése pagesa e taksés ndikon
drejtpérdrejt né rrezikimin e ekzistencés sé tij, respektivisht té anétaréve té
familjes sé tij apo té personave tjeré té cilét varen nga ai.

[..]

8.3 Kategorité e personave nga neni 8.1, pér tu liruar nga taksat duhet té
sigurojné kéto prova:
8.3.1 déshmi se ai/ajo éshté pérfitues 1 ndthmés sociale nga Ministria e Punés dhe

Mirégenies Sociale.
8.3.2 déshmi se ai/ajo éshté duke marré ndihmé ligjore nga Zyra pér Ndihmé

Juridike falas.
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Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

30.

31.

32,

Gjykata s€ pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara né Kushtetuté dhe té parashikuara mé tej né Ligj dhe
né Rregullore té punés.

NEé kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 4, t€ nenit 21 [Parimet e
Pérgjithshme] t€ Kushtetutés, qé pércaktojné:

21
[Parimet e Pérgjithshme]

“4. Té drejtat dhe lirité themelore té parashikuara né Kushtetuté, vlejné edhe pér
personat juridiké, pér aq sa jané té zbatueshme.”

Neni 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményreé ligjore nga pala e autorizuar.

[..]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

[...]

Gjykata né vazhdim shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé, si¢ pércaktohen mé tutje né Ligj, pérkatésisht me nenet 47, 48 dhe
49 té Ligjit, qé pércaktojné:

Neni 47
[Keérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike
né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qe né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret 1
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
[Afatet]
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33

34.

35-

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé qé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor. Né té gjitha rastet
e tjera, afati fillon té ecé né ditén kur vendimi ose akti éshté shpallur publikisht

Gjykata fillimisht véren se né pajtim me paragrafin 4 té nenit 21 té Kushtetutés,
parashtruesi i kérkesés ka té drejté té paragesé ankesé kushtetuese, duke iu referuar
shkeljeve té pretenduara té té drejtave dhe lirive themelore té tij, t€ vlefshme pér
individét dhe personat juridiké (shih rastin e Gjykatés Kushtetuese nr. KI41/09,
parashtruesi i kérkesés Universiteti AAB-RIINVEST L.L.C., Aktvendim pér
papranueshméri, i 3 shkurtit 2010, paragrafi 14; dhe KI35/18, me parashtrues
“Bayerische Versicherungsverbrand”, Aktgjykim i 11 dhjetorit 2019, paragrafi 40).

Pérkitazi me pérmbushjen e kritereve té lartcekura, Gjykata vleréson se parashtruesi i
kérkesés: i. éshté palé e autorizuar, né kuptim té nenit 113.7 té Kushtetutés; ii. ai
konteston kushtetutshmériné e Aktvendimit [E. Rev. nr. 1/2023] té€ Gjykatés Supreme,
té 17 janarit 2023; iii. ka shteruar té gjitha mjetet juridike né dispozicion, né kuptim té
nenit 113.7 té Kushtetutés dhe nenit 47.2 té Ligjit; iv. ka specifikuar qarté té drejtat e
garantuara me Kushtetuté, té cilat pretendon se i jané shkelur, né pajtim me kérkesat
e nenit 48 té Ligjit; dhe v. kérkesén e ka dorézuar brenda afatit ligjor prej 4 (katér)
muajsh, si¢ pércakton neni 49 i Ligjit.

Gjykata gjithashtu konstaton se kérkesa i plotéson kriteret e pranueshmeérisé, té
pércaktuara me paragrafin 1 té rregullit 34 (Kriteret e pranueshmeéris€) té€ Rregullores
sé punés. E njéjta nuk mund té shpallet e papranueshme mbi bazén e kushteve té
pércaktuara pérmes paragrafit 3 té rregullit 34 té€ Rregullores sé punés. Pér mé tepér,
dhe né fund, Gjykata thekson se kérkesa nuk mund té shpallet e papranueshme mbi
asnjé bazé tjetér. Prandaj, ajo duhet té deklarohet e pranueshme dhe duhet té
vlerésohen meritat e saj.

Meritat e kérkesés

36.

37

Né kontekst té vlerésimit té pranueshmeérisé sé kérkesés, Gjykata fillimisht do té
rikujtojé esencén e rastit si dhe pretendimet pérkatése té parashtruesit té kérkesés, né
vlerésimin e té cilave, Gjykata do té aplikojé standardet e praktikés gjyqésore té
GJEDNJ-sé, né harmoni me té cilén, né bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave
pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, ajo €shté e detyruar té interpretojé té drejtat
dhe lirité themelore té garantuara me Kushtetuté.

NE fillim, Gjykata rikujton se thelbi i kontestit gjyqésor prané gjykatave té rregullta ka
té béjé me mos pérmbushjen e detyrimeve ose kompensimin nga ndérmarrja Actavis
International Limited, Zdravlje Actavis Leskovc, dhe Qeveria e Republikés sé Kosovés
— Ministria e Shéndetésisé - Agjencia e Kosovés pér Produkte Medicinale si té paditura
nga parashtruesii kérkesés. Mé konkretisht, parashtruesi i kérkesés, kishte lidhur
kontraté me Qeveriné e Republikés sé Kosovés — Ministria e Shéndetésisé - Agjencia e
Kosovés pér Produkte Medicinale pér furnizim me barna dhe materiale shpenzuese
medicinale nga kompania Zdravlje Actavis Leskovc. Parashtruesi i kérkesés kishte
pranuar kontingjentin me mallra nga Zdravlje Actavis Leskovc sipas kontratés. Né
janar té vitit 2012, Ministria e Shéndetésisé sé Republikés sé Kosovés kishte pezulluar
pérkohésisht certifikatén e autorizim marketingut pér produktet medicinale té
Serbisé, duke pérfshiré firmén Zdravlje Actavis Leskove me motivacionin se duhet té
konfirmohet CPP-ja léshuar nga autoritetet e Serbisé.
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38.

39-

40.

41.

Parashtruesi i kérkesés inicioi procedurén gjyqésore prané Gjykatés Themelore, pér
shkak se me pezullimin e certifikatave té autorizim marketingut pér Zdravlje Actavis
Leskovec, atij i kishin mbetur stoge t€ barnave dhe pajisjeve medicinale té magazinuara
té cilat nuk ka mundur t’i plasojé né treg sepse iu ka munguar dokumentacioni gé
kérkohet me ligj, duke pretenduar se i éshté shkaktuar dém material dhe fitim i
humbur, duke paraqitur kérkesépadiné né té cilén nuk e precizoi vlerén e kontestit,
por kérkoi prané gjykatés kompetente qé t'i paguhet kompensimi i démit material dhe
fitimin e humbur me kamaté ligjore prej 3.5% t€ llogaritur nga 19 janari 2012 e deri
meé 1 janar 2013, si dhe kamatén vjetore prej 8% té llogaritur nga 1 janari 2013 e deri
né pagesén definitive, si dhe kishte kérkuar gé té detyrohet Agjencia e Kosovés pér
Produkte Medicinale, qé t'i térheqé mallérat me afat té skaduar nga stoget e
magazinuara t€ paditésit dhe t'i shkatérrojé ato sipas procedurés né fuqi. Mé 23
shtator 2019, parashtruesi i kérkesés me ané té€ parashtresés né fjalén pérfundimtare
precizoi kérkesépading, pérmes té cilés caktoi vlerén e démit né shumé mbi 500 mijé
euro, ndérsa kishte térhequr padiné sa i pérket t€ paditurés Actavis International
Limited.

Kérkesépadia e parashtruesit té kérkesés ishte refuzuar né térési nga Gjykata
Themelore. Kundér aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore, parashtruesi i kérkesés
parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit, duke kontestuar gjetjet e Gjykatés Themelore.
Ndér pretendimet kryesore parashtruesi i kérkesés kishte cekur edhe refuzimin e
propozimit té pérfagésuesit té tij pér ekspertizé financiare, e cila sipas tij pos qé do té
saktésonte lartésiné e démit financiar té pésuar, po ashtu do té saktésonte edhe
momentin kur éshté pésuar démi e qé do ishte me réndési vendimtare pér pércaktimin
e momentit té fillimit t€ rrjedhjes sé parashkrimit. Pasi g€ ishte formuar Gjykata
Komerciale, 1énda kishte kaluar nga Gjykata e Apelit né Gjykatén Komerciale —
Dhoma e shkallés s€ dyté, pér shqyrtimin e ankesés sé parashtruesit té kérkesés, ku
kjo e fundit e kishte refuzuar ankesén dhe kishte vértetuar aktgjykimin e Gjykatés
Themelore. Parashtruesi i kérkesés kishte paraqitur revizion né Gjykatén Supreme, i
cili revizion ishte hedhur poshté si i palejuar pér shkak té vlerés sé kontestit.

Pasi qé Gjykata Supreme refuzoi kérkesén e parashtruesit pér revizion pér arsye
procedurale, parashtruesi i kérkesés e parashtroi kérkesén né Gjykaté, duke
pretenduar se ky aktvendim i Gjykatés Supreme cenon té drejtén e tij pér “qasje né
gjykaté” té garantuar me nenin 31 t€ Kushtetutés dhe nenin 6 t€ KEDNJ-sé. Mé
konkretisht, parashtruesi i kérkesés theksoi se ai shfrytézoi mjetin juridik né
dispozicion sipas legjislacionit né fuqi dhe se Gjykata Supreme i cenoi gasjen né

'ykaté duke refuzuar revizionin dhe duke u bazuar né taksén gjyqésore t€ paguar,
sepse pa shqyrtim serioz dhe té ku]desshem té léndés, padrejtésisht e ka hedhur
revizionin e paditésit, duke u bazuar né arsyehme te pabazuara dhe né fakte té
pagena apo té paréndésishme. Né kété ményre, Gjykata Supreme e Kosovés, duke u
bazuar né vendimin pér lartésiné e taksés, té marré nga vet administrata e gjykateés,
myjetin juridik té jashtézakonshém - revizionin e ka shndérruar né njé myjet juridik
Jjoefektiv, vetém nga shkaku se fare nuk e ka shqyrtuar me kujdes lénden pér té cilen
éshté dashté té vendoste”.

Bazuar né sa mé sipér, parashtruesi i kérkesés thekson se revizioni mund t€ hidhet
poshté vetém nése vlera e kontestit nuk e kalon shumén prej 3,000 euro, ndérsa né
kontestet tregtare nése nuk e kalon shumén prej 10,000 euro, por né rastin konkret
shuma e vlerés sé kontestit éshté pércaktuar dhe pér kété arsye i njéjti nuk mund té
hidhet poshté. Lidhur me kété, parashtruesi i kérkesés pretendon: “Sikur Gjykata
Supreme té shqyrtonte edhe provat tjera, jo vetém taksén e paguar, ajo do ta vérente
se kontesti éshté me vleré shuméfish mé té madhe se qé ka pretenduar ajo. Krahas
késaj, Gjykata Supreme e Kosovés me aktvendimin e kontestuar me kété kérkesé,
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42.

43.

44.

45.

fare nuk e ka marré parasysh faktin se paditési gjaté procedurés e ka precizuar
kerkesépadiné né mbi 500.000,00 euro. Andaj, Gjykata Supreme e Kosovés, me
aktvendimin e saj E. Rev. nr. 1/2023 njé akti té administratés sé gjykatés lidhur me
taksén i ka dhéné peshén mé té madhe se sa provave né shkresa té léndés dhe peshén
mé té madhe se sa veprimit procedural té palés me rastin e precizimit té
kérkesépadisé. Né kété menyre Gjykata Supreme, duke shfrytézuar ne ményré
selektive shkresat e léndés, pér té marré njé vendim sa mé té lehté pér té, i ka shkelur
paditeésit té drejtén pér gjykim té drejté dhe té paanshém nga neni 31.1 1 Kushtetutés,
ngase 1 ka mohuar paditésit té drejtén e mbrojtjes sé té drejtave té tij né proceduré

gjygésore”.

Prandaj, Gjykata, para se té analizojé pretendimet e parashtruesit té kérkeseés,
potencon se ajo né kété kérkesé nuk do té€ merret me marrédhénien kontraktuese
ndérmjet parashtruesit té kérkesés dhe té paditurave, por do té fokusohet
ekskluzivisht né ¢éshtjen e shkeljes s€ mundshme té nenit 31 t€ Kushtetutés né lidhje
me nenin 6 t€ KEDNJ-s€, né kontekstin e shkeljes sé té drejtés pér qasje né gjykate,
pérkatésisht nése 1éshimet procedurale t€ gjykatave té rregullta rezultuan me situatén
qé kérkesa e parashtruesit té hidhet poshté nga Gjykata Supreme pér arsye se kjo e
fundit, kur vendosi pér lejueshmériné e revizionit, mori njé qasje formaliste, duke mos
marré parasysh léshimet e mundshme procedurale té gjykatave té shkallés mé té ulét.

Rasti konkret i cili shqyrtohet nga Gjykata lidhet me ményrén né té cilén kushtet
ekzistuese ratione valoris kané vepruar né céshtjen e parashtruesit té kérkesés.
Konkretisht, rasti ka té béjé me ¢éshtjen nése Gjykata Supreme, né rrethanat e vecanta
té rastit, duke e deklaruar revizionin e parashtruesit té kérkesés té palejuar, ka zbatuar
formalizém té tepruar dhe ka ndikuar né ményré joproporcionale né mundésiné e saj
pér té gjykuar pér thelbin e rastit né kontestin e iniciuar nga parashtruesi i kérkesés
pér kompensim démi dhe fitimin e humbur, si¢ garantohet me pércaktimet ligjore. Né
kontekst t€ lartcekurave, Gjykata do té shqyrtojé nése veprimi i gjykatave té shkallés
mé té ulét dhe ndérmarrja/mosndérmarrja e veprimeve procedurale nga kéto té
fundit, kané rezultuar me kufizimin e qasjes né gjykatén mé té larté.

NEé zbatimin e késaj analize, Gjykata fillimisht do t’i referohet praktikés gjyqésore té
Gjykatés, si dhe praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-sé lidhur me kufizimet e gasjes né
gjykaté, duke pérfshiré praktikén gjyqésore lidhur me kufizimet e qasjes né gjykatat
mé té larta. Mé pas do té aplikojé parimet e vendosura né praktikén gjyqésore lidhur
me céshtjen e kufizimit ratione valoris té qasjes né gjykatat mé té larta, si dhe me
céshtjet e vecanta té proporcionalitetit qé shtrohen né kété rast, gjegjésisht, kush
duhet t'i barté pasojat e démshme té gabimeve té béra gjaté procedurés, dhe me
¢éshtjen e ekzistencés sé formalizmit t€ tepruar.

Duke pasur parasysh kété, Gjykata fillimisht vé né dukje se ¢éshtja e refuzimit apo
moslejimit té revizionit pér shkak se e njéjta nuk e arrin vlerén e pércaktuar me ligj
hyn né kuadér té parimit apo té drejtés pér gasje né gjykaté, té€ garantuar me nenin 31
té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 té¢ KEDNJ-sé (shih rastin e Gjykatés Klg6/22,
parashtrues Naser Husaj dhe Uliks Husaj, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 29
gushtit 2023, paragrafi 49). Rrjedhimisht, mohimi i sé drejtés pér qasje né gjykaté
mund té keté si pasojé edhe mohimin e mjetit efektiv juridik dhe té mbrojtjes
gjyqgésore té té drejtave, pér té cilat parashtruesi i kérkesés pretendon se i jané shkelur
nga konkluzioni arbitrar i Gjykatés Supreme, né lidhje me vlerésimin e vlerés sé
objektit té kontestit, si parakusht pér té vlerésuar meritat e rastit (shih rastin e
Gjykatés KI143/21, parashtrues Avdyl Bajgora, Aktgjykim i 25 néntorit 2021,
paragrafi 60; KI199/22 parashtrues N.P.T. “Arta XH”, Aktgjykim i 24 korrikut 2024,
paragrafi 64).
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46.

47.

48.

49.

Théné kété, Gjykata i referohet pérfundimit t€ Gjykatés Supreme se revizioni i
parashtruesit té kérkesés nuk éshté i lejuar pér arsye se, “[...] revizioni nuk lejohet né
kontestet pasurore-juridike né té cilat kérkesépadia nuk ka té béjé me kérkesat né
para, me dorézimin e sendit apo me pérmbushjen e ndonjé premtimit tjetér, po gé se
vlera e objektit té kontestit e treguar né padiné e paditésit nuk e kalon shumén prej 3.
000 €7, ku “Lejueshméria e kétij revizioni, edhe po gé se vlerésohet né pajtim me
paragrafin 2 té nenit 211 té LPK-sé, pér arsyet e njéjta té dhéna mé lart rezulton se
nuk do té ishte i lejuar revizioni pér shkak té vlerés sé ulét té tij té vlerésuar nga baza
e taksés gjyqgésore prej 20euro e paguar nga paditésja pér padiné e saj e cila lartési i
referohet vlerés sé kontestit prej 1,000.00 euro. Pér shkak se edhe né kéeté paragraf
éshté paraparé se né pjesén e goditur té aktgjykimit vlera e objektit té kontestit duhet
te jeté mbi 3.000 euro si kusht pér lejueshmériné e revizionit, né situatén konkrete
nuk do té ishte i lejuar revizioni edhe sipas nenit 211, paragrafi 2 té LPK-sé”.

Duke marré parasysh sa mé sipér, rrethanat e rastit konkret ndérlidhen me faktin nése
Gjykata Supreme, duke e shpallur “té palejuar revizionin” pér céshtje térésisht
ligjore/procedurale, ka ndikuar né ményré joproporcionale né mundésiné e
parashtruesit t€ kérkesés pér té marré njé vendim meritor pér rastin e tij nga Gjykata
Supreme (shih rastin e Gjykatés KIg96/22, parashtrues Naser Husaj dhe Uliks Husaj,
cituar mé lart, paragrafi 50).

Gjykata, duke u bazuar né praktikén e saj gjyqésore dhe até t€ GJEDNJ-s€, né parim
ka theksuar se e drejta e qasjes né gjykaté duhet té jeté "praktike dhe efektive" dhe jo
"teorike dhe iluzore" (shih, ndér t€ tjera, rastet e Gjykatés KI20/21, parashtruese
Violeta Todorovié, Aktgjykim i 13 prillit 2021, paragrafi 43 dhe KI224/19, parashtrues
Islam Krasniqi, Aktgjykim i 10 dhjetorit 2020, paragrafi 39; KI199/22 parashtrues
N.P.T. “Arta XH”, Aktgjykim i 24 korrikut 2024, paragrafi 67; shih gjithashtu rastin e
GJEDNJ-sé Famullia Katolike Greke e Lupenit kundér Rumanisé [DHM], nr.
76943/11, Aktgjykim i 29 néntorit 2016, paragrafi 84). Sipas praktikés gjyqésore té
Gjykatés dhe asaj t€¢ GJEDNJ-sé kjo e drejté nuk éshté absolute, por mund t'i
nénshtrohet kufizimeve té cilat nuk guxojné té zvogélojné qasjen né gjykaté né até
ményré apo deri né njé masé qé cenojné veté thelbin e sé drejtés. Kufizimet e tilla nuk
do té jené té arsyetuara nése ato nuk ndjekin njé qéllim legjitim ose nése nuk ekziston
njé raport i arsyeshém i proporcionalitetit midis mjeteve t€ pérdorura dhe géllimit qé
kérkohet té arrihet pérmes tyre (shih rastet e Gjykatés KIg6/22, parashtrues Naser
Husaj dhe Uliks Husaj, cituar mé lart, paragrafi 51; KI20/21, parashtruese Violeta
Todorovié, cituar mé lart, paragrafi 45, dhe KI54/21, parashtrues Kamber Hoxha,
Aktgjykim i 4 néntorit 2021, paragrafét 63-64; shih, gjithashtu, rastet e GJEDNJ-sé:
Sotiris dhe Nikos Koutras ATTEE kundér Greqisé, nr. 39442/98, Aktgjykim i 16
néntorit 2000, paragrafi 15; Béles dhe té tjerét kundér Republikés Ceke, nr. 47273/99,
Aktgjykim i 12 néntorit 2002, paragrafi 61; dhe Famullia Katolike Greke e Lupenit
kundér Rumanisé, cituar mé lart, paragrafi 89).

Parimet e pérgjithshme t€ qasjes né gjykatat mé té larta dhe kufizimet ratione valoris
né kété aspekt jané trajtuar né rastet e késaj Gjykate (shih rastet e Gjykatés KI143/21,
parashtrues Avdyl Bajgora, Aktgjykim i 25 néntorit 2021; KI199/22 parashtrues
N.P.T. “Arta XH”, Aktgjykim i 24 korrikut 2024; KI43/24 parashtrues Merita Visoka,
Eroll Visoka, dhe Melinde Visoka, Aktgjykim i 24 shtatorit 2024) ku né ato raste
Gjykata duke aplikuar parimet e pergjithshme t€ qasjes né gjykatat mé té larta dhe
kufizimet ratione valoris né kété aspekt duke u referuar rastit t¢ Dhomés sé Madhe té
GJEDNJ-sé Zubac kundér Kroacisé [nr. 40160/12, Aktgjykim i 5 prillit 2018, si dhe
rasteve té praktikés sé vet gjyqésore, pérmes sé cilés né lidhje me c¢éshtjen e
lejueshmérisé sé revizionit e qé ndérlidhet me pragun e vlerés sé pércaktuar me ligj,
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50.

kishte konstatuar shkelje té paragrafit 1 té nenit 31 t€ Kushtetutés né lidhje me
paragrafin 1 t€ nenit 6 té KEDNJ-s€, qé ndérlidhet vetém me parimin e gasjes né
gjykate.

Gjykata rikujton qé¢ GJEDNJ po né rastin Zubac kundér Kroacisé, dhe ne lidhje me
zbatimin e kufizimeve ligjore ratione valoris pér qasje né gjykatat mé t€ larta, zhvilloi
njé test tre hapésh, pérmes té cilit duhet t€ shqyrtohen dhe vlerésohen: (i)
parashikueshmeéria e kufizimeve; (ii) ¢éshtja nése parashtruesi apo shteti duhet t’i
barté pasojat e démshme té gabimeve té kryera gjaté procedurés; dhe (iii) ¢éshtja e
“formalizmit te tepruar” né zbatimin e kufizimeve (shih paragrafét 80-86 té
Aktgjykimit né rastin Zubac kundér Kroacisé, dhe referencat e pérdorura né kété
Aktgjykim) t€ njéjtat parime, u afirmuan dhe jané aplikuar edhe pérmes praktikés
gjyqésore t€ Gjykatés (shih, rastet e Gjykatés KIg6/22, parashtrues Naser Husaj dhe
Uliks Husaj, cituar mé lart, paragrafi 53; KI199/22, parashtrues: P.T.P. "Arta XH", i
cituar mé lart, paragrafi 74, K143/24, paragrafi 56). Né kété kuptim, dhe bazuar né si
mé lart, Gjykata do té aplikojé kéto parime né kété rast, té cilat ndérlidhen me: (i)
parashikueshméria e procedurés e cila zbatohet né lidhje me revizionin; (ii) se kush
duhet t'i barté pasojat e démshme té gabimeve té kryera gjaté procedurés; dhe (iii)
pérdorimin e formalizmit té tepruar gjaté interpretimit dhe zbatimit té dispozitave
ligjore né fuqt lidhur me pragun e lejueshmérisé sé revizionit.

Zbatimi i parimeve té pérgjithshme né rrethanat e rastit konkret

51.

52.

(i) Pérkitazi me parashikueshmériné e procedurés e cila zbatohet né lidhje me

revizionin

Duke iu rikthyer rrethanave té rastit konkret, lidhur me (i) c¢éshtjen e
parashikueshmérisé sé kufizimit, Gjykata, sé pari, do t€ vlerésojé me kujdes ményrén
se si Gjykata Supreme e shqyrtoi revizionin e parashtruesit t€ kérkesés pér té
pércaktuar nése Gjykata Supreme ka njé praktiké t€ konsoliduar gjyqésore né lidhje
me pragun ligjor pér lejueshmériné e revizionit. Né mbéshtetje té késaj, Gjykata véren
se né rendin juridik, gasja né Gjykatén Supreme né ¢éshtjet civile sigurohet pérmes
revizionit né bazé té nenit 211 té€ LPK-sé. Revizioni i referohet kontesteve né té cilat
pjesa e goditur e aktgjykimit tejkalon njé prag té caktuar té vlerés. Atéheré kur arrihet
ky prag i vlerés, qasja né Gjykatén Supreme béhet ¢éshtje e sé€ drejtés individuale. Né
kuadér té revizionit, Gjykata Supreme mund té anulojé aktgjykimet e gjykatave mé té
uléta dhe ta kthejé rastin né rigjykim ose, né raste té€ caktuara, té€ ndryshojé
aktgjykimin e kontestuar. Né ¢do rast, Gjykata Supreme éshté e autorizuar t€é shpallé
té palejuar ¢do revizion i cili nuk i pérmbush kushtet pérkatése ligjore.

NEé kété rast, parashtruesi i kérkesés parashtroi revizion né Gjykatén Supreme, duke
pretenduar shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore dhe pér
shkak t€ zbatimit té gabuar t€ sé drejtés materiale. Mé tej, Gjykata Supreme e hodhi
poshté si té palejuar revizionin e paraqgitur nga parashtruesi i kérkesés, duke arritur né
pérfundimin se vlera pérkatése e objektit t€ kontestit €shté nén minimumin ligjor.
Gjaté vlerésimit t€ pranueshmérisé ratione valoris, Gjykata Supreme né kété ¢éshtje
juridike kontestimore fillimisht vlerésoi lejueshmériné e revizionit bazuar né nenin
211.3 té€ Ligjit pér Procedurén Kontestimore, ku €shté pércaktuar se: "Revizioni nuk
lejohet né kontestet pasurore-juridike né té cilat kérkesépadia nuk ka té béjé me
kérkesat né para, me dorézimin e sendit apo me pérmbushjen e ndonjé premtimit
tjetér, po qé se vlera e objektit té kontestit e trequar né padiné e paditésit nuk e kalon
shumén prej 3. 000 €”. Mé tej, Gjykata Supreme arsyetoi se “.. Né rastin konkret,
kérkesa e paditéses ka té béjé me kompensimin e démit material dhe fitimit té
humbur, pa u precizuar fare lartésia e kétij kompensimi té kérkuar, as né padi e as
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53.

54.

55-

56.

57

gjaté zhvillimit té métejmé té procedurés. Né padi nuk éshté treguar vlera e kontestit,
ani pse né nenin 30.1 parashihet qé paditési ka pér detyré gé né kontestet pasurore-
Juridike, né padi té pércaktojé vlerén e objektit té kontestit, ku si vleré e objektit té
kontestit merret parasysh vetém vlera e kérkesés kryesore, kamatat, shpenzimet
procedurale dhe kérkesat tjera aksesore nuk merren parasysh nése nuk péerbéjné
kérkesé kryesore ... Lejueshméria e kétij revizioni, edhe po gé se vlerésohet né pajtim
me paragrafin 2 té nenit 211 té LPK-sé, pér arsyet e njéjta té dhéna mé lart, rezulton
se nuk do té ishte 1 lejuar revizioni pér shkak té vlerés sé ulté té tij té vlerésuar nga
baza e taksés gjyqésore prej 20 euro e paguar nga paditésja pér padiné e saj e cila
lartési 1 referohet vlerés sé kontestit prej 1,000.00 euro. Pér shkak se edhe né keté
paragraf éshté paraparé se né pjesén e goditur té aktgjykimit vilera e objektit té
kontestit duhet té jeté mbi 3.000 euro si kusht pér lejueshmériné e revizionit, né
situatén konkrete nuk do té ishte i lejuar revizioni edhe sipas nenit 211, paragrafi 2 té
LPK-sé”.

Bazuar né njé konkluzion té till€ té Gjykatés Supreme éshté mé se e qarté se Gjykata
Supreme me rastin e vendosjes né lidhje me revizionin ka refuzuar kérkesén pér
revizion né bazé té dispozitave ligjore té paragrafit 2 dhe 3 t€ nenit 211 té LPK-s€, duke
mos hyré né thelbin e pretendimeve ankimore té parashtruesit té kérkesés.

Prandaj, pérkundér shpjegimit né kérkesén pér revizion éshté mé se evidente se
Gjykata Supreme ka vepruar plotésisht né pérputhje me dispozitén ligjore t€ paragrafit
1 t€ nenit 30 dhe paragrafin 2 dhe 3 t€ nenit 211 té LPK-sg, té cilat né ményré konkrete
pércaktojné kufizimet ligjore té shqyrtimit té€ revizionit, nése vlera e kontestit nuk e
tejkalon vlerén 3000 euro apo nuk éshté pércaktuar fare nga parashtruesit e kérkesés.

Rrjedhimisht, Gjykata konstaton se dispozitat ligjore té referuara nga Gjykata
Supreme sigurisht pérmbajné kufizime né lidhje me aprovimin e revizionit né
kuptimin formal dhe si i tillé, ai ésht€ i qarté dhe i parashikueshém si pér
parashtruesit e kérkesés ashtu edhe pér Gjykatén. Mirépo, parashikueshmeéria e
kufizimeve ligjore dhe zbatimi i tyre varen sipas rastit, dhe ato, si té tilla, duhet té jené
objekt i njé vlerésimi gjithépérfshirés, ku né vlerésimin e tyre duhet shmangur gasja
formaliste kur kufizimet zbatohen né njé rast konkret.

(ii) Pérkitazi me até se kush duhet ti barté pasojat e démshme té gabimeve té kryera

gjaté procedurés

Duke shgyrtuar me kujdes kushtin e dyté (ii) nése kufizimi i gasjes né Gjykatén
Supreme mund t1 atribuohet gabimeve té parashtruesit té kérkesés, Gjykata, pér té
arritur njé pérgjigje, duhet t€ keté parasysh veté fillimin e paraqitjes sé kérkesépadisé
si dhe dispozitat ligjore té LPK-sé, té cilat rregullojné céshtjen dhe procedurén e
pércaktimit t€ vlerés sé kontestit me rastin e paraqitjes sé kérkesépadiseé.

Pikérisht né mbéshtetje té késaj, Gjykata rikujton se kufizimi i gasjes né Gjykatén
Supreme mbulohet nga qéllimi legjitim i pranuar pérgjithésisht i pragut ligjor ratione
valoris pér ankesat né Gjykatén Supreme, géllimi i té cilit €shté té€ sigurojé se Gjykata
Supreme, duke pasur parasysh veté thelbin e rolit té saj, té merret vetém me ¢éshtjet
me réndési. Né mbéshtetje té késaj, Gjykata rikujton se roli i Gjykatés Supreme, ndér
té tjera, éshté té sigurojé zbatim unik t€ ligjit, si dhe baraziné e té gjithéve né zbatimin
e tij. Duke pasur parasysh kété funksion, Gjykata e sheh té nevojshme t€ vlerésojé nése
vendimi i Gjykatés Supreme ndjek njé qéllim legjitim, pérkatésisht respektimin e
sundimit té ligjit dhe funksionimin e duhur t€ sistemit té drejtésisé.
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58.

59.

60.

61.

62.

63.

Lidhur me kété, Gjykata do té shqyrtojé me kujdes shkallén né t€ cilén rasti i
parashtruesit té€ kérkesés éshté adresuar para gjykatave mé té uléta, mé konkretisht sa
€shté adresuar kérkesa e tij pér pércaktimin e vlerés sé kontestit, si dhe natyrén e rolit
té Gjykatés Supreme.

Prandaj, pér Gjykatén nuk éshté kontestues fakti se parashtruesi i kérkesés ka
paragitur padi né Gjykatén Themelore pa specifikuar vlerén e kérkesépadisé, edhe pse
neni 30.1 i LPK-sé thoté se “Paditési ka pér detyré qgé, né kontestet pasurore-juridike,
né padi té pércaktojé vlerén e objektit té kontestit [...]”. Megjithaté, Gjykata i referohet
pércaktimeve té nenit 36 t€ LPK-sg, i cili pércakton si né vijim:

Neni 36

Ne qofté se paditési nuk e ka pérmendur fare vlerén e objektit té kontestit né
padiné e paraqitur né g_]ykate apo né qofte se ai vlerén e tillé e ka caktuar teper
té larté apo shumé mé té vogél se qé éshte a]o realisht, atéheré gjykata 31pas
detyrés zyrtare, apo sipas prapésimit té palés sé paditur, mé sé voni né seancén
pérgatitore, e nése kjo nuk éshté mbajtur, atéheré né seancén pér shqyrtimin
kryesor té céshtjes juridike, por para se té filloj shqyrtimi i ¢éshtjes kryesore,
shpejté dhe né ményré té pérshtatshme do ta caktoj, pérkatésisht do ta verifikojé
saktésiné e vlerés sé treguar né padi nga paditési. Né rast té kétilleé gjykata
vendosé me aktvendim kundeér té cilit nuk lejohet ankimi.

Rrjedhimisht, nga teksti i dispozités ligjore t€ nenit 36 t€ LPK-sé shihet se vlera e
objektit t€ kontestit éshté njé nga elementet e padis€, pércaktimi i sé cilés éshté
element i cili éshté i pércaktuar me ligj, por nuk éshté parakusht i domosdoshém pér
ngritjen e padisé. Prandaj, edhe né rastet kur pala nuk e ka pércaktuar vlerén e
objektit té kontestit n€ momentin e paraqitjes sé kérkesépadisé, Gjykata nuk do ta
refuzojé padiné dhe as nuk do t’ia kthejé padiné paditésit pér korrigjim.

Me fjalé té tjera, né rastet kur paditési nuk e ka caktuar vlerén e objektit té€ kontestit
ose né qofté se e ka caktuar vlerén e tij shumeé té vogél ose tepér té larté, Gjykata sipas
detyrés zyrtare apo sipas prapésimit t€ palés sé paditur, mé sé voni né seancén
pérgatitore, e nése seanca pérgatitore nuk &éshté mbajtur, atéheré para fillimit té
shqyrtimit kryesor pérshtatshmérisht cakton vlerén e objektit t€ kontestit, duke marré
parasysh rrethanat objektive té kérkesépadisé né fjalé.

Gjykata gjen se dispozita ligjore e nenit 36 t€ LPK-sé éshté mjaft e qarté, si né aspektin
e té drejtave ashtu edhe né aspektin e veprimeve dhe detyrimeve procedurale, dhe
pércakton qarté se Gjykata Themelore ka detyrimin qé sipas detyrés zyrtare té caktojé
vlerén e kontestit né 3 situata té ndryshme, dhe ato jané: i) kur paditési nuk e ka
caktuar vlerén e kontestit, ii) kur paditési e ka caktuar vlerén shumé té vogél té
kontestit; dhe iii) kur paditési e ka caktuar vlerén tepér té larté té kontestit. Pér mé
tepér, detyrimi i Gjykatés Themelore, kur paraqitet njé kérkesépadi nga neni 36 i LPK-
sé, éshté té caktojé vlerén e objektit t€ kontestit sipas detyrés zyrtare dhe até me
aktvendim para fillimit t€ seancés sé shqyrtimit kryesor. Prandaj, parakushti qé
Gjykata t€ mund té veprojé sipas kérkesépadisé né merita éshté gé fillimisht té caktojé
vlerén e kontestit né fjalé pérmes njé aktvendimi t€ vecanté né njé seance té posagme.

Pér sa i pérket ményrés sé pércaktimit dhe verifikimit té vlerés sé objektit té kontestit,
gjykata €shté e detyruar gé sipas kritereve objektive té pércaktojé ekuivalentin
monetar t€ kérkesépadisé né bazé t€ té dhénave nga padia dhe vetém nése kjo éshté e
mundur pér nga natyra e ¢éshtjes, gjegjésisht t€ pércaktojé paraprakisht vlerén e
objektit té kontestit, pérkatésisht nése vlera e objektit té kontestit éshté shénuar dhe
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64.

65.

66.

67.

68.

nése ajo éshté shénuar si tepér e larté apo shumé e ulét. Ky verifikim zbatohet deri né
kufirin e probabilitetit té pranueshém, sepse ¢do shqyrtim mé i thellé i problemit,
pérkatésisht kérkesépadisé, do té rrezikonte realizimin e detyrés themelore té gjykatés,
qé éshté sigurimi i mbrojtjes juridike.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés mé 18 shtator 2019, pérkatésisht 16 mars
2021 gjaté seancave pérgatitore kishte propozuar nxjerrjen e provés me ekspertizé
financiare, né ményré qé té pércaktohet sakté lartésia e démit. Ndérsa, Gjykata po
ashtu véren gé parashtruesi i kérkesés né parashtresén e tij t€ 23 shtatorit 2019,
dorézuar Gjykatés Themelore ku kishte precizuar kérkesépading, shprehimisht kishte
precizuar vlerén e kompensimit, ku kishte kérkuar nga té paditurit Zdravlje Actavis
Leskove, Qeveria e Kosovés — Ministria e Shéndetésisé dhe Agjencia e Kosovés pér
Produkte Medicinale, kompensimin e démit material né shumé prej 378,340,98 euro
(treqind e shtatédhjeté e teté mijé, e treqind e dyzet euro, e néntédhjeté e tet€), ndérsa
pér fitimin e humbur kishte kérkuar shumén prej 125.000,00 (njéqgind e njézet e pesé
mijé euro), si dhe né emér té shpenzimeve shumén prej 2360 (dy mijé e tre gind e
gjashtédhjeté euro). Parashtruesi i kérkesés bazuar né shkresat e 1éndés dhe thénieve
té lartcekura i kishte propozuar Gjykatés Themelore gé té aprovojé kérkesépadiné dhe
té detyrojé té paditurit gé t'ia kompensojné shumeén e lartcekur.

Bazuar né sa mé sipér, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés e ka precizuar
shumén prej 378,340,98 euro (treqind e shtatédhjeté e teté mijé, e treqind e dyzet, e
néntédhjeté e teté) , té cilén e ka kérkuar né emér t€ kompensimit pér démin material,
si dhe shumén prej 125.000,00 euro (njéqind e njézet e pesé mijé) né emér té fitimit t&
humbur. Eshté e qarté se vlera e objektit t€ kontestit, precizohet nga pala e démtuar,
népérmjet ushtrimit t€ padisé. Pra, éshté e drejté diskrecionale e palés sé démtuar té
vendosé nése déshiron ta ceké vlerén e kontestit, gjé té cilén e ka béré me precizimin e
kérkesépadis€, ku parashtruesi i kérkesés ishte i qarté né kérkesén e tij drejtuar
Gjykatés Themelore me té cilén kishte precizuar kérkesépadiné e tij duke cekur
shumeén e vlerés monetare té kérkuar.

Gjykata né vazhdim i referohet Aktgjykimit t€ Gjykaté€s Themelore, i cili kishte
theksuar: “Gjykata pas shtjellimit té ¢éshtjes juridike lidhur me kompensimin e démit
né shumén prej 378,340.98 euro, dhe té fitimit té humbur né shumé prej 50.000 euro
nuk éshté léshuar né administrimin e provave té tjera, pér faktin se kur kemi té
béjmé me parashkrimin e kérkesés ateheré nuk mund té vlerésohen provat tjera té
cilat nuk mund té jené valide né marrjen e njé vendimi meritor, dhe pér kété arsye
giykata ka refuzuar propozimin pér caktimin e ekspertizés financiare ...”.

NE rastin konkret, vérehet se parashtruesi i kérkesés e ka cekur vlerén e kontestit gjaté
precizimit té kérkesépadisé. Rrjedhimisht atij i éshté refuzuar vlera prej 378,340.98 €,
e kérkuar me precizimin e kérkesépadis€, qé né rastin konkret pérbén vlerén e objektit
té kontestit né kuptim t€ nenit 211 paragrafi 2 dhe 3 t€ LPK-sé dhe nenit 508 té LPK-
Sé.

Gjykata thekson g€ as fakti se parashtruesi i kérkesés ka paguar taksén né shumé prej
20 € me rastin e paraqitjes sé kérkesépadisé né Gjykatén Themelore, nuk mund t’i
atribuohet si gabim i tij dhe té jeté fakt pércaktues qé¢ mund t€ pérdoret gjaté caktimit
té vlerés sé objektit té kontestit, pér arsye se pér Gjykatén nuk éshté fakt kontestues se
parashtruesi i kérkesés me rastin e paraqitjes sé kérkesépadisé né pajtim me vlerén e
objektit té kontestit, duhet t€ paguajé edhe taksén gjyqésore té pércaktuar me
Udhézimin Administrativ t€ Késhillit Gjygésor t€ Kosovés. Né thelb, pagesa e taksés
né shumé prej 20 euro nuk mund té shérbejé si parametér i vetém pér caktimin e
vlerés sé kontestit né fjalé, sidomos pér arsye se parashtruesi i kérkesés ka paguar
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69.

70.

71,

73,

73-

taksén gjyqésore né vleré prej 20 euro si njé shumé té kushtézuar qé pala éshté e
detyruar té paguajé kur nuk dihet vlera e kontestit, ndérsa veté taksa né shumé prej 20
euro éshté kusht i cili i mundéson palés qé kérkesépadia e saj té€ pranohet nga gjykata
né kuptimin procedural, dhe jo té hidhet poshté si njé kérkesépadi e paploté para
fillimit té procedurés. Pér mé tepér, vlera e objektit t€ kontestit duhet té marré
parasysh shkaktimin e démit té térésishém qé mund t’i béhet njé parashtruesi né njé
proces gjyqésor dhe jo vetém vlerén e taksés gjyqésore té cilén e ka paguar
parashtruesi i kérkesés.

Né pérputhje me sa mé sipér, duket se parashtruesi i kérkesés ka treguar kujdesin e
duhur né pérpjekje pér té pércaktuar vlerén e kontestit, gjé qé éshté né pajtim me
dispozitat pérkatése ligjore. Nga kjo rezulton se gabimet e kryera gjaté procedurave
nuk mund t’i atribuohen parashtruesit té kérkesés.

iii) pérkitazi me pérdorimin e formalizmit té tepruar gjaté interpretimit dhe zbatimit

té dispozitave ligjore né fuqi lidhur me pragun e lejueshmérisé sé revizionit

Pér sa i pérket vlerésimit té pérmbushjes sé kriterit té treté, respektivisht nése éshté
pérdorur formalizém i tepruar gjaté interpretimit dhe zbatimit té dispozitave ligjore né
fuqi lidhur me pragun e lejueshmérisé sé revizionit, Gjykata thekson se respektimi i
rregullave formale té procedurés kontestimore, pérmes sé cilés palét sigurojné
vendimmarrjen pér kontestin civil, éshté i vlefshém dhe i réndésishém sepse késhtu
mund t€ kufizohet liria diskrecionale, té sigurohet barazia e arméve, té parandalohet
arbitrariteti dhe té sigurohen efektiviteti gjaté vendimmarrjes pér kontestin dhe
gjykimi brenda njé afati t€ arsyeshém, si dhe siguria juridike dhe respektimi i gjykatés.

Megjithaté, né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-sé éshté pércaktuar se “formalizmi i
tepruar” mund té jeté né kundérshtim me kérkesén pér té siguruar té drejtén praktike
dhe efektive pér qasje né gjykaté bazuar né nenin 6, paragrafi 1 t¢ KEDNJ-sé. Kjo
zakonisht ndodh né rastet e njé interpretimi té rrepté té njé rregulli procedural gé
pengon shqyrtimin e meritave té padisé sé parashtruesit té kérkesés, me rrezikun
pérkatés se do té cenohet e drejta e tij apo e saj pér mbrojtje efikase gjyqésore (shih
rastet e GJEDNJ-sé Béles dhe té tjerét kundér Republikés Ceke, nr. 47273/99, Vendim
i 12 néntorit 2002, paragrafét 50-51 dhe 69, dhe Walchli kundér Francés, nr.
35787/03, Aktgjykim i 26 korrikut 2007, paragrafi 29).

Prandaj, pér Gjykatén nuk éshté kontestues fakti se parashtruesi i kérkesés ka paguar
taksén prej 20 eurove kur e ka paraqitur padiné e tij. Megjithaté, si¢ edhe éshté cekur
mé lart vérehet se parashtruesi i kérkesés e ka cekur vlerén e kontestit gjaté precizimit
té kérkesépadisé, vleré kjo e cila ishte refuzuar né rivendosje nga Gjykata Themelore
pérmes Aktgjykimit [III. Ek. nr. 31/2021], té cilin parashtruesi e kishte ankimuar para
Gjykatés sé Apelit, respektivisht Gjykatés Komerciale — Dhomat e Shkallés sé Dyté, e
pérfundimisht me kérkesén pér revizion prané Gjykatés Supreme, Aktvendimin e té
cilés e konteston prané Gjykatés. Né rrethanat e rastit konkret si mé lart, Gjykata
Supreme nuk do té duhej té ishte e lidhur nga gabimet e gjykatave mé té uléta gjaté
vendosjes nése do t'i mundésojé gasjen parashtruesit té kérkesés, por duhet té kishte
shqyrtuar nése gasja tek ajo ishte pamundésuar nga léshimet procedurale té gjykatave
té shkallés mé té ulét.

Gjykata thekson gé nuk éshté kontestuese kompetenca e Gjykatés Supreme, e
pércaktuar me ligj, qé para vlerésimit té revizionit né merita té€ shqyrtojé
lejueshmériné e revizionit né kuptim té pragut ratione valoris. Megjithaté, Gjykata
thekson se thirrja e Gjykatés Supreme né dispozitén ligjore t€ paragrafit 3 t€ nenit 211
té LPK-sé dhe dhénia e arsyetimit pa shqyrtimin paraprak té léshimit t¢ mundshém

20



74.

75-

procedural, “se revizioni nuk lejohet né kontestet pasurore-juridike né té cilat
kérkesépadia nuk ka té béjé me kérkesat né para, me dorézimin e sendit apo me
pérmbushjen e ndonjé premtimit tjetér, po gé se vlera e objektit té kontestit e treguar
né padiné e paditésit nuk e kalon shumén prej 3. ooo euro”, duke e kaluar
pérgjegjésiné dhe gabimin vetém mbi parashtruesin e kérkesés dhe duke e arsyetuar
kété me faktin se né bazé té nenit 30, paragrafi 1 t€ LPK-sé éshté pércaktuar se:
“revizioni éshté 1 palejuar, paditési ka pér detyré gé, né kontestet pasurore-juridike,
né padi té pércaktoj vlerén e objektit té kontestit ...”. Sipas konkluzionit té€ Gjykatés,
kjo pérbén formalizém té tepruar né interpretimin e rregullimeve ligjore, sidomos pér
arsye se Gjykata Supreme nuk ka marré parasysh nenin 36 té LPK-sé dhe nenin 5 té
Udhézimit Administrativ Nr. 01/2017 pér Unifikimin e Taksave Gjygésore dhe, né
qofté se do té kishte béré kété dhe sikur té kishte shqyrtuar dispozitat né rrethanat e
rastit konkret, ajo mund t€ kishte arritur né pérfundimin e saj pér léshimet ose
gabimet e mundshme té kryera né radhé té€ paré nga Gjykata Themelore, né
procedurén e métejshme edhe nga Gjykata Komerciale — Dhomat e Shkallés sé€ Dyté,
té cilat nuk kishin kérkuar qé parashtruesi i kérkesés ta paguaj taksén shtesé, pasi aie
kishte precizuar kérkesépadiné e tij dhe kishte cekur vlerén monetare t€ kontestit —
démit té kérkuar.

NEé kéto rrethana, duke marré parasysh se pér rastin e parashtruesit té kérkesés kané
vendosur dy instanca té gjykatave t€ rregullta, ajo Themelore dhe Komerciale, té cilat
kishin juridiksion té ploté né kété rast, se parashtruesi i kérkesés ngriti ¢éshtjen e
léshimit t€ tyre té dukshém, dhe se roli i Gjykatés Supreme éshté edhe rishikimi i
zbatimit t€ ligjit né fuqi nga gjykatat e shkallés mé té ulét, rezulton se vendimi i
Gjykatés Supreme né rastin konkret pérbénte njé pengesé joproporcionale qé cenon
veté thelbin e té drejtés sé parashtruesit té kérkesés, t€ garantuar me nenin 31,
paragrafin 1 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6, paragrafin 1 t€ KEDNJ-s€.

Gjykata gjithashtu thekson se konstatimi nga ana e saj i shkeljes sé paragrafit 1 t€
nenit 31 té€ Kushtetutés né lidhje me paragrafin 1 té nenit 6 t€ Konventés Evropiane
pér té€ Drejtat e Njeriut, vlen vetém pér rrethanat specifike té rastit konkret, vlerésimi i
té cilave duhet t€ béhet rast pas rasti, si dhe ndérlidhet vetém me t€ drejtén e qasjes né
gjykaté, pérkatésisht né Gjykatén Supreme, ashtu qé né asnjé ményré nuk paragjykon
rezultatin e meritave té rastit.

Pérfundim

76.

Si pérmbledhje, Gjykata, duke u bazuar né analizén e mésipérme, konkludon se
Aktvendimi i kontestuar [E. Rev. nr. 1/2023] i Gjykatés Supreme i 17 janarit 2023,
shkel té drejtat kushtetuese té parashtruesit t€ kérkesés té garantuara me paragrafin 1
té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés, né lidhje
me nenin 6.1 [E drejta pér njé proces t€ rregullt] t¢ KEDNJ-sé.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 té Kushtetutés, né
pérputhje me nenet 20 dhe 47 té Ligjit si dhe me rregullin 48 (1) (a) té€ Rregullores sé punés,
meé 5 néntor 2024, njézeri

II.

II1.

VII.

VIII.

VENDOS
TA DEKLAROJE kérkesén té pranueshme;

TE KONSTATOJE se ka pasur shkelje té paragrafit 1 té nenit 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés
né lidhje me paragrafin 1 té nenit 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut;

TA SHPALLE té pavlefshém Aktvendimin [E.Rev. nr. 1/2023] e 17 janarit
2023 t€ Gjykatés Supreme té Kosovés;

TA KTHEJE Aktvendimin [E.Rev. nr.1/2023) e 17 janarit 2023 t8 Gjykatés
Supreme té Kosovés té , pér rivendosje, né pajtim me konstatimet e Gjykatés
né kété Aktgjykim;

TA URDHEROJE Gjykatén Supreme qé ta njoftojé Gjykatén, né pajtim me
paragrafin (5) té rregullit 60 té Rregullores sé punés, lidhur me masat e
ndérmarra pér zbatimin e Aktgjykimit té Gjykatés, mé sé largu, deri mé 5 maj
2025;

TUA KUMTOJE kété Aktgjykim paléve;

TA PUBLIKOJE kété Aktgjykim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me paragrafin
4 té nenit 20 té Ligjit;

TE KONSTATOJE qé ky Aktgjykim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén
Zyrtare t€ Republikés sé Kosovés, né pajtim me paragrafin 5 té€ nenit 20 té
Ligjit.

Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese

GQ%HW;J

aka-Nimani
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