Prishtiné, mé 23 dhjetor 2024
Nr. Ref.:AGJ 2592/24

AKTGJYKIM

né
rastin KI118/23
Parashtrues
Shehide Muhadri

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit Ac. nr. 530/2016 té 30 marsit 2023
té Gjykatés sé Apelit té Republikés sé Kosovés

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Bajram Ljatifi, gjyqtar

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Enver Peci, gjyqtar dhe

Jeton Bytyqi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Keérkesa éshté parashtruar nga Shehide Muhadri nga komuna e Lipjanit (né tekstin e
meétejmé: parashtruesja e kérkesés), té cilén e pérfagéson Sabri Kryeziu, avokat nga
Lipjani.



Vendimi i kontestuar

2.

3.

Parashtruesja e kérkesés konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit [Ac. nr. 530/2016]
té 30 marsit 2023 té Gjykatés sé Apelit t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:

Gjykata e Apelit).

Aktgjykimi i kontestuar i éshté dorézuar parashtrueses sé kérkesés, mé 4 maj 2023.

Objekti i céshtjes

4.

Objektii¢éshtjes sé késaj kérkese éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit [Ac.
nr. 530/2016] té 30 marsit 2023 té Gjykatés sé Apelit, me té cilin parashtruesja e
kérkesés pretendon se i jané shkelur té drejtat e saj té garantuara me nenin 24 [Barazia
para Ligjit], 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe t€ Paanshém] té Kushtetutés sé
Republikés sé€ Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta), né lidhje me paragrafin 1 té
nenit 6 t€ Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (n€ tekstin e métejmé: KEDNj).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]
té Kushtetutés, né nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa individuale) té Ligjit
nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Ligji) dhe né rregullin 25 (Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) té€ Rregullores sé
punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé€ Kosovés (né tekstin e métejmé:
Rregullorja e punés).

Mé 7 korrik 2023, Rregullorja e punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés
Nr. 01/2023, u publikua né Gazetén Zyrtare t€ Republikés sé Kosovés dhe hyri né fuqi
15 (pesémbédhjeté) dité pas publikimit té saj. Rrjedhimisht, gjaté shqyrtimit t€ kérkesés,
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata), i referohet
dispozitave té€ Rregullores sé lartcekur. Lidhur me két€, konform rregullit 78 (Dispozitat
kalimtare) t€ Rregullores s€ punés Nr. 01/2023, pérjashtimisht, dispozita té caktuara té
Rregullores s€ punés Nr. 01/2018, do té vazhdojné t€ zbatohen né 1éndét e regjistruara
né Gjykaté pérpara shfuqizimit té saj, vetém nése dhe pér aq sa jané mé t€ favorshme pér
palét.

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

10.

Mé 6 gershor 2023, parashtruesja e kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykaté.

MEe 8 gershor 2023, Kryetarja e Gjykatés me Vendimin [GJR. KI118/23)\ caktoi gjyqtarin
Nexhmi Rexhepi gjyqtar raportues dhe me Vendimin [KSH. KI118/23] caktoi anétarét e
Kolegjit shgyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Bajram Ljatifi (kryesues), Safet Hoxha dhe
Remzije Istrefi-Peci (anétaré).

MEé 11 mars 2024, gjyqtari Jeton Bytyqi dha betimin para Presidentes sé Republikés sé
Kosovés, me ¢’ rast filloi mandati i tij né Gjykate.

Mé 5 néntor 2024, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe njézéri
i rekomandoi Gjykatés pranueshmeériné e kérkesés. Té njéjtén daté, Gjykata pas
késhillimit dhe votimit konstatoi se Aktgjykimi i kontestuar éshté né pérputhshméri me
dispozitat e nenit 31 t€ Kushtetutés, si dhe me paragrafin 1 t€ nenit 6 t¢ KEDNJ-sé.

Pérmbledhja e fakteve té rastit



11.

12.

13.

14.

15.

16.

Kérkesa e paré Kl145/20

Gjykata rikujton se parashtruesja e kérkesés parashtron pér heré té treté kérkesé né
Gjykaté. Kérkesén e paré [KI145/18], parashtruesja e kérkesés e parashtroi sé bashku me
M.M. dhe S.I, népérmjet té cilés kontestuan kushtetutshmériné e Aktgjykimit [Ac. nr.
530/2016] té 18 gershorit 2018, té Gjykatés sé€ Apelit. Né kété rast, mé 19 korrik 2018
Gjykata kishte konstatuar shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 1 t€ nenit 6 (E drejta pér njé proces
té rregullt) t€ KEDNj-sé, pér shkak t€ mungesés sé arsyetimit t€ vendimit gjyqgésor, né
lidhje me mos adresimin e pretendimit pér shkeljen e nenit 24 té Kushtetutés nga ana e
Gjykatés sé Apelit. Si rezultat, mé 10 dhjetor 2019, Gjykata e Apelit né riproceduré dhe
né zbatim té Aktgjykimit té Gjykatés né rastin Kl145/18, nxori Aktgjykimin [Ac. nr.
530/2016], me té€ cilin (i) refuzoi, si té pabazuar, ankesén e parashtrueses sé kérkesés,
dhe (ii) vértetoi Aktgjykimin [C. nr. 19/2015] e 11 néntorit 2015 té Gjykatés Themelore
né Prishtiné - dega né Lipjan - Departamenti i Pérgjithshém.

Kérkesa e dyté KI49/20

Parashtruesja e kérkesés ndaj Aktgjykimi [Ac. nr. 530/2016], t€ 10 dhjetorit 2019 té
Gjykatés sé Apelit, kishte parashtruar kérkesén e dyté Kl49/20, népérmjet sé cilés
kontestoi kushtetutshmeériné e aktgjykimit té lartcekur. Gjykata pérkitazi me kérkesén e
dyté Kigg/20, vendosi mé 20 janar 2022 dhe konstatoi pérséri shkelje t€ nenit 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 1
té nenit 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té KEDNj-s€, pér shkak se Aktgjykimi i 10
dhjetorit 2019 i Gjykatés sé Apelit, nuk pérmbushte standardin gé i garanton
individit/éve "njé gjykim té drejté"” né pajtim me nenin 31 té Kushtetutés né lidhje me
paragrafi té 1 nenit 6 t€ KEDNj-s€, pérkatésisht té drejtén pér njé vendim té arsyetuar
dhe té arsyeshém gjyqésor.

Kérkesa e treté (aktuale) KI183/23

Mé 30 mars 2023, Gjykata e Apelit, né riproceduré dhe duke marré parasysh
Aktgjykimin e Gjykatés né rastin KI49/20, nxori Aktgjykim té ri [Ac. nr. 530/2016],
népérmjet té cilit (i) refuzoi ankesén e parashtrueses sé kérkesés dhe (ii) konfirmoi
Aktgjykimin [C. nr. 19/2015] e 11 néntorit 2015 t€ Gjykatés Themelore né Prishtiné -
dega né Lipjan.

NE pjesén arsyetuese té Aktgjykimit, Gjykata e Apelit, ndér té tjera, theksoi: “Nga té
cekurat mé lart, Gjykata e Apelit e pranon vlerésimin dhe pérfundimin juridik té
gjykatés sé shkallés sé parée si té rregullt dhe té ligishém, pér faktin se nuk éshté gjetur
se ekzistojné shkelje té dispozitave té procedurés kontestimore, gjendja faktike éshté
vértetuar né ményré té drejté dhe té ploté si dhe drejté éshté aplikuar e drejta materiale.
Gjykata e Apelit vleréson se deri mé tani, jo vetém pér rastin e paditésve por edhe pér
rastet tjera kur kérkohet pronésia me parashkrim fitues né pronén shogérore, éshté
géndrimiishprehur né vendimet e Gjykatés Supreme se né pronén shogérore nuk mund
té fitohet e drejta e pronésisé me parashkrim fitues.

ME 12 maj 2023, parashtruesja e kérkesés i propozoi Prokurorisé sé Shtetit gé ete
ngrénté né Gjykatén Supreme “kérkesé pér mbrojte té ligjshmeérisé”, kundér Aktgjykimit
[Ac. nr. 530/2016], té 30 marsit 2023 té Gjykatés sé Apelit, pér shkak t€ zbatimit té
gabuar té sé drejtés materiale.

MEé 29 maj 2023, Zyra e Kryeprokurorit té Shtetit, népérmjet Njoftimin KMLC. nr.
60/23, njoftoi parashtruesen e kérkesés se nuk ka gjetur bazé té mjaftueshme ligjore pér
té paraqitur kérkesé pér mbrojte té ligishmeérisé né Gjykatén Supreme.



Pretendimet e parashtrueses sé kérkesés

17. Parashtruesja e kérkesés pretendon se Aktgjykimi i ri [Ac. nr. 530/2016] i 30 marsit
2023 i Gjykatés sé Apelit, shkel té drejtat e saj té garantuara me nenin 24 [Barazia para
Ligjit] dhe nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] t€ Kushtetutés, né
lidhje me paragrafin 1 t€ nenit 6 t€ KEDNj-sé.

18. Parashtruesja e kérkesés saktésisht pretendon: “Me kété vendosje té gjykatés sé shkallés
sé parée dhe té dyté éshté shkelur Kushtetuta e Republikés sé Kosovés dhe até e drejta
pér giykim té drejté dhe té paanshém nga neni 31.1 dhe barazia para ligjit nga neni 24
té Kushtetutés dhe neni 6 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, dhe neni 2
par. 1 ptka a) 1 Ligjit Kundér Diskriminimit, sepse paditésit jané me pérkatési
ashkalinjée - pakicé, ndérsa nga e njéjta (identike) bazé juridike - si refugjaté té
Republikés sé Shqipérisé, né te njéjtén kohé iu éshté dhéné né shfrytézim paluajtshméria
(shtépia dhe toké) dhe nga e njéjta gjykaté iu éshté njohur e drejta e pronésisé familjes
F.I. ngafshati Babush i Muhaxheréve, nga e njéjta bazé dhe nga e njéjta gjykaté iu éshté
njohur e drejta e pronésisé familjes E.M., A.M., A.M., A.M. dhe F.D., gé té gjithé nga
fsh. Bregu 1Zi K. Lipjan, nga e njéjta baze dhe e njéjta gjykaté iu eshte njohur e drejta
e prone51se edhe familjes Bresa nga Gracka e Vogel K. Lipjan, dhe nga baza identike
pér nga gjendja faktike dhe juridike, me vendim té plotfugishém i éshté njohur e drejta
e pronésisé edhe paditéses Xh.H., nga fsh. Babush i Muhaxheréve, té cilat aktgjykime i
jané bashkangjitur kérkesés s¢ mehershme té derguar né Gjykatén Kushtetuese (rasti
nr. Kl145/18 nr. Ref. AGJ1408/14 Prishtiné mé 13 gusht 2019) dhe rastit KI49/20 nr.
ref. AGJ 1962/22 Prishtiné 17 mars 2022). [...]".

19. Parashtruesja e kérkesés pretendon se né Aktgjykimin e ri, Gjykata e Apelit ka béré njé
vlerésim té gabuar. Mé konkretisht, ajo pohon se Gjykata Kushtetuese ka analizuar se
Gjykata e Apelit, né vendimet e saj t€ méparshme ua ka njohur paditésve tjeré t€ drejtén
e pronésisé, né raste identiké pér nga rrethanat faktike dhe juridike, ndérsa né rastin e
saj ka vendosur ndryshe nga praktika gjyqésore.

20. Duke pretenduar shkelje né aktgjykimin e ri t€ Gjykatés sé€ Apelit, parashtruesja e
kérkesés potencon se: “Gjykata e Apelit nuk ka arritur t'i evitojé shkeljet e konstatuara
nga Gjykata Kushtetuese, dhe prapé se prapé ka nxjerré vendim refuzues né kété
¢éshtje, duke vepruar prapé se prapé né kundershtim me vérejtjet e dhéna nga Gjykata
Kushtetuese, dhe duke pérséritur shkeljet e konstatuara...]. Gjykata e Apelit gabimisht
vleréson se vendimet e méparshme nuk pérbéjné praktiké gjygésore vetém me faktin se
nuk ka vendosur edhe Gjykata Supreme, e qé njé vlerésim 1 tillé éshté 1 gabuar pér
faktin se ato vendime jané té plotfugishme, dhe vendimi i plotfugishém paraget
praktiké gjyqésore pavarésisht se cila instancé gjyqésore e ka nxjerré até, dhe
pavarésisht nése ligishméria e atyre vendimeve éshté apo nuk éshté vlerésuar nga
Gjykata Supreme”.

Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore
KUSHTETUTA E REPUBLIKES SE KOSOVES

Neni 24
[Barazia para Ligjit]

1. “Té gjithé jané té barabarté para ligjit. Cdokush gézon té drejtén e mbrojtjes sé
barabarté ligjore, pa diskriminim. 2. Askush nuk mund té diskriminohet né bazé té
racés, ngjyrés, gjinisé, gjuhés, fesé¢, mendimeve politike ose té tjera, prejardhjes
kombétare a shogérore, lidhjes me ndonjé komunitet, pronés, gjendjes ekonomike,
sociale, orientimit seksual, lindjes, aftésisé sé kufizuar ose ndonjé statusi tjetér
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personal. 3. Parimet e mbrojtjes sé barabarté ligjore nuk parandalojné vénien e
masave té nevojshme pér mbrojtjien dhe pérparimin e té drejtave té individéve dhe
grupeve gé jané né pozité té pabarabarté. Masat e tilla do té zbatohen vetém derisa
té arrihet géllimi pér té cilin jané véné ato”.

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

1. “Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén péer shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet
kundeér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj”.

KONVENTA EVROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT

Neni 6
E drejta pér njé proces té rregullt

“1. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar
me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe
detyrimet e tij té natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e gdo akuze penale
né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés
mund t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesu‘ ose gjaté n]e p]ese te tij,
né interes té moralit, té rendit publik ose siguris¢ kombétare né njé shogéri
demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés private
té paléve né proces ose né shkallén gé ¢mohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur
né rrethana té vecanta publiciteti do té démtonte interesat e drejtésisé.

2. Cdo person i akuzuar pér njé vepér penale prezumohet i pafajshém, derisa fajésia
e tij té provohet ligjérisht”.

LIGJI MBI MARREDHENIET THEMELORE JURIDIKE PRONESORE (né
zbatim prej 8 shkurtit 1980, deri mé 26 gershor 1996)

Neni 20
E drejta e pronésisé fitohet sipas veté ligjit, né bazé té veprimit juridik dhe me
trashégim.
E drejta e pronésisé fitohet edhe né bazé té vendimit té organit shtetéror né kushtet
dhe né menyrén e caktuar me ligj.

Neni 28
Mbajtési me mirébesim dhe 1 ligjshém 1 sendit té luajtshém, mbi té cilin tjetri ka té
drejtén e pronésisé, fiton té drejtén e pronésisé mbi kété send me parashkrimin
fitues me kalimin e kohés prej tre vjetésh.
Mbajtési me mirébesim dhe i ligishém i sendit té paluajtshém, mbi té cilin tjetri ka
té drejtén e pronésisé fiton té drejtén e pronésisé mbi kété send me parashkrimin
fitues me kalimin e kohés prej dhjeté vjetésh.
Mbajtési me mirébesim i sendit té luajtshém, mbi té cilin tjetri ka té drejtén e
pronésisé, fiton té drejtén e pronésisé mbi kété send me parashkrimin fitues me
kalimin e kohés prej dhjeté vjetésh.
Mbajtési me mirébesim i sendit té paluajtshém, mbi té cilin tjetri ka té drejtén e
pronésisé, fiton té drejtén e pronésisé mbi kété send me parashkrimin fitues me
kalimin e kohés prej 20 vjetésh. Trashégimtari béhet mbajtés me mirébesim nga



momenti 1 hapjes sé trashégimisé edhe né rastin kur trashégimlénési ka gené
mbajtés me kegbesim, e trashégimtari kété nuk e ka ditur as qé ka mundur ta dinte
kurse koha pér parashkrimin fitues fillon té ecé nga momenti i hapjes sé
trashégimisé.

Neni 29
[I fshiré]

Neni 33
Né bazé té veprimit juridik e drejta e pronésisé mbi pasuriné e paluajtshme fitohet
me regjistrimin né librin publik ose né ményrén tjetér pérkatése té caktuar me ligj".

Pranueshmeéria e kérkesés

21.

22,

23.

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe té parapara me
Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata, fillimisht, i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményreé ligjore nga pala e autorizuar.

[..]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém
past té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

[.]

Gjykata, gjithashtu, shqyrton nése parashtruesja e kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé té kérkuara me nenet: 47 (Kérkesa individuale), 48 (Saktésimi i
kérkesés) dhe 49 (Afatet) té Ligjit, g€ pércaktojné:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejté té kerkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tij individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund té ngre kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
(Saktésimi i kérkesés)

“Parashtruest i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
(Afati)

“Keérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé qé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor [...J".



24. Pér sai pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata konstaton se: (i) parashtruesja

25.

26.

27,

e kérkesés éshté palé e autorizuar né kuptim té paragrafit 7 t€ nenit 113 té Kushtetutés;
(ii) e njéjta konteston Aktgjykimin [Ac. nr. 530/2016] e 30 marsit 2023 té Gjykatés sé
Apelit. Parashtruesja e kérkesés gjithashtu ka saktésuar té drejtat dhe lirité themelore gé
pretendon se i jané shkelur nga Gjykata e Apelit, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té
Ligjit, si dhe e ka dorézuar kérkesén né pérputhje me afatet e pércaktuara né nenin 49 té
Ligjit.

Pérveg kritereve té lartcekura, Gjykata shqyrton gjithashtu nése parashtruesi/ja i/e i
kérkesés ka pérmbushur kriteret e pranueshmérisé t€ pércaktuara né paragrafét (1) dhe
(2) té rregullit 34 (Kriteret e pranueshmeéris€) té Rregullores s€ punés, qé pércaktojné:

Rregulli 34
(Kriteret e pranueshmeérise)

“(1) Gjykata mund ta konsideroj njé kérkesé té pranueshme, nése:
[...]
(d) kérkesa qartéson saktésisht dhe né ményré adekuate paraget faktet dhe
pretendimet pér shkelje té té drejtave apo dispozitave kushtetuese.

(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
gartazi e pabazuar, sepse parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij/saj”.

Gjykata bazuar né rrethanat e rastit konkret konsideron se kérkesa nuk mund té
konsiderohet gartazi e pabazuar né baza kushtetuese, si¢ parashihet me paragrafin (2)
té rregullit 34 té Rregullores sé punés, dhe pér pasojé, kérkesa mund té€ shnallet e
nrannachme nér chavrtim né merita (shih, gjithashtu rastin e GJEDNj-s€,

14/05, Aktgjykim i 9 korrikut 2012, paragrafi 144, s1 uue

parashtrues “Abrazen LLC”, “EnergyDevelopmentGroup
Kosova LLL , Alsi o, Kosové L7 dhe “Building Construction LLC”, Aktgjykim i 19
janarit 2022, paragrafi 64; parashtrues, Témizin VETEVENDOSJE!,
Aktgjykim i 22 korrikut 2020, paragran 43, dhe sé fundm »arashtrues Valon
Loxhaj, Aktgjykimi i 7 gershorit 2023, paragrafi 59).

Rrjedhimisht, Gjykata vleréson se kérkesa e parashtrueses sé kérkesés pérmbush
kriteret pér vlerésim né merita.

Meritat e kérkesés

28.

29.

Gjykata rikujton se kérkesa e tanishme KI1118/23 e parashtrueses sé kérkesés, ka t€ béjé
me pretendimin e pérséritur se Gjykata e Apelit nuk mori parasysh gjetjet e Gjykatés
Kushtetuese né rastin KI49/20, té shprehura népérmjet Aktgjykimit té saj té€ 20 janarit
2022, pér t'l evituar dhe ménjanuar shkeljet e t€ drejtave té saj té garantuara me
Kushtetuté.

Nisur nga natyra g€ ngérthen kérkesa e tanishme, gjegjésisht nga esenca e ankesés
kushtetuese, Gjykata konsideron se pretendimet e parashtrueses sé kérkesés duhet té
vlerésohen né kuadér té sé drejtés pér njé vendim té arsyetuar dhe té arsyeshém
gjyqésor, si¢ garantohet me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]
té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 1 t€ nenit 6 (E drejta pér njé proces té rregullt)
té KEDNj-s€, pér faktin se aktgjykimet e méparshme té Gjykatés se Apelit jané shpallur
té pavlefshém pikérisht mbi kété bazeé.



30.

31.

32,

33:

34.

Né kontekst té vlerésimit té pretendimeve té parashtrueses sé kérkesés Gjykata do té
aplikojé standardet e praktikés gjyqésore t€ GJEDNj-sé€, né harmoni me té cilén, né bazé
té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, Gjykata
éshté e detyruar té interpretojé té drejtat dhe lirité themelore té garantuara me
Kushtetuté.

A. Pérkitazi me té drejtén pér njé vendim té arsyetuar gjyqésor, té
garantuar me nenin 31 té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 1 té nenit 6
té KEDNj-sé.

1) Parimet e pérgjithshme

Garancité e mishéruara né paragrafin 1 té nenit 6 t€ KEDNj-sé, pérfshijné edhe
detyrimin e gjykatave gé t& naranecin arcvetim t€ mjaftueshém pér vendimet e tyre.
(shih, rastin e GJEDNj-sé nr. 8950/80, Aktgjykim i 30 néntorit
1987, paragrafi 53). Vendimi 1 arsyetuar gjygesor u tregon paléve se rasti i tyre éshté
shgyrtuar me té vérteté. Pérkundér faktit qé gjykatat kané njé liri té caktuar té vlerésimit
lidhur me pérzgjedhjen e argumenteve dhe vendosjes pér pranueshmériné e déshmive,
ato jané te detyruara te justiﬁ]znih'é venrimat a tyra dnlra arcuatiiar +a oiitha vandimet e
tyre (shih rastet e GGEDNj-sé im i
24 korrikut 2003, paragrafi nr.
24221/13, Aktgjykim i 24 prilut 2017, paragran 73).

Gjykata mé e ulét ose autoriteti shtetéror, nga ana tjetér duhet té japin arsye dhe
arsyetime té tilla té cilat do t'u mundésojné paléve té shfrytézojné né manvra afaltiva
edn +& Areitd elzictnece t8 ankesés (shih rastin e GjJEDNj-sé

i 25 dhjetorit 2001, paragrafi 30). Pra, praktika gjygesore e
Gjrwg-se wexson se tunksioni thelbésor i njé vendimi té arsyetuar éshté t'u tregojé
paléve se ato jané dégjuar. Pér mé tepér, njé vendim i arsyetuari jep njé pale mundésiné
pér t'u ankuar kundér tij, si dhe mundésiné e shqyrtimit té€ vendimit nga njé organ i
apelit. Vetém duke dhéné njé vendim té arsyetuar mund té keté shqyrtim publik té
administrimit té drejtésisé (shih mutatis mutandis, rastin e GJEDNj-s€ Hirvisaari
kundeér Finlandeés, cituar mé lart, paragrafi 30, Tatishvili kundér Rusisé, nr. 1509/02,
Aktgjykimi i 22 shkurtit 2007, paragrafi 58 dhe Suominen kundér Finlandés, cituar mé

lart, paragrafi 37).

Neni 6 i KEDNj-s€, népérmjet paragrafit 1 té tij i detyron gjykatat té japin arsye pér
vendimet e tyre, por kjo nuk do té thotd ee Frérknhat néroiioia a datainar lidhur me secilin

argument (shih rastet e GJEDNj-sé, nr. 16034/90,
Aktgjykim i 19 prillit 1994, paragraf nr. 30544/96,
Aktgjykim i 29 janarit 1999, para nr. 47287/99,

Aktgjykim i 12 shkurtit 2004, paragran 1). iINga natyra e venaimit ge merr gjykata varet
nése gjykata éshté e detyruar ta arsyetojé até, dhe kjo mund té vendoset vetém né dritén
e rrethanave té rastit né fjalé: éshté e nevojshme té merren parasysh, ndér té tjera, llojet
e ndryshme té parashtresave qé njé palé mund t'ia paraqesé gjykatés, si dhe dallimet qé
ekzistojné midis sistemeve juridike t€ vendeve né lidhje me dispozitat ligjore, rregullat
zakonore, nnzicionet inridike dhe naraaitien dhe hartimin e aktgjykimeve (shih rastet e

GjEDN;j-s¢ . 18390/91, Aktgjykim i 9 dhjetorit 1994,
paragrafi < ar. 18064/91, Aktgjykim i 9 dhjetorit 1994,
paragrafi zv).

Megjithaté, nése parashtresa e njé pale éshté vendimtare pér rezultatin e procedureés,
ajo kérkon qé t'i pérgjigjet né ményré specifike dhe pa vonesé (shih ractet o GiFDNi_c4
Ruiz Toria kundeér Spanjés, cituar mé lart, paragrafi 30; Aktgjykim

cituar mé lart, paragrafi 28). Prandaj, sipas praktikés sé GjruiN-se, gjykatat



35.

36.

37

38.

39-

narionale ianid t3 ohlionara né+ a) t6 shqyrtojné argumentet kryesore té paléve (shih
rag ar. 61302/00, Aktgjykim i 24 gushtit 2005, paragrafi
67 . 74644/01, Aktgjykim i 7 gershorit 2006, paragrafi
35); b) e sngyrionen me snume rigorozitet dhe kujdes té veganté kérkesat né lidhje me
té dreitat dhelirité e parantnara me Kushtetuté, KEDNj dhe protoknllet e eai (chih ractet
cituar mé lart, paragrafi 72
Aktgjykim i 28 gershorit 2007, paragran go,).

Né meényré té ngjashme, né njé rast ku béhet fjalé pér njé kérkesé qé té lejohet
parashtrimi i ankesés, g€ éshté njé parakusht pér procedurén te njé gjykaté mé e larté,
si dhe pér njé vendim té mundshém, neni 6, paragrafi 1, nuk mund té interpretohet né
até kuptim qé té urdhéron njé arsyetim t€ detajuar té vendimit nér refiizimin e kérkecée
pér parashtrimin e ankesés (shih rastet e GGEDNj-sé

2), nr. 47628/06, Aktgjykim i 13 prillit 2009,) parag

nr. 54367/00, Vendimi i 26 shkurtit 2002).

Pérveg késaj, kur refuzon njé ankesé, Gjykata e Apelit, né parim, thjesht mund té
nrannié arevetimin e vendimit t€ dhéné nga gjykata mé e ulét (shih rastin e GJEDNj-sg,
cituar mé lart, paragrafi 26; shih, né kundérshtim me kété,
. 1509/02, Aktgjykim i 9 korrikut 2007,) paragrafi 62).
Meg)itnate, konceptl 1 proceaures sé drejté nénkupton gé gjykata vendase qé ka dhéné
njé shpjegim té ngushté pér vendimet e saj, qofté duke pérséritur arsyetimet e dhéna
meé pareé nga njé gjykaté mé e ulét ose né ndonjé ményré tjetér, né fakt merrej me ¢éshtje
té réndésishme brenda juridiksionit té saj, gé do té thoté se nuk i pranoi thiecht dhe na
nérnieldie chtesé konkluzionet e arritura nga gjykata mé e ulét (shih rastir
nr. (157/1996/776/977), Aktgjykim i 19 dhjetorit 1997, paragran 60). Kjo
rerkese esnté aq mé e réndésishme nése pala né kontest nuk ka pasur mundési t'i
paragesé argumentet e saj gojarisht né procedurén para gjykatés vendase.

Megjithat€, gjykatat e apelit (né shkallén e dyt€) té cilat kané juridiksion pér t€ hedhur
poshté ankesat e pabazuara dhe pér té zgjidhur c¢éshtjet faktike dhe juridike né
procedurén kontestimore, jané té obliguara t8 arevetniné e néree refuznan t€ vendosin
pér ankesén (shih, rastin e GJEDNj-sé, nr. 15319/09,
Aktgjykim i 2 janarit 2015, paragrafét 77-o3.

Né fund, Gjykata gjithashtu i referohet praktikés sé saj gjyqésore ku ajo konstaton se
arsyetimi i vendimit duhet té theksojé raportin ndérmjet konstatimeve té meritave dhe
reflektimeve kur t€ merren parasysh provat e propozuara nga njéra ané, dhe
konkluzionet ligjore t€ gjykatés nga ana tjetér. Aktgjykimi i gjykatés do té shkelé
parimin kushtetues té ndalimit t€ arbitraritetit né vendimmarrje, né qofté se arsyetimi
i dhéné nuk pérmban fakte té vértetuara, dispozitat lisinre nérkatése dhe marrédhénien
logjike midis tyre (Gjykata Kushtetuese, rastet: nr Veton Rerisha dhe Ilfete
Haziri, Aktgjykimi i 17 dhjetorit 2012, paragrafi o1; une or. IKK Classic,
Aktgjykimi i 9 shkurtit 2016, paragrafi 58).

B. Vlerésimi i Gjykatés
i) Aplikimi i parimeve té lartcekura né rrethanat e rastit konkret

Gjykata rikujton se ajo tashmé né raste he <ishte vendosur dy heré
pér té njéjtat pretendime té parashtrueses se kerkeses, auke konstatuar shkelje té sé
drejtés né gjykim té drejté, pér shkak se aktgjykimet e Gjykatés sé Apelit nuk
pérmbushnin standardet e vendimit té arsyetuar dhe t€ arsyeshém gjygésor. Andaj,
duke pasur parasysh faktin qé parashtruesja e kérkesés ngre pretendime té njéjta edhe
ndaj Aktgjykimit t€ kontestuar [Ac. nr. 530/2016] té€ 30 marsit 2023 té Gjykatés sé



40.

41.

42.

Apelit, Gjykata do t'i referohet pjeséve relevante té kétij aktgjykimi dhe do t€ vlerésojé
néce iand ménjanuar shkeljet procedurale té konstatuara nga Gjykata, né rastin

Gjykata rikujton se népérmjet Aktgjykimi e njéjta kishte konstatuar shkelje
té nenit 31 té Kushtetutés, né lidhje me paragrann 1 té nenit 6 t€ KEDNj-sé, duke u
fokusuar né parimin e vendimit té paarsyetuar gjygésor, pér shkak se Gjykata e Apelit
vértetoi Aktgjykimin e Gjykatés Themelore né Prishtiné - dega né Lipjan [C. nr.
19/2015], t€ 11 néntorit 2015 na i adresuar fare pretendimet e parashtrueses sé
kérkesés. Gjykata né rastin kishte konkluduar: “Gjykata e Apelit né
Aktgjykimin Ac. nr. 530/2016 serisn e snpérfilli térésisht ¢éshtjen kryesore pér té cilén
éshté dashur té jepte njé arsyetim, edhe pse ajo ishte specifike, relevante dhe e
réndésishme pér parashtruesen e kérkesés. Né kéto rrethana, mund té thuhet se njé
arsyetim i tillé, si¢ éshté pérpiluar né Aktgjykimin e ri, para sé gjithash nuk éshté né
pérputhje me gjetjet e Aktgjykimit Kl145/18, dhe pér kéte arsye si i tille nuk éshté as
né pajtim me detyrimet nga neni 6, paragrafi 1t KEDNj-sé né lidhje me té drejtén pér
njé vendim té arsyetuar gjygésor./...J".

Nisur nga gjetjet e saj né rastin Gjykata véren se Gjykata e Apelit né
Aktgjykimin e kontestuar [Ac. nr. 530/2016] 1€ 30 marsit 2023, ndér té tjera, arsyetoi:
“Kjo gjykaté, sqaron pér palén paditése se, nuk mund té konsiderohet devijim nga
praktika gjyqésore vendimet e marrura nga gjykata e shkallés sé paré, sepse gjykata
e shkallés sé paré né asnjé ményré nuk krijon praktiké gjyqgésore, vendimet e gjykatés
sé shkallés sé paré vlerésohen edhe nga dy instanca mé té larta, Gjykata e Apelit dhe
Gjykata Supreme, né shkallé té paré ¢éshtja vendoset nga gjyqtari individual, ndérsa
vendimi i saj vlerésohet nga kolegji prej tre gjyqtaréve né shkallé té dyté dhe Gjykatén
Supreme. Praktika gjyqésore krijohet vetém nga Gjykata Supreme e Kosovés. Né
rastin konkret, Gjykata e Apelit nuk mund té pranoj si devijim nga praktika e saj e
méparshme vendimin e paditésve né raport me vendimin me té cilin paditésit sipas
asaj lénde e kané fituar té drejtén e pronésisé me parashkrim fitues né proné
shogérore, sepse éshté e gqarté per kété gjykaté se i njéjti vendim nuk ka kaluar népér
tri instancat konkretisht né Gjykatén Supreme té Kosovés. Gjykata e shkallés sé paré
edhe né kété lendé fillimisht e kishte aprovuar si té bazuar kérkesépadiné e paditésve
duke iu njohur té drejtén e pronésisé né proné shogérore me parashkrimin fitues, po
thuajse né rrethana té njéjta faktike dhe juridike sikur né rastin né té cilin thirrén
paditésit, mirépo gé i njéjti vendim éshté prishur dhe kthyer né rigjykim sipas
aktvendimit té Gjykatés sé Apelit Ac.nr.1855/12 1 datés 14.11.2014, ndérsa pas kthimit
nérigjykim dhe rivendosje gjykata e shkallés sé paré me aktgjykimin e atakuar, e duke
vepruar sipas vérejtjeve té gjykatés sé shkallés sé dyté e ka refuzuar si té pa bazuar
kérkesépadiné e paditésve, gé do té thoté se éshté vendosur ndryshe nga Gjykata
Thernelore, andaj edhe kjo nuk mund té pranohet si devijim nga praktika e saj e
méparshme né rrethana té ngjashme faktike dhe juridike, sepse gjykata e shkallés sé
paré nuk krijon praktika.

Gjykata sa mé sipér, sqaron se népérmjet Aktgjykimit t€ sa té 20 janarit 2022,
ajo nuk kishte rekomanduar ndryshimin e vendimmarrjes se Gjykatés sé Apelit,
pérkitazi me ¢éshtjet e fitimit t€ pronésisé népérmjet parashkrimit fitues, por riparimin
dhe ménjanimin e shkeljeve procedurale t€ konstatuara népérmjet aktgjykimit né fjalé,
pér shkak se aktgjykimet paraprake té Gjykatés sé Apelit nuk pérmbushnin standardin
e njé vendimi té€ arsyetuar dhe té arsyeshém gjygésor, né kuptim té nenit 31 té
Kushtetutés dhe paragrafit 1 té nenit 6 t¢ KEDNj-sé, pér faktin se Gjykata e Apelit nuk
kishte adresuar dhe arsyetuar mjaftueshém pretendimet relevante té parashtrueses sé
kérkesés né lidhje me trajtimin e barabarté para ligjit dhe konsistencén né
vendimmarrje. Gjykata rikujton se ajo vetém konstaton shkelje t€ t€ drejtave
kushtetuese dhe nuk kérkon nga gjykatat e rregullta gé t€ vendosin ndryshe pér meritat
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43.

44.

45.

e njé ¢éshtjeje, sepse nuk €shté tagér i saj pér ta béré. Kjo kompetencé edhe me tutje i
takon gjykatave té rregullta.

NEé kété kontekst, Gjykata rithekson se nuk éshté detyra e saj gé t'i zévendésojé gjykatat
e rregullta, gé jané né pozité me té miré pér t'i vlerésuar provat né dispozicionin e tyre,
¥i lzanetatnini falrtet dha interpretojné té drejtén vendore (shih rastin e GJEDNj-sé,
ar. 72118/01, Aktgjykim i 15 néntorit 2007, paragrafi 170).
GJykata thekson se kur benet fjalé pér konstatimin e fakteve dhe interpretimin e ligjit,
éshté e “ndjeshme” pér natyrén subsidiare té rolit t€ saj dhe se duhet té jeté e
kujdesshme né marrjen e rolit té gjykatés sé faktit, vegse kur njé gié e tillé chtd héré o
nachmanochme nga rrethanat e rastit (shih rastin e GJEDNj-sé,
nr. 61496/08, Aktgjykim i 2017, paragrafi 129).

Tutje, Gjykata véren se Gjykata e Apelit konkluzionet e saj i bazoi né géndrimet
parimore té€ Gjykatés Supreme, ku kjo e fundit kishte vendosur pér ¢éshtje me natyré té
njéjté ose t€ ngjashme faktike dhe juridike, duke arsyetuar se: “Sipas Ligjit Nr.06/L-
054 pér gjykata, tek kompetencat e Gjykatés Supreme, né nenin 26, par.1, nénpar.1.4,
éshté paraparé qé: “pércakton géndrimet parimore, nxjerr mendime juridike dhe
udhézues pér zbatimin unik té ligjeve nga gjykatat né territorin e Kosovés”. Praktika
gjyqésore indirekt paragqitet si njé burim i té drejtés né rastet kur instancat mé té larta
gjyqgésore, né njé periudhé kohore mé té gjate né rastet e njéjta apo té ngjashme, sjellin
vendime té njéjta. Pér rastin e paditésve por edhe pér rastet tjera qé kané té béjné me
fitimin e pronésisé me parashkrim fitues né pronén shogérore deri mé tant nuk ka
asnjé vendim té Gjykatés Supreme qé éshté vendosur né favor té saj. Né pérmbledhjen
e Gjykatés Supreme né kontestet pronésore, Gjykata Supreme mé aktgjykimin
Rev.nr.106/2015 dhe aktgjykimin Rev.nr.344/2015 éshté shprehur né ményré té qarté
se me parashkrim fitues nuk mund té fitohet e drejta e pronésisé né pronén shogérore,
ndérsa pér ndryshimet ligjore gé jané béré né vitin 1996 afati i parashkrimit pér
pronén shogérore fillon té rrjedhé vetém pas hyrjes né fuqi té ndryshimeve té vitit
1996, duke arsyetuar se ndryshimet e Ligjit mbi Marrédhéniet Themelore Pronésore-
Juridike, nuk kané efekt retroaktiv, késhtu qé tek prej vitit 1996 e tutje, do té mund té
llogaritet afati ligjor pér parashkrimin fitues né sendet né pronési shogérore, mirépo
sipas kushteve té cilat 1 pércakton nent 28 1 ligjit té cituar, pér posedimin e ligjshém
dhe me mirébesim. Pérveg késaj, Gjykata Supreme e Kosovés éshté ajo qé ka
kompetencé ligjore qé té pércakton géndrimet parimore, nxjerr mendime juridike dhe
udhézues pér zbatimin unik té ligjeve nga gjykatat né territorin e Kosovés e jo gjykatat
e instancave mé té uléta.

Ne kété drejtim, Gjykata i referohet Aktgjykimit té 6 korrikut 2022
té Gjykatés Supreme, kjo e fundit né raste té ngjasnme sikurse 1€ parashtrueses sé
kérkesés, kishte arsyetuar se: “Pretendimet e revizionit qé paditési éshté né posedim té
pa penguar té pronés sé kérkuar dhe me kété ka fituar pronésiné mbi bazén e
parashkrimit fitues u refuzuan si té pabazuara. Lidhur me pretendimin revizionit se
paditési éshté njé kohé té gjaté né posedim té pa penguar, Gjykata Supreme miraton
géndrimin e gjykatave mé té uléta dhe arsyetimin e dhéné né rastin konkret se ¢éshtja
e posedimit nuk krijon raport pronésor e as té drejté pronésie sepse né regjistrat
kadastral figuron se prona éshté né pronési té Komunés sé Lipjanit. Né nenin 29 té
LMTHPJ ka gené e paraparé gé "E drejta e pronésisé mbi sendet e paluajtshme, né
pronési shogérore, nuk mund té fitohet mbi bazén e parashkrimit fitues". Me nenin 16
té Ligjit pér ndryshimin e Ligjit mbi Marrédhéniet Themelore Juridike-Pronésore
(Fl.zyrt. e Jug. Nr.29/96) éshté shlyer kjo dispozité ligjore, pra neni 29 1 kétij Ligji dhe
éshté lejuar fitimi i pronésisé me mbajtje nén kushtet e caktuara me ligj. [...]. Sipas
vlerésimit té Gjykatés Supreme, norma ligjore béhet pér té rregulluar raportet
juridike né té ardhmen, dhe nuk éshté parashikuar se kjo normé ka ndikim

11



46.

47.

48.

49.

prapaveprues”. (shih rastin KI187/22, parashtrues Elmi Mena, Aktvendimi i 5 néntorit
2024, paragrafi 62).

Nga sa mé sipér, Gjykata konsideron se Gjykata e Apelit, népérmjet Aktgjykimit té
kontestuar [Ac. nr. 530/2016] t€ 30 marsit 2023, ka adresuar pretendimet thelbésore
té parashtrueses sé kérkesés, duke iu pérgjigjur konkretisht ¢éshtjes gé ndérlidhet me
konsistencén né vendimmarrje pér céshtjet e fitimit t€ pronésisé me mirébesim
népérmjet parashkrimit fitues. Bazuar né kété, Gjykata vleréson se Gjykata e Apelit né
aktgjykimin e ri, ka dhéné arsyetim té mjaftueshém, gjithépérfshirés dhe konkret
pérkitazi me pretendimin e ngritur pér moskonsistencé né vendimmarrje e cila né
rrethanat e parashtruese sé kérkesés e ka konsumuar né vetvete edhe pretendimin e saj
pér trajtim té pabarabarté para ligjit, né kuptim t€ nenit 24 té Kushtetutés, té cilat mé
paré nuk ishin shqyrtuar né ményrén e duhur dhe né pajtueshméri me té drejtén pér
njé vendim t€ arsyetuar dhe t€ arsyeshém gjygésor nga ana e Gjykatés sé Apelit.

Pér sa mé sipér, né vlerésimin e pretendimeve gé ndérlidhen me shkeljen e nenit 31 té
Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 1 té nenit 6 t€ KEDNj-s€, Gjykata e konsideron té
réndésishme té ritheksojé géndrimin e pérgjithshém se “drejtésia” e kérkuar nga nenet
e lartpérmendura nuk éshté drejtési “substanciale”, por drejtési “procedurale”. Né
rrafshin praktik, koncepti i “drejtésisé procedurale” nénkupton: (i) mundésiné e
procedurave kontradiktore/parimi i kontradiktoritetit procedural; (ii) mundésiné e
paléve gé né faza té€ ndryshme té procedurés té paragesin argumente dhe déshmi qgé i
konsiderojné té réndésishme pér rastin pérkatés; (iii) mundésiné e kontestimit efikas té
argumenteve dhe déshmive té paraqitura nga pala kundérshtare; dhe (iv) té drejtén gé
argumentet e tyre té cilat, shikuar né ményré objektive, jané té€ réndésishme pér
zgjidhjen e rastit, té dégjohen dhe shqyrtohen neoa civkatat e rrecullta néd ménvra ta
dnhur (chih, ndér té tjera, rastin e GGEDNj-sé

nr. 1nsan/Ka Aktgjykim i6 dhjetoriL 1900, pdldgldll UO; WIE I'dSLEL € )y KdLes
NUSIILELUESE parashtrues Artan Mala, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 25
shkurtit 2021, paragran 58; dhe parashtrues Sabit Ilazi, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 7 gershorit 2019, paragraii 42).

Né kété kontekst, Gjykata konsideron se né rastin e parashtrueses sé kérkesés jané
respektuar té gjitha kriteret e lartcekura nga ana e Gjykatés sé Apelit. Parashtruesja e i
kérkesés edhe me tej mund té mos jeté e kénaqur me rezultatin e gjykimit té ¢éshtjes.
Megjithaté pakénagésia e saj nuk mund té€ ngrejé pretendim té€ argumentueshém pér
shkeljen e t& dreitave dhe lirive themelore t& garantuara me Kushtetuté (shih, rastin e
GJEDNj-si nr. 5503/02, Aktgjykimi i
26 korrikurt 2ous, paragran 21).

Gjykata déshiron té rikujtojé gjithashtu se neni 311 Kushtetutés dhe paragrafin 1 i nenit
6 té KEDNj-sé, iobligojné gjykatat gé t€ arsyetojné vendimet e tyre, megjithaté, kjo nuk
mund té interpretohet né ményré té tillé g€ nga atn t& kérkohet nérsiisie e hollésishme
pér secilin nretendim (chih ractet o (:jEDNj-sé cituar
meé lart cituar me lart, paragramn 2o).

Pérfundim

50.

Si pérmbledhje, Gjykata konkludon se Gjykata e Apelit né Aktgjykimin [Ac. nr.
530/2016] t€ 30 marsit 2023: (i) ka dhéné bazén juridike dhe ka shpjeguar me qartési
se pérse né rastin e parashtrueses sé kérkesés nuk mund té pritej njé rezultat ndryshe
né lidhje me té drejtén e fitimi t€ pronésisé me parashkrim fitues; dhe (ii) se pérse rastet
e referuara nuk pérbénin praktiké gjygésore dhe burim té sé drejtés né kété kuptim. Pér
meé tepér, aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés s€ Apelit pérmban lidhje logjike ndérmjet
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bazés juridike, arsyetimit dhe pérfundimeve t€ nxjerra, dhe si i tillé i pérmbush kushtet
e njé vendimi t€ arsyetuar dhe té arsyeshém gjyqésor.

51.  Rrjedhimisht, Gjykata konkludon se Aktgjykimi [Ac. nr. 530/2016] i 30 marsit 2023 i
Gjykatés sé Apelit éshté né pérputhshméri me kérkesat té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim
té Drejté dhe t€ Paanshém] té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 1 té nenit 6 (E drejta
pér njé proces té rregullt) t&€ KEDNj-sé.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 t€ Kushtetutés, né pajtim
me nenet 20 dhe 47 té Ligjit dhe me rregullin 48 (1) (a) té€ Rregullores sé punés, né seancén e
saj té mbajtur, mé 5 néntor 2024:

II.

III.

VENDOS
TE DEKLAROJE, njézéri kérkesén té pranueshme pér shqyrtim;

TE KONSTATOJE, njézéri se Aktgjykimi [Ac. nr. 530/2016] i 30 marsit 2023
i Gjykatés sé Apelit té Republikés sé Kosovés, éshté né pérputhshmeéri me
nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés dhe paragrafin 1 té nenit 6 [E drejta pér njé proces té
rregullt] té€ Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut;

T'UA KUMTOJE kété Aktgjykim paléve, dhe né pajtim me paragrafin 4 té

nenit 20 té Ligjit, ta publikojé té njéjtin né Gazetén Zyrtare té Republikés sé
Kosoveés;

TE KONSTATOJE qé ky Aktgjykim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né
Gazetén Zyrtare t€ Republikés sé Kosovés, né pajtim me paragrafin 5 té nenit
20 té Ligjit.

Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese
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