Prishtin€, mé 23 dhjetor 2024
Nr. Ref.:AGJ 2590/24

AKTGJYKIM

né
rastin nr. KI11/24
Parashtrues
Zekeé Jasiqi

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktvendimit, PN. nr. 1420/23, té 15 néntorit 2023
té Gjykatés sé Apelit té Kosovés

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéreé nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Bajram Ljatifi, gjyqtar

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Enver Peci, gjyqtar dhe

Jeton Bytyqi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Zeké Jasiqi nga Decani (né tekstin e métejmeé: parashtruesi i
kérkesés), i cili pérfagésohet nga Artan Qerkini, avokat né Prishtiné.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin [PN. nr. 1420/23] té 15 néntorit 2023 e
Gjykatés sé Apelit, né lidhje me Aktvendimin [PKR. nr. 91/2023] té 1 néntorit 2023 e
Gjykatés Themelore.

Objekti i ¢céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes sé késaj kérkese éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé aktvendimeve té
kontestuara, pérmes té cilave, pretendohet se parashtruesit té kérkesés i jané shkelur té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara me nenet 30 [Té Drejtat e té€ Akuzuarit], 31 [E
Drejta pér Gjykim té€ Drejté dhe té Paanshém] dhe 55 [Kufizimi i t€ Drejtave dhe Lirive
Themelore] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né€ tekstin e métejmé: Kushtetuta),
né ndérlidhje me pikén c té paragrafit 3 t€ nenit 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Parashtruesi i kérkesés kérkon edhe vendosjen e masés sé€ pérkohshme, duke pretenduar
se: “Zbatimi i Aktvendimit té Gjykatés Themelore, té vértetuar me Aktvendimin e Gjykatés
sé Apelit, gé pérmban né vete njé mori shkeljesh té sé drejtave individuale té garantuara
me Kushtetuté dhe Konventén Europiane, do té ishte né vetvete edhe njé cenim 1
métutjeshém 1 té drejtave té garantuara me po ato instrumente. Veté fakti se njé zbatim 1
ketij aktvendimi antikushtetues do té privonte Parashtruesin nga e drejta pér té
pérzgjedhur mbrojtésin pérderisa procedura penale kundér tij do té vazhdonte, e kjo
rrethané Parashtruesit do ti shkaktonte déme té pariparueshme pasi gé ai do té privohej
nga e drejta té pérfagésohet nga mbrojtési i pérzgjedhur prej tij”.

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té
Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa individuale] té€ Ligjit nr.
03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Ligji),
si dhe né rregullat 25 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve], 44 (Kérkesa pér maseé té
pérkohshme) dhe 45 (Vendimmarrja lidhur me kérkesén pér masé té pérkohshme) té
Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés s€ Kosovés (né tekstin e
métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

MEé 11 janar 2024, pérfagésuesi i parashtruesit t€ kérkesés dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

ME 25 janar 2024, Kryetarja e Gjykatés, pérmes Vendimeve [GJR. Kl11/24] dhe [KSH.
KI11/24] caktoi gjyqtarin Enver Peci gjyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré
nga gjyqtarét: Gresa Caka-Nimani (kryesuese), Bajram Ljatifi dhe Remzije Istrefi-Peci
(anétareé).

Mé g shkurt 2024, Gjykata e njoftoi pérfagésuesin e parashtruesit pér regjistrimin e
kérkesés. T€ njéjtén dité, njé kopje e kérkesés i éshté dérguar Gjykatés sé Apelit.

MEé 11 mars 2024, gjyqtari Jeton Bytyqi dha betimin para Presidentes sé Republikés sé
Kosoveés, me ¢’ rast filloi mandati i tij né Gjykaté.



10.

11.

12.

MEé 28 maj 2024, Koleg]l shqyrtues shqyrt01 raportin e g]yqtarlt raportues dhe njézéri i
rekomandoi GJykates qé rasti té shtyhet pér shqyrtim né njé nga seancat e radhés, me
kérkesé gé 1 njéjti t€ plotésohet me sqarime shtesé.

Mé 16 korrik 2024, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe njézéri i
rekomandoi Gjykatés gé rasti té shtyhet pér shqyrtim né njé nga seancat e radhés, me
kérkesé g€ i njéjti té plotésohet me sqarime shtesé.

Mé 30 tetor 2024, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe njézéri/ i
rekomandoi pranueshmériné e kérkesés. Té njéjtén dité, Gjykata njézéri, (i) shpalli
kérkesén té pranueshme; (ii) konstatoi se Aktvendimi [PN.Nr.1420/23] i Gjykatés sé€ Apelit,
15 néntorit 2023, nuk éshté né kundérshtim me paragrafin 5 t€ nenit 30 [T€ Drejtat e té
Akuzuarit] t€ Kushtetutés, né ndérlidhje me pikén (c) t€ paragrafit 3 té nenit 6 (E drejta pér
gjykim té drejté) té KEDNJ-sé; (iii) refuzoi kérkesén pér masé t€ pérkohshme.

Pérmbledhja e fakteve

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

ME 21 maj 2019, Policia e Kosovés né Prokuroriné Themelore-Departamenti pér Krime té
Rénda né Prishtiné (né tekstin e métejmeé: Prokuroria) paraqiti kallézimin penal [2018-KE-
262] kundér parashtruesit té kérkesés dhe personave: 1.0, I.B, AT, M.M, R.H, E.L. dhe S.N,
pér shkak té dyshimit té bazuar se kané kryer veprén penale “Fajde” nga neni 343 né lidhje
me nenin 31 té Kodit nr. 04/L-082 Penal té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
KPRK), veprén penale “Detyrimi” nga neni 340 i KPRK-sé, si dhe veprén penale
“Mashtrimi” nga neni 335 i KPRK-s€ ndaj t€ démtuarit F.D.

Mé 21 maj 2019, Prokuroria pérmes Aktvendimit [PP/I. nr. 9o/2019] pér fillimin e
hetimeve kundér shtaté (7) personave 1.0, I.B, AT, M.M, R.H, E.LL. dhe S.N. Né kété
Aktvendim parashtruesi i kérkesés nuk figuron si person gé éshté subjekt i hetimeve.

Mé 7 gershor 2021, Prokuroria pérmes Aktvendimit té ri pér vazhdimin e hetimeve dhe pér
zgjerimin e hetimeve ndaj parashtruesit té kérkesés, pér shkak té dyshimit t€ bazuar se i
njéjti ka kryer veprat penale “Detyrimi” dhe “Fajde”. Parashtruesi i kérkesés kishte
zgjedhur si pérfagésues, avokatin T.R.

MEé 19 néntor 2021, Prokuroria prané Gjykatés Themelore Prishtiné-Departamenti pér
Krime té Rénda (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore) ngriti Aktakuzén [PP/I. nr.
90/2019] kundér 1.0, 1.B, S.N, M.\M dhe AT, pér shkak té veprave penale “Fajde”,
“Detyrimi” dhe “Mashtrimi”.

Mé 22 néntor 2021, njéri nga té dyshuarit, A.T, ndaj t€ cilit Prokuroria Themelore kishte
nxjerré Aktvendimin [PP/I. nr. 90/2019] pér ngritje té aktakuzés, autorizoi avokatin A.Q si
pérfagésuesin e tij né kété ¢éshtje penale.

Mé 7 shkurt 2023, Prokuroria gjithashtu ngriti Aktakuzén [PP.I. nr. 91/2019] kundér
parashtruesit té kérkesés pér shkak té dyshimit té bazuar se ka kryer veprat penale
“Detyrimi” dhe “Fajde”.

Mé 14 gusht 2023, parashtruesi i kérkesés autorizoi po ashtu avokatin A.Q, si mbrojtés té
dyté pér ta pérfagésuar até né kété ¢éshtje penale.



20.

21.

22,

23.

24.

25.

Mé 27 tetor 2023, Gjykata Themelore mbajti seancén e shqyrtimit fillestar né ¢éshtjen
sipas Aktakuzés [PKR. nr. 91/2023] kundér parashtruesit té kérkesés. Gjaté seancés
gjyqésore, Prokurori i Shtetit e lexoi aktakuzén dhe pas leximit té Aktakuzés deklaroi se:
“né kété ¢éshtje penale, i démtuari F.D. ka gené i njéjté dhe procedura ka gené edhe pér té
akuzuarit té tjeré e pér té cilit tani jemi né fazén e shqyrtimit kryesor e ku njéri nga té
akuzuarit mbrohet nga avokati A.Q., andaj né ményré gé té mos del ndonjé shkelje né
fazén e métejme kerkoj nga gjykata gé kjo té vlerésohet ¢éshtja se a mund qé i njéjti té jeté
mbrojtés 1 té dy té pandehurve”.

Mé 1 néntor 2023, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [PKR. nr. 91/23] refuzoi
pérfagésimin/mbrojtjen e parashtruesit t€ kérkesés nga avokati A. Q. né ¢éshtjen penale
lidhur me Aktakuzén [PP/I. nr. 9o/2019] t€ 7 shkurtit 2023.

NE arsyetimin e Aktvendimit t€ saj, Gjykata Themelore theksoi:

“Gjykata[...], konstaton se bazuar né dispozitén e nenit 54 par. 1 t¢ KPPRK-sé pércaktohet
se: “Né njé proceduré penale nuk mund té mbrojé dy apo mé tepér té pandehur né té
njéjtén céshtje penale, pavarésisht se a éshté béré vecimi 1 procedurés apo fazés sé
procedurés...”. Né rastin konkret kemi té béjmeé me céshtje té njéjté penale dhe té démtuar
té njéjte.

Pér mé tepér edhe veté mbrojtési njé argument té tillé e ka pohuar pasi qgé prokurori 1
shtetit ka ngritur kété ¢éshtje gé fillimisht ndaj té pandehurve tjeré ku 1 akuzuar éshté
edhe 1 mbrojturi i av. [A.Q.] [A.T.] fillimisht nga prokuroria éshté nxjerr njé aktvendim
pér fillimin e hetimeve me dt. 21.05.2019 né té cilén [Z. J.] nuk ka gené i pérfshiré por me
dt. 07.06.2019 prokurori e ka nxjerr njé aktvendim per zgjerimin e fazés s¢ hetimeve né
té cilén éshté pérfshiré edhe z. [Z.J.], e gé sipas késaj e vérteton faktin se pavarésisht
procedurave gjyqésore té€ ndara qé jané duke u zhvilluar kemi té béjmé me njé rast té
njéjté penal e qé dispozita e nenit 54 par. 1 t¢ KPRK-sé, i ndalon gé njé mbrojtés edhe né
njé situaté té tillé t¢ mund ti pérfaqésoj dy té pandehur.

Andaj me géllim gé té€ mos vijmé te njé situaté ku mund té rrezikohet ndonjé situaté e
konfliktit té interesit ndaj njérit té pandehur e gjithashtu duke u bazuar edhe né dispozitén
e nenit 54 par. 1 t¢ KPPRK-sé, gjykata vendosi st né dispozitiv té ketij aktvendimi”.

Né njé daté té paspecifikuar, kundér Aktvendimit t€ lartcekur t€ Gjykatés Themelore,
avokati A.Q, né cilésiné e mbrojtésit té parashtruesit té kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén
e Apelit duke pretenduar se Gjykata Themelore né ményré té gabuar ka interpretuar
paragrafin 1 té nenit 54 (Kufizimet né pérfagésim nga mbrojtési) t€ Kodit nr. 08/L-032 té
Procedurés Penale (né tekstin e métejmé: KPPK).

Mé 15 néntor 2023, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit [PN. nr. 1420/23] refuzoi si té
pabazuar ankesén e mbrojtésit té parashtruesit, avokatit A.Q.

NE arsyetimin e Aktvendimit té saj, Gjykata e Apelit, inter alia, theksoi se:

“Kolegji Penal i Gjykatés sé Apelit té Kosovés, vleréson se né rastin konkret ajo ¢ka éshté
relevante pér kété fazé té procedurés penale, éshté fakti se gjykata e shkallés sé paré, pasi
qé€ ka marré deklarimet e paléve né proceduré lidhur me kété ¢éshtje penale, gjaté seancés

4



ka marré aktvendim procedural né té cilin theksohet se né njé proceduré penale, mbrojtési
nuk mund té mbrojé dy ose mé tepér té pandehur né té njéjtén ¢éshtje penale, pavarésisht
se a éshté béré vecimi i procedurés apo fazés sé procedures [...].

Po ashtu, duke u bazuar edhe né dispozitén e nenit 54 par. 1 té KPPRK-sé, e cila thekson
[...] Kolegji Penal i Gjykatés sé Apelit té Kosovés vleréson se aktvendimi i gjykatés sé
shkallés sé paré né kété ¢éshtje penale éshté i drejté, té cilin aktvendim né térési e mbéshtet
edhe ky Kolegj Penal i késaj gjykate, pér faktin se pavarésisht procedurave gjyqgésore té
ndara gé jané duke u zhuilluar, kemi té béjmé me njé rast té njéjté penal, andaj edhe
dispozita e lartcekur e ndalon qé mbrojtési edhe né njé situaté té tillé té mund té pérfagésoj
dy té pandehur”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

26.

27.

28.

29.

30.

Parashtruesi né kérkesén e tij pretendon se Gjykata Themelore dhe ajo e Apelit kané
shkelur té (i) drejtén e tij pér té zgjedhur mbrojtésin e tij, e garantuar me paragrafin 5 té
nenit 30 té Kushtetutés; dhe (ii) t€ drejtén e tij pér njé vendim té€ arsyetuar gjyqésor, e
garantuar me nenin 31 té€ Kushtetutés.

Né lidhje me pretendimin e tij pér shkelje té paragrafit 5 t€ nenit 30 té Kushtetutés,
parashtruesii kérkesés pretendon se: “E drejta né pérzgjedhje té mbrojtésit éshté kategori
kushtetuese, gjegjésisht e drejta e garantuar taksativisht me Kushtetuté (neni 30) dhe me
KEDNJ (neni 6). Né dritén e pér sa mé sipér, konsiderojmé se Gjykata e Apelit dhe Gjykata
Themelore e Prishtinés, gjaté interpretimit té nenit 54 par. 1 té KPP, kané déshtuar té
zbatojné parimet e pérmbajtura né nenin 55 par. 4 té Kushtetutés pér arsyet gé do té
paragqiten né vijim té késaj Kérkese. Pér mé tepér, kéto gjykata nuk kané dhéné arsye té
Sfugishme dhe té géndrueshme pér kufizimin e té drejtés sé parashtruesit té kérkesés pér té
pérzgjedhur avokatin sipas déshirés sé vet”.

Né mbéshtetje té késaj, parashtruesi i kérkesés shton se interpretimi i dispozitave ligjore té
cilat kané karakter té kufizimit té té€ drejtave, si¢ né fakt éshté neni 54, paragrafi1té KPPK-
sé, e cila kufizon té drejtén e avokatit né ushtrim té profesionit dhe té drejtén e té
pandehurit pér pérzgjedhjen e mbrojtésit, duhet ti nénshtrohet interpretimit
teologjik/qéllimor, e jo interpretimit mekanik gramatikor.

Pér mé tepér, parashtruesi i kérkesés konsideron se sipas parimeve kushtetuese, kufizimi i
njé té drejte duhet t€ keté njé qéllim legjitim. Né rastin konkret, sipas tij, me dispozitén e
nenit 54 paragrafi 1 t€ KPPK-sé, ¢éllimilegjitim i kufizimit té njé t€ drejte ka gené integriteti
i procedurés. Pra, né kété rast ligjvénési i ka dhéné pérparési integritetit té procedurés
karshi té drejtés sé té pandehurit pér pérzgjedhjen e mbrojtésit dhe té€ drejtés sé mbrojtésit
pér té ushtruar profesionin e tij. N& vijim té késaj, parashtruesi i kérkesés shton se:
“Mirépo, ¢do tejkalim i qéllimit legjitim té kufizimit, rrezikon té drejtat e té pandehurit né
procedurén penale. Né rastin né fjalé, kufizimi i té drejtés sé parashtruesit té kérkesés pér
pérzgjedhjen e mbrojtésit nuk synon arritjen e njé qéllimi legjitim e gé né rastin konkret
do duhej té ishte sigurimi i integritetit té procedurés.”

Parashtruesi i kérkesés specifikon se Gjykata duhet t€ marré pér bazé si né vijim: (i)
mbrojtési i parashtruesit té kérkesés - avokati A.Q, né mbrojtjen e t€ pandehurit tjetér A.T,
éshté pérfshiré pas ngritjes sé€ aktakuzave né té dyja rastet, (ii) dispozitivat e aktakuzave né
té dyja rastet; dhe (iii) kualifikimet ligjore.



31.

32.

33

34.

Pérfundimisht, parashtruesi i kérkesés thekson se mohimi i té drejtés sé tij né zgjedhjen e
mbrojtésit pérbén shkelje té t€ drejtave té tij si i pandehur né njé proceduré penale, té drejta
kéto té garantuara me paragrafin 5 t€ nenit 30, paragrafin 4 t€ nenit 55, t€ Kushtetutés, né
lidhje me nenin 6.3 (c) t€ KEDNJ-s€.

Sé dyti, parashtruesi i kérkesés gjithashtu konsideron se atij i éshté shkelur e drejta e tij pér
njé vendim té arsyetuar gjyqésor, e garantuar me nenin 31 t€ Kushtetutés né lidhje me
nenin 6 t€ KEDNJ-s€, pér faktin se Gjykata e Apelit nuk arsyetoi pretendimet e tij ankimore
lidhur me zbatimin e gabuar té nenit 54 paragrafit 1 t¢ KPPK-sé. Né mbéshtetje té késaj,
parashtruesi i kérkesés pretendon se: “Gjykata Kushtetuese ka gjetur shkelje té dre]tes per
gjykim té drejté dhe té paanshém pér shkak té mosarsyetimit té vendimeve gjyqgésore, né
disa raste kur gjykatat e rregullta nuk kané adresuar ndonjé pretendim té réndésishém
qé palét kané ngritur para tyre (shih, né mes tjerash, rastet: KI135/14, 138/15, KI22/16,
Kl177/19)".

Neé fund, né lidhje me kérkesén e tij pér vendosjen e masés sé pérkohshme, parashtruesi i
kérkesés arsyeton se:

“Nga ajo gé u tha mé sipér, shihet qarté se ky rast éshté tipik i rrethanave kur masa e
pérkohshme éshté e domosdoshme. Kjo kérkesé pérmbush té gjitha kushtet pér tu
shqyrtuar dhe miratuar nga Gjykata pasi qé éshté me shkrim, mbéshtetet né fakte té
déshmuara té rastit, ofron argumente juridike mbéshtetése dhe tregon pér pasojat e
pariparueshme qé Parashtruesi do té pésonte pa caktimin e masés sé pérkohshme.

Zbatimi i Aktvendimit té Gjykatés Themelore, té vértetuar me Aktvendimin e Gjykatés sé
Apelit, gé permban né vete njé mori shkeljesh té sé drejtave individuale té garantuara me
Kushtetuté dhe Konventén Evropiane, do té ishte né vetvete edhe njé cenim i métutjeshém
i té drejtave té garantuara me po ato instrumente. Veté fakti se njé zbatim 1 kétij
aktvendimi antikushtetues do té privonte Parashtruesin nga e drejta pér té pérzgjedhur
mbrojtésin pérderisa procedura penale kundér tij do té vazhdonte, e kjo rrethané
Parashtruesit do ti shkaktonte déme té pariparueshme pasi gé ai do té privohej nga e
drejta té perfaqésohet nga mbrojtési i pérzgjedhur prej tij”.

Rrjedhimisht, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata té konstatojé se Aktvendimi
[PN1. nr. 1420/23] i Gjykatés s€ Apelit i 15 néntorit 2023 éshté nxjerré né shkelje t€ neneve
30, 31 dhe 55 t€ Kushtetutés, né€ ndérlidhje me nenin 6. 3 (c) t¢ KEDNJ-sé.

Dispozitat pérkatése kushtetuese dhe ligjore

Neni 30
[Té Drejtat e té Akuzuarit]

“Cdokush qé akuzohet pér vepér penale, gézon té drejtat minimale né vijim:

[..]

(5) té keté ndihmén e njé mbraojtési gé e zgjedh, té komunikojé lirisht me té dhe, nése nuk
ka myjete té mjaftueshme, t1 sigurohet mbrojtja falas”.



Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
giykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur me
vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet kundér
saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
themeluar me ligj.

[.I”

Neni 55
[Kufizimi i té Drejtave dhe Lirive Themelore]

“1. Té drejtat dhe lirité themelore té garantuara me kété Kushtetuté, mund té kufizohen
vetém me ligj.

[...]

4. Me rastin e kufizimit té drejtave té njeriut dhe interpretimit té atyre kufizimeve, té
gjitha institucionet e pushtetit publik, dhe sidomos gjykatat, e kané pér detyré t1
kushtojné kujdes esencés sé té drejtés gé kufizohet, réndésisé sé qéllimit té kufizimit,
natyrés dhe véllimit té kufizimit, raportit midis kufizimit dhe qéllimit qgé synohet té
arrthet, st dhe té shqyrtojné mundésiné e realizimit té atij géllimi me kufizim mé té
vogeél”,

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

Td

3. Cdo i akuzuar pér njé vepér penale ka té drejtat minimale té méposhtme:

a. té informohet brenda njé afati sa mé té shkurtér, né njé gjuhé gé at e kupton dhe né
ményré té hollésishme, pér natyrén dhe pér shkakun e akuzés qé ngrihet ndaj tij;

b. ti jepet koha dhe lehtésité e pérshtatshme pér pérgatitjen e mbrojtjes;

c. t¢ mbrohet veté ose té ndihmohet nga njé mbrojtés i zgjedhur prej tij, ose né qofté se ai
nuk ka myjete té mjaftueshme pér té shpérblyer mbrojtésin, t'i mundésohet ndihma ligjore
falas kur kété e kérkojné interesat e drejtesisé;

d. té pyesé ose té kérkojé gé té merren né pyetje déshmitarét e akuzés dhe té keté té drejtén
e thirrjes dhe té pyetjes té déshmitaréve né favor té tij, né kushte té njéjta me déshmitarét
e akuzés;

e. t€ ndihmohet falas nga njé pérkthyes né qofté se nuk kupton ose nuk flet gjuhén e
pérdorur né gjyq”.



KODI NR. 08/L-032 1 PROCEDURES PENALE
KAPITULLIV
MBROJTESI

Neni 52
E drejta e té pandehurit pér té pasur mbrojtés

“1. I dyshuari dhe i pandehuri kané te drejté té kené mbrojtés gjaté gjithé fazave té
procedurés penale”.

[...]

Neni 54
Kufizimet né pérfaqésim nga mbrojtési

“1. Né njé proceduré penale mbrojtési nuk mund té mbrojé dy ose mé tepér té pandehur
né té njéjtén céshtje, pavarésisht se a éshté béré vegimi i procedurés apo fazés sé
procedurés. Njé mbrojtés nuk mund té pérfagésoj personin juridik dhe personin fizik né
té njéjtin rast, pérveg nése personi fizik éshté i vetmi person qé ka né pronési, menaxhon
dhe éshté i punésuar nga personi juridik.

2. I pandehuri mund té keté deri né tre (3) mbrojtés dhe e drejta pér mbrojtje
konsiderohet se éshté permbushur kur né proceduré merr pjesé njéri nga mbrojtésit.

[.]"
Vlerésimi i pranueshmérisé sé kérkesés

35. Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté, t€ parapara me Ligj dhe t€ parashikuara mé tej me Rregullore
té punés.

36. Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét
e Autorizuara] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né ményré
ligjore nga pala e autorizuar.

[..]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té drejtave
dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené
shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

[..]

37.  Gjykata gjithashtu i referohet neneve 47 (Kérkesa individuale), 48 (Saktésimi i kérkesés)
dhe 49 (Afatet) té Gjykatés, qé pércaktojné:

Neni 47



38.

39-

40.

(Kérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té€ garantuara me Kushtetuté
jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
(Saktésimi i kérkesés)

“Parashtruesiikérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht se cilat
te drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i autoritetit
publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
(Afatet)

“Kerkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé qé nga
dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor...”.

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata konsideron se parashtruesi i
kérkesés éshté palé e autorizuar dhe konteston njé akt t€ njé autoriteti publik, pérkatésisht
Aktvendimin [PN. nr. 1420/23] e Gjykatés s€ Apelit, t€ 15 néntorit 2023, pasii ka shteruar
té gjitha mjetet juridike. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu i ka sqaruar té drejtat dhe lirité
themelore qé pretendon se i jané shkelur, né pajtim me nenin 48 (Saktésimi i kérkesés) té
Ligjit dhe e ka dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin 49 té Ligjit.

Gjykata gjithashtu konstaton se kérkesa i plotéson kriteret e pranueshmeérisé, té
pércaktuara me paragrafin 1 té rregullit 34 (Kriteret e pranueshmeérisé) té Rregullores sé
punés. E njéjta nuk mund té shpallet e papranueshme mbi bazén e kushteve té pércaktuara
pérmes paragrafit 3 t€ rregullit 34 té Rregullores sé punés.

Pér mé tepér, dhe né fund, Gjykata thekson se kérkesa nuk mund té shpallet e
papranueshme mbi asnjé bazé tjetér. Prandaj, ajo duhet deklaruar e pranueshme dhe duhet
té vlerésohen meritat e saj.

Meritat

41.

Gjykata fillimisht rikujton se rrethanat e rastit konkret ndérlidhen me procedurén penale, e
cila ishte inicivar pérmes paraqitjes sé kallézimit penal nga Policia e Kosovés kundér
parashtruesit té kérkesés si dhe shtaté (7) personave té tjeré pér shkak té dyshimit té bazuar
se té njéjtit kishin kryer veprat penale té “Fajdes”, “Detyrimit” dhe “Mashtrimit” ndaj té
démtuarit F.D., té parapara me dispozitat e KPK-sé né fuqi. Si rezultat, Prokuroria
Themelore penale kishte nxjerré dy vendime: (i) Aktvendimin [PP/I.nr.go/2019], té 21
majit 2019 me t€ cilin kishte filluar hetimin ndaj shtaté (7) personave, por jo edhe ndaj
parashtruesit té kérkesés dhe (ii) Aktvendimin té 7 qershorit 2021,pér zgjerim t€ hetimeve,
né té cilin u pérfshi edhe parashtruesii kérkesés. Né vijim té kétyre té fundit, Prokuroria mé
19 néntor 2021 kishte ngritur Aktakuzén e paré [PP/I.nr.90/2019] né té cilén ishin pérfshiré
pesé (5) persona si té€ pandehur, dhe njéri nga kéta, pérkatésisht i akuzuari A.T., e kishte
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42.

43.

44.

45.

autorizuar avokatin A.Q. qé ta pérfaqésojé até gjaté zhvillimit t€ procedurés penale.
Pérderisa, mé 7 shkurt 2023, Prokuroria kishte ngritur edhe Aktakuzén e dyté
[PP.I.nr.91/2019] kundér parashtruesit t€ kérkesés pér veprat penale “Detyrimi” dhe
“Fajdeja”. Bazuar né dosjen e léndés rezulton qé parashtruesi i kérkesés gjaté procedurés
sé zhvillimit t€ hetimeve kishte gené i mbrojtur nga njé avokat. NEé vijim té késaj,
parashtruesi i kérkesés, mé 14 gusht 2023, po ashtu autorizoi edhe avokatin A. Q. pér ta
pérfagésuar até pérgjaté zhvillimit té métejmé té procedurés penale. Megjithaté, gjaté
zhvillimit t€ procedurés sé shqyrtimit fillestar, té 27 tetorit 2023 né lidhje me Aktakuzén
[PKR.nr.91/2023] ku A.Q, si pérfagésues i zgjedhur nga parashtruesi i kérkesés, prané
Gjykatés Themelore kishte dorézuar autorizimin pér pérfaqésim, Prokurori i ¢éshtjes kishte
kérkuar nga kjo gjykaté g€ té vértetojé nése i njéjti, pérkatésisht avokati A.Q., mund té jeté
njékohésisht avokat mbrojtés i dy pandehurve né té€ njéjtén proceduré penale. Né vijim té
késaj kérkese, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [PKR. nr. 91/23] t€ 1 néntorit 2023
duke u bazuar né paragrafin 1 t€ nenit 54 té KPPK-sé vendosi g€ avokati A.Q nuk mund té
jeté avokat mbrojtés i parashtruesit té kérkesés né kété proceduré. Si rezultat i ankesés s€ tij
né Gjykatén e Apelit, kjo e fundit pérmes Aktvendimit [PN. nr. 1420/23] té 15 néntorit 2023
refuzoi ankesén e tij si té pabazuar dhe vértetoi Aktvendimin e Gjykatés Themelore.

Gjykata, fillimisht vé né dukje se vendimet e kontestuara nga ana e parashtruesit té kérkesés
ndérlidhen me vendimin pér refuzimin e mbrojtésit/pérfagésuesit gjaté zhvillimit té
procedurés sé shqyrtimit fillestar, pérderisa procedura penale ndaj tij éshté ende duke u
zhvilluar.

NE lidhje me kété, Gjykata duke iu referuar praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-s€ véren se kjo
e fundit ka vlerésuar se edhe pse “géllimi kryesor i nenit 6 té¢ KEDNJ-sé, kur béhet fjalé pér
procedurén penale, éshté gé té sigurojé njé gjykim té drejté nga njé “gjykaté” kompetente
gé té vendosé né lidhje me akuzén penale, kjo nuk do té thoté se ky nen nuk zbatohet edhe
né procedurén paraprake. Prandaj, neni 6 — né veg¢anti paragrafi 3 1 tij —mund té jeté
relevant para se rasti té arrijé né fazén e shqyrtimit kryesor nése dhe né masén ku ekziston
mundesia gé ¢éshtja e gjykimit té drejté rrezikon té démtohet seriozisht nga mosrespektimi
fillestar i késaj dispozite. Ashtu sic [GJEDNJ] ka theksuar né aktgjykimet e saja paraprake,
e drejta e pércaktuar né nenin 6.3 (c) té Konventés, éshté njé nga elementet, ndér té tjerave,
té konceptit té gjykimit té dreité né nrocodirs nonalo 0 ndreaktuar né paragrafin 1 té nenit
6 ” (shih, rastin e GJEDNJ-s¢ ‘DhM], nr. 25703/11, Akteivkim i
o0 tetarit 2015 naragrafi 76 dane reterencat e tjera te permendura aty si rastet

nr. 13972/88, Aktgjykimi i 24 néntorit 1993, paragrafi 36,

[DhM], nr. 36391/02, Aktgjykimi i 27 néntorit 2008, paragrafi 50).

Né kété kuptim, pas nxjerrjes sé vendimit té€ fundit né kété proceduré specifike e qé
ndérlidhet me refuzimin e gjykatave pér pérfagésimin e tij nga avokati A.Q. gjaté zhvillimit
té métejmé té procedurés penale, parashtruesi i kérkesés konteston kéto dy vendime,
pérkatésisht Aktvendimin [PKR. nr. 91/23] t€ 1 néntorit 2023, t€ Gjykatés Themelore dhe
Aktvendimin [PN. nr. 1420/23] t€ 15 néntorit 2023, té Gjykatés sé Apelit duke pretenduar
se té njéjtat atij i kané shkelur té drejtén e tij (i) pér té zgjedhur mbrojtésin e tij né proceduré
penale dhe (ii) t€ drejtén pér vendim té arsyetuar gjygésor nga ana e Gjykatés sé Apelit, pasi
gé sipas tij kjo e fundit nuk i kishte adresuar né térési pretendimet e tij t€ ngritura né ankesé
para késaj gjykate.

NE vijim té késaj, marré pér bazé rrethanat e rastit konkret dhe pretendimet e parashtruesit
té kérkesés né kérkesén e tij né Gjykaté, kjo e fundit vleréson se thelbi i pretendimeve té
parashtruesit té kérkesés ndérlidhet me té drejtén e tij pér té zgjedhur mbrojtésin e tij né
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46.

47.

48.

49.

50.

proceduré penale, e drejté kjo e garantuar pérmes paragrafit 5 té nenit 30 té€ Kushtetutés, né
ndérlidhje me nenin 6.3 (c¢) té KEDNJ-sé. Prandaj, pretendimet e parashtruesit té kérkesés
gé ndérlidhen me té drejtén e né vendimi té arsyetuar gjyqésor, Gjykata do t'i elaborojé né
kuptim té arsyetimit té gjykatave té rregullta e qé né ményré specifike ndérlidhen me té
drejtén e njé té pandehuri pér t€ pasur ndihmén e njé mbrojtési qé e zgjedh veté.

Rrjedhimisht, né vlerésimin e pretendimeve té lartcekura, Gjykata do té shtjellojé (i)
parimet e pérgjithshme pérkitazi me té drejtén pér té€ zgjedhur mbrojtésin, t€ garantuar me
paragrafin 5 t€ nenit 30 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6. 3 (c) t€ KEDNJ-s€, pér aq sa
jané relevante né rrethanat e rastit konkret, pér t€ vazhduar me (ii) aplikimin e kétyre
parimeve té pérgjithshme né rrethanat e rastit konkret. Kéto kategori pretendimesh, Gjykata
do t'i shqyrtojé duke u bazuar né praktikén gjygésore t€ Gjykatés dhe t€¢ GJEDNJ-s€, né
harmoni me t€ cilén, bazuar né nenin 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut]
té Kushtetutés, éshté e detyruar té interpretojé té€ drejtat dhe lirité themelore t€ garantuara
me Kushtetuteé.

L. Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore dhe parimet e pérgjithshme
té GJEDNJ-sé

(i) Parimet e Kushtetutés dhe té KEDNJ-sé

Gjykata i referohet paragrafit 5 t€ nenit 30 [T€ Drejtat e t€ Akuzuarit] té Kushtetutés, i cili
pércakton g€ ¢dokush qé akuzohet pér vepér penale, gézon t€ drejtat minimale edhe “té keté
ndihmén e njé mbrojtési gé e zgjedh, té komunikojé lirisht me té dhe, nése nuk ka mjete té
mjaftueshme, t'i sigurohet mbrojtja falas;/...]”

NEé vijim té késaj, Gjykata vé né dukje se e drejta pér té zgjedhur mbrojtésin €shté e garantuar
edhe me pikén c) té paragrafit 3 té nenit 6 t¢ KEDNJ-sé, e cila pércakton qé ¢do i akuzuar
pér kryerjen e veprave penale ka té drejtén: “té mbrohet veté ose té ndihmohet nga njé
mbrojtés i zgjedhur prej tij, ose né qofté se ai nuk ka mjete té mjaftueshme pér té shpérblyer
mbrojtésin, t'1 mundésohet ndihma ligjore falas kur kété e kérkojné interesat e drejtésisé.”

(ii) Dispozitat relevante té KPPK-sé

Né kété kuptim, Gjykata i referohet dispozitave relevante té Kodit nr. 08/L-032 té
Procedurés Penale, i aplikueshém né rrethanat e rastit konkret, qé pércaktojné té€ drejtat e
té€ akuzuarve pér té pasur mbrojtje gjaté zhvillimit té procedurés penale ndaj tyre. Né kété
kuptim, Gjykata véren se paragrafi 1 i nenit 52 (E drejta e té pandehurit pér té pasur
mbrojtés) i KPPK-sé pércakton qé: “ I dyshuari dhe i pandehuri kané té drejté té kené
mbrojtés gjaté gjithé fazave té procedurés penale.”

NE vijim té késaj, Gjykata vé theksin né paragrafin 1 té€ nenit 54 (Kufizimet né€ pérfagésim
nga mbrojtési) t€ KPPK-sé, i cili ndérlidhet edhe me rrethanat e rastit konkret ku
pércaktohet qé: “Né njé proceduré penale mbrojtési nuk mund té mbrojé dy ose mé tepér té
pandehur né té njéjtén géshtje, pavarésisht se a éshté béré vegimi i procedurés apo fazés sé
procedurés. Njé mbrojtés nuk mund té pérfaqésoj personin juridik dhe personin fizik né té
njéjtin rast, pérveg nése persont fizik éshté i vetmi person gé ka né pronési, menaxhon dhe
éshté i punésuar nga persont juridik.”
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51.

52.

53.

54.

55.

56.

(iii) Parimet e praktikés gjyqésore té GJEDNJ-sé

Gjykata fillimisht vé né dukje se GJEDNJ, né praktikén e saj gjyqésore ka theksuar se ¥...J
edhe pse jo absolute, e drejta e secilit, i cili éshté akuzuar pér njé vepér penale gé né menyré
efekﬁve té mbrohet nga nis nanknt schtd 16 nan nornrito thomolnro +6 anileimit +5 drovtd
(shih, rastet e GJEDNJ-sé
i 27 néntorit 2008, para;
Altoivkim i oK shlmnrtit 2¢

érkesat nr. 50541708, 50571/ 08, 50573/ 08 ANE 40351/ VY, AKIZJYKIM, 1
13 snratorlt 2010, paragrafi 255).

Sipas, GJEDNJ-sé, neni 6, paragrafi 3, pika c e KEDNJ-s€ pérmban tri t€ drejta t€ ndryshme:
(i) até pér t'u mbrojtur veté; (ii) at€ pér té pasur ndihmén e nié mhraitéei 18 zoiadhnr vetd
dhe (iii) t€ ndihmeés juridike falas (shih, rastin e GJEDNJ-sé
kérkesa nr. 8398/78, Aktgjykim i 25 prillit 1983, paragrafi 31).

Gjykata duke iu rikthyer rrethanave té rastit konkret, rikujton gé pretendimet e
parashtruesit té€ kérkesés ndérlidhen me t€ drejtén e tij pér té zgjedhur mbrojtésin e tij gjaté
zhvillimit té€ procedurés penale ndaj tij. Né kété kuptim, GJEDNJ ka specifikuar se
konsiderohet e réndésishme qé qysh né fazat fillestare té procedurés personi i akuzuar pér
vepér penale i cili nuk déshiron té mbrohet veté duhet té keté mundésiné té pérdoré
ndihmeén juridike sipas zgjedhjes sé tij (shih, rastin e GJEDNJ-s€ Martin kundér Estonisé,
nr. 35985/09, Aktgjykimi i 30 majit 2013, paragrafét 9o dhe 93). Sipas GJEDNJ-sé, kjo e
drejté rrjedh nga veté formulimi i nenit 6, paragrafi 3, pikés c t€ KEDNJ-s€, i cili garanton

e “e¢do 1 akuzuar pér njé vepér penale ka kéto té drejta minimale: [...1 t& mbrohet [ 1
nérmee nid mnkat] mbrojtés sipas zgjeusjes sé tij [...J” (shih, rastin e Go o NJ-sé

DhM], nr. 25703/11, Aktgjykim, i 20 néntorit 2015, paragrafi 78).

Megjithaté, GJEDNJ gé né fillet e hershme té praktikés sé saj gjygésore ka theksuar se “e
drejta e té akuzuarit pér té zgjedhur avokatin e tij nuk éshté njé e drejté absolute”, por éshté
e kufizuar nga e drejta shteteve qé paraqitjen e mbrojtésve/avokatéve né gjykaté t'ia u
nénshtrojé rreoullave t& cilat iané t& zhatnechme né cictamin nérkatiéc inridik (chih ractin e
GJEDNJ-sé nr.
7572/ 76, 7560/7/0 UNE /587///0, VENUl, 1 & KOITIKUL 1973 ).

Né vijim, GJEDNJ ka vlerésuar se pavarésisht nga réndésia e marrédhénies s€ besimit
ndérmjet avokatit dhe klientit té tij, kjo e drejté nuk éshté absolute, gjegjésisht i nénshtrohet
disa kufizimeve t€ caktuara né dritén e rrethanave té veganta té ¢do rasti individual, dhe té
cilat kufizime nénkuptojné ekzistencén e arsyeve relevante dhe té mjaftueshme, arsye kéto
qé pércaktnini ea lenfizimi i ldeai +4 drejte éshté né interes t€ drejtésisé (shih, rastin e
GJEDNJ-s¢ té cituar mé lart, paragrafi 79).

Ne rastin Dvorski kundér Kroacisé, GJEDNJ theksoi se njé person i akuzuar pér njé vepér
penale i cili nuk déshiron g€ té mbrohet veté duhet t'i mundésohet gasja né mbrojtje sipas
zgjedhjes sé tij/saj q€ nga fillimi i procedurés penale. Megjithaté, sipas GJEDNJ-s€, nése e
drejta né qasje né mbrojtés/avokat sipas zgjedhjes sé tij/saj éshté kufizuar, GJEDNJ duhet
qé fillimisht té shqyrtojé nése njé kufizim i tillé ishte i bazuar né arsyetim “relevant dhe té
mjaftueshém”. Né mungesé té€ njé arsyetimi té tille, GJEDNJ vazhdoi me shqyrtimin dhe
elaborimin e asaj nése kufizimi né té drejtén pér zgjedhjen e mbrojtésit né ményré té
pafavorshme kishte afektuar té gjykimin e drejté gjaté procedurés né térésiné e saj (shih,
paragrafét 81 -82 té Aktgjykimit né rastin Dvorski kundér Kroacisé).
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57

58.

59.

60.

61.

62.

63.

II. Vlerésimi i Gjykatés

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon interpretim té gabuar t€ paragrafit 1
té nenit 54 té€ KPPK-s€ nga ana e gjykatave t€ rregullta dispozité kjo g€ i referohet kufizimit
té akuzuarit né pérfagésim nga mbrojtési.

Gjykata, marré pér bazé parimet e pérgjithshme té elaboruara si mé sipér, rithekson se e
drejta e té pandehurit pér té pasur mbrojtés sipas zgjedhjes sé tij éshté e garantuar me
paragrafin 5 té nenit 30 t€ Kushtetutés né ndérlidhje me nenin 6.3 (c), e cila e drejté sipas
praktikés gjygésore té GJEDNJ-sé dhe pércaktimeve té dispozitave té procedurés penale
nuk éshté absolute. Né rrethanat konkrete té rastit, kjo e drejté, pérkatésisht e drejta pér té
zgjedhur veté edhe njé mbrojtés té dyté i cili njéherit éshté edhe mbrojtés i njé t€ pandehuri
tjetér né proceduré té njéjté penale éshté e kufizuar me ligj, pérkatésisht me paragrafin 1 té
nenit 54 té KPPK-sé. N€ lidhje me kété, Gjykata rikujton praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-
sé, pérmes té cilés éshté specifikuar se (i) e drejta né mbrojtje nuk éshté absolute; (ii)
kufizimet né kété t€ drejté, pérkatésisht zgjedhja e mbrojtésit i nénshtrohet dispozitave té
cilat jané té zbatueshme né sistemin pérkatés juridik, lidhur me até se kush mund té jeté
avokat né proceduré; dhe (iii) duhet t€ ekzistojné arsye relevante dhe t€ mjaftueshme, arsye
kéto qé pércaktojné se kufizimi i késaj té drejte éshté né interes té drejtésisé.

Gjykata, duke iu rikthyer rrethanave té rastit konkret, né ményré specifike duke iu referuar
edhe dosjes sé léndés si dhe aktvendimeve té Gjykatés Themelore dhe asaj té Apelit, véren
se parashtruesi i kérkesés gjaté procedurés hetimore ishte pérfagésuar nga njé mbrojtés
tjetér. Megjithaté, Aktvendimii Gjykatés Themelore specifikon se: “né seancén e shqyrtimit
fillestar né té cilin té pranishém ishin Prokurori i Shtetit A. H, 1 akuzuari Zeké Jasiqi
[parashtruesi i kérkesés], me mbrojtésit e tij T. R me autorizim dhe av. A .Q i cili gjykatés
né seancé i ka dorézuar autorizimin [...].”

Né lidhje me kété, Gjykata rikujton se bazuar né paragrafin 2 té nenit 54 t€ KPPK-sé
pércaktohet numri i sakté té mbrojtésve qé njé i pandehur mund t'i pérdoré pér mbrojtjen e
tij, pérkatésisht “I pandehuri mund té keté deri né tre (3) mbrajtés dhe e drejta pér mbrojtje
konsiderohet se éshté pérmbushur kur né proceduré merr pjesé njéri nga mbrojtésit”.

Prandaj, si¢ rezulton nga Aktvendimi i Gjykatés Themelore né rastin konkret, parashtruesi
i kérkesés qysh né fazé té hershme té procedurés penale ishte i pérfagésuar nga njé avokat.
Megjithaté, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés né seancén e shqyrtimit fillestar nuk
kishte revokuar autorizimin pér avokatin T.R, por kishte zgjedhur té keté edhe njé avokat
tjetér pér té gené mbrojtési i tij gjaté zhvillimit t€ métejmeé t€ procedurés penale, nga e cila
rezulton q€ 1 njéjti pérgjaté zhvillimit té procedurés nuk kishte mbetur pa
pérfaqésues/avokat.

Duke iu rikthyer thelbit t€ pretendimit t€ parashtruesit t€ kérkesés, e qé ndérlidhet me té
drejtén pér té zgjedhur avokatin e tij A.Q., Gjykata rikujton se Gjykata Themelore, me
kérkesé té prokurorit, kryesisht kishte shqyrtuar nése zgjedhja e avokatit t€ caktuar, A.Q, si
avokat/mbrojtés i dyté mund té€ pérbente shkelje, pér arsye se i njéjti avokat tashmeé
pérfagésonte A.T né té njéjtén proceduré penale . Gjykata Themelore vendimin e saj pér
refuzimin e avokatit A.Q, si mbrojtés i dyté i parashtruesit té kérkesés e bazoi né paragrafin
1 té nenit 54 té€ KPPK-sé,

Né lidhje me kété, Gjykata vleréson se né rrethanat kur ka disa té€ pandehur né proceduré
penale dhe té cilét kané zgjedhur té njéjtin avokat mbrojtés, ky kufizim shprehimisht éshté
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64.

65.

66.

67.

68.

69.

pércaktuar pérmes paragrafit 2 té€ nenit 54 té€ KPPK-sé, dhe se i njéjti €shté zbatuar né kété
rast edhe nga Gjykata Themelore. Gjykata po ashtu vé né pah arsyetimin e Gjykatés sé€ Apelit,
pérmes sé cilit ishte vértetuar se: [...] pér faktin se pavarésisht procedurave gjyqésore té
ndara gé jané duke u zhvilluar, kemi té béjmé me njé rast té njéjté penal, andaj edhe
dispozita e nenit 54 paragrafi 1 té KPP-sé e ndalon qé mbrojtési edhe né njé situaté té tillé
té mund té pérfaqésoj dy té pandehur’.

Gjykata ripérsérité se konkluzioni i Gjykatés Themelore i referohet ekskluzivisht
pamundésisé g€ avokati A.Q té jeté mbrojtési i dyté i parashtruesit té kérkesés, pérkatésisht
se béhet fjalé vetém pér njé kufizim t€ pjesshém dhe se fushéveprimii kufizimit nga ana e
Gjykatés Themelore bazohet né bazé té dispozitave ligjore, dhe se ky kufizim i shérben
kryesisht qéllimit té parandalimit té rrezikimit té rregullsisé sé€ procedurave té métutjeshme
gjyqésore penale.

NEé vijim té késaj, Gjykata né aplikimin e parimeve dhe kritereve té€ vendosura pérmes
praktikés gjyqésore t&¢ GJEDNJ-s€, pérkatésisht atyre qé (i) e drejta né mbrojtje nuk éshté
absolute; (ii) kufizimet né kété t€ drejté, pérkatésisht kufizimi né zgjedhjen e mbrojtésit i
nénshtrohet dispozitave té cilat jané té zbatueshme né sistemin pérkatés juridik, lidhur me
até se kush mund té jeté avokat né proceduré; dhe (iii) duhet t€ ekzistojné arsye relevante
dhe té€ mjaftueshme, arsye kéto q€ pércaktojné se kufizimi i késaj té drejte €shté né interes
té drejtésisé, véren se (i) kufizimi i zgjedhjes sé mbrojtésit pér pérfagésim, né rrethanat e
rastit konkret éshté kufizuar me paragrafin 1 té nenit 54 t€ KPPK-sé, kufizim ky qé i referohet
asaj qé njé mbrojtés nuk mund t€ pérfagésojé dy té pandehur né proceduré penale; dhe (ii)
kufizimi né€ kété t€ drejté éshté né interes té€ drejtésisé.

Gjykata bazuar né pércaktimet e nenit 54 té€ KPPK-sé véren se géllimi i kufizimit t€ zgjedhjes
sé mbrojtésit né rrethanat kur i njéjti mbrojtés éshté autorizuar q€ t€ pérfagésojé dy té
pandehur né procedurén e njéjté penale, konsiston né ruajtjen e integriteti té€ procedurés
penale pérgjaté gjithé zhvillimit té saj, dhe si i tillé ky kufizim éshté proporcional pér shkak
se i shérben interesit t€ drejtésisé, pérkatésisht se vlen vetém né rastet specifike té dy a mé
shumé pandehurve né procedurén e njéjté penale. Si i tillé ky kufizim, i pércaktuar me nenin
54 t€ KPPK-sé qé vlen vetém né rastet specifike té pércaktuar me kété dispozité ka pér géllim
parandalimin e asaj qé mbrojtési t€ ndikojé né mbrojtjen e secilit t€ pandehur, dhe si
rrjedhojé té shmangé konfliktin né mes té interesave té dy pandehurve pérgjaté zhvillimit té
procedurés né té njéjtén ¢éshtje penale.

Né vijim té késaj, Gjykata gjithashtu véren se gjykatat e rregullta, pérkatésisht Gjykata
Themelore né kontekstin e kétij kufizimi specifik té pércaktuar me nenin 54 té€ KPPK-sé ka
justifikuar mjaftueshém vendimin e saj, duke e bazuar té njéjtin né ligj.

NEé vijim, Gjykata vé€ né dukje se aktvendimet e kontestuara pér refuzimin e pérfagésimit té
parashtruesit té kérkesés nga njé avokat i caktuar gjaté zhvillimit té procedurés penale ndaj
tij nuk éshté njé vendim i cili do té ndikojé né zhvillimin e procedurés penale né térésiné e
saj e qé ndérlidhet me pércaktimin e bazueshmeérisé sé akuzés penale kundér tij, pér arsye
se me aktvendimet e kontestuara éshté vendosur vetém pérkitazi me pamundésiné e
pérfagésimit té parashtruesit t€ kérkesés nga njé mbrojtés i dyté, i zgjedhur nga ai gjaté
zhvillimit té shqyrtimit fillestar té procedurés penale pér arsye se mbrojtési i zgjedhur A.Q.
pérfagésonte njé pandehur tjetér né po té njéjtén proceduré penale.

Né kété kuptim, Gjykata sérish vé né dukje géndrimin e GJEDNJ-sé, e cila ka theksuar se e
drejta e njé té pandehuri pér té zgjedhur mbrojtési nuk éshté absolute dhe se kjo e drejté (i)
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70.

71.

72,

73-

mund té kufizohet né rrethanat konkrete té rastit dhe né (ii) pajtim me pércaktimin e
legjislacionit pérkatés né fuqi. Né kété kuptim, Gjykata rithekson se interpretimi dhe
arsyetimi i gjykatave té rregullta né lidhje me refuzimin e tyre qé parashtruesi i kérkesés qé
té pérfagésohet nga avokati A.Q. éshté i bazuar né dispozitat e KPPK-sé.

Prandaj, né dritén e elaborimit si mé sipér, Gjykata vleréson se né rrethanat specifike té
rastit konkret, e drejta pér zgjedhje té mbrojtésit né proceduré penale e garantuar me
paragrafin 5 té nenit 30 té Kushtetutés, né ndérlidhje me nenin 6. 3 (c) t€ KEDNJ-s€ éshté
(1) kufizuar me ligj; (ii) ky kufizimi né kété rast, i shérben interesit té pérgjithshém té
drejtésisé, pérkatésisht parandalimit té njé konflikti té mbrojtjes sé interesave té
pandehurve né procedurén penale; dhe se (iii) gjykatat kané arsyetuar vendimin e tyre pér
refuzimin e pérfagésimit t€ parashtruesi i kérkesés nga mbrojtési A.Q., vendim ky i bazuar
né nenin 54 té€ KPPK-sé.

Rrjedhimisht, Gjykata konstaton se Aktvendimi i kontestuar i Gjykatés sé Apelit, permes té
cilés éshté refuzuar mbrojtja e parashtruesit té kérkesés nga avokati A.Q. si mbrojtés i dyté
né procedurén penale, né rrethanat specifike té rastit konkret nuk pérbén shkelje té
paragrafit 5 té nenit 30 té Kushtetutés, né ndérlidhje me nenin 6. 3 (c) té€ KEDNJ-sé.

Kérkesa pér masé té pérkohshme

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés kérkon vendosjen e masés sé€ pérkohshme pér
arsye se “Zbatimi 1 Aktvendimit té Gjykatés Themelore, té vértetuar me Aktvendimin e
Gjykatés sé Apelit, qgé pérmban né vete njé mori shkeljesh té sé drejtave individuale té
garantuara me Kushtetuté dhe Konventén Evropiane, do té ishte né vetvete edhe njé cenim
i métutjeshem 1 té drejtave té garantuara me po ato instrumente. Veté fakti se njé zbatim
i kétij aktvendimi antikushtetues do té privonte Parashtruesin nga e drejta pér té
pérzgjedhur mbrojtésin pérderisa procedura penale kundér tij do té vazhdonte, e kjo
rrethané Parashtruesit do ti shkaktonte déme té pariparueshme pasi gé ai do té privohej
nga e drejta té pérfaqésohet nga mbrojtési i pérzgjedhur prej tij”.

Megjithaté, Gjykata tashmé ka konstatuar se kérkesa e parashtruesit té kérkesés éshté e
pranueshme dhe se Aktvendimi i kontestuar i Gjykatés sé Apelit nuk éshté né kundérshtim
me paragrafin 5 té nenit 30 té Kushtetutés, né ndérlidhje me pikén (c) té paragrafit 3 té
nenit 6 t6 KEDNJ-sé, dhe si rezultat i késaj konstaton se kérkesa pér vendosje t€ masés sé
pérkohshme duhet té refuzohet né pajtim me rregullat 44 (Kérkesa pér masé té
pérkohshme) dhe 45 (Vendimmarrja lidhir me kérkesén pér masé té€ pérkohshme) té
Rregullores sé€ punés (shih, rastin e Gjykaté: parashtrues Sindikata e Institutit té
Mjekésisé Ligjore, Aktgjykim i 18 korrikut 2022, paragrafi 85).
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PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, me nenet 277 dhe 47 té Ligjit
dhe me rregullat 44, 45 dhe 48 (1) (a) té Rregullores sé punés, mé 30 tetor 2024, njézéri
VENDOS

1. TE DEKLAROJE kérkesén té pranueshme;

11. TE VERTETOJE se Aktvendimi [PN.nr.1420/23] i Gjykatés sé Apelit, i 15 néntorit
2023 nuk éshté né kundérshtim me paragrafin 5 té nenit 30 [Té Drejtat e té
Akuzuarit] té€ Kushtetutés, né ndérlidhje me pikén (c) té paragrafit 3 té nenit 6 (E
drejta pér gjykim té drejté) té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut;

III. TE REFUZOJE kérkesén pér vendosje t& masés sé pérkohshme;

IV. TUAKUMTOJE kété Aktgjykim paléve, dhe né pajtim me paragrafin 4 té nenit 20
té Ligjit, ta shpallé té njéjtin né Gazetén Zyrtare té Republikés sé Kosovés;

V. TE KONSTATOJE se ky Aktgjykim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén
Zyrtare t€ Republikés sé Kosovés, né pajtim me paragrafin 5 té nenit 20 té Ligjit.

~e

portues Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese
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