Prishtiné, mé 23 dhjetor 2024
Nr. Ref.: AGJ 2594/24

AKTGJYKIM

né
rastin nr. KI105/24

Parashtruese

Imrije Kadriu

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit Ac. nr. 2125/22
té Gyykatés sé Apelit, té 23 shkurtit 2024

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIES SiE KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Bajram Ljatifi, gjyqtar

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Enver Peci, gjyqtar dhe

Jeton Bytyqi, gjyqtar

Parashtruesja e kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga Imrije Kadriu, nga fshati Recak i Komunés sé Shtimes (né
tekstin e métejmeé: parashtruesja e kérkesés), e pérfagésuar nga Xhavit Mahmuti, avokat
né Komunén e Ferizajt.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesja e kérkesés konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit [Ac. nr. 2125/22] té
23 shkurtit 2024 té Gjykatés s€ Apelit t€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata e Apelit),
né ndérlidhje me Aktgjykimin [C. nr. 1747/21] e 1 marsit 2022 t€ Gjykatés Themelore né
Ferizaj (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore).

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i céshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé aktgjykimit té
kontestuar té Gjykatés sé Apelit, pérmes t€ cilit pretendohet se parashtrueses sé kérkesés i
jané shkelur té drejtat dhe lirité themelore t€ saj té garantuara me nenet 31 [E Drejta pér
Gjykim t€ Drejté dhe té Paanshém] dhe 46 [Mbrojtja e Pronés] t€ Kushtetutés sé Republikés
sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta), né lidhje me nenet 6 (E drejta pér njé proces
té rregullt) dhe 1 (Mbrojtja e pronés) té€ Protokollit Nr. 1 t€ Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té
Kushtetutés, né nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa individuale) té Ligjit nr.
03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé€ Kosovés (né tekstin e métejmeé: Ligji)
dhe né rregullin 25 (Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) té Rregullores sé punés sé
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

10.

11.

Mé 30 prill 2024, parashtruesja e kérkesés e dorézoi kérkesén e saj né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 7 maj 2024, Kryetarja e Gjykatés pérmes Vendimit [Nr. GJR. Kl105/24] caktoi
gjyqtaren Selvete Gérxhaliu-Krasniqi gjyqtare raportuese dhe pérmes Vendimit [Nr. KSH.
KI105/24] caktoi Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Remzije Istrefi-Peci
(kryesuese) dhe Nexhmi Rexhepi dhe Enver Peci (anétaré).

Mé 20 maj 2024, Gjykata e njoftoi parashtruesen e kérkesés dhe Gjykatén e Apelit pér
regjistrimin e kérkesés.

ME 14 gershor 2024, Gjykata i kérkoi Gjykatés Themelore gé té dorézojé né Gjykaté déshmi
pér dorézimin e pérgjigjes né ankesé t€ Komunés sé Shtimes - Drejtoria pér Arsim (né
tekstin e métejmé: Komuna e Shtimes) te parashtruesja e kérkesés apo té dorézojé dosjen
e ploté t€ léndés.

MEé 28 gershor 2024, Gjykata Themelore dorézoi né Gjykaté dosjen e ploté t€ léndés.
Mé 23 shtator 2024, parashtruesja e kérkesés pérmes parashtresés dorézoi dokumente
shtesé né Gjykaté, pérkatésisht 3 (tri) Aktvendime t€ Gjykatés Themelore pérmes té cilave

kjo e fundit népérmjet pajtimit gjyqésor kishte vendosur né favor t€ mésimdhénésve.

Mé 26 néntor 2024, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtares raportuese dhe me
shumicé i rekomandoi Gjykatés pranueshmériné e kérkesés. Né t€ njéjtén dité, Gjykata, né
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pérbérje té ploté pas késhillimit, me 6 (gjasht€) vota pér dhe 3 (tre) kundér, vendosi: (i) té
deklarojé kérkesén té pranueshme; dhe (ii) t€ konstatojé qé Aktgjykimi [Ac. nr. 2125/22] i
23 shkurtit 2024 i Gjykatés s€ Apelit nuk éshté né pérputhshméri me paragrafin 1 té nenit
31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés dhe nenin 6 (E drejta
PE njé proces té rregullt) té¢ KEDNJ-sé.

Pérmbledhja e fakteve

12,

13.

14.

15.

16.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se, mé 25 korrik 2013, parashtruesja e kérkesés kishte
dorézuar kérkesé prané Ministrisé sé Arsimit, Shkencés dhe Teknologjisé (né tekstin e
métejmé: MASHT) pér licencé té mésimdhénéses, kérkesé kjo e cila i ishte aprovuar pérmes
Aktvendimit [Nr. 1021050] mbi licencimin e mésimdhénésit t€ MASHT-it, t€ 20 majit
2014, ku té njéjtés iu 1éshua “licenca e mésimdhénéses sé karrierés”, e vlefshme nga 20 maji
2014 deri mé 20 maj 2019. ME tej, rezulton se parashtruesja e kérkesés éshté e punésuar
né pozitén e mésimdhénéses - mésueses sé klasés né shkollén fillore t€ mesme té€ ulét
“Skénderbeu” né fshatin Recak t€ Komunés sé Shtimes dhe me kété té fundit ka nénshkruar
2 (dy) kontrata pune, pérkatésisht mé 14 janar 2016 dhe 1 shtator 2020.

MEé 23 gershor 2021, parashtruesja e kérkesés dorézoi padi né Gjykatén Themelore kundér
Komunés sé Shtimes, pérmes sé cilés kérkoi pagesén e diferencés sé pagés shtesé pér
licencim dhe kompensimin e pagés shtesé€ pér avancim né karrieré.

Mé 1 mars 2022, Gjykata Themelore, pérmes Aktgjykimit [C. nr. 1747/21] (i) aprovoi
pjesérisht si té bazuar kérkesépadiné e parashtrueses sé kérkesés, ashtu g€ detyroi
Komunén e Shtimes g€ né emér té diferencés s€ papaguar né pagé pér licencim - gradim t’i
paguaj parashtrueses sé kérkesés 1,377.81 euro (njémijé e treqind e shtatédhjeté e shtaté
euro e tetédhjeté e njé cent) pér periudhén kohore nga 1 gershori 2018 deri mé 31 gusht
2020 dhe 276.75 euro (dyqind e shtatédhjeté e gjashté euro e shtatédhjeté e pesé centé) pér
periudhén kohore nga 1 shtatori 2020 deri mé 21 janar 2021. Ndérkaq, pérmes aktgjykimit
té lartcekur, Gjykata Themelore (ii) refuzoi pjesén tjetér té kérkesépadisé sé parashtrueses
sé kérkesés pér pagesé té diferencés né pagé pér periudhén kohore nga 18 prilli 2017 deri
mé 30 maj 2018, si té parashkruar sipas nenit 87 (Afati i parashkrimit) té Ligjit Nr 03/L-
212 té Punés (GZ, numér 9o, 1 dhjetor 2010) (né tekstin e métejmé: Ligji i Punés); dhe pér
pagesén e 680.00 eurove (gjashtéqgind e tetédhjeté euro) né emér t€ avancimit né karrieré
pér periudhén kohore prej 18 prillit 20177 deri mé 20 maj 2019.

Pérmes aktgjykimit té lartpérmendur, Gjykata Themelore konstatoi se Komuna e Shtimes
ishte e obliguar g€ parashtrueses sé kérkesés t'ia kompensojé diferencén né pagé pér
licencim, pér periudhén nga 1 gershori 2018 deri mé 31 gusht 2020, sipas pikés 1.3 té
paragrafit 1 t€ nenit 7 (Licencimi) té Kontratés Kolektive té Arsimit té vitit 2017 dhe se kété
obligim e kishte pranuar kur parashtrueses sé€ kérkesés, né€ emér té€ kualifikimit, i kishte
paguar shumeén prej 58.32 euro (pesédhjeté e teté euro e tridhjeté e dy centé), pér ¢do muaj.
Ndérkagq, lidhur me refuzimin e kérkesés pér kompensim né emér té avancimit né karrieré
né lartési prej 10% t€ pagés bazé, né arsyetimin e aktgjykimit té saj, Gjykata Themelore,
duke iu referuar pikés 1.5 té paragrafit 1 té nenit 7 (Licencimi) té Kontratés Kolektive,
vlerésoi se nuk kishte arritur gé me asnjé prové materiale t€ gjejé se parashtruesja e
kérkesés ishte avancuar né karrieré, graduar apo kualifikuar gjaté periudhés kohore prej 18
prillit 2017 deri mé 20 maj 2019.

MEé 11 mars 2022, parashtruesja e kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit kundér
Aktgjykimit [C. nr. 1747/21] t€ Gjykatés Themelore, duke pretenduar shkelje t€ dispozitave



17.

18.

té procedureés kontestimore, vértetim té€ gabuar ose jo t€ ploté té gjendjes faktike dhe zbatim
té gabuar té sé€ drejtés materiale.

Mé 24 mars 2022, Komuna e Shtimes dorézoi né Gjykatén e Apelit pérgjigje né ankesén e
parashtrueses sé kérkesés, pérmes sé cilés i refuzoi pretendimet ankimore té késaj té fundit
dhe i propozoi Gjykatés sé Apelit g€ té vértetojé aktgjykimin e gjykatés sé shkallés sé paré.

Mé 23 shkurt 2024, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [Ac. nr. 2125/22] e refuzoi si té
pathemelté ankesén e parashtrueses sé kérkesés dhe vértetoi Aktgjykimin [C. nr. 1747/21]
e 1 marsit 2022 t€ Gjykatés Themelore. Gjykata e Apelit arsyetoi se (i) kérkesa e
parashtrueses sé kérkesés pér kompensim t€ diferencés né pagé pér periudhén kohore nga
18 prilli 2017 deri mé 30 maj 2018 ishte parashkruar sipas nenit 87 (Afati i parashkrimit)
té Ligjit t€ Punés; dhe se (ii) nuk ishte déshmuar me asnjé prové materiale plotésimi i
kushtit ligjor pér kompensim né emeér té pérparimit né karrieré sipas pikés 1.5 té€ paragrafit
1 té nenit 77 (Licencimi) t€ Kontratés Kolektive, respektivisht Gjykata e Apelit konstatoi qé
parashtruesja e kérkesés nuk kishte déshmuar se éshté avancuar né karrieré, graduar apo
kualifikuar gjaté periudhés kohore prej 18 prillit 2017 deri mé 20 maj 2019.

Pretendimet e parashtrueses sé kérkesés

10.

20.

21.

22,

Parashtruesja e kérkesés pretendon se pérmes aktgjykimit té€ kontestuar té€ Gjykatés sé
Apelitijaneé shkelur té drejtat dhe lirité themelore té saj t€ garantuara me nenet 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe 46 [Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés, né lidhje
me nenet 1 té Protokollit Nr. 1 (Mbrojtja e pronés) dhe 6 (E drejta pér njé proces té rregullt)
te KEDNJ-se.

Lidhur me pretendimin pér shkelje té nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té
KEDNJ-sé

Parashtruesja e kérkesés para Gjykatés pretendon se Aktgjykimi [Ac. nr. 2125/22] i 23
shkurtit 2024 i Gjykatés sé Apelit shkel té drejtén e saj pér gjykim té drejté dhe té paanshém
té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-s€, pérkatésisht (i)
parimin e barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit; (ii) t€ drejtén pér vendim té arsyetuar
gjiygésor; dhe (iii) parimin e sigurisé juridike, si rezultat i moskonsistencés sé
vendimmarrjes gjyqgésore.

Parashtruesja e kérkesés thekson se sipas praktikés gjygésore té€ GJEDNJ-sé, e drejta pér
njé proces kontradiktor nénkupton qé palét duhet té jené né dijeni pér ¢do dokument ose
vérejtje t€ paraqitur gjyqtarit, dhe njé magjistrati té pavarur, me géllim qé té€ ndikojé né
vendimin e tij. Né kété drejtim, parashtruesja e kérkesés thekson se éshté shkelur parimi i
barazis€ s€ arméve dhe kontradiktoritetit, pér faktin se, Gjykata e Apelit, duke vepruar né
kundérshtim me paragrafin 2 t€ nenit 187 (Pa titull) t€ Ligjit pér Procedurén Kontestimore
(GZ. numér 38, 20 shtator 2008) (né tekstin e métejmé: LPK), nuk ia ka dorézuar
pérgjigjen né ankesé té t€ paditurés, respektivisht pérgjigjen né ankesé té Komunés sé
Shtimes. Rrjedhimisht, sipas parashtrueses sé kérkesés, asaj i éshté shkelur e drejta pér
gjykim t€ drejté dhe té paanshém e garantuar me nenin 31 t€ Kushtetutés né lidhje me nenin
6 t€ KEDNJ-sé.

ME tej, parashtruesja e kérkesés para Gjykatés thekson se sipas jurisprudencés sé GJEDNJ-
sé, gjykatat kané pér obligim qé t€ japin arsye pér aktgjykimet e tyre, duke iu ofruar paléve
pérgjigje né argumentet g€ jané vendimtare pér rezultatin e procesit gjyqésor. Né kété



23.

24.

25.

26.

drejtim, parashtruesja e kérkesés pretendon se aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés sé Apelit
nuk i pérmbushé kriteret e njé vendimi té arsyetuar gjygésor dhe se pérmes kétij vendimi,
Gjykata e Apelit ka anashkaluar shqyrtimin dhe vlerésimin si prové materiale té
Aktvendimit [Nr. 1021050] mbi licencimin e mésimdhénéses dhe té€ certifikatés sé licencés
sé mésimdhénéses, t€ cilat i kishte dorézuar né mbéshtetje té kérkesépadiseé.

NE lidhje me pretendimin pér cenim t€ parimit té sigurisé juridike, parashtruesja e kérkesés
thekson se Gjykata Themelore ka shkelur parimin e sigurisé juridike pér shkak t€ qasjes
jokonsistente né marrjen e vendimeve. Mé konkretisht, parashtruesja e kérkesés ka
dorézuar né Gjykaté 2 (dy) aktgjykimet e Gjykatés Themelore, né rastet e SH.A., dhe B.O,
né lidhje me té cilat pretendon se éshté vendosur ndryshe edhe pse té njéjtat ngérthejné
rrethana faktike dhe juridike t€ ngjashme me ato té parashtrueses sé kérkesés.

Lidhur me pretendimin pér shkelje té nenit 46 té Kushtetutés lidhur me nenin 1 té
Protokollit Nr. 1 té KEDNJ-sé

Parashtruesja e kérkesés thekson se pérmes aktgjykimeve té Gjykatés Themelore dhe té
Gjykatés sé Apelit i éshté shkelur e drejta né proné, e garantuar pérmes nenit 46 té
Kushtetutés dhe nenit 1 té Protokollit Nr. 1 t€¢ KEDNJ-s€.

Né kété drejtim, parashtruesja e kérkesés pretendon se né procedurén e zhvilluar prané
gjykatave té€ rregullta ka paraqgitur prova t€ mjaftueshme qé argumentojné “pritjen
legjitime” pér gézimin e t€ drejtés pronésore, konkretisht realizimin e té ardhurave. Sipas
parashtrueses sé kérkesés, pérvec se me kontratén e punés, diplomén e fakultetit dhe listén
e pagés mujore, “pritjen legjitime” e kishte argumentuar me Aktvendimin mbi licencimin e
mésimdhénéses dhe certifikatén e licencés sé mésimdhénéses. Pér mé shumé,
parashtruesja e kérkesés thekson se kompensimi lidhur me pérparimin né karrieré, né
lartési prej 10% né muaj, éshté pércaktuar me pikén 1.5 té paragrafit 1té nenit 7 (Licencimi)
té Kontratés Kolektive té Arsimit dhe se kété té drejté e kishte fituar pas njé séré trajnimesh.

Né fund, parashtruesja e kérkesés kérkon nga Gjykata qé (i) ta shpallé kérkesén té
pranueshme; (ii) té konstatojé se Aktgjykimi [Ac. nr. 2125/22] i Gjykatés sé Apelit né
ndérlidhje me Aktgjykimin [C. nr. 1747/21] e Gjykatés Themelore jané né kundérshtim me
nenet 31 dhe 46 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 dhe nenin 1 té Protokollit Nr. 1 té
KEDNJ-sé¢; (iii) t'i shpallé té€ pavlefshme aktgjykimet e Gjykatés sé Apelit dhe Gjykatés
Themelore; (iv) ta kthejé aktgjykimin e Gjykatés s€ Apelit pér rivendosje né pajtim me
aktgjykimin e Gjykatés; dhe (v) ta urdhérojé Gjykatén e Apelit gé té njoftojé Gjykatén pér
masat e ndérmarra pér zbatimin e aktgjykimit té Gjykatés.

DISPOZITAT PERKATESE KUSHTETUESE DHE LIGJORE

KUSHTETUTA E REPUBLIKES SE KOSOVIES

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur me
vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé ngrihet kundér



saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
themeluar me ligj.

[..]

Neni 46
[Mbrojtja e Pronés]

“1. E drejta e pronés éshté e garantuar.

2. Shfrytézimi i pronés rregullohet me ligj, né pajtim me interesin publik.

3. Askush nuk do té privohet né ményré arbitrare nga prona. Republika e Kosovés ose
autoriteti publik i Republikés sé Kosovés mund té bej ekspropriimin e prones nése ky
ekspropriim éshté i autorizuar me ligj, éshté i nevojshém ose 1 pérshtatshém pér
arritjen e géllimit publik ose pérkrahjen e interesit publik, dhe pasohet me sigurimin
e kompensimit té menjéhershém dhe adekuat pér personin ose personat prona e té
cilave ekspropriohet.

4. Kontestet gé lindin nga akti i Republikés sé Kosovés ose autoritetit publik té
Republikés sé Kosovés pér té cilat pretendohet se pérbéjné ekspropriimin, do té
zgjidhen nga gjykata kompetente.

5. Prona intelektuale mbrohet me ligj”.

KONVENTA EVROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

Cdo person ka té drejté qé (;é'shtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda
njé afati té arsyeshem nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar me ligj, e
ctla do té vendosé st pér mosmarreveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrlmet etijté
natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze penale né ngarkim té tij.
Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés mund t'i ndalohet
shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjese té tij, né interes té moralit,
té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shogéri demokratike, kur kjo kérkohet
nga interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés private té paléve né proces ose né
shkallén qé ¢mohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur né rrethana té veganta
publiciteti do té€ démtonte interesat e drejtésisé”.

Neni 1 i Protokollit Nr. 1
(Mbrojtja e pronés )

“1. Cdo person fizik ose juridik ka té drejtén e gézimit paqgésor té pasurise se tij. Askush
nuk mund té privohet nga prona e tij, pérvegse pér arsye té interesit publik dhe né
kushtet e parashikuara nga ligji dhe nga parimet e pérgjithshme té sé drejtés
ndérkombétare.

Megjithaté, dispozitat e méparshme nuk cénojné té drejtén e Shteteve pér té zbatuar
ligjie, gé ato 1 ¢mojné té nevojshme pér té rregulluar pérdorimin e pasurive né
pérputhje me interesin e pérgjithshém ose pér té siguruar pagimin e taksave ose té
kontributeve ose té gjobave té tjera”.

LIGJI NR. 03/L-006 PiiR PROCEDUREN KONTESTIMORE



Neni 187

(Pa titull)
“187.1 Njé ekzemplar té ankesés sé paraqitur me kohé, té lejueshme dhe té ploté,
gjykata e shkallés sé paré ia dérgon palés kundérshtare, e cila mundet, brenda afatit
prej shtaté ditésh, té paraqesé' po né kété gjykaté pérgjigje né ankese.
187.2 Njé ekzemplar té pergﬂg]es né ankesé gjykata e shkalles sé paré ia dergon
ankuesit menjéhere, ose mé sé voni brenda afatit shtaté ditor nga arritja e saj né

giykate.
[. . ]»
LIGJI NR. 03/L-212 I PUNES
Neni 87
(Afati i parashkrimit)

“Té gjitha kérkesat nga marrédhénia e punés né para, parashkruhen brenda afatit prej
tri (3) vitesh, nga dita e paragqitjes sé kérkesés.”

KONTRATA KOLEKTIVE E ARSIMIT Ni KOSOVE (2017)

Neni 7
Licencimi

“Me licencim fitohet e drejta pér puné, avancim né karrieré dhe zhvillim profesional née
bazé té legjislacionit té punés né fuqi. Té punésuarve u mundésohet kualifikimi pa
shképutje nga puna sipas legjislacionit té arsimit né fuqi, dhe mbi bazén e kualifikimit,
dhe mbi bazén e kualifikimit dhe até

[...]

1.5.Pérparimet né karrieré, caktohet lartésia e pagés dhe lévizja ne gradim qé

pércillet me ngritje page 10%.

[.]”

Vlerésimi i pranueshmérisé sé kérkesés

27.

28.

Gjykata s€ pari shqyrton nése parashtruesja e kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté, t€ parashikuara me Ligj dhe té specifikuara
mé tej me Rregullore té punés.

Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]
té Kushtetutés, qé pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né ményré
ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té drejtave
dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené
shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.



29. Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesja e kérkesés ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen me Ligj. Né lidhje me kété, Gjykata i referohet nenit 47
(Kérkesa individuale) 48 (Saktésimi i kérkesés) dhe 49 (Afatet) t€ Ligjit, g€ parashikojné:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbraojtje juridike né rast
se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me Kushtetuté jané
shkelur nga ndonjé autoritet publik.

“Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
(Saktésimi i kérkesés)

“Parashtruesja e kérkesés ka pér detyré gé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret 1 autoritetit
publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
(Afatet)

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4 ) mua]sh Afati fillon té ecé nga dita
kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor...

30. Névlerésimin e pérmbushjes s€ kritereve té€ pranueshmeérisé si¢ jané cekur mé lart, Gjykata
véren se parashtruesja e kérkesés ka specifikuar se konteston njé akt t€ njé autoriteti publik,
pérkatésisht Aktgjykimin [Ac. nr. 2125/22] e 23 shkurtit 2024 té Gjykatés sé Apelit, pas
shterimit té té€ gjitha mjeteve juridike té€ pércaktuara me ligj. Parashtruesja e kérkesés
gjithashtu ka gartésuar té drejtat dhe lirité€ qé pretendon se i jané shkelur, né pajtim me
kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe ka dorézuar kérkesén né pajtim me afatin e pércaktuar né
nenin 49 té Ligjit.

31.  Pérveg késaj, Gjykata gjithashtu konstaton se kérkesa e parashtrueses sé kérkesés plotéson
kriteret e pranueshmeérisé té pércaktuara pérmes paragrafit (1) té rregullit 34 (Kriteret e
pranueshmeéris€) té Rregullores sé€ punés. E njéjta nuk mund té shpallet e papranueshme
mbi bazén e kushteve té pércaktuara pérmes paragrafit (3) té rregullit 34 t€ Rregullores sé
punés. Pér mé tepér dhe né fund, Gjykata vleréson se kjo kérkesé nuk éshté qartazi e
pabazuar sig éshté e pércaktuar pérmes paragrafit (2) té rregullit 34 t€ Rregullores sé punés
dhe, rrjedhimisht, ajo duhet deklaruar e pranueshme dhe té€ shqyrtohen meritat e saj.

Meritat

32.  Gjykata véren se esenca e kétij rasti ndérlidhet me kérkesén e parashtrueses s€ kérkesés
pér kompensim né emér té€ avancimit né karrieré. Né lidhje me kété, parashtruesja e
kérkesés dorézoi padi né Gjykatén Themelore kundér Komunés sé Shtimes, pérmes sé cilés
kérkoi pagesén e diferencés sé pagés shtesé pér gradim dhe pagesén e pagés shtesé pér
karrieré. Gjykata Themelore aprovoi pjesérisht si té bazuar kérkesépadiné e parashtrueses
sé kérkesés, ashtu qé aprovoi kérkesén e parashtrueses sé kérkesés pér kompensim né emér



33.

34.

té diferencés sé papaguar né pagé pér licencim - gradim ndérkaq refuzoi pjesén tjetér té
kérkesépadisé pér kompensim né emér té avancimit né karrieré, me arsyetimin se nuk
kishte arritur qé me asnjé prové materiale té gjejé se parashtruesja e kérkesés ishte
avancuar né karrieré, gradim apo kualifikim gjaté periudhés kohore prej 18 prillit 2017 deri
mé 20 maj 2019. Kundér aktgjykimit té Gjykatés Themelore, parashtruesja e kérkesés
dorézoi ankesé né Gjykatén e Apelit pér shkak té€ shkeljes sé€ dispozitave té procedureés
kontestimore dhe vlerésimit té gabuar té gjendjes faktike dhe juridike, ndaj té cilés, mé pas,
Komuna e Shtimes dorézoi pérgjigje né ankesé. Gjykata e Apelit, pérmes aktgjykimit, e
refuzoi si té pathemelté ankesén e parashtrueses sé kérkesés dhe vértetoi aktgjykimin e
Gjykatés Themelore, duke vlerésuar se nuk ishte déshmuar me asnjé prové materiale
plotésimi i kushtit ligjor pér kompensim né emér té pérparimit né karrieré sipas pikeés 1.5
té paragrafit 1 t€ nenit 7 (Licencimi) té Kontratés Kolektive, respektivisht qé parashtruesja
e kérkesés nuk kishte déshmuar se éshté avancuar né karrieré, graduar apo kualifikuar gjaté
periudhés kohore prej 18 prillit 2017 deri mé 20 maj 2019.

Parashtruesja e kérkesés i konteston konstatimet e mésipérme té Gjykatés Themelore dhe
Gjykatés sé Apelit, me pretendimin se i éshté shkelur e drejta pér gjykim té drejté dhe té
paanshém té garantuar me nenin 31 t€ Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé€, pér
shkak té (i) shkeljes sé parimit té barazisé sé€ arméve dhe kontradiktoritetit procedural; (ii)
mosarsyetimit té vendimit gjyqésor; dhe (iii) cenimit t€ parimit té€ sigurisé juridike si
rezultat i jokonsistencés né vendimmarrje gjyqésore. Parashtruesja e kérkesés gjithashtu
pretendon shkelje té nenit 46 [Mbrojtja e pronés] té Kushtetutés, né lidhje me nenin 1 té
Protokollit Nr. 1 t€ KEDNJ-sé.

NE vijim, Gjykata do ta vlerésojé pretendimin e parashtrueses sé kérkesés pér shkelje té sé
drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés né
lidhje me nenin 6 t&6 KEDNJ-sé dhe mé pas me vlerésimin e pretendimit pér shkelje té nenit
46 [Mbrojtja e pronés] té Kushtetutés, né lidhje me nenin 1 té Protokollit Nr. 1 t€ KEDNJ-
sé.

Lidhur me pretendimin pér shkelje té nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6
tée KEDNJ-sé

35-

36.

(i) Perkitazi me pretendimin pér shkeljen e parimit té barazisé sé arméve dhe
kontradiktoritetit procedural

Parimet e pérgjithshme

Parimi i barazisé sé arméve éshté i genésishém né konceptin mé té gjeré t€ gjykimit té drejté
dhe té paanshém dhe &shté nenshtésisht i lidhur me parimin e kontradiktoritetit (shih
rastin e GJEDNJ-si nr. 35289/11, Aktgjykim i 19 shtatorit
2017, paragrafi 140). Kriter1 1 parazise se armeve , né kuptim té “ekuilibrit té drejté”
ndérmjet paléve né narim zhatnhet né rastet civile sikurse edhe penale (shih, rastin e
GJEDNJ-s: nr. 21835/93, Aktgjykim i 24 néntorit 1997, paragrafi
66; dhe ras arashtrues Telekomi i Kosovées Sh.A, Aktgjykim i 17

dhjetorit 2021, paragrau 103).

Fillimisht, Gjykata vé né pah se, sipas praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, neni 6 i KEDNJ-
sé, detyron gjykatat qé té béjné shqyrtim t€ miréfillté té parashtresave, té€ argumenteve dhe
té provave té paraqgitura nga palét dhe té vlerésojné, pa paragjykim, nése atn iand té
réndésishme dhe me peshé pér vendimin e saj (shih, rastin e GJEDNJ-sé



37-

38.

39.

40.

nr. 13942/88, Aktgjykim i 19 prillit 1993, paragrafi 30). Njé detyrim i tillé pér
giykatat jetésohet, ndér té tjera, pérmes zbatimit té parimit t€ barazisé sé arméve dhe
parimit t€ kontradiktoritetit gjaté shqyrtimit gjygésor.

Parimi i kontradiktoritetit procedural né anén tjetér, nénkupton qé palét né proceduré

duhet té kené dijeni dhe mundési té komentojné dhe kundérshtojné pretendimet dhe

nrovat ad maranitén oiaté chavrtimit oivadgor (Shlh, nder te tjera, rastet e GJEDNJ-sé€,
4 2876/87 13468/87, Aktgjykim i 28 gushtit
r. 19075/91, Aktgjykim i 20 shkurtit 1996,
cituar mé lart, paragrafi 101).

Duke u referuar né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-s€, Gjykata potencon se parimi i
barazisé sé arméve dhe parimi i kontradiktoritetit procedural jané té lidh1r nenichta dha na
chimé& racte (XTRTINLT i ka traitnar g€ bashku (shih, rastet e GJEDNJ-sé

nr. 28901/95, Aktgjykim i 16 shkurti

Aktgjykim i o= korrikut 2013; dhe rastet e Gjykates

K167/22, cituar me lart, paragrati 54; dhe cituar mé lart, paragrafi 102).

Megjithaté, GJEDNJ ka theksuar se e drejta e paléve lidhur me t€ drejté pér njé gjykim té
drejté duke pérfshiré edhe parimin e “barazisé sé arméve” nuk éshté absolute. GJEDNJ ka
vlerésuar né vazhdimeési se i takon asaj pér té vendosur se a jané zhvilluar procedurat e
kontestuara, si térési, né pérputhje me Konventén, duke pérshiré edhe nenin 6 té saj. Ne
kété kontekst, sipas praktikés gjyqésore t&€ GJEDNJ-sé dhe t€ Gjykatés, paragrafi 11 nenit
6 té KEDNJ-sé i detyron gjykatat qé té béjné shqyrtim té€ duhur té parashtresave,
argumenteve dhe provave té paraqit e T o T
ietd ndikimi i tyre pér vendimin e

cituar mé lart, paragrafi 30
10590/83, Aktgjykim i 6 dhjetorit
paragrafi 57).

Né kété drejtim, GJEDNJ ka theksuar se sipas parimit té “barazisé s€ arméve” dhe
kontradiktoritetit procedural, €shté e papranueshme qé njé palé né proceduré té paragesé
vérejtje apo komente para gjykatave té rregullta, t€ cilat kané pér géllim g€ té€ ndikojné né
vendimmarrjen e gjykatés, pa dijeniné e palés tjetér dhe pa i dhéné mundési palés tjetér té
pérgjigjet né to. Sipas praktikés gjyqésore té¢ GJEDNJ-s€, por edhe té Gjykatés, i takon palés
sé pérfshiré né proceduré pastaj té vlerésojé nése vérejtiot ~mn Famantat o naraaibima non
nala tHetér meritning reagim (shih. rastet e GJEDNJ-s¢

/96, Aktgjykim 1 5 janarit 2011, paragrau 42;

nr. 59821/00, Vendim i 6 janarit 2004; dhe

ragrafi 104).

Zbatimi i parimeve té pérgjithshme ndaj rrethanave té rastit konkret

41.

42.

Gjykata rikujton se parashtruesja e kérkesés pretendon shkelje t€ sé drejtés pér gjykim té
drejté dhe té paanshém, respektivisht shkelje t€ parimit té barazisé sé arméve dhe
kontradiktoritetit me arsyetimin se Gjykata e Apelit nuk ia ka dorézuar asaj pérgjigjen né
ankeseé té cilén e kishte parashtruar Komuna e Shtimes.

Né kété kontekst, Gjykata fillimisht thekson se mé 11 mars 2022 parashtruesja e kérkesés
kishte dorézuar ankesé né Gjykatén Themelore kundér aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore,
ankesé€ kjo e cila sipas fletekthesés i €éshté dorézuar Komunés sé Shtimes mé 16 mars 2022.
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43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

Kundér ankesés sé parashtrueses sé kérkesés, mé 24 mars 2022, Komuna e Shtimes
parashtroi né Gjykatén e Apelit pérgjigje né ankesé.

Gjykata rikujton gé parashtruesja e kérkesés para Gjykatés pretendon se Gjykata e Apelit
nuk ia ka dorézuar asaj pérgjigjen né ankesé té cilén e kishte parashtruar Komuna e
Shtimes, si¢ pércaktohet me paragrafin 2 t€ nenit 187 té LPK-s€.

Neé kété drejtim, Gjykata i referohet paragrafit 2 té nenit 187 té€ LPK-sg, i cili pércakton se:
“Njé ekzemplar té pergﬂgjes né ankesé gjykata e shkallés sé pare ia dérgon ankuesit
menjéheré, ose mé sé voni brenda afatit shtaté ditor nga arritja e saj né gjykate”.

Né lidhje me pretendimin e lartcekur té€ parashtrueses sé kérkesés, Gjykata fillimisht
rikujton se pérmes shkres€s sé 14 gershorit 2024, Gjykata kérkoi nga Gjykata Themelore
gé té dorézojé né Gjykaté déshmi pér dorézimin e pérgjigjes né ankesé t€ Komunés sé
Shtimes tek parashtruesja e kérkesés apo té dorézojé dosjen e ploté té léndés. Né kété
drejtim, mé 28 gershor 2024, Gjykata Themelore dorézoi né Gjykaté dosjen e ploté té
léndés.

Né kontekst té pretendimit té parashtrueses s€ kérkesés, Gjykata véren se nga dosja e ploté
e léndés té cilén Gjykata Themelore e dorézoi né Gjykaté nuk ekziston fletékthesa e cila
déshmon qé pérgjigja né ankesé e paraqitur né Gjykatén e Apelit nga Komuna e Shtimes i
éshté dorézuar parashtrueses sé kérkesés.

NEé dritén e kétyre fakteve dhe rrethanave, Gjykata thekson se neni 187 i LPK-sé éshté né
pajtueshméri me kérkesat e nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té "rejté ™ :t€ Paanshém] té
Kushtetutés e gé ndérlidhen me garanciné pér zbatimin e parimit t€ barazisé sé€ arméve dhe
parimit té kontradiktoritetit né proceduré para gjykatave. Respektimi i kérkesave dhe
standardeve qé rrjedhin nga kéto dy parime éshté né funksion té mbrojtjes sa mé efektive
té paléve kundérshtare né procedureé civile, t€ cilat jané té barabarta.

Gjykata rikujton se sipas praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-s€ dhe té Gjykatés, éshté e
papranueshme gé njé palé né proceduré té paragesé vérejtje apo komente para gjykatave
té rregullta, t€ cilat kané pér qéllim gé t€ ndikojné né vendimmarrjen e gjykatés, pa dijeniné
e palés tjetér dhe pa i dhéné mundési palés tjetér té pérgjigjet né to. Rrjedhimisht, i takon
palés sé pérfshiré né proceduré pastaj té vlerésojé nése vérejtjet apc 7rmantat a naranitiar,
noa mnala tetdr meritnind reacim (chih  rastet ¢ GJEDNJ-sé

cituar mé lart, paragr

), Vendim i 6 janarit 2004; s1 ane rasun e

)4).

Meé konkretisht. Givkata i referohet rastit té lartcekur té GJEDNJ-s¢

Szovetség né té cilin parashtruesit e kerkeses pretenaonin
shkelje t€ paragrai 1 e nenw o e nrwNJ-sé pasi qé Gjykata Rajonale nuk i kishte
informuar ata pér letrén e Presidentit t€ Autoritetit Tatimor t€ Hungarisé (né tekstin e
métejmé: APEH) dhe pér parashtresat e paraqitura nga Prokuroria Publike né shkallé té
paré dhe té dyté. Né lidhje me kété pretendim, GJEDNJ vlerésoi se edhe pse parashtresa e
Prokurorisé né shkallé t€ dyté mund té mos kishte ndikim né themelin e ¢éshtjes, sipas
parimit té barazisé sé arméve, ishte ¢éshtje e paléve té vlerésojné nése njé parashtresé
meriton reagim dhe se éshté e papranueshme gé njéra palé té béjé parashtresa né gjykaté
pa dl_]enll’le e tjetrés dhe per te ~ilat Iia o AanAdit nulr Ta mandbc +#3 Famaontail Qi vacaliat
pérmes aktgjykimit né rastin
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50.

51.

GJEDNUJ konstatoi shkelje t€ parimit t€ barazisé sé arméve, dhe rrjedhimisht,
snkeyje e paragrafit 1 té nenit 6 t€¢ KEDNJ-s€.

Né kété drejtim, Gjykata konsideron se mosnjoftimi i parashtrueses sé kérkesés me
pérgjigjen né ankesé té ushtruar nga Komuna e Shtimes éshté né kundérshtim me parimin
e kontradiktoritetit procedural, pérkatésisht me obligimin procedural qé Gjykata e Apelit
kishte pér dorézim t€ pérgjigjes né ankesé tek parashtruesja e kérkesés sipas paragrafit 2 té
nenit 187 té LPK-sé, meqenése parashtruesja e kérkesés €shté véné né disavantazh me
palén kundérshtare, duke mos gené né dijeni pér parashtresén e dorézuar nga kjo e fundit
dhe, rrjedhimisht, né kundérshtim me nenin 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té
KEDNJ-sé.

Pérvec obligimit procedural té gjykatés sipas paragrafit 2 té nenit 187 té LPK-sé, Gjykata
po ashtu sjellé né vémendje pérmbajtjen e paragrafit 4 té nenit 187 (Pa titull) té LPK-sé,
pérmes sé cilés theksohet gé edhe pse parashtresat g€ mbérrijné né gjykaté pas arritjes sé
pérgjigjes né ankesé nuk merren né shqyrtim nga gjykata, éshté né diskrecionin e késaj té
fundit qé lidhur me t€ njéjtat té kérkojé nga pala deklaraté plotésuese. Prandaj, duke pasur
parasysh dispozitén e lartcekur, e cila parasheh qé parashtresat gé mbérrijné né gjykaté pas
arritjes sé€ pérgjigjes né ankesé nuk merren né shqyrtim nga gjykata, pérveg nése kérkohet
shprehimisht nga kjo e fundit, Gjykata konsideron se shkelja né rastin konkret éshté e
natyrés deklarative.

Lidhur me pretendimet e tjera té parashtrueses sé kérkesés

52.

53-

Gjykata rikujton se parashtruesja e kérkesés para Gjykatés ka paragitur po ashtu
pretendime pér shkelje té€ nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té KEDNJ-sé pér shkak té (i) mungesés sé arsyetimit té
vendimit gjygésor pérmes Aktgjykimit t€ kontestuar t€ Gjykatés sé Apelit si dhe (ii) cenimit
t€ parimit té€ sigurisé juridike si rezultat i gasjes jokonsistente té€ gjykatave té€ rregullta
pérkitazi me vendimmarrjen gjygésore, duke dorézuar né Gjykaté 2 (dy) aktgjykime té
Gjykatés Themelore né raste té tjera. Poashtu, parashtruesja e kérkesés pretendon shkelje
té nenit 46 [Mbrojtja e pronés] té Kushtetutés, né lidhje me nenin 1 té€ Protokollit Nr. 1 té
KEDNJ-s€, me arsyetimin se ka pasur “pritje legjitime” pér realizimin e té ardhurave
financiare.

NE lidhje me pretendimet e parashtrueses sé€ kérkesés pér shkelje té nenit 31 [E Drejta pér
Gjykim t€ Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé, si
rezultat i mosarsyetimit t€ vendimit gjyqésor dhe jokonsistencés né vendimmarrjen
gjyqésore, Gjykata vleréson gé (i) Gjykata e Apelit dhe Gjykata Themelore, pérmes
aktgjykimeve té tyre, kishin refuzuar kérkesén e parashtrueses sé kérkesés pér kompensim
né emér t€ avancimit né karrieré, duke dhéné arsyetime t€ mjaftueshme lidhur me té,
respektivisht duke sqaruar faktin gé parashtruesja e kérkesés nuk kishte déshmuar me
asnjé prové materiale se €éshté avancuar né karrieré, graduar apo kualifikuar gjaté
periudhés kohore prej 18 prillit 2017 deri mé 20 maj 2019; dhe (ii) bazuar né praktikén e
saj gjygésore, Gjykata nuk mund té€ konstatojé ekzistimin e “dallimeve té thella dhe te
vazhdueshme” né praktikén gjyqésore t€ Gjykatés sé Apelit dhe Gjykatés Supreme qé
cenojné parimin e sigurisé juridike duke u thirrur né 2 (dy) aktgjykime té Gjykatés
Themelore (shih, rastet e Gjykatés parashtrues Adem Zhearona Aktvendim nér
Panrannechméri i g chtatarit 2017 paragrafi 58 dhe

parashtrues Murue oYL, Teidit oyiu, onyLpe
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54.

55.

Kelmendi, Rinor Sogojeva, Asdren Mustafaj, dhe Besnik Elshani, cituar mé lart, paragrafi
166).

Bazuar né até ¢ka u tha mé lart, Gjykata konstaton se pretendimi i parashtrueses sé
kérkesés pér shkelje té€ nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé, pér shkak
té mosarsyetimit gjyqésor dhe cenimit té parimit t€ siguris€ juridike si rezultat i
jokonsistencés né vendimmarrje gjyqésore i takon kategorisé sé pretendimeve ‘té
pambéshtetura apo té paarsyetuara”, dhe si i tillé, éshté qartazi i pabazuar né baza
kushtetuese, si¢ pércaktohet né€ paragrafin (2) té rregullit 34 té Rregullores sé punés.

ME tej, pérkitazi me pretendimin e parashtrueses sé kérkesés lidhur me shkeljen e té
drejtés né pron€ té garantuar me nenin 46 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 1 té
Protokollit Nr. 1 t¢ KEDNJ-s€, me arsyetimin se ka pasur “pritje legjitime” pér realizimin e
té ardhurave financiare, Gjykata thekson se né ményré qé “pritja”té jeté legjitime, ajo duhet
té jeté mé konkrete se njé “shpresé e thjeshté” dhe duhet té bazohet né njé dispozité ligjore
ose nJe akt ligjor’ Si(; Achtd vandimi civndcar na lidhia ma intaracin nrandenr na fiala (chih
rastet e GJEDNJ-s¢
17849/91, Aktgjykin
nr. 44912/98, Aktgjyxim 1 25 Snratorit 2004, paragran 50). IN€ rastn  KODKIET,
parashtruesja e kérkesés i éshté referuar pikés 1.5 té paragrafit 1 t€ nenit 7 (Licencimi) té
Kontratés Kolektive, né bazé té cilés pretendon se i takon kompensimi né emeér té avancimit
né karrieré. Megjithaté, Gjykata rikujton se gjykatat e rregullta kishin konstatuar qé
parashtruesja e kérkesés nuk e kishte plotésuar kushtin ligjor sipas pikés 1.5 t€ paragrafit 1
té€ nenit 7 (Licencimi) té Kontratés Kolektive, pasi qé€ se nuk kishte arritur qé té gjejé se
parashtruesja e kérkesés ishte avancuar né karrieré, graduar apo kualifikuar gjaté
periudhés kohore né fjalé. Rrjedhimisht, Gjykata vleréson se pretendimi i parashtruesit té
kérkesés pér shkelje té nenit 46 té Kushtetutés né lidhje me nenin 1 té Protokollit Nr. 1 té
KEDNJ-sé, i pérket kategorisé s€ pretendimeve “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”,
dhe rrjedhimisht éshté qartazi i pabazuar né baza kushtetuese, si¢ pércaktohet né
paragrafin (2) té rregullit 34 t€ Rregullores sé€ punés.

Pérfundim

56.

57

Pér pasojé, Gjykata konstaton se mosnjoftimi i parashtrueses sé kérkesés me pérgjigjen né
ankesé té ushtruar nga Komuna e Shtimes éshté né kundérshtim me parimin e
kontradiktoritetit procedural dhe, rrjedhimisht, né kundérshtim me nenin 31 té
Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé.

Megjithaté, bazuar né elaborimin dhe konstatimet si mé sipér, ku sipas ligjit t€ aplikueshém
parashtresat qé mbérrijné né gjykaté pas arritjes sé€ pérgjigjes né ankesé nuk merren né
shqyrtim nga gjykata, pérveg nése kérkohet shprehimisht nga kjo e fundit, dhe konstatimin
gé pretendimet e tjera té parashtrueses sé€ kérkesés jané té pambéshtetura dhe té
paarsyetuara, Gjykata gjen se né rastin konkret aktgjykimi i kontestuar nuk duhet té
shfuqizohet dhe qé shkelja €shté e natyrés deklarative.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 t€ Kushtetutés, nenet 20 dhe 47 té Ligjit dhe
rregullin 48 (1) (a) té Rregullores sé punés, mé 26 néntor 2024, me shumicé

II.

III.

VENDOS

TA DEKLAROJE me 6 (gjashté) vota pér dhe 3 (tre) vota kundér kérkesén té
pranueshme;

TE KONSTATOJE me 6 (gjashté) vota pér dhe 3 (tre) vota kundér, se Aktgjykimi
[Ac. nr. 2125/22] i 23 shkurtit 2024 i Gjykatés s€ Apelit nuk éshté né
pérputhshmeéri me paragrafin 1 t€ nenit 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés dhe nenin 6 (E drejta pé€ njé proces té€ rregullt) té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut;

T'UA KUMTOJE kété Aktgjykim paléve dhe, né pajtim me paragrafin 4 té nenit 20
té Ligjit, ta publikojé né Gazetén Zyrtare;

Ky Aktgjykim hyn né fugi menjéheré.

Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese

W

1iqi |

14



