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Paratheénie

Kjo Pérmbledhje Tematike e praktikés gjyqésore e publikuar nga Gjykata Kushtetuese e
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata) ka pér géllim té informojé komunitetin
juridik, né vecanti pérfagésuesit e paléve dhe veté palét né lidhje me praktikén gjyqésore té
Gjykatés, pérmes té cilés jané zhvilluar dhe vendosur parimet dhe kriteret qé ndérlidhen me
shqyrtimin e kérkesave, pérmes t€ cilave pretendohet cenimi i té drejtés pér qasje né gjykaté, ashtu
si¢c garantohet me nenin 31 [E Drejta pér gjykim té Drejté dhe té€ Paanshém] té Kushtetutés sé
Republikés sé€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), né ndérlidhje me nenin 6 (E drejta pér
njé proces té rregullt) té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejme:
KEDNJ).

Pérmbledhja Tematike e rasteve té Gjykatés i referohet vetém atyre aspekteve, pér té cilat Gjykata
ka arritur té zhvillojé praktiké gjyqésore, pérmes té cilés jané aplikuar parimet dhe kriteret e
vendosura pérmes praktikés gjyqésore té€ Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e
métejmé: GJEDNJ). Pérderisa né lidhje me aspektet tjera, t€ pambuluara nga praktika gjygésore
e Gjykatés deri meé tani, praktikuesit ligjoré dhe lexuesit mund t’i referohen veté vendimeve té
GJEDNJ-sé dhe udhézuesve dhe dokumenteve pérkatése té publikuara né uebfagen e saj.

Pérmes shtjellimit té praktikés gjyqgésore té Gjykatés g€ ndérlidhet me vlerésimin e kufizimit té sé
drejtés pér gasje né gjykaté, kjo Pérmbledhje Tematike, mes tjerash, né ményré té pérmbledhur
do té elaborojé praktikén gjyqésore t€ Gjykatés, duke specifikuar rastet mé relevante né té cilat
Gjykata ka zhvilluar parimet dhe kriteret e pérgjithshme té s€ drejtés pér qasje né gjykaté, si pjesé
pérbérése e sé drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém, né té cilat raste, marré parasysh
vecorité e secilit rast ve¢ e veg, ka aplikuar kéto kritere pér t€ vendosur nése vendimet e
kontestuara té gjykatave té rregullta kané kufizuar té drejtén e parashtruesve pérkatés pér qasje
né gjykate.

ME specifikisht, né tre kapituj pérmbajtésoré, kjo Pérmbledhje Tematike né pjesén e saj té paré
pérvijon dhe shtjellon parimet e pérgjithshme dhe mé thelbésore pérkitazi me té drejtén pér qasje
né gjykaté dhe pérfshiné shembuj konkret se né cilat raste mund té cenohet e drejta pér qasje né
gjykaté, duke renditur rastet pér secilén situaté né té cilén praktika e saj gjygésore tashmeé éshté e
zhvilluar dhe mbi té cilat jané konsoliduar kéto parime. Pérderisa pérmes pjesés sé dyté do té
pasqyrohen pérmbledhjet e disa vendimeve konkrete, né té cilat Gjykata, duke aplikuar parimet
dhe kriteret e zhvilluara pérmes praktikés gjyqgésore, ka vlerésuar dhe shqyrtuar nése né rrethanat
e rasteve para saj €shté cenuar e drejta e parashtruesve pér qasje né Gjykaté. Né fund, kjo
Pérmbledhje Tematike pérmban edhe listén e vendimeve mé relevante té GEJDNJ-sé dhe té
Gjykatés g€ ndérlidhen me té drejtén pér qasje né gjykate.

Duhet theksuar se ky dokument éshté i natyrés informuese dhe se, shtjellimet dhe c¢farédo
reference e pérdorur né té, duhet té€ kuptohet dhe interpretohet né kontekstin e rrethanave faktike
dhe juridike té rastit pérkatés té vendosur. Prandaj, duke gené se secili rast ngérthen aspekte
thuajse unike faktike e juridike dhe vlerésimi i pranueshmeérisé i nénshtrohet shqyrtimit té
vecanté rast pas rasti nga Gjykata, referenca né kété dokument nuk nénkupton detyrimisht
rezultatin e caktuar para Gjykatés.

Pér mé tepér, duhet té€ sqarohet se pérmbajtja e kétij dokumenti dhe referencat né rastet e
Gjykatés nuk jané shteruese. Marré parasysh natyrén dinamike dhe zhvillimin e vazhdueshém té
praktikés gjygésore, kjo Pérmbledhje Tematike do t'i nénshtrohet pérditésimit té vazhdueshém.
Te gjitha vendimet e referuara né kété Pérmbledhje jané t€ publikuara né uebfagen e Gjykatés dhe
jané té qasshme né gjuhén shqipe dhe até serbe, si gjuhé zyrtare né Republikén e Kosoves, si dhe
neé raste té caktuara edhe né gjuhén angleze.



I. E drejta pér qasje né gjykaté — Parimet e pérgjithshme

Neni 31(1) dhe (2) i Kushtetutés

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeuve té tjera shteterore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gezon té drejten pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur me
vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé ngrihet kunder
saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
themeluar me ligj. [...]”

Neni 6(1) i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

“1. Cdo person ka té drejté qé céshtja e tij té degjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda
njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar me ligj, e
cila do té vendosé si per mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té
natyreés civile, ashtu edhe pér bazueshmeriné e ¢do akuze penale né ngarkim té tij.

[...]"

Gjykata, duke afirmuar konstatimet dhe parimet e vendosura pérmes praktikés gjyqésore té
GJEDNJ-sé qé burojné edhe nga detyrimi i saj i pércaktuar me nenin 53 [Interpretimi i
Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, tashmé ka njé praktiké relativisht té
konsoliduar gjyqésore né lidhje me té drejtén pér qasje né gjykaté si pjesé pérbérése e té drejtés
pér gjykim té€ drejté dhe t€ paanshém té garantuar me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe
té Paanshém] té€ Kushtetutés dhe nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt gjyqésor) t€ KEDNJ-
sé, e cila, ndér té tjera, pérfshin rastet (i) Golder kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 4451/70,
Aktgjykim i 21 shkurtit 1975; (ii) Béles dhe té tjerét kundér Republikés Ceke, nr. 47273/99,
Aktgjykim i 12 néntorit 2002; (iii) Miragall Escolano dhe té Tjerét kundér Spanjés, nr.38366/97
dhe nénté té tjera, Aktgjykim i 25 janarit 2000; dhe (iv) Nait-Liman kundér Zvicrés, nr. 51537/07,
Aktgjykim i 15 marsit 2018. Théné kété, rastet e Gjykatés pérmes té cilave ajo ka afirmuar parimet
e vendosura nga GJENDJ-ja dhe té njéjtat i ka aplikuar edhe né rastet pér shqyrtim para saj,
pérfshijné por nuk kufizohen né rastet (i) KI62/17, parashtruese Emine Simnica, Aktgjykim i 29
majit 2018; (ii) KI224/19, parashtrues Islam Krasniqi, Aktgjykim i 10 dhjetorit 2020; (iii)
KI20/21, parashtruese Violeta Todorovié¢, Aktgjykim i 13 prillit 2021; (iv) KI54/21 parashtrues
Kamber Hoxha, Aktgjykim i 4 néntorit 2021; (v) Kls5/21, parashtrues Muhamet Ademi,
Aktgjykim i 10 marsit 2022; dhe (vi) KIo4/23, parashtrues Avdyl Bajgora, Aktgjykim i 30 majit
2024. Sipas sqarimeve té dhéna né Aktgjykimet e lartcekura, e drejta pér qasje né gjykaté, duhet
té jeté njé e drejté praktike dhe efektive, ashtu qé njé individ duhet té keté mundési té qarté dhe
reale pér té kontestuar njé akt qé pretendohet té cenojé té drejtat e tij/saj té garantuara me
Kushtetuté. Théné kété, dhe pér té dhéné shembuj konkret se né cilat raste mund té cenohet e
drejta pér qasje né gjykaté, Gjykata do té paraqges raste nga praktika e saj gjygésore pér secilén
situaté né te cilén praktika e saj gjygésore tashmeé éshté e zhvilluar. Pér kété géllim, né vijim do té
paraqiten parimet mé thelbésore qé jané zhvilluar pérmes praktikés gjyqésore né kété kontekst,
duke u pasuar me renditjen e rasteve kryesore mbi té cilat jané konsoliduar kéto parime.

E drejta pér qasje né gjykaté pércakton qé ndérgjyqgésit duhet té€ kené njé mjet efektiv juridik qé
ua mundéson mbrojtjen e t€ drejtave té tyre civile.
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e K224/19, parashtrues Islam Krasniqi, paragrafi 35; dhe
e KlI20/21, parashtrues Violeta Todorovi¢, paragrafi 41.

E drejta pér qasje né gjykaté nuk éshte€ absolute, por mund t’i nénshtrohet kufizimeve, pasi g€ nga
veté natyra e saj kérkon rregullim nga shteti, i cili gézon njé liri t€ caktuar vlerésimi né kété
drejtim. Megjithaté kufizimet n€ kété t€ drejté (i) nuk guxojné té zvogéelojné qasjen né gjykaté né
até ményré apo deri né njé masé qé cenojné veté thelbin e sé drejtés; dhe (ii) nuk do té jené té
arsyetuara nése ato nuk ndjekin njé géllim legjitim ose nése nuk ekziston njé raport i arsyeshém
i proporcionalitetit midis mjeteve té pérdorura dhe géllimit g€ déshirohet té arrihet.

e KlI20/21, parashtruese Violeta Todorovié, paragrafi 44;
e Kls4/21, parashtrues Kamber Hoxha, paragrafi 63; dhe
e Klo4/23, parashtrues Avdyl Bajgora, paragrafi 63.

Gjykata ka konstatuar se e drejta e qasjes né gjykaté vlen edhe pér rastet penale.
e KI62/17, parashtruese Emine Simnica, paragrafi 54.

Késisoj, né varési té rrethanave te rastit, e drejta pér gasje né gjykaté mund té cenohet né rastet
gé, ndér té tjera, ndérlidhen me (1) afatet kohore; (2) kufizimet ratione valoris pér qasje né
Gjykatén Supreme; (3) pengesat procedurale gé pengojné ose kufizojné mundésité e qasjes né
gjykaté, e qé mes tjerash ndérlidhen me (a) mospagesén e taksés gjyqésore; dhe (b) autorizimin e
pérfagésuesit ligjor, si né procedurén civile dhe até penale; (4) mosshqyrtimin e akteve
administrative té autoriteteve publike; (5) mosshqyrtimin e kérkesépadive/ankesave t€ paléve né
proceduré gjygésore dhe (6) kufizimet procedurale qé ndérlidhen me parimin e imunitetit sovran
té shteteve.

1.  Kufizimet g€ ndérlidhen me afatet kohore

Gjykata, duke afirmuar parimet e zhvilluara pérmes praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-sé ka
theksuar se (i) rregullat t€ cilat pércaktojné kriteret formale g€ duhet té respektohen né lidhje me
afatin kohor né parashtrimin e njé ankese, kané pér géllim administrimin e miréfillté t€ drejtésisé
dhe té njéjtat duhet té shqyrtohen né pajtueshmeéri, e né vecanti né pajtim me parimet e sigurisé
juridike; (ii) ¢do rast duhet té shqyrtohet né dritén e rrethanave dhe elementeve specifike té
procedurés né até rast; dhe (iii) gjykatat duhet té ménjanojné si “formalizmin e tepruar” qé€ do ta
pamundésonte procedurén e drejté ashtu edhe “fleksibilitetin e tepruar” qé do t'i bénte kriteret
procedurale té pércaktuara me ligj joefektive.

e Kls54/21, parashtrues Kamber Hoxha, paragrafi 76; dhe
e Kl55/21, parashtrues Muhamet Ademi, paragrafi 72.

Gjykata, nga kéndvéshtrimi i administrimit té€ miréfillté t€ drejtésise€ dhe i respektimit té parimit
té sigurisé juridike gjaté interpretimit dhe aplikimit té dispozitave pérkatése ligjore nga ana e
gjykatés pérkatése duhet té vlerésojé nése e njéjta (i) ka marré pér bazé rrethanat specifike té
rastit, pérkatésisht rrethanat e procedurés sé zhvilluar para gjykatave té rregullta, dhe né kuptim
té késaj té fundit (ii) ka ménjanuar “formalizmin e tepruar’.

e Kls54/21, parashtrues Kamber Hoxha, paragrafi 77; dhe
e Kls55/21, parashtrues Muhamet Ademi, paragrafi 73.
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NEé rast té vlerésimit té asaj se si rezultat i interpretimit formalist dhe aplikimit té rregullave
pérkatése procedurale qé ndérlidhen me afatshmériné e paraqitjes s€ parashtresave dhe ankesave
nga ana e gjykatave té rregullta, atéheré Gjykata ka gjetur se konstatimi i tyre né lidhje me
afatshmeériné e parashtresave/ankesave ka pushuar té jeté né shérbim té parimit té sigurisé
juridike, i cili pér pasojé ka cenuar té drejtén e qasjes s€ parashtruesit t€ kérkesés né gjykate.

e Kls54/21, parashtrues Kamber Hoxha, paragrafi 86; dhe
e Kl55/21, parashtrues Muhamet Ademi, paragrafi 82.

Llogaritja e pasakté e afateve t€ pércaktuara me Ligjin e Punés nga ana e Gjykatés Supreme,
rezultoi né mohimin e té drejtés sé parashtruesit t€ kérkesés pér qasje né gjykaté, si pjesé
pérbérése e té drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém.

e KI38/23, parashtrues Flamur Dylhasi, paragrafi 86.

Gjykata ka theksuar se kufizimi i vendosur nga Gjykata Supreme pér qasje né kété gjykaté si
rezultat i konstatimit t€ saj se revizioni i parashtruar nga parashtruesja e kérkesés ishte dorézuar
jashté afatit, duke anashkaluar té drejtén e parashtrueses pér pranimin e vendimit té Gjykatés sé
Apelit né gjuhén e saj amtare, pérkundér faktit g€ bazuar né ligjin e aplikueshém kjo ishte gjuha
e zgjedhur né proceduré gjyqésore, ishte joproporcional dhe pér pasojé, ka cenuar veté thelbin e
té drejtés pér qasje né gjykate.

e KI84/22, parashtruese Slavica Dordevié, paragrafi 87.

2. Kufizimet ratione valoris né té drejtén pér qasje né Gjykatén Supreme

Bazuar né paragrafin 2 té nenit 211 (pa titull) té Ligjit pér Procedurén Kontestimore (né tekstin e
meétejmé: LPK): “Revizioni nuk lejohet né kontestet pasurore-juridike né té cilat kérkesépadia ka
té béjé me kérkesat né té holla, me dorézimin e sendit, ose me pérmbushjen e ndonjé premtimi
tjetér, po qgé se vlera e objektit té kontestit né pjesén e goditur té aktgjykimit nuk i kalon 3.000
Euro”. Rrjedhimisht, natyra e kufizimit ratione valoris e bazuar né dispozitat e lartcekura ligjore,
bazohet né paragrafin 2 t€ nenit 211 (pa titull) té LPK-s€. Théné két€, né momentin e arritjes sé
kétij pragu, Gjykata Supreme bazuar né nenin 223 (pa titull) t€ LPK-sé mund té anulojé vendimet
e gjykatave té shkallés mé t€ ulét dhe té kthejé ¢éshtjen né rivendojse né gjykatén e shkallés mé té
ulét apo edhe té anulojé vendimet e gjykatave té shkallés mé té ulét dhe pér pasojé té refuzojé
kérkesépadiné e paléve.

o Klog/23, parashtrues Avdyl Bajgora, paragrafi 76; dhe
e Kl172/23, parashtruese Rejhane Ceka, Fiknete Ceka, Lejlane Ceka dhe Sara Ceka,
paragrafi 77.

Gjykata ka theksuar se né kuptim t€ administrimit té€ miréfillté t€ drejtésisé, aplikimi i rregullave
formale dhe procedurale qé ndérlidhen me lejueshmérin€ e revizionit éshté i njé réndésie té tillé
qé i shérben sigurisé juridike gjaté zhvillimit té procedurave gjygésore para Gjykatés Supreme. Né
pércaktimin e kétyre parimeve, Gjykata duke aplikuar parimet dhe kriteret e vendosura pérmes
praktlkes gquesore té GJEDNJ-sé, né vecanti té rastit Zubac kunder Kroacisé, ka theksuar se (i)
kufizimi i anJes né até gjykaté duke vendosur njé prag ligjor ratione valoris justifikohet nga
géllimi legjitim i Gjykatés Supreme g€ té merret vetém me céshtje mé té réndésishme; dhe (ii)
zgjidhja e parregullsive t€ kryera nga gjykatat mé té uléta né pércaktimin e vlerés sé kontestit
synon gjithashtu njé qéllim legjitim, pérkatésisht respektimin e shtetit t€ s€ drejtés dhe
funksionimin e duhur té sistemit gjyqésor.


https://gjk-ks.org/wp-content/uploads/2024/10/ki_84_22_agj_shq.pdf
https://gjk-ks.org/decision/vleresim-i-kushtetutshmerise-se-aktvendimit-rev-nr-43-2022-te-10-tetorit-2022-te-gjykates-supreme/
https://gjk-ks.org/wp-content/uploads/2024/07/ki_172_23_agj_shq.pdf

Né vijim té kétij géndrimi, Gjykata aplikon kriteret e zhvilluara pérmes GJEDNJ-sé né rastin
Zubac kundér Kroacisé, dhe té afirmuara pérmes praktikés sé€ saj tashmeé t€ konsoliduar gjyqésore
né kéto raste, pérkatésisht vazhdon me vlerésimin e asaj nése (a) né lidhje me kriterin e
parashikueshmeérisé s€ kufizimit pérmes pragut ligjor, praktika gjygésore e GJykates Supreme
éshté konsistente dhe e qarte né lidhje me lejueshmériné e revizionit; (b) kufizimi i qasjes né
Gjykatén Supreme mund t’i atribuohet parashtruesit té kérkesés; dhe (c) nése Gjykata Supreme
gjaté interpretimit dhe zbatimit té dispozitave ligjore né fuqi qé ndérlidhen me pragun e
lejueshmeérisé sé revizionit ka pérdorur “formalizém té tepruar”.

e Klo4/23, parashtrues Avdyl Bajgora, paragrafi 74;

e Kl172/23, parashtruese Rejhane Ceka, Fiknete Ceka, Lejlane Ceka dhe Sara Ceka,
paragrafi 75;

e KI199/22, parashtrues P.T.P. “Arta XH”, paragrafi 79; dhe

e KlI96/22, parashtrues Naser Husaj dhe Uliks Husaj, paragrafi 58.

3. Pengesat procedurale qé pengojné ose kufizojné mundésité e qasjes né
gjykaté

» Pengesat gé ndérlidhen me autorizimin e pérfagésuesit ligjor né proceduré para
gjykatave té rregullta

E drejta e “gasjes né gjykaté” nuk nénkupton vetém té drejtén pér té filluar procedurat prané
njé gjykate, por, me géllim qé e drejta e qasjes n€ gjykateé té jeté efektive, individi duhet té keté
gjithashtu njé mundési “té garté dhe reale” pér té kontestuar vendimin qé shkelé t€ drejtat e
tij/saj dhe g€ rasti i tij/saj té trajtohet né merita. Késisoj, refuzimi i mjeteve juridike té
parashtruara nga parashtruesit e kérkesés para gjykatave té rregullta, ku kéto té fundit nuk
kishin ndérmarré asnjé veprim procedural qé buron nga ligji pér té konstatuar vértetésiné e
fakteve rreth pérfagésimit, sipas Gjykatés pérbén kufizim té sé drejtés pér qasje né gjykaté.

e  KI62/17, parashtruese Emine Simnica, paragrafi 74 [proceduré penale]; dhe
e KlI182/20, parashtrues Sedat Kovaci, Servet Ergin, Ilirjana Kovaci dhe Sabrije Zhubi,
paragrafi 99 [proceduré civile].

" Mospagesa e taksés gjyqésore
Gjykata vlerésoi se barra e pérgjegjésisé pér mosadministrimin e parashtresave té parashtruesit

té kérkesés i takon gjykat€s, né rast se parashtruesi i kérkesés ka ndérmarré ¢do veprim qé i éshté
kérkuar me dispozitat ligjore né fuqi, pér t'u siguruar se ankesa e tij té shqyrtohej né merita.

o KI224/19, parashtrues Islam Krasniqi, paragrafi 53; dhe
o K80/19, parashtrues Radomir Dimitrijevié, paragrafi 62.
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4. Mosshqyrtimi i akteve administrative individuale té autoriteteve publike

Mosshqyrtimi i padisé€ sé parashtruesit t€ kérkesés qé ndérlidhet me vlerésimin e dekretit té
Presidentes sé Republikés s€ Kosovés nga Gjykata Themelore, e Apelit dhe ajo Supreme, cenoi té
drejtén e parashtruesit té kérkesés pér qasje né drejtési.

e Kl214/21, parashtrues Avni Kastrati, Aktgjykim i 7 dhjetorit 2022, paragrafi 129.

Refuzimi i gjykatave té rregullta pér t€ shqyrtuar ligjshmériné e akteve nénligjore, paraqget cenim
té sé drejtés pér qasje né gjykaté. Shqyrtimi i ligjshmeérisé sé akteve nén ligjore nga gjykatat e
rregullta éshté detyrim ligjor dhe kushtetues i kétyre té fundit.

e KI10/22, parashtrues Sindikata e Institutit té Mjekésisé Ligjore, Aktgjykim i 18 korrikut
2021, paragrafi 80.

5. Mosshqyrtimi i kérkesépadive/ankesave té paléve

Pamundésia pér té adresuar objektin e kérkesépadisé dhe pretendimet thelbésore t€ ngritura nga
parashtruesit e kérkesés népérmjet parashtresave/mjeteve juridike, respektivisht nga ana e
gjykatave té rregullta, dhe mosriparimi i shkeljes té késaj té€ drejte nga gjykata e shkallés mé té
larté pérbén njé té meté procedurale, e cila si rrjedhojé cenon veté thelbin e té drejtés sé
parashtruesve té kérkesés pér t€ marré njé pérgjigje meritore né lidhje me c¢éshtjen e tyre.

e KI49/23, parashtrues Shaban Dulahu dhe té tjerét, paragrafi 93; dhe
e KI121/22, parashtrues Mexhid Asllani, Ekrem Asllani dhe Nuredin Xhaferi, paragrafi 82.

6. Kufizimet procedurale - parimi i imunitetit sovran té shteteve

Gjykata mbéshtetur né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, ka afirmuar se kufizimi i té drejtés pér
qasje né g]ykate ndJek nJe géllim legjitim dhe éshté proporc10na1 né rast té barrierave procedurale
té cilat i imponon parimi i imunitetit sovran té shteteve - si njé nga parimet themeltare té sé dreJtes
ndérkombétare publike - né raport me procedurat gjygésore qé mund té zhvillohen kundér njé
shteti né gjykatat e brendshme t€ njé shteti tjetér (shih, rastet e GJEDNJ-s€: Jones dhe té tjerét
kundér Mbretérise sé Bashkuar, nr. 34356/06 dhe 40528/06, Aktgjykim i 14 janarit 2014; dhe
Al-Adsani kundér Mbreteérisé sé Bashkuar, nr. 35763/97, Aktgjykimi i 21 néntorit 2001).

Neé rastet qé ndérlidhen me kérkesat para Gjykatés, qé i referohen kérkesave té parashtruesve té
kérkesés kundér Qeverisé sé Serbisé pér kompensim t€ démeve té luftés té shkaktuara gjaté luftés
né Kosové, Gjykata gjeti se gjykatat e rregullta t€ Kosovés nuk kané gjykuar mbi té drejtén e
parashtruesve té kérkesés pér té kérkuar kompensimin e démit, por vetém lidhur me
kompetencén territoriale té gjykatave t€ Kosovés pér té zhvilluar proceduré kundér njé shteti
tjetér.

o Kli147/20,KI1148/20, KI149/20, KI150/20, KI151/20 dhe KI152/20, parashtrues
Nezir Neziri dhe 5 té tjeré, Aktvendim pér Papranueshmeéri, 1 janarit 2021, paragrafét 58-
60; (shih edhe t€ gjitha vendimet tjera té Gjykatés ndérlidhur me kérkesat e ngjashme té
parashtruara para saj).
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II. Shembuj té rasteve té Gjykatés ndeérlidhur me té
drejtén pér gasje né gjykate

Neé vijim do té pasqyrohen pérmbledhjet e disa vendimeve konkrete, né té cilat Gjykata, duke
aplikuar parimet dhe kriteret e lartcekura té zhvilluara pérmes praktikés gjyqésore, ka vlerésuar
dhe shqyrtuar nése né rrethanat e rasteve para saj éshté cenuar e drejta e parashtruesve pér qasje
né gjykaté. Pérmbledhjet e pasqyruara si né€ vijim jané té thjeshtézuara dhe pérmbajné esencén e
pretendimeve té parashtruesve té kérkesés dhe konstatimit t€ Gjykatés, dhe pér kété arsye ¢do
interpretim dhe analizé e tyre duhet t€ béré né dritén e Aktgjykimit/Aktvendimit t€ publikuar.

1. Afatet kohore

KI54/21, parashtrues Kamber Hoxha, Aktgjykim i 4 néntorit 2021

Parimi:

Konstatimi i Gjykatés Supreme se kérkesépadia e parashtruesit té kérkesés €shté paraqitur
jashté afatit ligjor, pas njé dekade procedurash né té cilat padia e parashtruesit té kérkesés
ishte vendosur e rivendosur né merita pérfshiré nga vet Gjykata Supreme, nuk éshté
proporcional me géllimin e ndjekur pér garantimin e sigurisé juridike dhe administrimit té
miréfillté té drejtésis€, si njé ndér parimet bazé té sundimit té ligjit né njé shogéri
demokratike.

Faktet:

Parashtruesi i kérkesés ishte i punésuar prané Shérbimit Korrektues. N€ vitin 2004, ai u
njoftua me ané té vendimit pér shképutjen e marrédhénies sé punés si shkas i shkeljeve
disiplinore. Fillimisht, parashtruesi i kérkesés kishte iniciuar proceduré administrative duke
kontestuar vendimin dhe pastaj kishte filluar procedurat edhe prané gjykatave té rregullta.
Kérkesépadia e parashtruesit té kérkesés ishte shqyrtuar nga aspekti procedural dhe i
meritave né procedurat e zhvilluara né Gjykatén e Qarkut, né Késhillin e Pavarur Mbikéqyrés
pér Shérbimin Civil, né Gjykatén e Apelit dhe né Gjykatén Supreme. Céshtja ishte kthyer né
rivendosje né Gjykatén Themelore, e cila sérish kishte aprovuar né térési kérkesépadiné e
parashtruesit té€ kérkesés. Gjykata e Apelit, kishte prishur Aktgjykimin e Gjykatés Themelore,
duke e refuzuar kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés, késaj radhe duke konstatuar se
padia fillestare ishte paraqitur jashté afateve ligjore si¢ éshté pércaktuar né Ligjit pér té
Drejtat Themelore té Marrédhénies s€ Punés té 28 shtatorit 1989 té RSFJ-sé. Duke vepruar
sipas kérkesés pér revizion, Gjykata e Supreme konfirmoi géndrimin e Gjykatés s€ Apelit.

Pretendimet:

Parashtruesi i kérkesés para Gjykatés i kontestoi konstatimet e lartcekura té Gjykatés
Supreme, pérfshiré edhe ato té Gjykatés sé Apelit, duke pretenduar se té€ njéjtat jané nxjerré
né kundérshtim me garancité e mishéruara né té drejtat e tij kushtetuese gé ndérlidhen me
té drejtén e tij pér mjet juridik dhe mbrojtje gjygésore e t€ drejtave.

Vlerésimi i Gjykatés:

Gjykata konstatoi se né rrethanat e rastit konkret duhet marré parasysh faktin qé edhe
Gjykata e Apelit edhe ajo Supreme, kishin vendosur njéheré lidhur me padiné e parashtruesit
té kérkesés, duke mos ngritur asnjéheré c¢éshtjen e afatshmeérisé sé padisé fillestare. Né
rrethana té€ tilla, Gjykata vuri theks né interpretimin tejet formalist né lidhje me
aplikueshmeériné€ e dispozitave té Ligjit pér té Drejtat Themelore t€ Marrédhénies sé€ Punés té
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28 shtatorit 1989 té RSFJ-s€ nga ana e Gjykatés Supreme, duke rezultuar né konstatimin se
padia fillestare e parashtruesit té kérkesés ishte e pasafatshme, pérkundér faktit qé vet
Gjykata Supreme, né shqyrtimin e késaj ¢éshtje radhén e paré, nuk e kishte ngritur ¢céshtjen
e afatshmeérisé sé kérkesépadisé. Sipas vlerésimit t€ Gjykatés, konstatimi i Gjykatés Supreme,
pas njé dekade procedurash né té cilat padia e parashtruesit té kérkesés ishte vendosur e
rivendosur né merita pérfshiré vet Gjykatén Supreme, nuk éshté proporcional me géllimin e
ndjekur pér garantimin e sigurisé juridike dhe administrimit t€ miréfillté té drejtésis€, si njé
ndér parimet bazeé té sundimit té ligjit n€ njé shoqéri demokratike.

Pérfundimi:

Gjykata konstatoi se ka pasur shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés né ndérlidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té
KEDNJ-s€ pér shkak se si rezultat i kétij interpretimi dhe konstatimi té Gjykatés Supreme,
parashtruesit té kérkesés i éshté mohuar “e drejta e tij e gasjes né gjykaté”.

Referenca: Kis4/21

KI20/21, parashtruese Violeta Todorovié¢, Aktgjykim i 13 prillit 2021

Parimi:

Hedhja poshté e kérkesés sé parashtrueses s€ kérkesés pér pérmirésimin e gabimit teknik té
Aktgjykimit té Kolegjit té Apelit t€ Dhomeés s€ Posacme té Gjykatés Supreme pér Céshtje qé
ndérlidhen me Agjenciné pér Privatizim t€ Kosoves, si rezultat i té cilit gabim parashtruesja
e kérkesés nuk kishte mundési té ushtronte mjetin juridik — ankesén, sepse e njéjta ishte
hedhur poshté si e pasafatshme, cenon té drejtén e saj pér qasje né gjykate.

Faktet:

Parashtruesja e kérkesés ishte e punésuar né N.Sh. “Yumco” qé nga viti 1990. Pas privatizimit
té késaj té fundit, Agjencia Kosovare e Privatizimit publikoi listén pérfundimtare té té
punésuarve me té drejta legjitime né N. Sh. “Yumco”, né té cilén listé parashtruesja e kérkesés
nuk ishte e pérfshiré. Ajo paragqiti ankesé prané Kolegjit té Specializuar i Dhomés sé Posagme
té Gjykatés pér Céshtje qé ndérlidhen me Agjenciné pér Privatizim té Kosovés (DHPGJS), i
cili hodhi poshté si té pabazuar ankesén. Duke vepruar sipas ankesés, Kolegji i Apelit i
DHPGJS-sé gjithashtu hodhi poshté ankesén e parashtrueses sé kérkesés me arsyetimin se
ishte paraqitur jashté afatit té€ pércaktuar me ligj. Prané Kolegjit té Apelit t¢ DHPGJS-sé,
parashtruesja e kérkesés, parashtroi kérkesé pér pérmirésimin e gabimit teknik té
Aktvendimit té Kolegjit té Apelit, duke arsyetuar se e njéjta kishte parashtruar ankesén
brenda afatit ligjor. Kolegji i Apelit i DHPGJS-sé pérmes Aktvendimit té radhés, e hodhi
poshté kérkesén e parashtrueses sé kérkesés si té papranueshme, duke shtuar se vendimi i
Kolegjit té Apelit éshté pérfundimtar, edhe pse erdhi né pérfundim qé deklaratat e
parashtrueses sé kérkesés qé vendimi i Kolegjit té Specializuar t€ DHPGJS-sé éshté pranuar
nga parashtruesja, mé 3 gershor 2016, ishin t€ sakta.

Pretendimet:

Parashtruesja e kérkesés né thelb pretendoi para Gjykatés Kushtetuese se Aktvendimi i
kontestuar i Kolegjit té Apelit t¢ DHPGJS-sé ka shkelur t€ drejtat dhe lirit€ themelore té saj
té garantuara me té€ drejtén e saj pér qasje né gjykaté, t€ garantuar me nenin 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés dhe nenin 6 (E drejta pér njé proces té
rregullt) e 13 (E drejta pér zgjidhje efektive) té KEDNJ-s€.
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Vlerésimi i Gjykatés:

Gjykata konstatoi se Kolegji i Apelit t¢ DHPGJS-sé pérkundér faktit qé konstatoi se
pretendimet e parashtrueses sé kérkesés né lidhje me gabimin ishin té sakta, dhe se
rrjedhimisht ankesa e saj ishte parashtruar sipas afateve t€ pércaktuara pérmes Ligjit nr.
04/L-033 pér Dhomén e Posa¢gme té Gjykatés Supreme té Kosovés pér Céshtjet né lidhje me
Agjenciné Kosovare t€ Privatizimit, i njéjti e refuzoi kérkesén e parashtrueses pér pérmirésim
té gabimit té Kolegjit té Apelit t¢ DHPGJS-s€ pérmes Aktgjykimit t€ 4 tetorit 2019, duke e
konsideruar kérkesén e saj si kérkesé pér rishqyrtim té vendimit gjyqésor. Né kété ményre,
Kolegjii Apelit i DHPGJS-sé i kufizoi parashtrueses sé kérkesés qasjen né gjykate, si njé ndér
parimet kryesore té njé gjykimi té drejte.

Pérfundimi:

Gjykata konstatoi se ka pasur shkelje t€ nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té
KEDNJ-sé€ sepse vendimet e Kolegjit té Apelit t€ DHPGJS-sé rezultuan né pamundésiné qé
ankesa e parashtrueses s€ kérkesés ndaj Aktgjykimit t€ Kolegjit té Specializuar té trajtohej né
merita pérkundér faktit g€ ankesa e saj ishte paraqitur brenda afatit ligjor.

Referenca: KI20/21

2. Kufizimi ratione valoris

KIo4/23, parashtrues Avdyl Bajgora, Aktgjykim i 30 majit 2024

Parimi:

Interpretimi tejet formalist i rregullave procedurale nga ana e Gjykatés Supreme né lidhje
me vlerén e objektit té kontestit, pérkatésisht kufizimit ratione valoris, si kriter pér
lejueshmériné e mjetit juridik — revizionit, né rastin konkret, rezultoi né kufizimin e sé
drejtés s€ parashtruesit té€ kérkesés pér qasje né gjykate.

Faktet:

Parashtruesi i kérkesés kishte parashtruar kérkesén e tij té€ paré né Gjykaté, té regjistruar me
numrin KI143/21, pérmes sé cilés kontestoi Aktvendimin pérkatés t€ Gjykatés Supreme té 22
shkurtit 2021 g€ ndérlidhej me kérkesépadiné e tij pér kompensim té 3 (tri) pagave jubilare
nga Korporata Energjetike e Kosovés, pasi kjo e fundit kishte refuzuar kérkesén e
parashtruesit té kérkesés pér njohjen e té drejtés né kompensimin e lartcekur. Gjykata
Themelore né Prishtiné aprovoi kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés, ndérkaq Gjykata
e Apelit ndryshoi Aktgjykimin e Gjykatés Themelore né pikén I té dispozitivit té tij dhe e
refuzoi si té pabazuar né térési kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés, pérkatésisht vlerén
e térésishme t€ objektit té kontestit, shumeén prej 3,286.80 euro.

Né shqyrtimin e kérkesés pér revizion té parashtruesit té kérkesés, Gjykata Supreme pérmes
Aktvendimit té 22 shkurtit 2021, kishte konstatuar se revizioni né kété rast nuk éshté i lejuar,
sepse vlera e kontestit nuk e kalonte shumeén prej 3,000.00 euro ashtu si¢ éshté pércaktuar
né paragrafin 2 té nenit 211 (pa titull) t€ LPK-sé.

NEé rastin Kl143/21, Gjykata, pérmes Aktgjykimit t€ saj t€ 25 néntorit 2021, konstatoi se
Aktvendimi [Rev. nr. 558/2020] i Gjykatés Supreme, i 22 shkurtit 2021, ishte nxjerré né
shkelje té s€ drejtés sé parashtruesit té€ kérkesés pér qasje né gjykate, si pjes€ pérbérése e té
drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém, t€ garantuar me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim
té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés né ndérlidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces
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té rregullt) té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, dhe pér pasojé rastin e ktheu né
rivendosje né Gjykatén Supreme.

Né vijim, Aktgjykimi sqaron se si rezultat i Aktgjykimit t€ Gjykatés Kushtetuese, t€ 25
néntorit 2021 né rastin KI143/21, Gjykata Supreme mé 10 tetor 2022, nxori Aktvendimin
[Rev. nr.43/2022] pérmes té cilit sérish hodhi poshté revizionin e parashtruesit té kérkesés
si té palejuar, késaj here duke shprehur edhe mospajtimin e saj me konstatimet e dhéna né
Aktgjykimin e Gjykatés Kushtetuese.

Gjykata Supreme, né thelb, konstatoi se vlera e kontestit nuk kalonte shumeén prej 3,000. 00
euro ashtu si¢ pércaktohet me paragrafin 2 té€ nenit 211 té LPK-s€, kjo pér shkak se sipas saj
(i) pérgjigja né ankesé nuk mund té trajtohet si ankesé dhe e njéjta nuk éshté mjet juridik
ankimor, dhe rrjedhimisht, nuk mund t€ trajtohet si e tillé pavarésisht se cka propozon pala
gé e paraqet até; (ii) edhe sikurse pérgjigja n€ ankesé t€ trajtohej si ankesé, e njéjta rezulton
gé éshté paraqitur jashté afatit ligjor t€ pércaktuar me dispozitat e LPK-s€; dhe se (iii)
pérgjigja né ankesé nuk i pérmban elementet qé jané pércaktuar me nenin 178 (pa titull) té
LPK-sé.

Pretendimet:

Parashtruesi i kérkesés pretendoi se atij sérish i €shté shkelur e drejta pér gjykim té drejté
dhe té paanshém sepse Gjykata Supreme veproi né kundérshtim me Kkonstatimet e
Aktgjykimit té€ Gjykatés Kushtetuese né rastin Kl143/21.

Vlerésimi i Gjykatés:

Gjykata elaboroi parimet e t€ drejtés pér qasje né gjykaté, duke u mbéshtetur né praktikén e
GJEDNJ-sé, mé konkretisht né rastin Zubac kundér Kroacisé, pérfshiré kétu dhe parimet
dhe kriteret e zhvilluara nga GJEDNJ g€ ndérlidhen me kufizimin ratione valoris pér qasje
né gjykata té shkallés mé té€ larté. Gjykata konstatoi se, marré pér bazé veté thelbin e
juridiksionit dhe kompetenceés s€ Gjykatés Supreme pér té€ gjykuar pér ¢éshtje té ligjshmeérisé
sé€ vendimeve té nxjerra nga gjykata e shkallés mé té uléta si autoriteti mé i larté gjyqésor,
pragu ratione valoris (i) éshté i pércaktuar me ligj; (ii) ndjek njé qéllim legjitim, i cili i
shérben respektimit té sundimit té ligjit dhe administrimit t€ miréfillté té drejtésisé;
megjithaté, (iii) né vlerésimin e asaj nése ky kufizim ishte proporcional me géllimin legjitim,
Gjykata vuri theks né pércaktimet e Aktgjykimit té goditur té Gjykatés sé Apelit né pikén I té
dispozitivit té saj kishte pércaktuar refuzimin e kérkesépadisé sé€ parashtruesit té kérkesés
“né shumeé té pergjithshme prej 3,286,80 euro”, qé tejkalon kufizimet ratione valoris sipas
pércaktimeve té ligjit té aplikueshém. Gjykata vlerésoi se njé interpretimi tejet formalist i
rregullave té pragut té vlerés sé objektit né rrethanat e rastit té parashtruesit té kérkeseés, e
g€ né ményre té drejtpérdrejté ndérlidhen me Aktgjykimin e goditur té Gjykatés s€ Apelit,
bie ndesh me kriterin e garantimit té s€ drejtés praktike dhe efektive té qasjes né gjykaté né
kuptim té€ nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés né
ndérlidhje me nenin 6 (drejta pér njé proces té rregullt) té KEDNJ-sé.

Pérfundimi:

Gjykata konstatoi se Aktvendimi i kontestuar i Gjykatés Supreme, i cili pér heré té dyté hodhi
poshté si té palejuar revizionin e parashtruesit té kérkesés pérbén njé “formalizém té
tepruar” bazuar né praktikén gjygésore té€ GJEDNJ-sg, i cili ka rezultuar né interpretim dhe
zbatim tejet strikt té rregullave procedurale, t€ pércaktuara me legjislacionin né fuqi dhe pér
pasojé né meényré té pajustifikuar ka cenuar qasjen e parashtruesit t€é kérkesés né
juridiksionin e saj, duke krijuar njé pengesé qé céshtja e tij té€ zgjidhej né merita. Gjykata
konstatoi se ka pasur shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés né ndérlidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t¢ KEDNJ-sé.

Referenca: Klo4/23
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KI172/23, parashtruese Rejhane Ceka, Fiknete Ceka, Lejlane Ceka dhe Sara Ceka,
Aktgjykim i 30 majit 2024

Parimi:

Aplikimi i pragut ratione valoris nga Gjykata Supreme nuk mori parasysh ndérlidhjen né
mes kérkesave té parashtruesve, t€ cilat ishin té mbéshtetura né t€ njéjtén bazeé faktike dhe
juridike, sjellje e cila rezultoi né “formalizém té tepruar”, e rrjedhimisht kufizoi t€ drejtén e
parashtrueseve té kérkesés pér t€ marré njé vendim meritor.

Faktet:

Parashtrueset e kérkesés, sé bashku me prindérit e tyre, kishin paditur njé kompani
sigurimesh pér kompensim té démit material dhe jomaterial pér vdekjen e véllait té tyre né
njé aksident komunikacioni, ku ai ishte i siguruar. Gjykata Themelore miratoi kérkesén dhe
kompensoi parashtrueset me 8,000 euro secilén pér démin jo-material, ndérsa prindérit me
10,000 euro secilin. Pas ankesés sé€ kompanisé sé€ sigurimeve, Gjykata e Apelit e uli shumén
pér parashtrueset né 5,000 euro pér secilén, duke e miratuar kompensimin pér prindérit.
Parashtrueset e kérkesés paraqitén revizion né Gjykatén Supreme, ku kjo e hodhi poshté si
té palejuar, duke argumentuar se vlera e kontestit pér secilén parashtruese té€ kérkesés nuk e
tejkalonte vlerén prej 3,000 eurosh.

Pretendimet:

Parashtrueset e kérkesés pretenduan se vendimi i Gjykatés Supreme shkel té drejtat e tyre
pér njé gjykim t€ drejté dhe té paanshém, t€ garantuar me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés duke argumentuar se (i) vlera e kontestit e kalon
pragun prej 3,000 eurosh; dhe se (ii) kérkesat e tyre jané t€ lidhura dhe pérbéjné njé kérkesé
té vetme té bazuar né té njéjtat rrethana faktike dhe juridike. Ato argumentojné se kufizimi i
qasjes né Gjykatén Supreme éshté béré né ményré té tepruar dhe formaliste, duke cenuar
késhtu té drejtén e tyre pér qasje né gjykate.

Vlerésimi i Gjykatés:

Gjykata elaboroi parimet e té drejtés pér qasje né gjykaté, duke u mbéshtetur né praktikén e
GJEDNJ-sé, mé konkretisht né rastin Zubac kunder Kroacisé, pérfshiré kétu dhe parimet
dhe kriteret e zhvilluara nga GJEDNJ qé ndérlidhen me kufizimin ratione valoris pér qasje
né gjykata té shkallés mé té€ larté. Gjykata vlerésoi se kufizimi i qasjes né Gjykatén Supreme
pér shkak té pragut ratione valoris ishte njé kufizim legjitim, por duhej té€ shqyrtohej nése
ishte proporcional. Gjykata vlerésoi se vendimi i Gjykatés Supreme ishte karakterizuar me
formalizém t€ tepruar, késisoj duke rezultuar né€ interpretim dhe zbatim té “izoluar” té ligjit.
Pér mé tepér, Gjykata theksoi se ishte detyré e Gjykatés Supreme té shqyrtonte dispozitat
ligjore né térési dhe té merrte parasysh lidhjen e tyre me kérkesat e parashtrueseve té
kérkesés. Gjykata sqaroi se detyré primare e Gjykatés Supreme éshté qé dispozitat relevante
té LPK-sé qé ndérlidhen me bashké-ndérgjyqésiné dhe pércaktimin e vlerés sé objektit té
kontestit, t'i shtjellojé dhe aplikojé né térésiné e tyre dhe jo né ményré té izoluar,
pérkatésisht, gé e nj€jta aplikimin e nenit 211 (pa titull) t€ LPK-sé né ndérlidhje me nenin
268 (pa titull) t€ LPK-s€, nuk do t€ duhej ta bénte né anashkalim té ploté té nenit 32 (pa
titull) t€ LPK-sé, i cili saktéson pércaktimin e vlerés sé objektit at€heré kur kérkesépadité
pérkatése jané mbéshtetur né té€ njéjtén bazé faktike dhe juridike, pasi qé aplikimi dhe/ose
arsyetimi pér mosaplikimin e tyre ishte vendimtar pér palét apo parashtrueset e revizionit,
né rrethanat e rastit konkret.
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Pérfundimi:

Gjykata konstatoi se Aktvendimi i kontestuar Gjykatés Supreme nuk éshté né p'érputhshméri
me nenin 31 [E Drejta pér GJyklm té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés né nderhthe
me nenin 6 (E drejta pér nJe proces té rregullt) t¢ KEDNJ-sé né kontekst té garancive gé
ndérlidhen me té drejtén pér qasje né gjykate.

Referenca: Kl172/23

KI199/22, parashtrues P.T.P. “Arta XH”, Aktgjykim i 30 majit 2024

Parimi:
Déshtimi i gjykatave t€ shkallés mé t€ ulét pér té pércaktuar vlerén e kontestit nuk mund té
rezultojé né pamundésiné e parashtruesit té kérkesés pér t€ pasur qasje né Gjykatén Supreme.

Faktet:

Rasti ndérlidhet me njé kontest pér kompensim démi mes parashtruesit t€ kérkesés dhe njé
kompanie me t€ cilén kishin lidhur njé kontraté pér shitjen e mbetjeve metalike né vitin 2002.
Né dhjetor 2010, kompania u privatizua dhe u regjistrua si person i ri juridik, duke vazhduar
késhtu pérmbushjen e detyrimeve kontraktuale deri mé 19 gusht 2011, kur e ndérpreu
kontratén me parashtruesin né ményré t€ njéanshme. Pas késaj, parashtruesi filloi njé
proceduré ligjore pér té kérkuar kompensimin e démit, duke kérkuar gé vlera e objektit té
kontestit t€ pércaktohej pérmes provave dhe ekspertizés financiare. Gjykata Themelore dhe
Gjykata e Apelit e refuzuan padiné né térési, duke pérfshiré kérkesén pér pércaktimin e vlerés
s€ kontestit. M€ pas, kérkesa pér revizion né Gjykatén Supreme u hodh poshté pér arsye
procedurale, me arsyetimin se vlera e objektit t€ kontestit nuk e kishte tejkaluar pragun prej
10,000.00 euro sipas nenit 508 (pa titull) té€ LPK-sé.

Pretendimet:

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin e Gjykatés Supreme, duke pretenduar se ai
shkel té drejtat e tij té garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té€ Kushtetutés dhe nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t¢ KEDNJ-sé, duke
argumentuar gé (i) vendimi i Gjykatés Supreme kishte cenuar té drejtén e tij pér qasje né
gjykaté, pér shkak se, pérkundér kérkesés sé vazhdueshme, vlera e kontestit nuk ishte
pércaktuar né proceduré gjyqésore; (ii) gjykatat kishin déshtuar té pércaktonin vlerén e
objektit té kontestit sipas detyrés zyrtare, si¢c kérkohet nga LPK; dhe (iii) Gjykata Supreme e
kishte refuzuar kérkesén pér revizion mbi bazén e vlerés sé kontestit, duke anashkaluar
déshtimin e gjykatave mé té uléta pér té pércaktuar kété vlere.

Vlerésimi i Gjykatés:

Gjykata elaboroi parimet e t€ drejtés pér qasje né gjykaté, duke u mbéshtetur né praktikén e
GJEDNJ-sé, mé konkretisht né rastin Zubac kunder Kroacisé, pérfshiré kétu dhe parimet
dhe kriteret e zhvilluara nga GJEDNJ g€ ndérlidhen me kufizimin ratione valoris pér qasje
né gjykata té shkallés mé té larté. Gjykata vlerésoi se vendimi i Gjykatés Supreme, i bazuar né
njé interpretim té ngushté té ligjit, pérbénte “formalizém té tepruar” dhe se déshtimi i
gjykatave mé t€ uléta pér té pércaktuar vlerén e objektit t€ kontestit, detyrim ky i pércaktuar
me nenin 36 (pa titull) té LPK-s€, nuk duhej té cenonte té drejtat e parashtruesit. Prandaj,
Gjykata arriti né pérfundimin se kufizimi i vendosur nga Gjykata Supreme, nuk ishte
proporcional me géllimin legjitim t€ garantimit t€ qasjes né gjykatat me té larta.
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Pérfundimi:

Gjykata konstatoi se Aktvendimi i kontestuar Gjykatés Supreme nuk éshté né pérputhshméri
me nenin 31 [E Drejta pér GJyklm té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés né nderhthe
me nenin 6 (E drejta pér nJe proces té rregullt) té KEDNJ-sé né kontekst té€ garancive qé
ndérlidhen me té drejtén pér qasje né gjykate.

Referenca: KI199/22

KI96/22, parashtrues Naser Husaj dhe Uliks Husaj, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 29
gushtit 2023

Parimi:

Kufizimi i qasjes né Gjykatén Supreme pérmes pragut ligjor ratione valoris justifikohet nga
g€llimi legjitim i késaj té fundit dhe si rrjedhojé aplikimi i rregullave procedurale nga ana e
gjykatave té rregullta qé ndérlidhen me pércaktimin e vlerés sé objektit né€ njé fazé me te
hershme té procedurés, sipas procedurave té pércaktuara né ligjin e aplikueshém nuk pérbén
kufizim jo proporcional t€ sé€ drejtés sé parashtruesve t€ kérkesés pér gasje né gjykate.

Faktet:

Parashtruesi i kérkesés né cilésiné e pérfagésuesit té pretenduar té pronarit té€ ndjeré M.M.
kishte lidhur kontraté pér shitblerjen e pronés [né pronési t€ M.M.] me parashtruesin tjetér
té kérkesés, njekohésisht dhe biri i tij, e cila kontraté u vértetua nga Gjykata Komunale né
Istog. Trashégimtarét e té ndjerit, M.M., parashtruan padi né Gjykatén Themelore duke
kérkuar anulimin e kontratés sé tillé, megenése e njéjta ishte lidhur pa njé autorizim valid
nga pronari i paluajtshmeérisé, pérkatésisht M.M. Gjykata Themelore anuloi kontratén, me
arsyetimin se autorizimi me t€ cilin ishte autorizuar parashtruesi i kérkesés ishte jo valid pér
faktin se pronari i paluajtshmeérisé kishte ndérruar jeté para nénshkrimit té saj. Njékohésisht,
né Gjykatén Themelore ishte pércaktuar vlera e kontestit nén shumén 3,000. 00 euro.
Gjykata e Apelit vértetoi konstatimet e Gjykatés Themelore, ndérkaq revizioni i paraqgitur né
Gjykatén Supreme nga parashtruesit e kérkesés, u hodh poshté si i palejuar sepse vlera e
objektit té kontestit nuk kalon shumén prej 3,000. 00 euro sipas pércaktimeve té LPK-sé.

Pretendimet:

Parashtruesit e kérkesés pretenduan se konstatimi i Gjykatés Supreme se revizioni i tyre
éshté i palejuar, pérbén shkelje té té drejtave dhe lirive themelore té tyre t€ garantuar me
nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés dhe kontestuan
konstatimet e Gjykatés Themelore dhe asaj t€ Apelit qé ndérlidhen me anulimin e kontratés
sé shitblerjes pér shkak té autorizimit jo-valid, késhtu duke pretenduar shkelje té drejtés pér
gjykim té drejté dhe té paanshém té garantuar me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté
dhe té Paanshém] té Kushtetutés dhe té drejtés sé tyre né proné té garantuar me nenin 46
[Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés.

Vlerésimi i Gjykatés:

Gjykata né shqyrtimin e kétij rasti, iu referua rastit t¢ GJEDNJ-s€ Zubac kundér Kroaciseé.
Késisoj, Gjykata konstatoi se kufizimi i qasjes né Gjykatén Supreme nuk ishte rezultat i
rregullave procedurale jo-fleksibile, pér arsye se dispozitat e LPK-s€, pérkatésisht neni 36 (pa
titull) i tij, parasheh mundésiné e ndryshimit té vlerés sé objektit t€ kontestit né njé fazé mé
té hershme té procesit gjyqésor, pérkatésisht gjaté zhvillimit té procedurés para Gjykatés
Themelore. Pérvec késaj, parashtruesi i kérkesés né dispozicion kishte edhe mjetin tjetér té
jashtézakonshém té€ goditjes, até té kérkesés pér mbrojtje té ligjshmeérisé, té pércaktuar me
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nenin 245 (pa titull) t€ LPK-s€, té cilin nuk e kishte shfrytézuar. Gjykata né pajtim me
konstatimin dhe géndrimin e GEJDNJ-sé konkludoi se kufizimi i qasjes né Gjykatén
Supreme pérmes pragut ligjor ratione valoris justifikohet nga géllimi legjitim i Gjykatés
Supreme € té merret vetém me ¢éshtje mé té réndésishme, dhe si rrjedhojé, né rrethanat e
rastit konkret, nuk pérbén kufizim jo proporcional té sé drejtés sé parashtruesve té kérkesés
pér qasje né gjykaté, marré parasysh g€ jané zbatuar procedurat e pércaktuara me ligjin e
aplikueshém.

Pérfundimi:

Gjykata konstatoi se pretendimet e parashtruesve té kérkesés pér shkelje té s€ drejtés sé tyre
pér gjykim té drejté dhe t€ paanshém, té garantuar me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté
dhe té Paanshém] té Kushtetutés, né€ lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té
KEDNJ-sé€, si rezultat i konstatimit se revizioni i tyre ishte i palejuar, jané qartazi té
pabazuara né baza kushtetuese pér shkak té “mungesés sé dukshme apo evidente té
shkeljes”, ashtu sic¢ pércaktohet me Rregulloren e punés sé Gjykatés.

Referenca: KIg6/22

3. Pengesat procedurale
a. Perfagesuesi ligjor
KI162/17, parashtruese Emine Simnica, Aktgjykim i 29 majit 2018

Parimi:

Mosverifikimi i autorizimit té pérfagésuesit ligjor té parashtrueses sé kérkesés nga Gjykata
Supreme, dhe rrjedhimisht refuzimi i kérkesés sé parashtrueses né procedure té shkurtér, né
rrethanat e rastit konkret, pérbén né shkelje té s€ drejtés pér gasje né gjykate.

Faktet:

Prokuroria Themelore né Prishtiné kishte ngritur aktakuzé kundér parashtrueses sé kérkesés
dhe rrjedhimisht me aktgjykimin e Gjykatés Themelore né Prishtiné, parashtruesja e
kérkesés u shpall fajtore pér kryerjen e veprés pérkatése penale. Prokurori i Shtetit parashtroi
ankesé né Gjykatén e Apelit kundér kétij aktgjykimi dhe Gjykata e Apelit nxori aktgjykim me
té cilin aprovoi ankesén e Prokurorit t€ Shtetit dhe ndryshoi aktgjykimin e shkallés sé paré.
Parashtruesja e kérkesés kishte pasur té€ njéjtin pérfaqésues prané Gjykatés Themelore dhe
asaj té Apelit, ndérkaq né Gjykatén Supreme parashtruesja e kérkesés kishte pérfaqésues
ligjor tjetér. Parashtruesja e kérkesés kundér vendimit té Gjykatés s€ Apelit paraqiti kérkesé
pér mbrojtje té ligjshmérisé prané Gjykatés Supreme, e kjo e fundit nxori vendimin duke
hedhur poshté, si t€ palejueshme, kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmérisé sé€ pérfagésuesit
ligjor t€ parashtrueses sé kérkesés pa verifikuar autorizimin e saj.

Pretendimet:

Parashtruesja e kérkesés pretendoi se Gjykata Supreme me aktvendimin e saj pér hedhje
poshté té kérkesés pér mbrojtje té ligjshmeérisé nuk e pérmbushi detyrimin e saj té
parashikuar me ligj, sepse ia refuzoi asaj mundésiné e korrigjimit dhe plotésimit té
parashtresave té saj, duke ia mohuar asaj té drejtén pér qasje né gjykate.
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Vlerésimi i Gjykatés:

Gjykata vlerésoi se Gjykata Supreme nxori njé vendim, me t€ cilin e refuzoi me proceduré té
shkurtér kérkesén e parashtrueses né baza procedurale, pa ilejuar asaj t€ sqaronte identitetin
e pérfagésuesit t€ saj ligjor, pérkundér detyrimeve g€ burojné nga ligji i aplikueshém. Né kété
meényre, Gjykata konstatoi se Gjykata Supreme e kufizoi qasjen e parashtrueses se kérkesés
né gjykate, sepse kufizimet e tilla t€ Gjykatés Supreme nuk ndignin njé géllim legjitim qé do
té lejonte marrjen e njé vendimi pér meritat né kété rast, prej nga rezulton se nuk kishte
marrédhénie té arsyeshme té proporcionalitetit midis mjeteve té pérdorura nga Gjykata
Supreme dhe géllimit té€ ndjekur, qé do té rezultonte n€ nxjerrjen e njé vendim pérfundimtar
lidhur me kontestin e rastit.

Pérfundimi:

Gjykata konstatoi se Aktvendimi i kontestuar Gjykatés Supreme nuk éshté né pérputhshméri
me nenin 31 [E Drejta pér GJyklm té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés né nderhthe
me nenin 6 (E drejta pér nJe proces té rregullt) t€ KEDNJ-sé né kontekst té garancive qé
ndérlidhen me té€ drejtén pér qasje né gjykateé.

Referenca: Ki62/17

KI182/20, parashtrues Sedat Kovaci, Servet Ergin, Ilirjana Kovacgi dhe Sabrije Zhubi,
Aktgjykim i 20 janarit 2022

Parimi:

Refuzimi i revizionit t€ parashtruesve té kérkesés nga Gjykata Supreme, i cili ishte paraqitur
nga avokati i ri i kétyre té fundit, me arsyetimin se né shkresat e léndés nuk ekziston
autorizimi me té cilén parashtruesit e kérkesés autorizuan avokatin E.G., pér t’i pérfagésuar
né Gjykatén Supreme, pérbén cenim té sé drejtés pér qasje né gjykate.

Faktet:

Parashtruesit e kérkesés kishin iniciuar proceduré kontestimore né Gjykatén Komunale né
Prizren, kundér Komunés sé€ Prizrenit, pérmes sé€ cilés kérkuan gé té konstatohet se jané
bashképronaré té njé prone. Parashtruesit e kérkesés, gjithsecili individualisht, autorizuan
avokatin S.R, qé t'i pérfaqésoj ata, si dhe né autorizimin e dhéné kishin pérfshiré edhe
klauzolén g€, avokati S.R., ka té drejté té transferoj autorizimin te njé avokat tjetér. Céshtja
kaloi né rivendosje sipas vendimit té Gjykatés Supreme, né té cilén proceduré avokati S.R.,
transferoi té drejtén pér pérfagésim té parashtruesve té kérkesés te avokati E.G., i cili paragqiti
revizion né Gjykatén Supreme. Kjo e fundit, e hodhi poshté si té palejueshém revizionin, duke
arsyetuar se né shkresat e léndés nuk ekziston autorizimi me té cilin parashtruesit e kérkesés
autorizuan avokatin E.G., pér t'i pérfagésuar ata prané Gjykatés Supreme.

Pretendimet:

Parashtruesit e kérkesés pretenduan se Aktvendimi i Gjykatés Supreme éshté nxjerré né
shkelje té té drejtave dhe lirive té tyre t€ garantuara me Kushtetuté, sepse Gjykata Supreme
kishte vepruar né kundérshtim me garancité procedurale pér qasje né gjykate, késisoj duke
mos kérkuar sqarimin/dorézimin e autorizimit nga parashtruesit e kérkesés, brenda njé afati
té caktuar dhe pa u dhéné mundésiné gé té deklarohen lidhur me statusin juridik té avokatit
E.G., sipas pércaktimeve t€ ligjit té aplikueshém.
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Vlerésimi i Gjykatés:

Gjykata theksoi se pretendimet e parashtruesve t€ kérkesés pér shkeljen e sé€ drejtés pér
“gqasje né gjykate”ishin té bazuara, pér shkak se Gjykata Supreme, bazuar né garancité
kushtetuese por edhe vet Ligjin pér Procedurén Kontestimore, para hedhjes poshté té
revizionit né ményré krejtésisht formale, duhet t'u kishte dhéné mundési parashtruesve té
kérkesés gé té sqarohen lidhur me céshtjen e pérfagésimit té tyre nga avokati E.G., ose té
jepej mundésia qé avokati E.G., t€ sjellé brenda njé afati té caktuar déshminé e pérfagésimit
té parashtruesve té kérkeseés.

Pérfundimi:

Gjykata konstatoi se Aktvendimi i Gjykatés Supreme ishte nxjerré né kundérshtim me
garancité procedurale té pércaktuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té
KEDNJ-sé.

Referenca: KI182/20

b. Mospagesa e taksés gjygesore
KI224/19, parashtrues Islam Krasniqi, Aktgjykim i 10 dhjetorit 2020

Parimi:

Refuzimi i ankesés té parashtruesit té kérkesés té paraqgitur né vitin 2019 prané Dhomés sé
Posacme té Gjykatés Supreme, pér caktimin e masés s€ pérkohshme ndaj pronés sé caktuar
pér té ndaluar shitjen, tjetérsimin dhe mbindértimin, me arsyetimin se parashtruesi i
kérkesés nuk kishte paguar taksén gjyqésore rezultoi né shkelje té sé drejtés pér qasje né
gjykate.

Faktet:

NEé vitin 2017, parashtruesi i kérkesés kishte paraqgitur kérkesé prané Dhomés sé Posa¢gme té
Gjykatés Supreme (DHPGJS) pér l1éshimin e urdhrit paraprak gjyqésor, pérkatésisht masés
sé pérkohshme né lidhje me njé proné té tij. Dhomat e Posacme kishin refuzuar njé kérkesé
té tillé me arsyetimin se kérkesa e parashtruesit kishte kuptim vetém nése i njéjti sé pari
ngrité padiné pérkatése, duke e shogéruar padiné me kérkesé pér masé té pérkohshme.
Parashtruesi i kérkesés nuk pranoi me kohé vendimin e kolegjeve t¢ DHPGJS si shkas i
papérgjegjésisé sé postés sé gjykatés né fjalé. Keésisoj, parashtruesi i kérkesés kérkoi
rivendosjen e sé drejtés sé tij pér paraqitjen e padis€, pasi qé afati né fjalé kishte kaluar pa
fajin e tij. Ankesén e kétij té fundit, Kolegji i Apeliti DHPGJS e refuzoi duke e konsideruar si
té térhequr me arsyetimin se parashtruesi i kérkesés nuk kishte paguar taksén gjyqésore
pérkundeér faktit se ky i fundit e kishte béré veprimin e till€.

Pretendimet:

Parashtruesi i kérkesés pretendoi se instancat e DHPGJS-s€, me vendimet e tyre, kishin
shkelur, ndér tjera, té drejtén pér gjykim té drejté dhe té paanshém, sepse vendimi i paré i
DHPGJS-s€, nuk kishte mbérritur tek ai pér shkak papérgjegjésisé sé postés dhe nga po i
njéjti autoritet nuk kishte shqyrtuar asnjeéheré parashtresat e tij qé konsistonin né vendimin
pér ndihmé juridike falas dhe kérkesén pér lirim nga pagesa e taksés gjyqésore.
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Vlerésimi i Gjykatés:

Gjykata konstatoi se barra e pérgjegjésis€ pér mosadministrimin e parashtresave té
parashtruesit té kérkesés i takon autoritetit publik, pérkatésisht Kolegjit t€é Apelit té
DHPGJS-s€, sepse parashtruesi i kérkesés ka béré c¢do veprim gé i éshté kérkuar me
dispozitat ligjore né fuqi, pér t'u siguruar se ankesa e tij e ushtruar kundér Aktvendimit té
Kolegjit té Specializuar t¢ DHPGJS-s€, do té shqyrtohej né€ merita.

Pérfundimi:

Gjykata konstatoi se Aktvendimi i kontestuar i Kolegjit t€ Apelit t¢ DHPGJS- sé me té cilin
éshté konsideruar e térhequr ankesa e parashtruesit té kérkesés, nuk ka respektuar té drejtén
e parashtruesit té kérkesés pér qasje né gjykaté. Rrjedhimisht, Gjykata konstatoi se né rastin
konkret ka pasur shkelje t€ nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té
Kushtetutés né ndérlidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t€ KEDNJ-sé.

Referenca: KI224/1

4. Mosshqyrtimi i akteve administrative individuale t€ autoriteteve publike
KI214/21, parashtrues Avni Kastrati, Aktgjykim i 7 dhjetorit 2022

Parimi:

Refuzimi pér shqyrtimin e padisé s€ parashtruesit t€ kérkesés qé ndérlidhet me vlerésimin
e dekretit té Presidentes s€ Republikés sé Kosovées nga Gjykata Themelore, e Apelit dhe ajo
Supreme, cenoi t€ drejtén e parashtruesit té kérkesés pér qasje né drejteési.

Faktet:

Parashtruesi i kérkesés u lirua nga detyra e Ambasadorit té Republikés sé Kosovés né
Republikén e Sllovenisé, népérmjet dekretit té Presidentes sé Republikés sé Kosovés. Kundér
kétij dekreti, parashtruesi i kérkesés parashtroi padi prané Gjykatés Themelore né Prishtiné.
Kjo e fundit hodhi poshté si té palejuar padiné, me arsyetimin se dekreti i Presidentes nuk
mund té jeté objekt vlerésimi né procedurén e konfliktit administrativ, dhe se i njéjti mund
t'i nénshtrohet vetém procedurés sé vlerésimit té kushtetutshmeérisé nga ana e Gjykatés
Kushtetuese. Vendimi i till€ i Gjykatés Themelore, u konfirmua nga Gjykata e Apelit dhe ajo
Supreme.

Pretendimet:

Parashtruesi i kérkesés pretendon g€ atij i éshté mohuar e drejta pér té pasur mbrojte efektive
gjyqésore ndaj akteve té autoriteteve publike, gjegjésisht ndaj dekretit té Presidentes sé
Republikés sé Kosovés.

Vlerésimi i Gjykatés:

Gjykata konstatoi se dekreti i kontestuar i Presidentes sé Republikés s€ Kosovés pér lirimin
nga pozita té parashtruesit té kérkesés, ngérthente té “drejta civile” té parashtruesit té
kérkesés dhe “kontest” apo “mosmarréveshje” né kuptim té sé drejtés pér gjykimit té drejté
dhe té paanshém té garantuar me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe té Paanshém]
té Kushtetutés dhe me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t¢ KEDNJ-s€, dhe pér
pasojé, duke u bazuar né dispozitat Kushtetuese dhe legjislacionin e aplikueshém, i takon
grupit té dekreteve té karakterit individual, té cilat mund t€ kontestohen né gjykatat e
rregullta.
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Pérfundimi:
Gjykata konstatoi se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme, Aktvendimi i Gjykatés sé Apelit dhe
Aktvendimi i Gjykatés Themelore né Prishtin€, jané nxjerré né shkelje t€ sé drejtés sé
parashtruesit té kérkesés pér gasje né gjykaté, té€ garantuar me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim
té Drejté dhe té€ Paanshém] té Kushtetutés dhe me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt)
té KEDNJ-sé.

Referenca: KI214/21

KI10/22, parashtrues Sindikata e Institutit té Mjekésisé Ligjore, Aktgjykim i 17 korrikut 2022

Parimi:

Refuzimi i gjykatave té rregullta pér té€ shqyrtuar ligjshmeériné e akteve nén-ligjore, paraqget
cenim té sé drejtés pér qasje né gjykaté pér arsye se shqyrtimi i ligjshmeérisé sé akteve nén-
ligjore nga gjykatat e rregullta éshté detyrim ligjor dhe kushtetues i kétyre té fundit.

Faktet:

Rrethanat e rastit kané té béjné me kontestimin e ligjshmeérisé sé Rregullores MD-Nr.
01/2020 té Sindikatés sé Institutit t€ Mjekésisé Ligjore, e cila rregullon organizimin dhe
sistematizimin e kétij institucioni, duke argumentuar se ishte né kundérshtim me Ligjin nr.
05/L-060 pér Mjekésiné Ligjore, vecanérisht nenin 15 (Veprimtaria e Institutit) té tij qé
pércakton veprimtariné e Institutit. Rregullorja ishte miratuar nga Ministria e Drejtésisé dhe
ishte publikuar n€ Gazetén Zyrtare meé 3 janar 2021. Pavarésisht kérkesave nga Zyra Ligjore
e Kryeministrisé pér ndryshimin e rregullores, Ministria e Drejtésisé nuk ndérmori veprime.
Si rezultat, Sindikata paraqiti padi pér vlerésimin e ligjshmérisé sé rregullores né Gjykatén
Themelore né Prishtiné. Megjithaté, Gjykata hodhi poshté padin€, duke argumentuar se
rregullorja nuk ishte akt pérfundimtar né procedurén administrative, ndaj té cilit mund té
béhet vlerésimi i ligjshmérisé s€ tij né proceduré gjygésore. Vendimi i Gjykatés Themelore u
vértetua edhe nga Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme.

Pretendimet:

Parashtruesit e kérkesés kontestuan vendimet e Gjykatés Supreme duke pretenduar se
refuzimi i shqyrtimit t€ ligjshmeérisé sé Rregullores sé lartcekur ka rezultuar né déshtimin e
gjykatave pér té€ pérmbushur detyrén e tyre kushtetuese. Ata argumentojné se kjo sjellje ka
shkelur té drejtat e garantuara nga Kushtetuta, duke pérfshiré té drejtén pér njé gjykim té
drejté dhe té paanshém, si dhe té drejtén pér mjete juridike dhe mbrojtjen gjyqésore té té
drejtave. Avokati i Popullit, né shkresat e tij, gjithashtu theksoi réndésiné e qartésimit té
kompetencave té gjykatave pér vlerésimin e akteve nénligjore dhe mbéshteti qéndrimin se
gjykatat e rregullta kané autoritetin té shqyrtojné ligjshmeériné e akteve té tilla sipas ligjeve
té aplikueshme.

Vlerésimi i Gjykatés:

Gjykata vlerésoi se refuzimi i gjykatave té rregullta pér té€ shqyrtuar ligjshmeériné e
Rregullores sé kontestuar ka cenuar té drejtén e parashtruesit pér “qasje né gjykaté”. Ajo
theksoi se ky detyrim buron nga Kushtetuta dhe éshté gjithashtu i pércaktuar né Ligjin 03/L-
202 pér Konfliktet Administrative. Gjykata argumentoi se éshté obligim i gjykatave té
sigurojné supremaciné e ligjeve dhe té vlerésojné pérputhshmériné e akteve nénligjore me
ligjin e aplikueshém, pérfshiré Ligjin pér Mjekésiné Ligjore. Duke refuzuar té shqyrtojné kété
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rast, gjykatat i mohuan parashtruesit té drejtén pér té€ kérkuar mbrojtje gjyqésore, duke
shkelur késhtu garancité e pércaktuara né nenet pérkatése té Kushtetutés dhe KEDNJ-s€.

Pérfundimi:

Gjykata konstatoi se né rastin konkret ka pasur shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés né ndérlidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té
rregullt) t€ KEDNJ-s€, dhe njékohésisht konstatoi se vendimet gjygésore té Gjykatés
Supreme, té Gjykatés s€ Apelit dhe té Gjykatés Themelore, duhet té shpallen té pavlefshme
dhe c¢éshtja té kthehet né rivendosje né Gjykatén Themelore.

Referenca: Kl10/22
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Lista e rasteve

Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Aktgjykimet

Zubac kunder Kroacisé, [DhM] nr. 40160/12, Aktgjykim i 5 prillit 2018

Jones dhe té tjerét kunder Mbreterise sé Bashkuar, nr. 34356/06 dhe 40528/06, Aktgjykim i 14
janarit 2014

Nait-Liman kundér Zvicres, nr. 51537/07, Aktgjykim i 15 marsit 2018

Beéles dhe té tjeréet kundér Republikés Ceke, nr. 47273/99, Aktgjykim i 12 néntorit 2002
Al-Adsani kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 35763/97, Aktgjykimi i 21 néntorit 2001
Miragall Escolano dhe té Tjeréet kundér Spanjés, nr.38366/97 dhe nénté té tjera, Aktgjykim i 25
janarit 2000

Golder kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 4451/70, Aktgjykim i 21 shkurtit 1975

Gjykata Kushtetuese

Aktgjykimet

KI43/24., parashtrues Merita Visoka, Eroll Visoka dhe Melinda Visoka, Aktgjykim, i 24
shtatorit 2024

KI84/22, parashtruese Slavica Dordevié, Aktgjykim i 11 shtatorit 2024

KI49/23, parashtrues Shaban Dulahu dhe té tjerét, Aktgjykim i 11 shtatorit 2024

KIo4/23, parashtrues Avdyl Bajgora, Aktgjykim i 30 majit 2024

KI172/23, parashtruese Rejhane Ceka, Fiknete Ceka, Lejlane Ceka dhe Sara Ceka, Aktgjykim i
30 majit 2024

KI199/22, parashtrues P.T.P. “Arta XH”, Aktgjykim i 30 majit 2024

K138/23, parashtrues Flamur Dylhasi, Aktgjykim i 28 marsit 2024

KI121/22, parashtrues Mexhid Asllani, Ekrem Asllani dhe Nuredin Xhaferi, Aktgjykim i 21
marsit 2024

Kl214/21, parashtrues Avni Kastrati, Aktgjykim i 7 dhjetorit 2022

KI10/22, parashtrues Sindikata e Institutit té Mjekésisé Ligjore, Aktgjykim i 17 korrikut 2022
Kl55/21, parashtrues Muhamet Ademi, Aktgjykim i 10 marsit 2022

KI182/20, parashtrues Sedat Kovaci, Servet Ergin, Ilirjana Kovacgi dhe Sabrije Zhubi,
Aktgjykim i 20 janarit 2022

Kl54/21, parashtrues Kamber Hoxha, Aktgjykim i 4 néntorit 2021

KI20/21, parashtruese Violeta Todorovié, Aktgjykim i 13 prillit 2021

K224/19, parashtrues Islam Krasniqi, Aktgjykim i 10 dhjetorit 2020

K80/19, parashtrues Radomir Dimitrijevié, Aktgjykim i 10 néntorit 2020

KI 62/17, parashtruese Emine Simnica, Aktgjykimi i 29 maj 2018

Aktvendime pér papranueshmeéri

KI96/22, parashtrues Naser Husaj dhe Uliks Husaj, Aktvendim pér papranueshméri, i 29
gushtit 2023

KI147/20, KI1148/20, K1149/20, KI150/20, KI151/20 dhe KI152/20, parashtrues Nezir
Neziri dhe 5 té tjeré, Aktvendim pér papranueshmeéri, 1 janarit 2021

K178/18, parashtrues Pashk Malota, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 27 shkurtit 2019
KI162/18, parashtrues Nadlije Gojani, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 27 shtatorit 2018
KI79/17, parashtruese Vahide Badivuku, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 11 janarit 2018
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