REPUBLIKA E KOSOVES - REPUBLIKA KOSOVO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
USTAVNI SUD
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 7 tetor 2024
Nr. Ref.: RK 2546/24

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMIERI

né
rastin nr. KI223/23
Parashtrues
Adem Dauti

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit [Rev. nr. 106/2023] té 24 majit 2023
té Gjykatés Supreme,

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Enver Peci, gjyqtar dhe

Jeton Bytyqi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Adem Dauti nga Mitrovica (né tekstin e métejmeé: parashtruesi
i kérkesés).



Vendimi 1 kontestuar

2.

3.

Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin [Rev. nr. 106/2023] t€ 24 majit 2023 té
Gjykatés Supreme té Kosovés [ (né tekstin e métejmé: Gjykata Supreme), né ndérlidhje me
Aktgjykimin [Ac. nr. 2330/18] té€ 5 korrikut 2022 t€ Gjykatés sé Apelit té Kosovés (né
tekstin e métejmeé: Gjykata e Apelit) t€ 5 korrikut 2022 dhe Aktgjykimin [C. nr. 140/14] té
12 marsit 2018 té Gjykatés Themelore né Mitrovicé (né tekstin e métejmé: Gjykata
Themelore) né ndérlidhje me Vendimin (Njoftimin) e Drejtorisé pér Gjeodezi, Kadastér dhe
Proné té Komunés sé Mitrovicés sé Jugut, t€ 24 majit 2011 dhe Aktvendimin [o5 nr.
354/86123] e 22 néntorit 2016 Drejtorisé pér Inspeksion té€ Komunés sé Mitrovicés sé
Jugut, té, té cilat vendime ishin objekt i shqyrtimit né proceduré para gjykatave té rregullta.

Parashtruesi i kérkesés pranoi Aktgjykimin e Gjykatés Supreme mé 12 gershor 2023.

Objekti i céshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes sé késaj kérkese éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé vendimeve t€
lartpérmendura té autoriteteve komunale dhe atyre té gjykatave té€ rregullta, pér té cilat
parashtruesi i kérkesés specifikon se t€ njéjtat jané nxjerré né shkelje té nenit 3 [Barazia
para Ligjit] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té
Kushtetutés, né nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa individuale) té Ligjit nr.
03 /L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e metejme ng]l)
si dhe né rregullin 25 (Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) té Rregullores s€ punés sé
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

MEé 11 tetor 2023, parashtruesi i kérkesés pérmes postés dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata), e cila kérkesé u
pranua né Gjykaté mé 16 tetor 2023.

Mé 20 tetor 2023, Kryetarja e Gjykatés pérmes Vendimit [GJR. KI223/23] dhe Vendimit
[KSH. KI223/23] caktoi gjyqtaren Remzije Istrefi-Peci gjyqgtare raportuese dhe Kolegjin
shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Gresa Caka-Nimani (kryesuese), Radomir Laban dhe
Nexhmi Rexhepi (anétaré).

Mé 25 tetor 2023, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés. T€ njéjtén
dité, Gjykata i dérgoi njé kopje t€ kérkesés Gjykatés Supreme.

Po té njéjtén dité, Gjykata i dérgoi njé shkresé Gjykatés Themelore, pérmes té cilés kérkoi
gé ta dorézojé fletékthesén, e cila déshmon se kur parashtruesi i kérkesés ka pranuar
Aktgjykimin e Gjykatés Supreme. Gjykata Themelore nuk i éshté pérgjigjur késaj kérkese
té Gjykateés.

MEé 4 mars 2024, Gjykata pérséri i dérgoi njé shkresé Gjykatés Themelore, pérmes té cilés
kérkoi fletékthesén, e cila déshmon se kur parashtruesi i kérkesés e ka pranuar Aktgjykimin
e Gjykatés Supreme,



11.

12.

13.

14.

15.

Té njéjtén dité, Gjykata Themelore, pérmes postés elektronike, dérgoi déshming,
pérkatésisht fletékthesén, e cila déshmon se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme, parashtruesit
té kérkesés i ishte dorézuar mé 12 gershor 2023.

Meé 11 mars 2024, gjyqtari Jeton Bytyqi dha betimin para Presidentes sé Republikés sé
Kosovés, me ¢’ rast filloi mandati i tij né Gjykaté.

Mé 13 maj 2024, si rezultat i asaj qé parashtruesi nuk kishte qartésuar mjaftueshém
kérkesén e tij té dorézuar, Gjykata i dérgoi njé shkresé plotésuese, pérmes té cilés i kérkoi
qé té saktésojé dhe sqarojé se cilin vendim té autoritetit publik e konteston dhe cilat té
drejta dhe liri té garantuara me Kushtetuté, atij i jané shkelur me até vendim.

Mé 31 maj 2024, parashtruesi i kérkesés dérgoi njé pérgjigje né Gjykaté, duke specifikuar
se né Gjykatén Kushtetuese konteston “Vendimi/n] (Njoftimi) [e] Drejtorisé pér Gjeodezi,
Kadastér dhe Proné té Komunés sé Mitrovicés i datés 24.05.2011, si dhe Aktvendimi [o5
nr. 354/86123] i Drejtorisé pér Inspeksion té Komunés sé Mitrovicés i datés 22.11.2016".

Meé 11 shtator 2024, Kolegji shgyrtues e shqyrtoi raportin e gjygtares raportuesr dhe njézéri
i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

16.

17.

18.

19.

20.

Nga shkresat e 1éndés, Gjykata véren se thelbi i kontestit para organeve té lartpérmendura
té Komuneés sé Mitrovicés sé Jugut dhe gjykatave té rregullta ishte ¢éshtja e sé drejtés sé
shfrytézimit t€ ngastrés nr. 2918/1. M€ konkretisht, né vitin 2000, parashtruesi i kérkesés
kishte lidhur njé kontraté me Ndérmarrjen Shogérore “Agrokultura” pér té drejtén e
shfrytézimit t€ ngastrés nr. 2918/1 pér njé periudhé gjashté (6) vjecare, me mundési
vazhdimi. Gjaté vitit 2014, Kuvendi Komunal i Mitrovicés sé Jugut nxori Vendimin mbi
ndérrimin e bartésve té sé drejtés sé shfrytézimit t€ pasurisé s€ paluajtshme shogérore, né
proné komunale, dhe rrjedhimisht Komuna e Mitrovicés sé€ Jugut, né librat kadastralé éshté
regjistruar si pronare e ngastrés kontestuese nr. 2918/1. Si rezultat i vendimit té
lartpérmendur, parashtruesi i kérkesés inicioi proceduré administrative prané organeve
kompetente komunale, pérfshiré kétu edhe katér (4) procedura t€ ndryshme gjyqésore
prané Gjykatés Themelore.

MEé 10 mars 2014, parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesépadi né Gjykatén Themelore
kundér Komunés sé Mitrovicés sé Jugut, pér shkak té€ pengimit té shfrytézimit té pronés
dhe pér kompensimin e démit né shumé prej 84,075.33 euro, me kamaté.

MEé 25 mars 2014, derisa procedura e paré gjyqésore ishte né proceduré té shqyrtimit,
Komuna e Mitrovicés s€ Jugut, Drejtoria pér Inspeksion e Komunés sé Mitrovicés sé Jugut
pérmes Aktvendimit [05. nr. 354/8880] urdhéroi parashtruesin e kérkesés té€ rrénojé
objektin montues té cilin e kishte ndértuar pa leje né ngastrén né fjalé.

ME 20 korrik 2014, parashtruesi i kérkesés paraqiti njé kérkesé pér shfrytézim afatgjaté té
njé pjese té ngastrés kontestuese.

Mé 21 tetor 2016, Komuna e Mitrovicés sé Jugut, Sektori Pronésoro-Juridik nxori
Aktvendimin [05-464-79098], me t€ cilin i kérkoi parashtruesit t€ kérkesés “té lirojé
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22,
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25,

26.

27.

28.

29.

30.

31.

pronén e paluajtshme té Komunés”.

Meé 22 néntor 2016, Drejtoria pér Inspeksion e Komunés sé Mitrovicés s€ Jugut nxori
Aktvendimin [o05 nr. 354/86123], me té cilin urdhéroi qé “parashtruesi i kérkesés brenda
afatit prej 15 ditésh té rrénojé objektin afarist ...”.

Mé 24 néntor 2016, parashtruesi i kérkesés né Drejtoriné pér Inspeksion té Komunés sé
Mitrovicés sé€ Jugut paraqiti kérkesén pér rishqyrtim té aktvendimit, duke kérkuar gé
“Aktvendimii atakuar tée ANULOHET né térési si joligjor dhe i parregulit dhe té pezullohet
procedura administrative ...”.

Mé€ 25 néntor 2016, parashtruesi i kérkesés kundér Aktvendimit [o5 nr. 354/86123] té
Drejtorisé pér Inspeksion té Komunés sé Mitrovicés sé€ Jugut paraqiti ankesé né Ministriné
e Mjedisit dhe Planifikimit Hapésinor (né tekstin e métejmé: MMPH).

Mé 22 dhjetor 2016, Drejtoria pér Inspeksion-Sektori i Ndértimit prané Komunés sé
Mitrovicés sé Jugut nxori Aktvendimin [nr. 05/354-86802], “me té cilin obligohet pala pér
lirimin e pronés sé Komunés”.

Mé 23 dhjetor 2016, Drejtoria pér Inspeksion e Komunés sé Mitrovicés sé Jugut nxori
Aktvendimin [05-355/93158], me té cilin urdhéroi parashtruesin e kérkesés qé té largonte
té gjitha materialet e tij nga sipérfagja publike.

Duke pasur parasysh se MMPH nuk iu pérgjigj ankesés sé parashtruesit t€ kérkesés té 25
néntorit 2016, parashtruesi i kérkesés, mé 25 dhjetor 2016, parashtroi kérkesépadi né
Gjykatén Themelore “pér shkak té heshtjes sé MMPH-sé”.

MEé 4 janar 2017, parashtruesi i kérkesés paraqiti njé propozim né Gjykatén Themelore,
duke kérkuar caktimin e masés sé sigurimit kundér té paditurit, pérkatésisht Komunés sé
Mitrovicés sé Jugut qé té “ndalohet tjetérsimi, fshehja, ngarkimi apo disponimi me
pasuriné né fjalé”.

Mé 27 janar 2017, parashtruesi i kérkesés né Gjykatén Themelore paraqiti gjithashtu
kérkesépadi kundér Komunés sé Mitrovicés s€ Jugut, me té cilin kérkoi shtyrjen e
ekzekutimit té Aktvendimit [nr. o5 NR 354/86123] t€ Komunés sé Mitrovicés sé Jugut té
22 néntorit 2016, derisa gjykata té nxjerré njé akigjykim meritor pér kérkesépadiné e
paditésit lidhur me heshtjen e MMPH-sé.

Mé 16 shkurt 2017, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [C. nr. 140/14] refuzoi si té
pabazuar propozimin e parashtruesit té kérkesés pér caktimin e masés sé sigurisé.

MEé 20 mars 2017, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [A. nr. 153/2017] hodhi poshté
si t€ palejueshme kérkesén e parashtruesit lidhur me shtyrjen e ekzekutimit t€ Aktvendimit
[nr. 05 NR 354/86123] té Komunés sé Mitrovicés sé€ Jugut deri né marrjen e vendimit
meritor lidhur me heshtjen e MMPH-sé.

MEé 12 mars 2018, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [C. nr. 140/2014], sipas padisé
sé parashtruesit té kérkesés t€ 10 marsit 2014, lidhur me kompensimin e démit né shumé
prej 84,075.33 euro, me kamaté, refuzoi si té pabazuar kérkesépadingé e parashtruesit té
kérkesés.
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NE arsyetimin e Aktgjykimit té saj [C. nr. 140/2014], Gjykata Themelore inter alia theksoi:

“Paditési pretendon se né formé té heshtur e ka vazhduar validitetin apo kohézgjatjen
e kontratés mbi shfrytézimin né bazé té nenit 596, paragrafi 1 i Ligjit pér
Marrédhéniet e Detyrimeve citoi: “Kur pasi té keté kaluar koha pér té cilén éshté
lidhur kontrata e qirasé, qiramarrési vazhdon té pérdor sendin, ndérsa qiradhénési
nuk e kundérshton kété, konsiderohet se éshté lidhur kontraté e re e qirasé me
kohézgjatje té pacaktuar né té njéjtat kushte sikundeér edhe né ato paraprake”. Nése
analizohet me kujdes kjo dispozité éshté e mjaftueshme pér té kuptuar se né rastin
konkret nuk ka fare kontraté té veganté né mes té paditésit dhe pronarit té ri té tokeés.
Nuk mund té konsiderohet pértéritje e kontratés nése vetém njéra palé né rastin
konkret vazhdon ta pérdor sendin, ndérsa pala tjetér nuk deklarohet se e kundérshton
apo jo, mirépo qiramarrési nuk ka prova se ka vazhduar me pagesa té qirasé. Gjykata
vleréson se né rastin konkret nuk ka té drejté ligjore qé pala paditése té thirret né
pértéritje té kontratés apo vazhdim té saj né afat té pacaktuar pasi me pronarin e ri
nuk ka kurrfaré raporti kontraktual pér giramarrje”.

NEé njé daté té paspecifikuar, kundér Aktgjykimit [C. nr. 140/2014] té Gjykaté€s Themelore,
parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit, duke pretenduar vértetim té
gabuar dhe jo t€ ploté té gjendjes faktike dhe zbatim té gabuar té sé drejtés materiale.

Mé 12 dhjetor 2018, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [A. nr. 153/2017] aprovoi si
té bazuar kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés pér shkak té heshtjes s€¢ MMPH-sé dhe
e urdhéroi MMPH g€ “né afat prej 30 ditésh, nga dita e pranimit té kétij aktgjykimi, té
merr aktvendim sipas kérkesés sé paditésit té dt. 25.11.2017”.

Meé 30 prill 2019, MMPH pérmes Vendimit [nr. A-296/16] shfugizoi Aktvendimin [nr.
05/354-86802] e Drejtorisé pér Inspeksion—Sektori i Ndértimit té Komunés s€ Mitrovicés
sé Jugut, duke kthyer l1éndén né rishqyrtim.

Mé 6 gershor 2019, Drejtoria pér Inspeksion—Sektori i Ndértimit prané Komunés sé
Mitrovicés sé€ Jugut nxori Njoftimin [525/2019-2], né té cilin thuhet se “mbetet né fuqi
aktvendimi i datés 22.12.2016 i Drejtorisé pér Inspeksion”.

MEé 18 gershor 2019, parashtruesi i kérkesés kundér Njoftimit té lartcekur [525/2019-2]
paragiti ankesé né Drejtoriné pér Inspeksion té Komunés sé Mitrovicés sé Jugut pér shkak
té shkeljeve thelbésore t€ dispozitave t€ procedurés administrative.

MEé 20 gershor 2019, parashtruesi i kérkesés kundér Njoftimit té lartcekur [525/2019-2] t€
Komunés sé Mitrovicés sé€ Jugut parashtroi ankesé né MMPH.

MEé 16 tetor 2019, MMPH nxori Vendimin me té cilin aprovoi si té bazuar ankesén e
parashtruesit t€ kérkesés dhe anuloi Njoftimin [nr. 25/2019-2] e Drejtorisé pér Inspeksion
té Komunés sé Mitrovicés sé€ Jugut t€ 30 prillit 2019.

MEé 24 tetor 2019, Drejtoria pér Inspeksion e Komunés sé€ Mitrovicés s€ Jugut pérmes
Vendimit [ZSP-1239/2019] vendosi g€ té mbeten né fuqi t€ gjitha aktet administrative té
nxjerra nga Drejtoria pér Inspeksion, si dhe institucionet komunale té Komunés sé
Mitrovicés sé Jugut.
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Mé 3 dhjetor 2019, parashtruesi i kérkesés i propozoi MMPH-sé, g€ t€ japé pélqimin e saj
pér vendimin me t€ cilin detyrohet Komuna e Mitrovicés sé Jugut té€ lidhé kontraté pér
shfrytézimin afatgjaté té ngastrés né fjalé.

Mé 10 janar 2020, MMPH nxori Aktvendimin me té cilin e shpalli té paligjshém Vendimin
[ZSP-1239/2019] e Drejtorisé pér Inspeksion t€ Komunés sé Mitrovicés té 24 tetorit 2019.

Mé 29 janar 2020, parashtruesi i kérkesés i propozoi Komunés sé Mitrovicés sé Jugut
arritjen e njé marréveshjeje té vullnetit t€ miré lidhur me kérkesén.

Meé 5 korrik 2022, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [Ac. nr. 2330/18] refuzoi si té
pabazuar ankesén e parashtruesit té€ kérkesés kundér Aktgjykimit [C. nr. 140/2014] t€
Gjykatés Themelore té 12 marsit 2018.

NE njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés kundér Aktgjykimit [Ac. nr. 2330/18]
té Gjykatés s€ Apelit paraqiti kérkesé pér revizion né Gjykatén Supreme, duke pretenduar
si mungesé té arsyetimit té Aktgjykimit t€ Gjykatés sé Apelit dhe zbatim t€ gabuar té “nenit
596, paragrafi 1 té LMD-sé, si dhe faktin se kemi té béjmé me njé vendim té paligjshém té
Komunés sipas Vendimit té MMPH-sé”.

Mé 24 maj 2023, Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit [Rev. nr. 106/2023] refuzoi si té
pabazuar revizionin e parashtruesit té kérkesés t€ parashtruar kundér Aktgjykimit [Ac. nr.
2330/2018] té Gjykatés sé Apelit té 5 korrikut 2022.

NE arsyetimin e Aktgjykimit t€ saj, Gjykata Supreme theksoi:

“[...] paditési ka gené i vetédijshém se ka lidhur kontraté me afat té caktuar dhe se né
kontraté jané pajtuar gé i njéjti ka vetém té drejtén e shfrytézimit té pronés dhe né
asnjé rast té béjé ndértime jashté planit ... .

Né raport me pretendimet e paditésit né revizion se sipas nenit 596, paragrafi 1 1
LMD-sé, kontrata ka vazhduar pér faktin se e paditura nuk e ka kundérshtuar té
njéjtén, Gjykata Supreme vleréson se té njéjtat pretendime jané té pabazuara. [...],
past qé kemi ndérrim té pronarit té pronés dhe nuk kemi ndonjé raport kontraktual
né mes té pronarit té ri dhe paditésit. Gjithsesi edhe né rast se kontrata do té
konsiderohej se éshté vazhduar, né dispozita té kontratés saktésisht nga nenet e
lartcekura, pamé se paditési nuk i ka pas té lejuara ndértimet [...]".

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

48.

49.

Parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij pretendon se vendimet e autoriteteve komunale
dhe aktgjykimet e gjykatave té rregullta, jané nxjerré né shkelje té nenit 3 [Barazia para
Ligjit] té Kushtetutés.

Shkelja e nenit 3 t€ Kushtetutés, sipas pretendimeve t€ parashtruesit t€ kérkesés, konsiston
né faktin se “né procedurén administrative tek organi komunal i Mitrovicés jané véné né
pozité té pabarabarté si palé dhe si subjekt afarist duke mé injoruar né té gjitha shkresat
té cilat i kam béré dhe duke mos i zbatuar asnjé vendim té shkallés sé dyté — Gjykatés
Administrative e cila ka gjeté se né vendimet e organeve Komunale né démin tim jané
béré shkelje drastike ligjore, duke mé pamundésuar lidhjen e kontratés mbi shfrytézimin
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e ngastrés kadastrale té cilén Komuna e Mitrovicés e ka barté pa njoftimin tim paraprak
dhe duke mos ma mundésuar gé té njéjtén ta shfrytézoj me ané té raportit pronésoro-
Jjuridik dhe pér mundésiné e shfrytézimit té saj konform veprimtarisé sé ndérmarrjes
ndeértimore zejtare Dauti, pronar i sé cilés jam”.

Parashtruesi i kérkesés mé tej pretendon se: “si rezultat i géndrimeve tendencioze té
manifestuara nga personat pérgjegjés té organeve administrative té shkallés sé paré, né
démin tim, Gjykata Themelore, Gjykata e Apelit si dhe Gjykata Supreme, kané miratuar
vendime me té cilat e kané favorizuar organin komunal, duke mos e shqyrtuar fare faktin
se organi komunal me léshimet e tija ma kané pamundésuar lidhjen e kontratés pér
shfrytézimin e ngastrés kadastrale, pér ndértimin e objekteve ose pér legalizimin e tyre

[...]"

Parashtruesi i kérkesés i “propozon Gjykatés Kushtetuese qé né bazé té shpalljes sé
aktvendimeve té organeve té shqyrtimit té Komunés sé Mitrovicés sé Jugut vlerésohen si
shkelje e nenit 3 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés, duke e kthyer céshtjen né
rishqyrtim dhe rivendosje ose né kompensimin e démit pér rrénimin pa té drejté té
objekteve afariste, pronar i té cilave kam gené”.

Dispozitat pérkatése kushtetuese

Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 3
[Barazia para Ligjit]

“1. Republika e Kosovés éshté shoqéri shumetnike, e pérbéré nga shqiptarét dhe
komunitetet tjera e cila geveriset né ményré demokratike, me respektim té ploté té
sundimit té ligjit, pérmes institucioneve té veta legjislative, ekzekutive dhe gjyqésore.

2. Ushtrimi i autoritetit publik né Republikén e Kosovés bazohet né parimet e barazisé
para ligjit té té gjithé individéve dhe né respektimin e ploté té té drejtave dhe lirive
themelore té njeriut, té€ pranuara ndérkombétarisht, si dhe né mbrojtjen e té drejtave
dhe né pjesémarrjen e té gjitha komuniteteve dhe pjesétaréve té tyre”.

Pranueshmeéria e kérkesés

52,

53

Gjykata sé pari shqyrton nése jané pérmbushur kriteret e pranueshmérisé, t€ pércaktuara
me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe Rregullore t€ punés.

Né kété drejtim, sipas paragrafit 1 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té
Kushtetutés, i cili pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né ményré
ligjore nga pala e autorizuar.

[.]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té drejtave
dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené
shterur té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.



54.

55.

56.

57.

Gjykata, po ashtu, i referohet nenit 47 (Kérkesat individuale) t€ Ligjit, i cili parasheh:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té€ garantuara me Kushtetuté
Jjané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Né rastin konkret, parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij dhe pérgjigjen e tij ndaj shkresés
plotésuese té Gjykatés specifikon se e konteston “Njoftimin e Drejtorisé pér Gjeodezi,
Kadastér dhe Proné té Komunés sé Mitrovicés sé Jugut” t€ 24 majit 2011, si dhe
“Aktvendimin [05 nr. 354/86123] e Drejtorisé pér Inspeksion té Komunés sé Mitrovicés sé
Jugut, té 22 néntorit 2016”. Né lidhje me kété, Gjykata rikujton se kéto vendime
administrative té autoriteteve komunale ishin objekt i shqyrtimit dhe vlerésimit né
proceduré para gjykatave té rregullta, proceduré e cila pérfundoi me nxjerrjen e Aktgjykimit
[Rev. nr. 106/2023] té Gjykatés Supreme té 24 majit 2023. Né kété kuptim, Gjykata
konsideron se parashtruesi i kérkesés i ka shteruar té gjitha mjetet juridike si dhe e ka
dorézuar kérkesén brenda afatit, si¢ pércaktohet né rregullin 34 paragrafi (1) (b) dhe (c) té
Rregullores sé punés.

Megjithaté, Gjykata mé tej i referohet kritereve té pranueshmérisé, si¢ specifikohen né Ligj
dhe né Rregullore té punés, respektivisht, nenit 48 [Saktésimi i kérkesés] té Ligjit dhe
rregullit 34 (1) (d) t€ Rregullores sé punés, qé pércaktojné:

Neni 48 i Ligjit
(Saktésimi i kérkesés)

"Parashtruesiikérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésoj saktésisht se cilat
té drejta dhe liri pretendon se 1 jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i autoritetit
publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj".

Rregulli 34
(Kriteret e pranueshmérisé)

(1) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té pranueshme nése:

(d) kérkesa gartéson saktésisht dhe né ményré adekuate paraqet faktet dhe
pretendimet pér shkelje té té drejtave apo dispozitave kushtetuese”.

Né kété drejtim, Gjykata véren se neni 48 i Ligjit pérmban gjithsej dy kérkesa. E para
konsiston né (i) obligimin e parashtruesve t€ kérkesés qé té qartésojné saktésisht se cilat té
drejta dhe liri pretendojné se u jané cenuar nga autoriteti publik - vendimin e té cilit e
kontestojné; dhe, e dyta konsiston né (ii) obligimin e parashtruesve t€ kérkesés gé té
specifikojné aktin konkret té autoritetit publik gé déshirojné ta kontestojné para Gjykatés
Kushtetuese. Q€ té dy kéto kritere té nenit 48 t€ Ligjit, e vecanérisht kriteri i paré i kétij neni
reflektohen edhe né rregullin 34 (1) (d) té Rregullores sé punés ku kérkohet qé njé kérkesé
e parashtruar né Gjykaté duhet té qartésojé saktésisht dhe né ményré adekuate té paraget
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58.

59.

60.

61.

62.

63.

faktet dhe pretendimet pér shkelje té t€ drejtave apo dispozitave kushtetuese (shih, rastet e
Gjykatés,KIg5/19, parashtrues Ruzhdi Bejta, Aktvendim pér papranueshméri, i 8 tetorit
2019, paragrafi 31; KI157/21, parashtrues Nexhat Veseli, Aktvendim pér papranueshméri, i
10 néntorit 2021, paragrafi 33; KI73/21, parashtruese Minire Krasniqi-Zhitia, Aktvendim
pér papranueshmeéri, i 29 korrikut 2021, paragrafi 39; dhe KIgi/17, parashtrues Enver
Islami, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 22 néntorit 2018, paragrafi 31).

Gjykata, duke iu rikthyer rrethanave té€ rastit konkret, né kuptim té€ obligimit t&
parashtruesve té kérkesés pér plotésimin e kritereve té lartcekura té€ pranueshmeérisé té
pércaktuara né nenin 48 té Ligjit dhe rregullin 34 (1) (d) té Rregullores sé punés, thekson se
parashtruesi i kérkesés né pérgjigjen e tij ka specifikuar se cilat vendime té autoritetit publik
ai i konteston, megjithaté i njéjti nuk ka saktésuar se cilat t€ drejta dhe liri, t€ garantuara
pérmes Kapitullit IT [T€ Drejtat dhe Lirité Themelore] t€ Kushtetutés atij i jané cenuar.

Gjykata ripérsérité se parashtruesi i kérkesés pretendon vetém shkelje té nenit 3 [Barazia
para Ligjit ] t€ Kushtetutés, si njé nga dispozitat themelore t€ Kapitullit I t€ Kushtetutés, e
cila (i) Republikén e Kosovés e pérkufizon si shogéri shumetnike, e cila geveriset né ményré
demokratike né respektim té€ ploté té sundimit t€ ligjit pérmes institucioneve té veta,
legjislative, ekzekutive dhe gjyqésore; (ii) ushtrimi i autoritetit publik bazohet né parimet e
barazisé para ligjit, respektimit té ploté té té drejtave dhe lirive themelore té njeriut, si dhe
né mbrojtjen e té drejtave si dhe né pjesémarrjen e té gjitha komuniteteve dhe pjesétaréve

té tyre.

Megjithaté, parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij nuk ka arritur té saktésojé se cilat té
drejta dhe liri themelore, t€ specifikuara né Kapitullin II té Kushtetutés, jané shkelur si
rezultat i nxjerrjes sé vendimeve té kontestuara t€ autoriteteve komunale dhe atyre

gjyqeésore.

Gjykata, né vijim, véren se parashtruesi i kérkesés pérmes kérkesés sé tij té dorézuar né
Gjykaté nuk pajtohet me vendimet e autoriteteve komunale dhe atyre té gjykatave té
rregullta, dhe se thelbi i pretendimeve té tij ndérlidhet me vértetimin e gabuar té gjendjes
faktike dhe interpretimin e ligjit. N€ lidhje me két€ té fundit, né kérkesén e tij, ai specifikon
se: “st rezultat i géndrimeve tendencioze té manifestuara nga personat pérgjegjés té
organeve administrative té shkallés sé paré, né démin tim, Gjykata Themelore, Gjykata e
Apelit si dhe Gjykata Supreme, kané miratuar vendime me té cilat e kané favorizuar
organin komunal, duke mos e shqyrtuar fare faktin se organi komunal me léshimet e tija
ma kané pamundésuar lidhjen e kontratés pér shfrytézimin e ngastrés kadastrale, pér
ndeértimin e objekteve ose pér legalizimin e tyre [...]".

NEé dritén e elaborimit si mé sipér, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk ka
arritur té gartésojé se cilat t€ drejta dhe liri t€ garantuar me Kushtetut€, i jané shkelur
pérmes vendimeve té kontestuara komunale, pérfshiré kétu edhe Aktgjykimin e fundit té
Gjykatés Supreme, t€ 24 majit 2023, dhe si e tillé kérkesa duhet té€ refuzohet pér
mosplotésimin e kritereve té pranueshmérisé té parapara me nenin 48 té Ligjit né lidhje me
rregullin 34 (1) (d) té Rregullores sé punés.

Si rrjedhojé, né pajtim me nenin 48 t€ Ligjit dhe rregullin 34 (1) (d) t€ Rregullores sé punés,
Gjykata pérfundon se kérkesa e parashtrueses sé kérkesés duhet té deklarohet e
papranueshme.



PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me paragrafin 7 té nenit 113 té Kushtetutés, nenin 48 té Ligjit dhe
rregullat 34 (1) (d) dhe 48 (1) (b) té Rregullores sé punés, mé 11 shtator 2024, njézéri
VENDOS
L TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété aktvendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me paragrafin 4 té
nenit 20 té Ligjit;

IV. Ky aktvendim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén Zyrtare t€ Republikés
sé Kosovés, né pajtim me paragrafin 5 té nenit 20 té Ligjit.

etarja e Gjykatés Kushtetuese

U éﬁﬁ / Za MM/S

iresa Caka-Nimani
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