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AKTVENDIM PiER PAPRANUESHMERI

neé

rastin nr. KI119/24

Parashtrues
Duda Krasniqi dhe Lulzim Krasniqi

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit [Rev.nr.59/2024] té 29 shkurtit
2024 té Gjykatés Supreme té Kosovés

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Enver Peci, gjyqtar dhe

Jeton Bytyqi, gjyqtar
Parashtruesi i kérkesés

1. Keérkesa éshté parashtruar nga Duda Krasniqi dhe Lulzim Krasniqi, me vendbanim né
Prishtiné (né tekstin e métejmeé: parashtruesit e kérkesés), té pérfagésuar nga Nysret
Mjeku, avokat né Komunén e Prishtinés.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesit e kérkesés e kontestojné Aktgjykimin [Rev. nr. 59/2024] e 29 shkurtit
2024 té Gjykatés Supreme t€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata Supreme) né
lidhje me Aktgjykimin [Ac. nr. 3897/2018] e 5 majit 2022 té Gjykatés sé Apelit té
Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata e Apelit) dhe Aktgjykimin [C. nr. 2973/2012]
e 11 prillit 2018, té Gjykatés Themelore né Prishting, Departamenti i Pérgjithshém (né
tekstin e métejmé: Gjykata Themelore).

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Akigjykimit té kontestuar té
Gjykatés Supreme, pérmes té cilit pretendohet sé parashtruesve té kérkesés u jané
shkelur t€ drejtat dhe lirité themelore té tyre té garantuara me nenin 31 [E Drejta pér
Gjykim t€ Drejté dhe t€ Paanshém] t€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin
e métejmé: Kushtetuta).

Parashtruesit e kérkesés po ashtu kérkojné nga Gjykata qé identiteti i tyre té mos
zbulohet, pa dhéné ndonjé arsye specifike pér kété kérkesé.

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] t€ Kushtetutés, né nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa
Individuale) té Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés
(né tekstin e métejmeé: Ligji) dhe né rregullin 25 (Parashtrimi i Kérkesave dhe
Pérgjigjeve) té Rregullores s€ punés Nr. 01/2023 sé Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

ME 16 maj 2024, parashtruesit e kérkesés e dorézuan kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 22 maj 2024, Kryetarja e Gjykatés pérmes Vendimit [nr. GJR. KI119/24] caktoi
gjyqtarin Jeton Bytyqi, gjyqtar raportues ndérsa pérmes Vendimit [nr. KSH. KI119/24]
caktoi Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Radomir Laban (kryesues), Remzije
Istrefi-Peci dhe Nexhmi Rexhepi (anétaré).

Mé 6 gershor 2024, Gjykata i njoftoi parashtruesit e kérkesés pér regjistrimin e kérkesés
dhe u kérkoi qé t€ dorézojné né Gjykaté Aktgjykimin e ploté [C. nr. 2973/2012] té 11
prillit 2018 té Gjykatés Themelore. T€ njéjtén dit€, Gjykata njoftoi Gjykatén Supreme
pér regjistrimin e kérkesés.

Mé 14 gershor 2024, parashtruesit e kérkesés dorézuan né Gjykaté dokumentin e
kérkuar mé 6 gershor 2024.

Mé 17 korrik 2024, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe njézéri
i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

11.

Nga shkresat e léndés rezulton se mé 19 shtator 2005, né rrugén Prishtiné-Podujeve,
pérkatésisht né fshatin Bardhosh té komunés sé Prishtinés, ishte shkaktuar aksident i
komunikacionit, né té€ cilin morén léndime trupore parashtruesit e kérkesés. Aksidenti
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12,

13.

14.

15.

16.

17.

ishte shkaktuar nga N.T., drejtuese e automjetit i siguruar tek kompania e sigurimeve
“Siguria” (né tekstin e métejmé: KS “Siguria”).

Meé 9 mars 2007, ishte lidhur ujdi jashtégjygésore ndérmjet parashtruesve té kérkesés
dhe KS Siguria pér kompensimin e démit material dhe jo-material parashtruesve té
kérkesés, nga KS Siguria, si pasojé e aksidentit té lartcekur dhe se té njéjtit kishin
pranuar kompensimin pér démin e shkaktuar.

Mé 16 néntor 2012, parashtruesit e kérkesés paraqitén padi né Gjykatén Komunale né
Prishtiné, kundér KS “Siguria” ku kérkuan prishjen e ujdisé jashtégjyqésore, me
pretendimin se (i) ishin mashtruar dhe lajthitur nga pérfagésuesi i té paditurés KS
"Siguria”; (ii) ujdia jashtégjyqésore nuk iu ishte dorézuar asnjéheré parashtruesve té
kérkesés dhe se nuk ishin konsultuar as paraprakisht lidhur me t€; dhe si pasojé duke
kérkuar kompensimin e démit material dhe jo-material té shkaktuar pérmes aksidentit.

Mé 11 prill 2018, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [C. nr. 2973/12] refuzoi
kérkesépadiné e parashtruesve t€ kérkesés, me arsyetimin se (i) parashtruesit e
kérkesés nuk dorézuan ujdiné jashtégjyqésore té lidhur midis parashtruesve té kérkesés
KS “Siguria”, dhe até nuk arritén ta sigurojné as nga KS “Siguria”, pasi kjo e fundit nuk
e posedonte duke pasur parasysh qé né bazé té Rregullores sé Bankés Qendrore té
Kosovés (né tekstin e métejmé: BQK) ajo éshté e detyruar gé t'i ruajé léndét né arkivin
e saj pér pesé (5) vite. Megjithaté, duke pasur parasysh qé nga arritja e ujdisé
jashtégjygqésore, mé 9 mars 2007, deri né paraqitjen e padisé mé 16 néntor 2012, kishin
kaluar mé tepér se pesé (5) vjet, kishte kaluar afati pér t€ kérkuar rrézimin e ujdisé
jashtégjyqésore.

NEé njé daté té paspecifikuar, parashtruesit e kérkesés paraqgitén ankesé né Gjykatén e
Apelit kundér Aktgjykimit [C. nr. 2973/12] t€ 11 prillit 2018 té Gjykatés Themelore, duke
pretenduar mes tJerash se, né kohén e arritjes sé marreveshJes Jashteg]yqesore nuk ka
gené e konstatuar pérgjegjésia pér shkaktimin e démit, gjé qé sipas tyre kjo éshté
zgjidhur pérmes Aktg]ykzmlt té Gjykatés Komunale né Prishtiné, P. nr. 2943/05, té
datés 30.07.2012”, prandaj afatet fillojné nga 30 korriku 2012 dhe se pér mé tepeér, sipas
parashtruesve t€ kérkesés, kérkesa pér anulimin e ujdisé jashtégjyqésore nuk
parashkruhet. Ata pretenduan se marréveshja jashtégjyqésore éshté lidhur me lajthim
dhe mashtrim.

MEé 5 maj 2022, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [Ac. nr. 3897/2018] e refuzoi si té
pathemelté ankesén e parashtruesve té kérkesés pasi q€ parashtruesit e kérkesés edhe
pse ishin té obliguar bazuar né nenin 7 (pa titull) té Ligjit Nr. 03/L-006 pér Procedurén
Kontestimore (né tekstin e métejmé: LPK), qé té prezantojné prova né mbéshtetje té
kérkesépadisé sé tyre, té njéjtit nuk kishin vepruar né pérputhshmeéri me dispozitat e
lartcekura ligjore, pasi nuk kishin prezantuar ujdiné jashtégjyqésore anulimin sé cilés e
kérkonin. Ndérsa sa i pérket pretendimit se né momentin e lidhjes sé marréveshjes
jashtégjygésore ishin lajthitur dhe mashtruar, Gjykata e Apelit konstatoi se
parashtruesit e kérkesés pretendimin e tillé e kishin demantuar vet né shqyrtimin
kryesor, pasi g€, po té kishin gené nén mashtrim dhe lajthim nuk do té pranonin
kompensim nga njé person qé nuk e ka autorizuar, pranimi i mjeteve nénkupton se
éshté pajtuar me shumén e kompensimit dhe ky pranim i mjeteve paraqet pajtim me
kompensim real pér démin e shkaktuar né aksidentin e trafikut.

NEé njé dateé té paspecifikuar, parashtruesit e kérkesés parashtruan revizion né Gjykatén
Supreme kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, me té njéjtat arsye gé kishin
paraqitur ankesé né Gjykatén e Apelit.



18. MEé 29 shkurt 2024, Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit [Rev. nr. 59/2024] e refuzoi
si té pathemelté revizionin e parashtruesve té kérkesés, duke arsyetuar se: (i) nuk
rezulton té jeté provuar se ujdia jashtégjyqgésore éshté lidhur nén lajthim dhe mashtrim;
(i1) duke marré pér bazé deklarimet pér datén e lidhjes s€ ujdisé jashtégjyqésore dhe
datés sé paragitjes sé€ kérkesépadisé né Gjykatén Themelore, kishin kaluar mé shumé
se pesé (5) vite, bazuar né dispozitat e Ligjit pér Marrédhéniet e Detyrimeve dhe si
pasojé kishte kaluar afati pér t€ kérkuar anulimin e rrézueshmérisé sé kontratés; dhe
(iii) gjaté seancés sé shqyrtimit kryesor parashtruesja e kérkesés kishte deklaruar se
kishte pranuar shumén e parave.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

19. Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés pretendojné se pérmes Aktgjykimit té
kontestuar atyre u jané shkelur té drejtat dhe lirité themelore té garantuara me nenin
31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té€ Paanshém] t€ Kushtetutés.

20. Pérkitazi me kété pretendim, parashtruesit e kérkesés theksojné se gjykatat e rregullta
gjaté shqyrtimit t€ rastit té tyre nuk kané marré pér konsideraté kérkesat e tyre sa i
pérket léndimeve trupore gé i kané pasur né aksident trafiku té shkaktuar nga i
siguruari i KS “Siguria” dhe qé nga kéto “léndime kané ngelur pasoja té pérjetshme”.

21. Gjithashtu, ata pretendojné se KS “Siguria” “paléve né proceduré ju cakton njé avokat,
pa pélgimin e tyre, dhe pa i dhéné fare autorizim” dhe se né momentin e ballafagimit
me prova materiale para gjykatave t€ rregullta, KS “Siguria” ka dhéné arsyetimin se té
dhénat financiare i ruajné vetém 5 (pesé) vite. Gjithashtu, né lidhje me kété,
parashtruesit e kérkesés shtojné se marréveshja e lidhur ndérmjet avokatit R. A. dhe KS
“Siguria” pa autorizim té paléve té€ démtuara, nuk éshté céshtje financiare por
dokument administrativ, q€ vérteton njé parregullsi me ¢ rast parashtruesve té
kérkesés kurré nuk iu ka dhéné ujdia jashtégjyqésore.

22, Parashtruesit e kérkesés pretendimin pér shkelje t€ s€ drejtés pér gjykim t€ drejté e
ndérlidhin me mosrespektimin, sipas tyre, té dispozitave té LPK-sé g€ me deklarimin e
liré té zgjedhé pérfagésuesin e tyre pér t'i pérfagésuar.

Dispozitat pérkatése kushtetuese dhe ligjore
Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para gjykatave,
organeuve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur me
vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé ngrihet kundeér saj/tij
brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e themeluar me
ligj.

[.]”

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)
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“1.Cdo person ka té drejté gé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda njé
afati té arsyeshem nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar me ligj, e cila do té
vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés civile,
ashtu edhe pér bazueshmeriné e ¢do akuze penale né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet
publikisht, por prania né sallén e gjykatés mund t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré
procesit ose gjaté njé pjese té tij, né interes té moralit, té rendit publik ose sigurisé kombétare
né njé shogéri demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés
private té paléve né proces ose né shkallén qé ¢gmohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur né
rrethana té vecanta publiciteti do té démtonte interesat e drejtésise.

[..]"

Ligji nr. 03/L-006 pér Procedurén Kontestimore
Dispozitat e Pérgjithshme
Neni 7

“7.1 Palét kané per detyré té paraqesin té gjitha faktet mbi té cilat i mbéshtesin kérkesat e
veta dhe té propozojné prova me té cilat konstatohen faktet e tilla.

7.2 Gjykata éshté e autorizuar ti vértetojé edhe faktet té cilat palét nuk i kané paraqitur si
dhe t'i marré edhe provat té cilat palét nuk i kané propozuar, vetém po gé se nga rezultati i
shqyrtimit dhe i té provuarit del pérfundimi se palét kané pér géllim disponimin me kérkesat
me té cilat nuk mund té disponojné lirisht (t€ pércaktuar né nenin 3, paragrafi 3 té kétij
ligji), né qofté se me ligj nuk éshté percaktuar ndryshe.

[..]".
Neni 319

“319.1 Secila nga palét ndérgjyqgése ka pér detyré té provojé faktet mbi té cilat 1 bazon
kérkimet dhe pretendimet e veta”.

Neni 322

“322.1 Né qofté se gjykata né bazé té provave té marra (neni 8 i kétij ligji) nuk mund té
konstatojé me siguri ndonjé fakt, pér ekzistimin e faktit do té pérfundojé duke i aplikuar
rregullat mbi barrén e provés.

322.2 Pala gé pretendon se i takon njé e drejté ka pér detyré té provojé faktin qé éshté
genésor pér krijimin ose realizimin e saj, po gé se ligji nuk parasheh di¢ tjetér.

[ ]))
Vlerésimi i pranueshmérisé sé kérkesés

23.  Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e pranueshmérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté, té parashikuara me Ligj dhe té specifikuara mé tej me
Rregullore t€ punés.

24. Neé kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, té nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, qé pércakton:

Neni 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[..]
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25.

26.

27.

28.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té peércaktuara me ligj”.

Gjykata gjithashtu i referohet nenit 47 (Kérkesa individuale), nenit 48 (Saktésimi i
kérkesés) dhe nenit 49 (Afatet) té Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike
né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fijalé vetém pasi qé té kété shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
(Saktésimi i kérkesés)

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré gé né kérkesén e tij té qartésoj sakiésisht se
ctlat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
(Afatet)

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé qé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor”.

Gjykata konstaton se parashtruesit e kérkesés jané: (i) palé té autorizuara; (ii)
kontestojné njé akt té njé autoriteti publik, pérkatésisht Aktgjykimin [Rev. nr.
59/2024] e 29 shkurtit 2024 té Gjykatés Supreme né lidhje me Aktgjykimin [Ac. nr.
3897/2018] té Gjykatés sé Apelit dhe Aktgjykimin [C. nr. 2973/2012] té Gjykatés
Themelore; (iii) kané saktésuar té drejtat dhe lirité qé pretendon se i jané shkelur; (iv)
kaneé shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj; si dhe (v) e kané dorézuar
kérkesén brenda afatit té pércaktuar ligjor.

Pérvec késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesit e kérkesés kané pérmbushur kriteret
e pranueshmeérisé té pércaktuara né rregullin 34 (Kriteret e pranueshmeérisé) té
Rregullores sé punés. Paragrafi 2 i rregullit 34 t€ Rregullores sé punés pércakton
kriteret né bazé té sé cilave Gjykata mund t€ shqyrtojé kérkesén, duke pérfshiré kriterin
qé kérkesa t€ mos jeté gartazi e pabazuar. Specifikisht, paragrafi 2 i rregullit 34 té
Rregullores sé€ punés, pércakton gé:

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
meényré té mjaftueshme pretendimin e tij/saj".

Gjykata fillimisht thekson se rregulli i lartcekur, bazuar né praktikén gjyqésore té
Gjykatés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ) dhe né
praktikén gjyqésore té Gjykatés, i mundéson késaj té fundit, qé té shpallé kérkesa té
papranueshme pér arsye qé ndérlidhen me meritat e njé rasti. Mé saktésisht, bazuar
né kété rregull, Gjykata mund té shpall€ njé kérkesé té papranueshme bazuar né dhe
pas vlerésimit t€ meritave t€ saj, pérkatésisht nése e njéjta vleréson se pérmbajta e
kérkesés éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, si¢ €shté pércaktuar né
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29.

30.

31.

paragrafin (2) té rregullit 34 té Rregullores sé punés. Bazuar né praktikén gjyqésore té
GJEDNJ-sé por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund té shpallet e papranueshme si
“gartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi me ndonjé pretendim
specifik qé njé kérkesé mund té ngérthejé. Kéto té fundit, bazuar né praktikén
gjyqésore t€ GJEDNJ-sé dhe té Gjykatés, mund té kategorizohen né katér grupe té
vecanta: (i) pretendime qé kategorizohen si pretendime “té shkallés sé katért”; (ii)
pretendime gé kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”;
(iii) pretendime “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”; dhe né fund, (iv)
pretendime “konfuze dhe té paqarta” (shih, rastet e GJEDNJ-sé Kemmachev kundér
Francés, nr. 17621/91, Aktgjykim i 24 néntorit 1994, paragrafi 44 Trofimchuk kunder
Ukrainés, nr. 4241/03, vendimi i 31 majit 2005, paragrafi 55; Mentzen kundér
Letonia, nr. 71074/01, vendimi i 7 dhjetorit 2004, Baillard kundér Francés, nr.
6032/04, vendimi i 25 shtatorit 2008, dhe rastet e Gjykatés Klo4/21, parashtruese
Nexhmije Makolli, Aktvendim pér papranueshméri, i 13 prillit 2021, paragrafi 26;
KI107/21, parashtrues Ramiz Hoti, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 21 tetorit 2021,
paragrafi 53; dhe Klos/23 parashtrues Branislav Gajin, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 17 janarit 2024, paragrafi 51).

Neé kontekst té vlerésimit té pranueshmeérisé sé kérkesés, pérkatésisht né vlerésimin
nése kérkesa éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata fillimisht do té
rikujtojé esencén e rastit gé ngérthen kjo kérkesé si dhe pretendimet pérkatése té
parashtruesve té kérkesés, né vlerésimin e té cilave, Gjykata do té aplikojé standardet
e praktikés gjyqésore té saj dhe ato t€ GJEDNJ-s€, né harmoni me t€ cilén, né bazé té
nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té€ Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, ajo éshté
e detyruar té interpretojé té drejtat dhe lirité themelore té garantuara me Kushtetute.

Neé kété aspekt, dhe fillimisht, Gjykata rikujton qé né rastin e parashtruesve té kérkesés
meé 19 shtator 2005, né rrugén Prishtiné-Podujevé, pérkatésisht né fshatin Bardhosh
té komuneés sé Prishtinés, ishte shkaktuar aksident i komunikacionit, né té cilin morén
léndime trupore parashtruesit e kérkesés, aksident i shkaktuar nga drejtuesi i
automjetit g€ kishte gené i siguruar te KS “Siguria”. M€ 9 mars 2007, ishte lidhur ujdi
jashtégjyqésore pér kompensimin nga KS “Siguria”, t€ démit material dhe jo-material,
parashtruesve té kérkesés si pasojé e aksidentit té lartcekur dhe se té njéjtit kishin
pranuar kompensimin pér démin e shkaktuar. Mé 16 néntor 2012, pérkatésisht mé
tepér se pesé (5) vite pas ujdisé jashtégjyqésore, parashtruesit e kérkesés paraqitén
padi kundér KS “Siguria” ku kérkuan prishjen e ujdisé jashtégjygésore, me
pretendimin se (i) ishin mashtruar dhe lajthitur nga pérfagésuesi i té paditurés KS
"Siguria”; (ii) ujdia jashtégjyqésore nuk iu ishte dorézuar asnjéheré parashtruesve té
kérkesés dhe se nuk ishin konsultuar as paraprakisht lidhur me té. Gjykatat e rregullta
kishin refuzuar kérkesépadiné e parashtruesve té€ kérkesés, pérfshiré Gjykatén
Supreme e cila duke vendosur sipas revizionit té parashtruesve té kérkesés arsyetoi se
(i) nuk rezulton té jeté provuar se ujdia jashtégjyqésore éshté lidhur nén lajthim dhe
mashtrim; (ii) parashtruesit e kérkesés nuk e kishin dorézuar ujdiné jashtégjyqésore
pérderisa as KS “Sigurua” nuk e posedonte pasi kishte kaluar afati pesé (5) vjecar pér
ruajtjen e saj megjithaté, pérkundér késaj, né bazé té€ deklarimit pér datén e lidhjes sé
ujdisé jashtégjyqésore dhe datés sé paraqitjes sé kérkesépadisé né Gjykatén
Themelore, kishin kaluar mé shumeé se pesé (5) vite, dhe si pasojé kishte kaluar afati
pér té kérkuar anulimin e rrézueshmérisé sé kontratés; dhe (iii) parashtruesit e
kérkesés kishin pranuar kompensimin pér démin e shkaktuar.

Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés kontestojné para Gjykatés vendimmarrjen

e gjykatave té rregullta, duke pretenduar se (i) gjykatat e rregullta gjaté shqyrtimit té

rastit té tyre nuk kané marré pér konsideraté kérkesat e paditésve sa i pérket 1éndimeve

trupore gé i kané pasur né aksident trafiku té shkaktuar nga i siguruari i KS “Siguria”;

dhe (ii) KS “Siguria” ju ka caktuar “njé avokat, pa pélgimin e tyre, dhe pa i dhéné fare
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autorizim” dhe KS “Siguria” ka dhéné arsyetimin se té dhénat financiare i ruajné
vetém 5 (pesé) vite, dhe se asnjéheré nuk kané gené né posedim té ujdisé
jashtégjyqésore.

Neé lidhje me kété, Gjykata konsideron se pretendimet e parashtruesve té kérkesés bien
né kategoriné e pretendimeve ‘“té shkallés sé katert”, sepse ngérthen ¢éshtje qé
ndérlidhen me interpretimin dhe aplikimin e ligjit dhe vlerésimin e fakteve,
pérkatésisht “ligishmérisé” dhe jo “kushtetutshmérisé”.

Gjykata, bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, por duke marré parasysh edhe
karakteristikat e saj, si¢ pércaktohen né KEDNJ, si dhe parimin e subsidiaritetit dhe
doktrinén e shkallés sé katért, vazhdimisht ka theksuar ndryshimin midis
“kushtetutshmeérisé” dhe “ligishmerisé” dhe ka theksuar se nuk éshté detyré e saj té
merret me gabimet e fakteve ose interpretimin e gabuar dhe zbatimin e gabuar té
ligjeve, qé pretendohet té jené béré nga njé gjykaté e rregullt, pérve¢ dhe pér aq sa
gabimet e tilla kan€ mundur t€ shkelin t€ drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté
dhe/ose KEDNJ (shih, né kété kontekst, rastet e Gjykatés KI179/18, parashtrues
Belgjyzar Latifi, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 23 korrikut 2020, paragrafi 68;
KI49/19, parashtrues Shoqéria Aksionare Limak Kosovo International Airport SH.A.,
“Adem Jashari”, Aktvendim i 31 tetorit 2019, paragraﬁ 47; Ki56/17, parashtruese
Lumturije Murteza], Aktvendim pér papranueshmeéri, i 18 dhjetorit 2017, paragrafi 35;
dhe K1154/ 17 dhe KI05/18, parashtrues, Basri Deva, Aféerdita Deva dhe Shogéria me
pérgjegjést té kufizuar “Barbas”, Aktvendim pér papranueshmerl i 12 gushtit 2019,
paragrafi 60; KIz6/21, parashtrues Qemajl Babuni, Aktvendimi i 10 néntorit 2021,
paragrafi 34; 188[2 me parashtrues Zenel dhe Isuf Pllashniku, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 19 korrlkut 2029, paragrafet 98-99; KI31/22, me parashtrues Fidan
Hoti, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 18 Janarlt 2023, paragrafet 43-44, KI8q/22,
parashtrues Xhelal Plakolli, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 7 marsit 2023,
paragrafi 42).

Gjykata gjithashtu vazhdimisht ka theksuar se nuk éshté roli i késaj Gjykate t€ rishikojé
gjetjet e gjykatave té rregullta né lidhje me gjendjen faktike dhe zbatimin e té drejtés
materiale dhe se nuk mund té vlerésojé veté ligjin qé ka béré qé njé gjykaté e rregullt
té miratojé njé vendim né vend té njé vendimi tjetér. Nése do té ishte ndryshe, Gjykata
do té vepronte si gjykaté e “shkallés sé katért”, qé do té rezultonte né tejkalimin e
kufijve té vendosur né juridiksionin e saj (shih, né kété kontekst, rastin e GJEDNJ-sé
Garcia Ruiz kundér Spanjés, nr. 30544/96, Aktgjykim i 21 janarit 1999, paragrafi 28
dhe referencat e pérdoruara aty; dhe shih, gjithashtu rastet e Gjykatés, KI49/19, rast
i cituar mé lart, paragrafi 48; dhe KI154/17 dhe Klo5/18, rast i cituar mé lart, paragrafi
61, dhe sé fundmi rasti KI76/21, parashtrues Qemajl Babuni, rast i cituar mé lart,
paragrafi 35; KI31/22, me parashtrues Fidan Hoti, cituar mé lart, paragrafi 42,
KI89/22, parashtrues Xhelal Plakolli, cituar mé lart, paragrafi 43).

Gjykata mund té béjé vlerésimin e interpretimeve ligjore t€ gjykatave té rregullta
pérjashtimisht dhe até vetém nése ato interpretime mund té kené rezultuar né
konkluzione arbitrare ose qartazi t€ paarsyeshme (shih rastin e Gjykatés Klz5/17,
parashtrues X, Aktgjykim i 30 janarit 2018, paragrafi 59; dhe KI8q/22, parashtrues
Xhelal Plakolli, cituar mé lart, paragrafi 44) .

Duke iu kthyer rrethanave té rastit konkret, Gjykata rikujton Gjykata Supreme, duke

konfirmuar té gjeturat e Gjykatés Themelore dhe asaj té Apelit, kishte refuzuar si té

pathemelté revizionin e parashtruesve té kérkesés, duke arsyetuar se: (i) nuk ishte

dorézuar ujdia jashtégjyqésore nga parashtruesit e kérkesés ashtu si¢ kérkohet pérmes

neneve 7, 319 dhe 322 té LPK-sé dhe as KS “Siguria” nuk kishte obligim gé té njéjtén

ta ruante meé tepér se pesé (5) vjet; (i) nuk rezulton té€ jeté provuar se ujdia
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jashtégjyqgésore éshté lidhur nén lajthim dhe mashtrim; dhe (iii) duke marré pér bazé
deklarimet pér datén e lidhjes sé ujdis€ jashtégjyqésore dhe datés sé paraqitjes sé
kérkesépadisé né Gjykatén Themelore, sipas Ligjit pér Marrédhéniet e Detyrimeve
kishin kaluar mé shumeé se pesé (5) vite, dhe si pasojé kishte kaluar afati pér té kérkuar
anulimin e rrézueshmeérisé sé kontrateés.

Neé kété kontest té késaj té fundit, Gjykata véren se Gjykata Supreme i referohet nenit
117 té Ligjit pér Marrédhénieve té Detyrimeve, i cili korrespondon me nenin 117
(Pushimi i té drejtave) t€ Ligjit pér Marrédhéniet e Detyrimeve i1 ish-RSFJ-sé i vitit
1978, pérderisa pérmbajtja e sé cilés i referohet Gjykata Supreme korrespondon me
nenin 102 (Shuarja e sé drejtés sé anulimit) té Ligjit nr. o4/L-077 pér Marrédhéniet e
Detyrimeve. Megjithaté, té dy kéto dispozita pércaktojné humbjen e t€ drejtés pér té
kérkuar anulimin e kontratés sé rrézueshme, nése kané kaluar meé tepér sé pesé (5) vite
nga lidhja e sé kontratés.

Gjykata po ashtu i referohet nenit 7 t€ LPK-sé qé pércakton né paragrafin 1 se “Palét
kané pér detyré té paraqesin té gjitha faktet mbi té cilat i mbéshtesin kérkesat e veta
dhe té propozojné prova me té cilat konstatohen faktet e tilla”, dhe paragrafin 1 té
nenit 319 té LPK-s€ g€ pércakton se “Secila nga palét ndérgjyqgése ka pér detyré té
provojé faktet mbi té cilat i bazon kérkimet dhe pretendimet e veta”.

Gjykata véren se né thelb, gjykatat e rregullta kishin refuzuar pretendimin e
parashtruesve té kérkesés né anulimin e ujdisé jashtégjyqésore sepse kishte kaluar
afati pesé (5) vjecar pér té kérkuar rrézueshmériné e kontratés; parashtruesit e
kérkesés nuk kishin dorézuar ujdiné jashtégjyqésore ndérsa té njéjtén nuk e posedonte
as KS “Siguria” pasi sipas legjislacionit né fuqi nuk kishte obligim ta ruante pas afatit
pesé (5) vjecar; pér mé tepér, nuk kishte prova se ujdia jashtégjyqésore ishte lidhur me
mashtrim dhe lajthim pasi parashtruesit e kérkesés e kishin pranuar kompensimin pér
démin.

Gjykata konsideron se gjykatat e rregullta i kané dhéné pérgjigje parashtruesve té
kérkesés pér pretendimet e tyre pérfshiré sa i pérket paraqitjes sé€ ujdisé
jashtégjyqésore, dhe ¢éshtjes sé ngritur pérkitazi me mashtrimin dhe lajthimin si
rezultat i ujdisé jashtégjyqésore, duke u thirrur edhe né afatin pér paraqitjen e padisé.
Pér mé tepér, nga arsyetimi i konkluzioneve té gjykatave té rregullta, vérehet qarté se
né dritén e rrethanave t€ rastit konkret, nuk kemi té€ béjmé as me “aplikim té ligjit né
ményré qartazi té gabuar” dhe as me “konkluzione arbitrare” apo “qartazi té
paarsyeshme” nga ana e Gjykatés Supreme.

Rrjedhimisht, Gjykata konkludon se pretendimet e parashtruesve té kérkesés pér
mungesén e njé gjykimi té€ drejté dhe té paanshém jané pretendime g€ bien né
kategoriné e “shkallés sé katért” dhe si té tilla, kéto pretendime té€ parashtruesve té
kérkesés jané qartazi té pabazuara né baza kushtetuese, si¢ pércaktohet né paragrafin
2 té rregullit 34 té Rregullores sé punés.

Kérkesa pér moszbulim té identitetit

42.

Gjykata gjithashtu rikujton se parashtruesit e kérkesés kérkojné g€ identiteti i tyre né
kété rast té mos zbulohet, por pa dhéné ndonjé arsye specifike pér kété. Né kété
kontekst, Gjykata i referohet rregullit 24 (Moszbulimi i identitetit té€ paléve) té
Rregullores s€ punés, i cili né paragrafin 1 pércakton se: “Kurdo pérgjaté procedurés
sé shqyrtimit té njé kérkese individuale sipas paragrafit 7 té nenit 113 té Kushtetutés
dhe deri né publikimin e vendimit pérfundimtar, palét mund té kérkojné qé identiteti
i tyre té mos zbulohet publikisht. Kérkesa duhet té jeté e arsyetuar”.



43. Lidhur me két€, parashtruesit e kérkesés nuk kané arsyetuar pse identiteti i tyre t€ mos
zbulohet. Gjykata konstaton po ashtu se gjykatat e rregullta né secilin prej
aktgjykimeve té tyre, parashtruesve iu ishin referuar me emrin e ploté té tyre. Gjykata
nuk gjen arsye qé té€ miratoj kérkesén pér moszbulimin e identitetit té€ parashtruesve
té kérkesés, rrjedhimisht, e njéjta duhet té refuzohet (shih, né ményré té ngjashme,
rastin e Gjykatés, KI146/22 parashtrues Ruzhdi Sefa, Aktvendim pér papranueshmeéri,
i 20 marsit 2024, paragrafi 60).

PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me paragrafin 7 t€ nenit 113 té Kushtetutés, me nenet 20, 47
dhe 48 té Ligjit dhe né pajtim me rregullat 24, 34 (2) si dhe 48 (1) (b) té Rregullores sé punés,
meé 17 korrik 2024, njézéri:
VENDOS

L TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;

II.  TE REFUZOJE kérkesén pér moszbulim té identitetit;

III. T'UA KUMTOJE kété Aktvendim paléve;

IV. TEPUBLIKOJE kété Aktvendim né Gazetén Zyrtare té Republikés sé Kosovés,
né pajtim me paragrafin 4 té nenit 20 té Ligjit; dhe

V.  TEKONSTATOJE gé ky Aktvendim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén
Zyrtare té Republikés sé Kosovés, né pajtim me paragrafin 5 té nenit 20 té

Ligjit.
Gjyqtari raportues T Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese
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