REPUBLIKA E KOSOVES - REPUBLIKA KOSOVO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
USTAVNI SUD
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 2 gusht 2024
Nr. Ref.: RK 2488/24

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI106/23
Parashtrues

Ramiz Buzhala

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit A. A. nr. 3/2023 té 10 shkurtit
2023 té Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVIS

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Enver Peci, gjyqtar dhe

Jeton Bytyqi, gjyqtar

Parashtrues i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga Ramiz Buzhala, me vendbanim né Prishtiné (né tekstin
e métejmeé: parashtruesi i kérkesés).



Vendimi i kontestuar

2.

3.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin [A. A. nr. 3/2023] e 10 shkurtit 2023 t€
Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata Supreme),
né ndérlidhje me Vendimin [KPK. nr. 318/2022] e 23 dhjetorit 2022 té Késhillit
Prokurorial t€ Kosovés (né tekstin e métejmé: KPK).

Aktgjykimi i kontestuar i éshté dorézuar parashtruesit t€ kérkesés, mé 29 gusht 2022.

Objekti i céshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té
lartcekur té Gjykatés Supreme, né ndérlidhje me vendimin e KPK-sé, me té cilin
parashtruesi i kérkesés pretendon se i jané shkelur t€ drejtat e tij, t€ garantuara me
disporzitat e nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta) dhe me paragrafin 1 té nenit
6 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNj).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]
té Kushtetutés, né nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa individuale) té Ligjit
pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé:
Ligji) dhe né rregullin 25 (Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) té Rregullores sé
punés sé Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Rregullorja e punés).

Meé 7 korrik 2023, Rregullorja e punés sé Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé
Kosovés, nr. 01/2023, u publikua né Gazetén Zyrtare té Republikés sé Kosovés dhe hyri
né fuqi pesémbédhjeté (15) dité pas publikimit t€ saj. Rrjedhimisht, gjaté shqyrtimit t&
kérkesés, Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata)
i referohet dispozitave t€ Rregullores s€ lartcekur, e cila ka shfuqizuar Rregulloren e
punés sé Gjykatés Kushtetuese nr. 01/2018. Lidhur me kété, konform rregullit 78
(Dispozitat kalimtare) té Rregullores sé punés nr. 01/2023, pérjashtimisht, dispozita té
caktuara té Rregullores sé punés, nr. 01/2018, do té vazhdojné t€ zbatohen né 1é€ndét e
regjistruara né Gjykaté pérpara shfuqizimit t€ saj, vetém nése dhe pér aq sa jané mé té
favorshme pér palét.

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

10.

11.

Mé 29 maj 2023, parashtruesi i kérkesés e parashtroi kérkesén né Gjykaté.

MEé 31 maj 2023, Kryetarja e Gjykatés, me Vendimin GJR.KI106/23, caktoi gjyqtaren
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare raportuese dhe me Vendimin KSH. KI106/23
caktoi Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Gresa Caka-Nimani (kryesuese),
Bajram Ljatifi dhe Safet Hoxha (anétaré).

ME 6 gershor 2023, Gjykata pér regjistrimin e kérkesés njoftoi parashtruesin e kérkesés
dhe nga njé kopje t€ kérkesés ua dérgoi Gjykatés Supreme dhe KPK-sé.

ME 11 mars 2024, gjyqtari Jeton Bytyqi dha betimin para Presidentes sé Republikés sé
Kosovés, me ¢’ rast filloi mandati i tij né Gjykaté.

MEe 16 korrik 2024, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtares raportuese dhe
njézeéri i rekomandoi Gjykatés qé kérkesa té shpallet e papranueshme.



Pérmbledhja e fakteve té rastit

12,

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Bazuar né shkresat e 1éndés rezulton qé parashtruesi i kérkesés ka ushtruar funksionin
e Kryeprokurorit né Prokuroriné Themelore né Gjakové, deri né marrjen e vendimit pér
suspendimin e tij, pér shkak té inicimit t€ procedurés disiplinore ndaj tij.

Mé 14 korrik 2022, KPK kishte pranuar njé kérkesé nga ushtruesi i detyrés sé
Kryeprokurorit té shtetit B.K, pér fillimin e hetimit disiplinor ndaj parashtruesit t€
kérkesés, bazuar né dyshimin e arsyeshém se i njéjti, né cilési t€ Kryeprokurorit té
Prokurorisé Themelore né Gjakové, mé 13 korrik 2022 kishte shpérndaré pyetje nga
testi me shkrim gé do té mbahej t€ njéjtén daté pér rekrutimin e bashképunétoréve
profesionalé né Prokuroriné Themelore né Gjakové, Prizren dhe Pejé.

Mé 14 korrik 2022, KPK aprovoi kérkesén e ushtruesit té detyrés sé Kryeprokurorit té
shtetit, né lidhje me léndén [AD.Nr.05/202] nxori Vendimin KPK.nr.801/2022, pér
suspendimin e menjéhershém té parashtruesit t€ kérkesés nga pozita e Kryeprokurorit
té Prokurorisé Themelore né Gjakové, me reduktim té pesédhjeté pérqind (50%) té
pagés. Té njéjtén daté, KPK nxori Vendimin KPK.nr.803/2022 pér themelimin e njé
Paneli hetimor, pér té hetuar shkeljet disiplinore né ngarkim té parashtruesit té
kérkesés.

MEé 31 gusht 2022, Paneli hetimor, né lidhje me léndén disiplinore [AD.Nr.05/202],
mbajti seancé dégjimore. Ky i fundit, pasi dégjoi parashtruesin e kérkesés, i propozoi té
njéjtit njé marréveshje vullnetare, né rast té€ pranimit té fajésisé, té cilén parashtruesi i
kérkesés e kishte pranuar dhe nénshkruar. Marréveshja parashihte qé parashtruesit té
kérkesés t'i shqiptohej sanksioni disiplinor Transferim i pérhershém nga pozita e
Kryeprokurorit né prokuroriné themelore né Gjakové, né pozitén e Prokurorit né
departamentin e pérgjithshém té Prokurorisé Themelore né Prizren dhe qé palét té
hignin doré nga e drejta né proceduré disiplinore dhe e drejta e ankesés, né rast se KPK
do e pranonte marréveshjen e dakorduar, me rekomandimin e sanksionit disiplinor.

ME 30 shtator 2022, KPK mbajti seancé dégjimore né t€ cilén prezantuan kryesuesi i
Panelit hetimor dhe parashtruesi i kérkesés. Pas dégjimit té paléve, KPK né pajtim me
nenin 34 té Ligjit nr. 06/L-056 pér KPK-né dhe nenin 13 té€ Nr. 06/L-057 pér
Pérgjegjésisé Disiplinoré té Gjyqtaréve dhe Prokuroréve (né tekstin e métejmé:
LPDGjP), me shumicé votash refuzoi marréveshjen vullnetare té Panelit hetimor, duke
e kthyer rastin prané kétij té fundit pér té vértetuar gjendjen e ploté faktike.

ME 13 tetor 2022, Paneli hetimor pér shqyrtimin e rastit i kérkoi KPK-s€ zgjatje t€ afatit
edhe pér dy muaj tjeré, duke filluar nga 14 tetori 2022, deri mé 13 dhjetor 2022.

MEé 14 tetor 2022, KPK me Vendimin KPK.nr.1223/2022 aprovoi kérkesén e Panelit
hetimor pér zgjatje té afatit.

MEé 19 néntor 2022, né cilési t€ déshmitaréve jané dégjuar anétarét e komisionit
rekrutues pér bashképunétoré profesionalé dhe parashtruesi i kérkesés.

MEé 23 néntor 2022, Paneli hetimor, pasi dégjoi parashtruesin e kérkesés dhe shqyrtoi
faktet dhe provat e paraqitura pér ¢éshtjen né fjal€, pérpiloi njé raport ku theksohet se
né veprimet e parashtruesit t€ kérkesés éshté vértetuar shkelja disiplinore, sipas
nénparagrafit 2.10, paragrafit 2, t€ nenit 6 té Ligjit Nr. 06/1.-057 pér Pérgjegjésisé
Disiplinoré té Gjyqtaréve dhe Prokuroréve (né tekstin e métejmeé: LPDGjP), pér shkak
té ndérhyrjes né procesin e rekrutimit té bashképunétoréve profesional pér prokurorité
themelore té lartcekura. Raporti rekomandonte qé parashtruesit té kérkesés t’i



21.

22,

23,

24.

25.

shqiptohej sanksioni disiplinor “transferim i pérhershém né Prokuroriné Themelore né
Pejé, né pajtueshméri me nénparagrafin 1.4, paragrafin 1 té nenit 7 t€ LPDGjP-sé.

MEé 24 néntor 2022, Paneli hetimor ia dorézoi KPK-sé raportin me rekomandime pér
vlerésim dhe shqyrtim té métejme.

Mé 23 dhjetor 2022, KPK pasi shqyrtoi raportin dhe dégjoi kryesuesin e Panelit hetimor
po ashtu edhe parashtruesin e kérkesés, nxori Vendimin KPK.nr.1579/2022, i cili né
dispozitivin e tij pércakton:

“I. Aprovohet Raporti i panelit hetimor AD.nr. 05/2022 té datés 24 néntor 2022,
né rastin disiplinor té kryeprokurorit Ramiz Buzhala, Prokuroria Themelore né
Gjakove;

II. Vértetohet se kryeprokurori Ramiz Buzhala ka vepruar ne kundérshtim me
nenin 6 paragrafi 2 nen paragrafi 2.10 te Ligjit pér Pérgjegjésiné Disiplinore té
Gjyqtareve dhe Prokuroreve;

III. Kryeprokurorit Ramiz Buzhala i shgiptohet sanksioni disiplinor, Transferim i
pérhershém né Prokuroriné Themelore né Pejé, Prokuror né Departament té
Pérgjithshém, sipas nenit 7 paragrafi 1 pika 1.4 té Ligjit pér Pérgjegjésiné
Disiplinore té Gjyqtareve dhe Prokuroreve.”

Neé arsyetimin e vendimit, KPK, ndér té tjera, theksoi: “...past qé ka shqyrtuar raportin
e dorézuar nga Paneli Hetimor, ka dégjuar Raportimin e Kryesuesit té Panelit
Hetimor 1 cili ka elaboruar té gjitha faktet dhe provat e mbledhura gjaté procedurés
hetimore. Né seancén disiplinore ka prezantuar edhe subjekti 1 hetimit disiplinor,
kryeprokurori Ramiz Buzhala, i cili né mbrojtjen e tij nuk e ka mohuar faktin ge i ka
dérguar pyetjet e testit pér bashképunétor profesional, mirépo pohon gé duke dashur
té ja dergojé djalit porosiné gabimisht e ka pércjelle tek gazetarja.” Késhilli
Prokurorial 1 Kosovés pas.... shqyrtimit, analizimit, krahasimit té provave té cekura
né raportin e panelit hetimor, fjalés pérfundimtare té Kryesuesit té Panelit Hetimor
dhe Kryeprokurorit Ramiz Buzhala, erdhi né pérfundim se, né rastin konkret duke
tejkaluar pérgjegjésité si Kryeprokuror, z. Buzhala, ka démtuar reputacionit e vet
kryeprokurorit dhe sistemit prokurorial né térési. Andaj, pas pezullimit nga detyra
pér rastin e vértetuar me shkelje disiplinore sanksioni disiplinor "Transferim i
pérhershém né Prokuroriné Themelore né Pejé, Prokuror né Departament té
Pérgjithshem" éshté né pérputhje me shkeljet e gjetura si né raportin e panelit hetimor,
sanksion 1 cili do té kété efekt pozitiv mbi vet prokurorin Buzhala qe né té ardhmen té
veprojé konform rregullave té Kodit té Etikes dhe Sjelljes Profesionale pér Prokuror.

Mé 3 shkurt 2023, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén Supreme,
kundér Vendimit [KPK.nr.1579/2022] té KPK-sé pér shkak té (i) zbatimit t€ gabuar té
ligjit, (ii) shkeljeve procedurale; dhe (iii) vértetimit t€ gabuar té gjendjes faktike. Mé
saktésisht, parashtruesi i kérkesé nga Gjykata Supreme kérkoi: “..gé ankesén ta
aprovojé né térési dhe té anulojé vendimin disiplinor té Késhillit Prokurorial té
Kosovés, KPKI Nr.1579/2022 té datés 23.12.2022 dhe ¢éshtjen ta kthej né Késhillin
Prokurorial né Rishqyrtim ose ankesén ta aprovoj né térési dhe vendimin e KPK-sé, ta
ndryshoj, duke mé liruar nga pérgjegjésia disiplinore ose nése me gjen pérgjegjés ta
ndryshoj masén disiplinore dhe té me shqiptoj ndonjé masé shumé me té buté, né
pajtim me shkeljen e gjetur.”

NEé njé daté té pasaktésuar, KPK-ja kishte parashtruar pérgjigje né ankesé né Gjykatén
Supreme, me propozimin qé ankesa e parashtruesit té kérkesés té refuzohet dhe
Vendimi [KPK.nr.1579/2022] i 23 dhjetorit 2022 té vértetohet, si i drejté dhe i bazuar
né ligj.



26.

Me 10 shkurt 2023, Gjykata Supreme nxori Aktgjykimin A. A. nr. 03/2023, me té cilin
refuzoi ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe vértetoi Vendimin [KPK.nr.1579/2022]
e 23 dhjetorit 2022 t€ KPK-sé. Né Aktgjykimin e saj, Gjykata Supreme, ndér teé tjera,
arsyetoi: “..se géndrimi dhe pérfundimijuridik i Késhillit Prokurorial té Kosovés éshté
i drejté dhe i ligjshém, pasi ge vendimi i atakuar nuk éshté 1 pérfshiré né shkelje
thelbésore té dispozitave té Ligjit pér Pérgjegjésiné Disiplinore té Gjyqtareve dhe
Prokuroreve, drejt dhe né ményré té ploté éshté vértetuar gjendja faktike, si dhe drejté
éshté aplikuar e drejta materiale, e po ashtu nuk éshté i pérfshiré as né shkelje tjera,
té cilat i ka pretenduar pala ankuese me ankesé.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

27,

28.

29,

30.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme, né
ndérlidhje me Vendimin [KPK.nr.1579/2022] e KPK-s€, shkel t€ drejtat e tij pér “gjykim
té drejté dhe té paanshém”, té garantuara me nenin 31 té Kushtetutés, né ndérlidhje me
paragrafin 1 té nenit 6 t€ KEDNj-sé.

1. Pretendimi pér shkelje té sé drejtés pér “seancé dégjimore”

Fillimisht, parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Supreme nuk e ftoi até né
seancé dégjimore edhe pse njé gjé té tillé i njéjti e kishte kérkuar népérmjet ankesés nga
kjo gjykaté . Né lidhje me kété pretendim, parashtruesi i kérkesé éshté thirrur né rastin
e Gjykatés, KI108/10, ku Gjykata né paragrafin 66 té Aktgjykimit, kishte cituar pjesé
nga vendimii Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmeé: GEDNj,
pérkatésisht nga rasti Gusak kundér Rusisé, nr.28956/5, Aktgjykimi i 7 gershorit 2011,
paragrafi 27, duke pretenduar se pérshtatshmérisht ky rast vlen edhe pér rastin e tij.

il. Pretendimi pér shkelje té sé drejtés pér gjykim té drejté, pér shkak té “kohés sé
pamjaftueshme pér té pérgatitur mbrojtjen”

Parashtruesi 1 kérkesé gjithashtu pretendon se nuk ka pasur kohé té mjaftueshme pér
€ pérgatitur mbrojtjen e vet, duke theksuar se ai né cilési té subjektit té€ hetimit ishte
ftuar vetém disa dité para mbajtjes sé seancave dégjimore nga Paneli hetimor edhe nga
KPK-ja dhe se kjo e fundit nuk e kishte njoftuar pér zgjatje té afati pér shqyrtimin e
léndés disiplinore gé zhvillohej kundér tij. Tutje, parashtruesi i kérkesés thekson se
shkelja e té drejtés pér gjykim té drejté ka ardhur edhe si rezultat i mosdorézimit té
kopjes sé procesverbalit té seancés sé 23 dhjetorit 2023, i cili sipas tij do i ndihmonte
pér t'i vértetuar pretendimet e ngritura né fillim té seancés shqyrtuese, ku kishte
kundérshtuar pjesémarrjen e anétares s€ KPK-sé J.G., nga vendimmarrja lidhur me
céshtjen e tij, me pretendimin se e njéjta kishte konflikt interesi, sepse né njé emision
televiziv kishte deklaruar publikisht se do votonte kundér marréveshjes vullnetare té
propozuar nga Paneli hetimor.

iii. Pretendimi pér shkelje té sé drejtés per gjykim té drejté, pér shkak té “vértetimit té
gabuar té fakteve dhe té aplikimit té gabuar té ligjit”

Parashtruesi i kérkesés pretendon se J.G., ka vepruar né kundérshtim me dispozitat e
nenit 8 té Rregullores [nr.10120] pér organizimin dhe veprimtariné e KPK-sé,
pérkatésisht né kundérshtim me paragrafin 1.5 té nenit né fjalé, qé pércakton: “sé
anétaret e Késhillit jané té obliguar té mos zbulojné informacione gé kané té béjné me
procesin e vendimmarrjes dhe votimit brenda Késhillit”. Mbi kété bazé, parashtruesi i
kérkesés pretendon se vlerésimi i Gjykatés Supreme se nuk ka mundur té gjejé shkelje
té paragrafit 1, t€ nenit 13 té Rregullores nr.o5/2019 pér Procedurén Disiplinore té
Prokuroreve, nga ana KPK-sé apo t€ konfliktit t€ interesit rreth pérbérjes sé késhillit
éshté 1 pagéndrueshém dhe né kundérshtim té ploté me provat gé ishin pjesé e



shkresave té 1éndés. Parashtruesi i kérkesé tutje pretendon se pérfundimet e Gjykatés
Supreme jané né kundérshtim té ploté me té€ gjeturat e Raportit t€ Panelit hetimor, té
24 néntorit 2022, duke theksuar se nga shumé veprime t€ ndérmarra hetimore nuk ka
mundur té vértetohet se nga kush jané dérguar pyetjet, sepse nuk jané gjetur prova. Pér
me tepér, parashtruesi i kérkesés thekson se “vlerésimi i Gjykatés Supreme, se 11 nga
pyetjet e testit me shkrim pér provimin pér bashképunétor profesional qé éshté dashur
té mbahet mé 13 korrik 2022, té cilat i jané dérguar gabimisht gazetares, jané té njéjta
me pyetjet e testit pér bashkeépunétor profesional” éshté i pagéndrueshém sepse vetém
6-7 prej tyre mund té konsiderohen si té njéjta edhe pse ka dallime substanciale rreth
formulimit té tyre.

Dispozitat relevante
KUSHTETUTA E REPUBLIKES SE KOSOVES

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]
2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur me
vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé ngrihet kundeér
saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
themeluar me ligj.

[...]
KONVENTA EVROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT
Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)
1. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe

brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar me
ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet
e tij té natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze penale né ngarkim té
t7j. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés mund t'i ndalohet
shtypit dhe publikut gjaté teré procesit ose gjaté njé pjese té tij, né interes té moralit,
té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shoqéri demokratike, kur kjo kérkohet
nga interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés private té paléve né proces ose né
shkallén gé ¢mohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur né rrethana té veganta
publiciteti do té démtonte interesat e drejtésise.

[..]

3. Cdo 1 akuzuar pér njé vepér penale ka té drejtat minimale té méposhtme:

[..]
b. t'i jepet koha dhe lehtésité e pérshtatshme pér pérgatitjen e mbrojtjes; c. té mbrohet
veté ose té ndihmohet nga njé mbrojtés 1 zgjedhur prej tij, ose né qofté se ai nuk ka
mjete té mjaftueshme pér té shpérblyer mbrojtésin, t1 mundésohet ndihma ligjore
falas kur kété e kérkojné interesat e drejtésiseé;

[...]
LIGJINR. 06/L-057 PER PERGJEGJESITE DISIPLINORE TE GJYQTAREVE DHE
PROKUROREVE
Neni 6

Shkeljet disiplinore pér prokuroré

2. Shkelje e detyrave té prokurorit, sipas kétij ligji, pérfshin veprimet e méposhtme, né
qofté se prokurori i kryen me dashje ose nga pakujdesia e rénde:

[...]



2.10. pérfshihet né sjellje, qofté kur éshté né detyré apo privatisht, té cilat démtojné
reputacionin e prokurorit té shtetit ose g¢ mund té démtojné besimin e publikut né
paanshmériné ose besueshmériné e prokurorit té shtetit;

[..]

Neni 7
Sanksionet disiplinore
1. Pér shkelje disiplinore, Késhillat pérkatés mund t'u shqiptojné gjyqtaréve dhe
prokuroréve njé ose mé shumé nga sanksionet disiplinore né vijim:
[..]
1.4. transferim i pérkohshém ose i pérhershém né njé gjykaté apo prokurori tjetér té
nivelit mé té ulet
[..]
Neni 12
Procedura hetimore
1. Késhilli fillon procedurat disiplinore mbi bazén e kérkesés té dorézuar né pérputhje
me nenin 9, paragrafin 1 té kétij Ligji.
2. Autoriteti Kompetent kérkon nga Késhilli fillimin e hetimeve disiplinore mbi bazén
e njé ankese té paraqitur nga njé person fizik apo juridik dhe e cila nuk éshté hedhur
poshté sipas nenit 9, paragrafit 6 té kétij Ligji, ose sipas detyrés zyrtare kur ka bazé
té arsyeshme té besoj se njé gjyqtar ose prokuror ka kryer shkelje disiplinore.
3. Avokati 1 Popullit mund té kérkojné nga Késhilli qé té filloj hetimet disiplinore ndaj
njé Kryetari té Gjykatés ose Kryeprokurorit nése kané arsye té besojné se ai/ajo ka
kryer shkelje disiplinore sipas nenit 9, paragrafit 71 kétij Ligji. Né rast té pranimit té
ankesés Avokati 1 Popullit gjithashtu mund té kérkojné nga Késhilli fillimin e hetimeve
disiplinore ndaj njé gjyqgtari ose prokurori nése konsiderohet se Autoriteti Kompetent
ka marré vendim pér hedhjen poshté té ankesés ndaj atij gjyqtari ose prokurori né
kundérshtim me nenin 9, paragrafin 5, me ¢’ rast ai/ajo duhet té ofrojné arsyetim se
pse ankesa nuk duhet té ishte hedhur poshte.
4. Kérkesa pér fillimin e hetimeve disiplinore i paragqitet me shkrim Késhillit dhe
giyqtarit ose prokurorit i cili éshté subjekt i hetimit. Kérkesa duhet té permbaj
identitetin e gjyqtarit ose prokurorit gé do té hetohet, njé pérshkrim té sakté té
aspekteve faktike dhe juridike mbi té cilat éshté ngritur dyshimi pér shkelje disiplinore,
si dhe njé propozim pér masén disiplinore pér tu shqiptuar nga Késhilli. Késhilli krijon
dhe mirémban njé bazé elektronike té té dhénave ku regjistrohen té gjitha ankesat dhe
kérkesat pér fillimin e hetimeve disiplinore dhe té dhénat e dorézuara nga autoriteti
kompetent. Secili rast regjistrohet né ditén kur éshté pranuar ankesa apo kérkesa nga
Keéshilli.
5. Brenda pesémbédhjeté (15) ditéve té punés nga marrja e kérkesés pér fillimin e
hetimeve disiplinore, Késhilli themelon njé panel hetimor pér kryerjen e hetimeve. Né
rastet e pércaktuara né paragrafin 3 té kétij neni, Késhilli mund té hedhé poshté
kérkesén, pa formuar panelin hetues, né qofté se konsideron gé éshté prima facie pa
vleré apo pa réndési serioze, jo substanciale, nuk ka lidhje me shkeljen disiplinore apo
éshté parashkruar. Paneli hetimor, pér sa i pérket njé gjyqtari, pérkatésisht kryetarit
té gjykatés, pérbéhet nga tre (3) gjyqtaré té njé gjykate tjetér. Paneli hetimor, pér sa i
pérket njé prokurori, pérkatésisht kryeprokurori pér prokurorét, perbéhet nga tre
prokuroré té njé organi tjetér prokurorial. Késhilli pércakton kryesuesin e panelit
hetimor nga radhét e anétaréve té panelit hetimor. Procedura pér pérzgjedhjen dhe
caktimin e gjygtaréve dhe prokuroréve pér té shérbyer né panel hetimor, pércaktohet
nga késhillat. Késhilli siguron ndihmé administrative dhe profesionale pér panelin
hetimor.
6. Paneli hetimor duhet té sigurojé fakte dhe té mbledh prova lidhur me shkeljen e
supozuar disiplinore. Gjyqtari ose prokurori nén hetime dhe autoriteti gé ka kérkuar
fillimin e procedurave hetimore mund té sugjerojné déshmitaré, té paragesin prova,



si dhe té kérkojné paraqitjen e dokumenteve dhe provave né dispozicion té personave
ose institucioneve tjera.

7. Paneli hetimor i ofron gjyqtarit ose prokurorit mundési pér t'u dégjuar né lidhje me
ankesén dhe pér t'u pérfagésuar nga avokati mbrojtés. Gjyqtari ose prokurori gé éshté
nén hetime duhet té keté qasje né provat e mbledhura nga paneli hetimor.

8. Paneli hetimor duhet t'i pérfundoj hetimet brenda tre (3) muajve nga dita kur éshté
themeluar nga Késhilli. Né rrethana té jashtézakonshme, Késhilli mund t'i zgjasé
hetimet pér njé periudhé shtesé deri né dy (2) muaj. Me t'i pérfunduar hetimet, paneli
hetimor duhet té paraqgesé tek Késhilli, gjyqtari apo prokurori gé éshté nén hetime, dhe
tek Autoriteti Kompetent gé ka kérkuar fillimin e hetimeve disiplinore, njé raport me
shkrim mbi té gjitha faktet dhe provat e mbledhura. Pas dorézimit té raportit paneli
hetimor pushon funksionin e vet né momentin kur rasti béhet i formés sé preré.

9. Gjaté procedurés hetimore, Késhilli ex officio ose me kérkesé té Autoritetit
Kompetent 1 cili ka kérkuar fillimin e hetimeve, mund té pezulloj gjyqtarin ose
prokurorin i cili éshté nén hetime nése njé gjé e tillé éshté e nevojshme duke marré
parasysh seriozitetin e veprés sé pretenduar penale dhe té sigurohet integriteti dhe
efektiviteti i hetimeve.

10. Gjaté kohézgjatjes sé pezullimit té gjyqtarit/prokurorit nga paragrafi paraprak, i
njéjti do pranojé 50% e pagés mujore. 11. Dispozitat e Kodit té Procedurés Penale
zbatohen mutatis mutandis me procedurén pér mbledhjen e provave dhe té drejtat e
personave nén hetime.

Neni 14
Procedurat Disiplinore
1. Pas pranimit té raportit me shkrim mbi hetimin e gjyqtarit apo té prokurorit, apo
té pranimit té marréveshjes bazuar né nenin 13 té kétij Ligji, Késhilli respektiv do té
mbajé seancé né periudhén kohore prej tridhjeté' (30) ditésh. Késhilli mund té vendos
té mbajé seanca shtesé né qofté se n]e g]e e tillé rrjedh nga kompleksiteti i [éndés. Palét
né proceduré do té ftohen té marrin pjesé né seancat e Keshillit.

Neni 15

Ankesa ndaj vendimeve disiplinore
1. Palét kaneé té drejté té ankohen ndaj vendimeve disiplinore té Késhillit, drejtpérdrejt
né Gjykatén Supreme té Kosovés, brenda pesémbédhjeté (15) ditéve nga dita e
pranimit té vendimit. Gjykatat tjera né Kosové, nuk kané kompetencé té shqyrtojné
dhe té vendosin lidhur me procedurén disiplinore ndaj gjyqtaréve dhe prokuroréve.
[..]
4. Ankesé mund té ushtrohet né rrethanat si né vijim:
4.1. né rast té zbatimit té gabuar té ligjit;
4.2. né rast té shkeljes procedurale té pércaktuar me ligj;
4.3. né rast té njé gabimi faktik té qarté apo té dukshém 1 cili ndikon né té drejtat
substanciale té palés né qofté se ndikon seriozisht né paanésiné dhe integritetin e
procedurés;

5. Gjykata Supreme, né njé trup gjykues té pérbéré nga tre anétaré, té zgjedhur nga
Kryetari i Gjykatés Supreme, brenda tridhjeté (30) ditéve, shqyrton dhe vendos lidhur
me ankesén. Né rast se Kryetari i Gjykatés Supreme éshté subjekt 1 vendimit té
Késhillit, atéheré zgjedhjen e anétareve e bén gjyqtari mé i moshuar 1 Gjykatés
Supreme.

6. Pas shqyrtimit té ankeses, Gjykata Supreme mund té konfirmojé vendimin e
Késhillit, ta ndryshojé até, apo ta kthejé né Késhill pér rishqyrtim.

[..]

RREGULLORE (5/2019) PER PROCEDUREN DISIPLINORE TE PROKUROREVE



Neni 13
Konflikti i Interesit dhe Pérjashtimi

1. Kryesuesi dhe anétaret e Keéshillit dhe té Panelit Hetimor para dhe gjaté gjithé
zhvillimit t€ procedurés hetimore dhe disiplinore, apo ne momentin kur paraqiten
rrethanat te cilat mund te rezultojné me konflikt te interesit, jané té obliguar te
njoftojné me shkrim Keéshillin, respektivisht Kryesuesin e Panelit Hetimor.

[..]

3. Ne te gjitha rastet kur paragqitet konflikti i interesit ndérpritet procedura derisa te
vendoset pér pretendimet e paléve.

Pranueshmeéria e kérkesés

31.

32.

33-

Gjykata sé pari shqyrton nése jané pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe Rregullore t€ punés.

Neé kéteé drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, i cili pércakton:

Neni 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményreé ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém
past té kené shteruar té gjitha myetet juridike té pércaktuara me ligy”.

[..]

Gjykata gjithashtu mé tej i referohet kritereve té pranueshmeérisé, si¢ specifikohen mé
tej né Ligj. Né lidhje me kété, Gjykata sé pari i referohet neneve 47 (Kérkesa
individuale), 48 (Saktésimi i kérkesés) dhe 49 (Afatet) té Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tij individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund té ngre kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar té¢ gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi e kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret 1
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
[Afatet]

“Keérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé qgé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor [...]".




34.

35-

36.

37

38.

Sa i pérket pérmbushjes sé kritereve té lartcekura, Gjykata vleréson se parashtruesi i
kérkesés éshté palé e autorizuar, dhe se i njéjti konteston njé akt té njé autoriteti publik,
pérkatésisht Aktgjykimin A. A. nr. 3/2023, té 10 shkurtit 2023 té Gjykatés Supreme,
pasiika shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj. Parashtruesi i kérkesés
gjithashtu ka sqaruar té drejtat dhe lirité themelore g€ pretendon se i jané shkelur nga
autoritetet publike, né pajtueshméri me kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe e ka dorézuar
kérkesén né pajtueshmeéri me afatet e pércaktuara né nenin 49 té Ligjit.

Pérvec kritereve té lartcekura, Gjykata shqyrton po ashtu nése kérkesa i pérmbushé
kriteret e pranueshmeérisé té pércaktuara né rregullin 34 [Kriteret e pranueshmeérisé],
pérkatésisht nénrregullin (2), té Rregullores sé punés, qé pércakton:

Rregulli 34
[Kriteret e pranueshmeérisé]

“(2) Gjykata mund ta konsideroj kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Bazuar né praktikén gjyqésore t€ Gjykatés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (né tekstin
e métejmé: GJEDNj), por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund té shpallet e
papranueshme si “qartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi me ndonjé
pretendim specifik qé ajo mund té ngérthejé. Né kété drejtim, éshté mé e sakté t'iu
referohet té njéjtave, si “pretendime qartazi té pabazuara”. Kéto té fundit, bazuar né
praktikén gjyqésore t€ GJEDNj-sé, mund té kategorizohen né katér grupe té vecanta: (i)
pretendime qé kategorizohen si pretendime “t€ shkallés sé katért”; (ii) pretendime qé
kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”; (iii) pretendime
“té pambéshtetura apo té paarsyetuara”, atéheré kur plotésohet njéri nga dy
nénkriteret, né vijim: a) kur parashtruesi/ja i/e kérkesés thjesht citon njé ose disa
dispozita té Kushtetutés apo té Konventés, pa shpjeguar ményrén se si ato jané shkelur,
pérvec nése né bazé té fakteve dhe rrethanave té rastit qartazi duket shkelja e
Kushtetutés dhe KEDNj-sé (shih, rastin e GGEDNj-s€ Trofimchuk kundér Ukrainés, nr.
4241/03, vendimi i 31 majit 2005; shih gjithashtu Baillard kundér Francés, nr.
6032/04, vendimi i 25 shtatorit 2008); dhe b) kur parashtruesi/ja i/e kérkesés nuk
paraget ose refuzon té paragesé prova materiale, me té cilat do ti mbéshteste
pretendimet e tij (kjo posagérisht vlen pér vendimet e gjykatave ose té autoriteteve té
tjera té brendshme), pérvec rasteve kur ekzistojné rrethana té jashtézakonshme qé jané
jashté kontrollit té tij dhe té cilat e pengojné até ta béjé kété (pér shembull, kur
administrata e burgut refuzon t’ia parages Gjykatés dokumentet nga dosja e njé té
burgosuri pér té cilin béhet fjalé) ose nése Gjykata vet nuk vendos ndryshe (shih, rastin
e Gjykatés KI166/20, parashtrues, Ministria e Punés dhe Mirégenies Sociale,
Aktvendim pér papranueshméri, i 5 janarit 2021, paragrafi 43); dhe né fund, (iv)
pretendime ‘“konfuze dhe té paqarta” (shih, rastet e GGEDNj-s€, Kemmache kundér
Francés, nr. 17621/91, Aktgjykimi i 24 néntorit 1994, kategoria (i), Juta Mentzen
kundeér Lituanisé, nr. 71074/01, vendimi i 7 dhjetorit 2004, kategoria (ii) dhe
Trofimchuk kundér Ukrainés, Aplikimi nr. 4241/03, kategoria (iii).

Fillimisht, Gjykata rikujton se sipas jurisprudencés sé GjEDNj, njé ankesé/kérkesé
karakterizohet nga faktet e pérfshira né té, dhe jo vetém nga baza ligjore dhe
argumentet né té cilat palét thirren shprehimisht (shih, rastin e GJEDNj-sé: Talpis
kundér Italisé, nr. 41237/14, Aktgjykimi i 18 shtatorit 2017, paragrafi 77 dhe referencat
e cituara aty).

Duke iu rikthyer pretendimeve té ngritura né keté kérkesé, Gjykata rikujton se
parashtruesi i kérkesés ankohet se Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme, né

10



39.

40.

41.

42.

ndérlidhje me vendimin e KPK-sé shkelin té drejtat e tij té garantuara me dispozitat e
nenit 31 té Kushtetutés dhe dispozitat e nenit 6 té¢ KEDNj-sé.

Bazuar né shkresat e léndés, Gjykata véren se esenca e pretendimeve gé ngérthen
kérkesa e parashtruesit té kérkesés ka té€ béj me faktin se (i) Gjykata Supreme nuk e ka
ftuar até né seancé dégjimore; (ii) se nuk i éshté dhéné kohé e mjaftueshme pér té
pérgatitur mbrojtjen e vet; dhe se (ii) né rastin e tij éshté vepruar né kundérshtim me
faktet dhe dispozitat ligjore té aplikueshme.

Andaj, sa me sipér, Gjykata do i shqyrtojé dhe analizojé pretendimet e lartcekura nga
piképamja e t€ drejtave té garantuara me Kushtetuté dhe KEDNj, duke aplikuar parimet
e pérgjithshme té pércaktuara nga GJEDNj-ja, né bazé té té cilave Gjykata, por dhe
gjykatat e rregullta, jané té obliguara qé né pajtueshméri me nenin 53 [Interpretimi i
Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, qé té drejtat e njeriut dhe lirité
themelore té garantuara me kété Kushtetuté t'i interpretojné né harmoni me praktiken
gjyqeésore té GJEDNj-sé.

I. Vlerésimi i Gjykatés, pérkitazi me pretendimet pér shekeje té nenit 31 té
Kushtetutés, né ndérlidhje me nenin 6 té¢ KEDNj-sé

i. Pérkitazi me “té drejtén pér seancé dégjimore”
a) Parimet e pérgjithshme

Né lidhje me pretendimet qé ngrené ¢éshtje té sé drejtés pér tu dégjuar, gjegjésisht pér
seancé dégjimore, Gjykata i referohet jurisprudencés sé GJEDNj-sé€, e cila pércakton se
paragrafi 1inenit 6 t€¢ KEDNj-s€, mbron palét ndérgjyqése nga administrimi i drejtésisé
né fshehtési, né mungesé t€ njé shqyrtimi publik. Publiciteti i procedurave gjyqésore
éshté gjithashtu njé nga mekanizmat kryesoré népérmjet sé cilés ruhet besimi né
drejtési. Njé parim i tillé, pér mé tepér, kontribuon né arritjen e géllimeve t€ nenit 31 té
Kushtetutés dhe t€ nenit 6 t€¢ KEDNj-sé pér njé proces té drejté gjyqésor, garantimi i té
cilit éshté njé nga parimet themelore té ¢do shogérie demokratike té mishéruara né
Kushtetuté dhe KEDN;.

Gjykata thekson se praktika gjyqésore e GJEDNj-sé ka vendosur parimet themelore
pérkitazi me té drejtén pér seancé dégjimore. Bazuar né kété praktiké gjygésore,
Gjykata gjithashtu ka pércaktuar parimet dhe pérjashtimet pérkatése, bazuar né té cilat
vlerésohet domosdoshmeéria e mbajtjes sé€ njé seance dégjimore, varésisht nga rrethanat
e rasteve pérkatése. Rishtazi, népérmjet njé numri aktgjykimesh, Gjykata ka véné theks
né kéto parime, duke konstatuar shkelje té nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me
paragrafin 1 té nenit 6 té KEDNj-sé pér shkak t€ mos-mbajtjes sé njé seance dégjimore
para DHPGJS-sé, pérkatésisht edhe para Kolegjit té€ Specializuar edhe Kolegjit té Apelit,
me rastin e pércaktimit té té drejtave t€ punétoréve té ish-ndérmarrjes “Agimi”, pas
privatizimit té sé njéjtés, té cilave raste Gjykata né vijim do t’ ju referohet si rastet e
Gjykatés té ish-ndérmarrjes “Agimi” (shih 5 (pesé) aktgjykimet né rastet e ish-
ndérmarrjes “Agimi”: Kl145/19, KI146/19, KI147/19, KI149/19, KI150/19, KI151/19,
KI152/19, KI153/19, KI154/19, KI155/19, KI156/19, KI157/19 dhe KI159/19, me
parashtrues Et-hem Bokshi dhe té tjerét, Aktgjykim i 10 dhjetorit 2020; KI160/19,
K1161/19, K1162/19, KI164/19, KI165/19, KI1166/19, KI167/19, KI168/19, KI169/19,
KI170/19, K1171/19, KI172/19, KI173/19 dhe KI1178/19, parashtrues Muhamet Kéndusi
dhe té tjerét, Aktgjykim i 27 janarit 2021; KI181/19, K1182/19 dhe KI1183/19, me
parashtrues Fllanza Naka, Fatmire Lima dhe Leman Masar Zhubi, Aktgjykim i 27
janarit 2021; KI220/19, KI221/19, KI223/19 dhe KI234/19, parashtruese Sadete Koca
Lila dhe té tjerét, Aktgjykim i 25 marsit 2021; dhe K1186/19; KI187/19, KI200/19 dhe
KI208/19, me parashtrues Belkize Vula Shala dhe té tjerét; Aktgjykim i 28 prillit 2021).
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43.

44.

45.

46.

47.

Gjykata rikujton se, né parim, palét ndérgjyqése kané té drejté pér seancé dégjimore
publike, por njé detyrim i tillé nuk éshté absolut. GJEDNj ka theksuar se né procedurat
para njé gjykate té shkallés sé paré dhe té vetme, e drejta pér seancé dégjimore éshté e
garantuar népérmjet paragrafit 1 té nenit 6 t€ KEDNj-sé (shih, ndér t€ tjera, rastet e
GjJEDNj-sé, Fredin kundér Suedisé (nr. 2), kérkesa nr. 18928/91, Aktgjykim i 23
shkurtit 1994, paragrafét 21-22; Allan Jacobsson kundér Suedisé (nr. 2), kérkesa nr.
(8/1997/792/993), Aktgjykim i 19 shkurtit 1998, paragrafi 46; Go¢ kundér Turqisé,
kérkesa nr. 36590/97, Aktgjykim i 11 korrikut 2002, paragrafi 47; dhe Selmani dhe té
tjerét kundér ish-Republikés Jugosllave té Magedonisé, kérkesa nr. 18928/91,
Aktgjykim i g shkurtit 2017, paragrafét 37-39). Pérjashtim nga ky parim i pérgjithshém,
pérbéjné rastet né té cilat “ekzistojné rrethana té jashtézakonshme qé do té justifikonin
mungesén e njé seance dégjimore” né shkallén e paré dhe té vetme (shih, né kété aspekt,
rastet e GJEDNj-s€, Hesse-Anger dhe Anger kundér Gjermanisé, Vendim i 17 majit
2001; dhe Mirovni Institut kundér Sllovenisé, kérkesa nr. 32303/13) Aktgjykim i 13
marsit 2018, paragrafi 36). Karakteri i rrethanave té tilla té jashtézakonshme buron nga
natyra e c¢éshtjeve qé ngérthen njé rast, pér shembull, rastet qé kané té béjné
ekskluzivisht me ¢éshtje ligjore ose jané té natyrés shumeé teknike (shih, né kété drejtim
rastin e GJEDNj-sé, Koottummel kundér Austrisé, kérkesa, nr. 49616/06, Aktgjykim i
10 dhjetorit 2009, paragrafét 19 dhe 20).

Pér sa i pérket c¢éshtjes sé detyrimit pér t€ mbajtur seancé dégjimore né gjykatat e
shkallés sé dyté ose té treté, praktika gjyqésore e GJEDNj-sé thekson se mungesa e njé
seance dégjimore mund té justifikohet bazuar né karakteristikat e vecanta té rastit
pérkatés, me kusht qé njé seancé dégjimore té jeté mbajtur né shkallé té paré (shih, né
lidhje me kété rastin e Gjykatés KI85/19, parashtrues Bujar Shabani, Aktvendimi i 6
prillit 2020, paragrafi 83; si dhe rastin e GGEDNj-sé, Salomonsson kundér Suedisé, nr.
38978/97, Aktgjykim i 12 néntorit 2002, paragrafi 36). Prandaj, procedurat para
gjykatave té apelit, dhe té cilat pérfshijné vetém ¢éshtje té ligjit, dhe jo ¢éshtje fakti,
mund té konsiderohen té jené né pérputhje me garancité e mishéruara né paragrafin 1
té nenit 6 té¢ KEDNj-sé, edhe nése né shkallé té dyté nuk éshté mbajtur seancé dégjimore
(shih, né kété kontekst, rastin e GJEDNj-sé, Miller kundér Suedisé, nr. 55853/00,
Aktgjykim i 8 shkurtit 2005, paragrafi 30).

Né parim, mungesa e njé seance dégjimore mund té justifikohet vetém pérmes
“ekzistencés sé rrethanave té jashtézakonshme”, si¢ jané definuar pérmes praktikés
gjyqésore t€ GJEDNj-s€, né té kundértén njé e tillé éshté e garantuar pér palét né té
paktén njérin nivel té juridiksionit, bazuar né nenin 31 t€ Kushtetutés né lidhje me
nenin 6 t€ KEDNj-sé (shih, rastet e Gjykatés né rastin e ish-ndérmarrjes “Agimi”,
Kl145/19, Kl145/19, KI146/19, Kl147/19, KI149/19, KI150/19, Kl151/19, KI152/19,
Kl153/19, KI154/19, Kl155/19, KI156/19, KI157/19 dhe KI159/19, parashtrues Et-hem
Bokshi dhe té tjerét, té cituar mé lart).

Théné kété, njé seancé dégjimore mund té mos kérkohet kur nuk ka céshtje té
besueshmérisé ose fakteve té kontestuara qé kérkojné njé seancé dégjimore dhe
gjykatat mund t€ vendosin ¢éshtjen né ményré té drejté dhe té arsyeshme né bazé té
parashtresave té paléve dhe materialeve té tjera t€ shkruara (shih, rastet e GGEDNj-sé:
Dory kundér Suedisé, nr. 28394/95, Aktgjykim i 12 néntorit 2002, paragrafi 37;
Saccoccia kundér Austrisé, Aktgjykim i 18 dhjetorit 2008, paragrafi 73).

Bazuar né sa me sipér, Gjykata rikujton se paragrafi 1 i nenit 6 t€ KEDNj-s€, né parim
garanton mbajtjen e njé seance dégjimore né té paktén njérin nivel t€ vendimmarrjes.
Njé e tillé, né parim, éshté e detyrueshme nése gjykata e shkallés sé paré ka kompetencé
té vetme té vendimmarrjes pér ¢éshtjet e faktit dhe té ligjit; dhe (ii) jo e detyrueshme
né shkallé té dyté nése njé seancé dégjimore éshté mbajtur né shkallé té paré, pérkundér
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faktit gé njé pércaktim i tillé varet nga karakteristikat e rastit pérkatés, pér shembull,
nése shkalla e dyté vendos edhe pér ¢éshtje fakti edhe ligji; dhe (iii) e detyrueshme né
shkallé té dyté nése njé e tillé nuk éshté mbajtur né shkallé té paré, né rastet kur shkalla
e dyté ka kompetencé té ploté pér té vlerésuar vendimin e shkallés sé paré, edhe
pérkitazi me ¢éshtjet e faktit dhe té ligjit. Pérjashtime nga kéto raste, né parim, béhen
vetém nése “ekzistojné rrethana té jashtézakonshme gé do té justifikonin mungesén e
njé seance degjimore”, dhe té cilat GJEDNj, si¢ éshté sqaruar mé lart, népérmjet
praktikés sé saj gjyqésore i ka pércaktuar si raste qé kané té béjné ekskluzivisht me
¢éshtje ligjore ose jané té natyreés sé larté teknike.

b) Aplikimi i parimeve té shtjelluara mé lart né rrethanat e rastit konkret

Gjykata fillimisht thekson se né rrethanat e rasti konkret kemi té béjmé ekskluzivisht
me ¢éshtje té natyrés disiplinore, e cila éshté zhvilluar né dy nivele juridiksionesh,
bazuar né LPDGjP dhe aktet nénligjore né fuqi, gé e rregullojné fushén e disiplinés dhe
té pérgjegjésisé sé gjyqtaréve dhe prokuroréve. Né té tilla rrethana, ligjvénési e ka
veshur me autorizime KPK-né, pér té venduar si instancé e paré pér ¢éshtje fakti dhe
ligji, kur trajton ¢éshtjet me natyre disiplinore. Sikundér, ligjvénési ka paraparé
gjithashtu mjete efektive juridike kundér vendimeve té KPK-sé, né shkallé té dyté,
pérkatésisht mundésiné e parashtrimit té ankesés né Gjykatén Supreme, e cila né parim
vendos pér ligjshmériné e vendimeve té instancés sé paré, gjegjésisht KPK-sé.

Né kété kontekst, Gjykata do té shqyrtojé dhe analizojé tutje nése parashtruesit té
kérkesés i éshté mundésuar e drejta pér t'u dégjuar né lidhje me ¢éshtjen e tij. Né keté
drejtim, Gjykata i referohet shkresave té léndés dhe véren se parashtruesi i kérkesé
pérgjaté gjithé proceduarés disiplinore dhe deri né pérfundimin e saj me Aktgjykimin e
kontestuar té Gjykatés Supreme, né cilési té subjektit té hetimit, ishte dégjuar katér (4)
heré, fillimisht nga Paneli hetimor, mé 31 gusht 2022, té cilin e ka themeluar KPK, mé
pas mé 30 shtator 2022 nga veté KPK-ja, e cila e kishte kthyer ¢éshtjen pér vértetim té
ploté té gjendjes faktike prané Panelit hetimor dhe sé€ fundmi i njéjti éshté dégjuar mé
23 néntor 2022 nga Paneli hetimor dhe mé 23 dhjetor 2022 serish nga KPK-ja.

NEé kété rast, Gjykata verén se KPK, si instancé e shkallés sé paré, kishte administruar
faktet dhe provat e ¢éshtjes gé ishin objekt trajtimi para saj dhe kishte konstatuar, si né
vijim: “...Késhilli Prokurorial i Kosovés pas.... shqyrtimit, analizimit, krahasimit té
provave té cekura né raportin e panelit hehmor , fjalés pérfundimtare té Kryesuesit té
Panelit Hetimor dhe Kryeprokurorit Ramiz Buzhala, erdhi né pérfundim se, né rastin
konkret duke tejkaluar pérgjegjésité si Kryeprokuror, z. Buzhala, ka démtuar
reputacionit e vet kryeprokurorit dhe sistemit prokurorial né térési”.

Gjykata verén se KPK-ja, né rastin e parashtruesit té kérkesés, ka vendosur pér ¢éshtje
fakti dhe ligji, dhe se para se t€ merrte vendim pér ¢éshtjen, e kishte dégjuar até dhe
kryesuesin e Penelit hetimor, né pérputhje me kompetencat e pércaktuara me aktet né
fuqi. Parashtruesi i kérkesés edhe pérkundér faktit se ishte dégjuar dy heré nga Paneli
hetimor dhe dy heré nga KPK, sérish kishte insistuar qé té dégjohej edhe nga instanca
e dyté, pérkatésisht nga Gjykata Supreme, e cila ka pranuar né térési ményrén e
administrimit té fakteve dhe provave nga KPK-ja dhe nuk e ka konsideruar té
domosdoshme mbajtjen e njé seancé dégjimore tjetér pér t€ vendosur pér ¢éshtjen né
fjalé.

NEé kété drejtim, Gjykata duke u bazuar né praktikén e GJEDNj-s€, thekson se gjykatat
e rregullta duhet té kené parasysh kérkesat/nevojén pér efikasitet dhe parimin
ekonomik. Mbajtja sistematike e seancave mund té jeté pengesé pér kujdesin e vecanté
qé kérkohet gjaté administrimit té rastit (shih, mutatis mutandis, rastin e GGEDNj-s€,
Affaire Schuler-Zgraggen kundér Zvicrés, nr. 14518/89, Aktgjykim 1 24 gershorit

13



53.

54.

55-

56.

57

58.

1993). Pérderisa dégjimi publik pérbén njé parim themelor té parashikuar né
paragrafin 1 t€ nenit 6 té KEDNj-sé, detyrimi pér té mbajtur njé seanceé té tillé nuk éshté
absolut (shih, rasti i GGEDNj-sé: De Tommaso kundér Italisé, nr. 43395/09, Aktgjykim
i 23 shkurtit 2017, paragrafi 163). Pér té vértetuar nése njé gjykim pérputhet me
kérkesén e publicitetit, éshté e nevojshme té merren parasysh procedurat né térési
(Axen kundeér Gjermanisé, kérkesa nr. 8273/78, Aktgjykim i 8 dhjetorit 1983, paragrafi
28).

Né ményré té ngjashme, GJEDNj-ja vepron edhe né ato raste né té cilat ¢éshtjet para
gjykatés pérkatése jané ekskluzivisht ligjore, dhe nuk pérfshijné vlerésimin e fakteve
kontestuese. Gjykata rikujton se né kété ményré ka vepruar edhe Gjykata Supreme, si
instancé pérfundimtare, e cila nuk ka ngritur dilema pér ¢éshtje fakti dhe ligji, g€ do e
vénin né piképyetje rregullsiné e procesit si térési. Pra ishte plotésisht né juridiksionin
e Gjuajtés Supreme pér té thirrur ose jo seancé dégjimore né rastin e parashtruesit té
kérkesés, pasi i njéjti ishte dégjuar nga instanca e paré.

Né mbeéshtetje t€é kétij konstatimi, Gjykata rikujton qé népérmjet Aktgjykimit té
GJEDNj-sé, Ramos Nunes de Carvalho e Sa kundér Portugalisé, specifikisht ishte
pércaktuar se, njé seancé dégjimore éshté e domosdoshme né rrethana qé ngérthejné
nevojén pér shqyrtimin e ¢éshtjeve té ligjit dhe té faktit, pérfshiré rastet né té cilat éshté
i nevojshém vlerésimi nése autoritetet mé té uléta kané vlerésuar faktet né ményré té
sakté. Kjo vlen posagérisht né rrethana né té cilat nuk éshté mbajtur seancé dégjimore
as para shkallés mé té ulét.

Andaj, Gjykata duke marré parasysh faktin: (i) se né rastin e parashtruesit té kérkesés
jané zhvilluar katér (4) seanca dégjimore, dy nga Paneli hetimor dhe dy nga KPK, si
nivel i paré i juridiksionit; (ii) se i njéjti éshté dégjuar nga KPK-ja, pérkitazi me ¢éshtjet
e faktit dhe té ligjit; (iii) se i jané dhéné mundési té mjaftueshme pér t€ paraqitur
céshtjen e tij prané Panelit hetimor dhe KPK-sé; dhe (iv) se Gjykata Supreme gjaté
shqyrtimit té rastit té tij nuk kishte hapur ¢éshtje té faktit né kuptim té vlerésimit té
ndonjé prove té re; dhe (v) se ¢éshtja né shqyrtim para Gjykatés sé Supreme ishte
ekskluzivisht ligjore, e cila vendosi pér rastin, mbi bazén e dosjes sé léndés, konsideron
se parashtruesi i kérkesé éshté dégjuar né ményré té rregullt.

Théné kété, Gjykata konsideron se né rrethanat e rastit konkret éshté pérmbushur
standardi i palés sé dégjuar dhe se veprimet e Gjykatés Supreme nuk mund té thuhet se
jané té papajtueshme me parimet e pércaktuara, gjegjésisht me praktikén gjyqésore té
GjJEDNj-sé, e cila zbatohet drejtpérdrejté né rendin juridik t€ brendshém té Republikés
sé Kosovés.

Rrjedhimisht, Gjykata konsideron se pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér
shkelje té sé drejtés pér “seancé dégjimore” nga ana e Gjykatés Supreme, i takojné
kategorisé sé treté (iii), t€ pretendimeve “té pambéshtetura ose té pajustifikuara”,
andaj té njéjtat né baza kushtetuese i deklaron gartazi t€ pabazuara.

ii. Pérkitazi me pretendimet e parashtruesit té kérkesé se “nuk ka pasur
kohé té mjaftueshme pér té pérgatitur mbrojtjen”

a) Parimet e pérgjithshme

NEé lidhje me kété pretendim, Gjykata fillimisht thekson se e drejta pér té pérgatitur
mbrojtjen, garantohet me dispozitat e nenit 30 t€ Kushtetutés, dhe me paragrafin 3 (b)
té nenit 6 t€ KEDNj-sé. Qéllimi i kétyre dispozitave éshté té ilustrojné nocionin e
“gjykimit t€ drejté” né lidhje me situatat tipike procedurale gé lindin né ¢éshtjet penale
dhe té sigurojné drejtésiné e procedurés penale né térési. Prandaj, garancité e
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parashikuara né paragrafin 3 (b) t€ nenin 6 té KEDNj-sé duhet t€ interpretohen né
pérputhje me rrethanat e rastit dhe né kontekstin e pérgjithshém té procedurés. (shih
rastin e GGEDNj-s€, Mayzit kundér Rusisé, nr. 63378/00, Aktgjykim i 20 janarit 2005).

Gjykata po ashtu thekson se neni 30 i Kushtetutés, né dritén e interpretimit té
paragrafit 3 (b) té nenit 6 té KEDNj-s€, i garanton té akuzuarit “kohé dhe lehtési
adekuate pér pergatitien e mbrojtjes sé¢ tij” dhe pér kété arsye nénkupton se
veprimtaria e mbrojtjes thelbésore né emér té tij mund t€ pérfshijé gjithgka qé éshté “e
nevojshme” pér pérgatitjen e shqyrtimit gjyqgésor. I akuzuari duhet té keté mundésiné
qé té organizojé mbrojtjen e tij né ményre té pérshtatshme dhe pa kufizime né lidhje
me mundésiné e paraqitjes sé té gjitha argumenteve pérkatése mbrojtése para trupit
gjykues dhe né kété ményré té€ ndikojé né rezultatin e procedurés. Dispozita shkelet
vetém nése kjo béhet e pamundur. (Shih rastin e GJEDNj-s€, Can kundér Austrisé, nr.
9300/81, raporti i Komisionit i 12 korrikut 1984, Seria A nr. 96, paragrafi 53).

Neé kété kontekst, “té drejtat e mbrojtjes”, t€ garantuara me nenin 30 té€ Kushtetutés né
lidhje me paragrafin 3 (b) t€ nenit 6 t€ KEDNj-sé jané krijuar, mbi té€ gjitha, pér té
vendosur barazi, sa mé shumé qé t€ jeté€ e mundur, ndérmjet prokurorisé dhe mbrojtjes.
Lehtésirat qé duhet t'i jepen té akuzuarit jané té kufizuara né ato qé e ndihmojné ose
mund ta ndihmojné até né pérgatitjen e mbrojtjes sé tij. (Shih rastin e GJEDNj-s€,
Jespers kundér Belgjikés, nr. 8403/78, raporti i Komisionit i 14 dhjetorit 1981, DR 27,
f. 61, paragrafét 55 dhe 57).

Gjykata thekson se i akuzuari duhet té keté mundési té kérkojé shtyrjen ose lénien pér
mé voné té seancés né rast se sheh ndonjé problem tek afati i caktuar. (Shih rastet e
GjJEDNj-sé, Campbell e Fell kundér Mbretérisé sé Bashkuar, Aktgjykim i 28 gershorit
1984, paragrafi 98; Bdckstrom e Andersson kunder Suedisé, kérkesa nr. 67930/01,
vendimi i 5 shtatorit 2006; Craxi kundeér Italisé (nr. 1), paragrafi 72), pérvecse né
rrethana té jashtézakonshme (Goddi kundér Italisé, kérkesa nr. 8966/80, Aktgjykim i
9 prillit 1984, paragrafi 31) apo né qofté se né té drejtén e praktikén e brendshme nuk
ka asnjé bazé pér njé gjé té tilleé (Galstyan kundér Armenisé, kérkesa nr. 26986/03,
Aktgjykim i 15 néntorit 2007, paragrafi 85).

b) Aplikimi i parimeve té shtjelluara mé lart né rrethanat e rastit konkret

Gjykata fillimisht rikujton se parashtruesi i kérkesé pretendimin pér shkelje té késaj té
drejte e ndérlidhé me faktin se né cilési té subjektit té hetimit i njéjti ishte ftuar vetém
disa dité para mbajtjes sé seancave dégjimore nga Paneli hetimor dhe nga KPK-ja, dhe
se kjo e fundit nuk e kishte njoftuar pér zgjatje té afatit pér shqyrtimin e léndés
disiplinore gé zhvillohej kundér tij. Tutje, parashtruesi i kérkesés thekson se shkelja e
késaj té drejte ka ardhur edhe si rezultat i mosdorézimit té kopjes sé€ procesverbalit té
seanceés sé 23 dhjetorit 2023 t€ mbajtur nga KPK-ja, i cili, sipas tij, do i ndihmonte pér
t'i vértetuar pretendimet e ngritura qé né fillim té seancés shqyrtuese.

Neé lidhje me kété pretendim, Gjykata verén se parashtruesi i kérkesés pérgjaté gjithé
fazave té procedurés ka pasur mundési té bollshme pér t'i kundérshtuar té gjeturat e
Panelit hetimor dhe té KPK-sé. Pér mé tepér, Gjykata rikujton se né lidhje me natyrén
e shkeljeve disiplinore, parashtruesi i kérkesés ishte njoftuar qé né fillim té€ procedurés
disiplinore t€ ngritur ndaj tij. Andaj Gjykata vleréson se i njéjti duket té kété pasur kohé
té mjaftueshme pér té pérgatitur mbrojtjen e vet dhe se ky fakt lehtésisht mund té
konfirmohet nga shkresat e 1éndés.

Pér sa i pérket pretendimit se edhe mosdorézimi i procesverbalit, i 23 dhjetorit 2022
nga ana e KPK-sé, ka ndikuar né mos pérgatitjen e duhur té mbrojtjes s€ vet, Gjykata
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rikujton se procesverbali i shkruar i ndihmon procesit gjygésor, pérkatésisht gjykatave
pér té vertetuar pohimet e paléve né proceduré né njé proces gjykimi, né lidhje me
ndonjé pretendim apo kundérshtim té caktuar. Pér me tepér, procesverbali i 23
dhjetorit 2022 i éshté nénshtruar vlerésimit nga ana e Gjykatés Supreme, e cila bazuar
né pohimet dhe deklarimet e parashtruesit té kérkesés e kishte refuzuar pretendimin e
tij pérkitazi me konfliktin e interesit té anétares J.G, duke arsyetuar, si né vijim:
“Paraqitési i ankesés pretendon né shkelje té nenit 13 té Rregullores nr.05/2019, apo
ekzistimin e konflikt té interesit rreth pérbérjes sé késhillit, té cilén ¢éshtje thekson se
e ka ngritur né seancén e datés 23.12.2022, mirépo kjo gjykaté nuk ka mundur ta gjej
njé shkelje té tillé né bazé té shkresave té lendés. Pér ta trajtuar keté pretendim, kjo
gjykaté zyrtarisht ka kerkuar nga Késhilli Prokurorial procesverbalin e seancés, té
datés 23 dhjetor 2020, mirépo nga pérmbajtja e procesverbalit nuk rezulton gé
paraqitési ankesés té keté ngritur pretendime té tilla, ashtu si¢ pretendon né ankesé.

Gjykata, pas parasysh faktin e lartcekur, se parashtruesi i kérkesés ka pasur mundési té
bollshme dhe efektive pér ti kundérshtuar faktet kundér tij, prané gjykatave té
rregullta, konsideron se pretendimet e tij pér “pamundésiné pér té pérgatitur
mbrojtjen e veté”, t€ garantuara me dispozitat e nenit 6 t€ KEDNj-sé, i takojné po ashtu
kategorisé sé treté (iii) t€ pretendimeve “té pambéshtetura ose té pajustifikuara”, andaj
té njéjtat né baza kushtetuese i shpallé qartazi té pabazuara.

iil. Pérkitazi me pretendimet e parashtruesit té kérkesé pér “vértetim té
gabuar té fakteve dhe zbatim té gabuar té ligjit”

Gjykata rikujton se pretendimi i parashtruesit té€ kérkesés pér shkelje té sé drejtés pér
“gjykim té drejte dhe t€ paanshém” ndérlidhet, ndér té tjera, edhe me ményrén e
vertetimit té€ fakteve dhe té aplikimit té ligjit nga autoritetet publike, duke theksuar se
nga shumeé veprime hetimore té ndérmarra, nuk ka mundur té vértetohet se nga kush
jané dérguar pyetjet e testit. Parashtruesi i kérkesés tutje pretendon se vlerésimi i
Gjykatés Supreme, se 11 nga pyetjet e testit me shkrim pér provimin pér bashképunétor
profesional, qé éshté dashur t€ mbahet mé 13 korrik 2022 té cilat i jané dérguar
gabimisht gazetares, jané t€ njéjta me pyetjet e testit pér bashképunétor profesional,
éshté i pagéndrueshém sepse vetém gjashté deri shtaté (6-7) prej tyre mund té
konsiderohen si té njéjta edhe pse ka dallime substanciale rreth formulimit t€ tyre.

Neé vlerésimin e Gjykatés, pretendimet e ngritura nga parashtruesi i kérkesés ngrené
céshtje té natyrés sé shkallés sé katért, sepse ndérlidhen me ¢éshtje fakti dhe ligji.
Andaj, né parim, Gjykata Kushtetuese ka theksuar qé ajo nuk mund té vé né dyshim
gjetjet e gjykatave té rregullta qé kané té béjné me: (i) vértetimin e fakteve té rastit; (ii)
interpretimin dhe zbatimin e ligjit; (iii) pranueshmériné dhe vlerésimin e provave né
gjykim; (iv) drejtésiné substanciale té rezultatit t€ njé kontesti civil; apo edhe (v) fajin
ose pafajésiné e té akuzuarit né procedurén penale.

Ky géndrim éshté mbajtur vazhdimisht nga Gjykata, bazuar né praktikén gjygésore té
GJEDNj-sé, e cila né ményré té qarté thekson se nuk éshté roli i saj té rishikojé
konkluzionet e gjykatave té rregullta né lidhje me gjendjen faktike dhe zbatimin e té
drejtés materiale (shih rastin e Gjykatés KI49/19, me parashtrues Limak Kosovo
International Airport SH.A., “Adem Jashari”, Aktvendimi i 10 shtatorit 2019, dhe

KI08/23, cituar mé lart, paragrafi 35).

Gjykata rikujton se neni 311 Kushtetutés nuk i garanton askujt rezultat té favorshém né
njé proces gjyqésor dhe as nuk pércakton qé Gjykata, ta vé né diskutim zbatimin e sé
drejtés materiale nga gjykatat e rregullta né njé kontest civil, ku kryesisht njéra prej
paléve fiton dhe tjetra humb. Gjykata gjithashtu thekson se pakénagésia e
parashtrueses sé kérkesés me rezultatin e procedurés nga gjykatat e rregullta nuk mund
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70.

71.

72,

té ngrejé vetvetiu pretendim té argumentueshém pér shkeljen e té drejtave dhe lirive
themelore té garantuara me Kushtetuté (shih rastin e GJEDNj-s€, Mezotur-Tiszazugi
Tarsulat kundér Hungarisé, Aktgjykim i 26 korrikut 2005, paragrafi 21; rastin e
Gjykatés KIg6/21, parashtrues Xhelal Zherka, Aktvendim i 10 shtatorit 2021).

Gjykata, megjithaté, thekson se jurisprudenca e GJEDNj-sé dhe e Gjykatés gjithashtu
pércaktojné rrethana nén té cilat duhet té béhen pérjashtime nga ky géndrim. Si¢ u
theksua mé lart, pérderisa gjykatat e rregullta kané detyré primare té zgjidhin
problemet rreth interpretimit té ligjit té€ aplikueshém, roli i Gjykatés éshté qé té
sigurohet apo té verifikojé qé efektet e kétij interpretimi té jené kompatibile me
Kushtetutén dhe KEDNj-né (shih, né kété drejtim, rastin e GjEDNj-sé, Miragall
Escolano dhe té tjerét kundér Spanjés, Aktgjykim i 25 majit 2000.). Né parim, njé
pérjashtim i tillé ndérlidhet me rastet té cilat rezultojné té€ jené dukshém arbitrare, duke
pérfshiré ato né té cilat, njé gjykaté ka “aplikuar ligjin né ményré qartazi té gabuar”,
né njé rast specifik dhe i cili mund té keté rezultuar né “konkluzione arbitrare” apo
“gartazi té paarsyeshme” pér parashtruesin pérkatés.

Né lidhje me natyrén e kétyre pretendimeve, Gjykata i referohet pjeséve relevante té
Aktgjykimit té Gjykatés Supreme, e cila arsyetoi: “Gjykata Supreme e Kosovés, e ka
pranuar géndrimin e KPK-sé, pér zbatimin e té drejtés materiale, duke vlerésuar se né
pérputhje me gjendjen faktike té provuar, e drejta materiale éshté zbatuar né ményré
té drejté dhe té ligjshme, pér arsye se me nenin 6 paragrafi 2 té Ligjit pér Pérgjegjésiné
Disiplinore té Gjyqtareve dhe Prokuroreve, pércaktohet se: "Shkelje e detyrave té
prokurorit, sipas kétij ligji, pérfshin veprimet e méposhtme, né qofté se prokurori i
kryen me dashje ose nga pakujdesia e rendé: nenparagrafi 2.10 pércakton se:
"perfshihet né sjellje, qofté kur éshté né detyré apo privatisht, té cilat démtojné
reputacionin e prokurorit té shtetit ose qé mund té démtojné besimin e publikut né
paanshmériné ose besueshmériné e prokurorit té shtetit". Ndérsa me nenin 7
paragrafi 1 té kétij ligji pércaktohet se: "Pér shkelje disiplinore, késhillat pérkatés
mund ti shqlptOJne gjyqtareve dhe prokuroreve njé ose me shumé nga sanksionet
disiplinore né vylm 1.1. verejtje ]opubllke me shkrim; 1.2. vérejtje publlke me shkrim;

1.3. zvogelim 1 pérkohshém 1 pagés né 50% per njé periudhé deri né njé vit; 1.4.4
transferim i pérkohshém ose i pérhershém né njé gjykaté apo prokurori tjetér té nivelit
mé té ulté; 1.5. propozim pér shkarkim", ndérsa me paragrafin 2 té kétij neni
pércaktohet se; "Masat disiplinore shqiptohen vetém né pérputhje me parimin e
proporcionalitetit dhe duke marré parasysh: 2.1. numrin dhe seriozitetin e shkeljeve
disiplinore te kryera nga njé gjyqtar apo prokuror; 2.2. pasojat e shkeljes disiplinore;
2.3. rrethanat né té cilat éshté kryer shkelja disiplinore; 2.4. performanca dhe sjelljen
e pérgjithshme té gjyqtarit apo prokurorit dhe 2.5. sjelljen dhe nivelin e bashképunimit
té gjyqtarit apo prokurorit gjaté procedurés disiplinore”.

Si pérfundim, Gjykata Supreme, konstatoi se: Nga interpretimi i kétyre dispozitave
ligjore, Gjykata Supreme erdhi né pérfundim se KPK, drejt ka aplikuar té drejtén
materiale dhe se éshté konstatuar pérgjegjésia disiplinore e kryeprokurorit té
pretenduar nga Autoriteti Kompetent, pér cka edhe ia ka shqiptuar sanksionin
disiplinor. Po ashtu, Gjykata Supreme vleréson se sanksioni disiplinor i shqiptuar nga
KPK, éshté né pérputhje té ploté me parimin e proporcionalitetit pér faktin se me rastin
e vendosjes ka marré parasysh seriozitetin e shkeljes disiplinore té kryer nga
kryeprokurori, pasojat e shkeljes disiplinore, rrethanat né té cilat éshté kryer shkelja
disiplinore, sjellja e pérgjithshme e prokurorit si dhe sjellja dhe bashképunimi i
prokurorit né proceduré disiplinore, rrethana kéto qé kané ndikuar gjetjen e nivelit té
proporcionalitetit, né mes té shkeljes disiplinore dhe masés disiplinore, si¢ pércaktohet
me nenin 7 paragrafi 2 té Ligjit pér Pergjegjésiné Disiplinore té Gjyqtareve dhe
Prokuroreve.”
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73-

74.

75-

Nga sa mé sipér, Gjykata vleréson se parashtruesi i kérkesés né té vérteté nuk ka arritur
té ngrejé nivelin e argumentimit t€ shkeljeve t€ pretenduara né nivel kushtetues, pér
faktin se nuk ka shtjelluar tutje se ku géndron arbitrariteti né interpretimin e normés
sé ligjit t€ zbatuar nga ana e Gjykatés Supreme. Pér mé tepér, Gjykata verén se
parashtruesi i kérkesés mori pérgjigje té arsyetuar pér té gjitha pretendimet qé ngrénin
céshtje fakti dhe ligji, té cilat i kishte ngritur népérmjet ankesés sé 3 shkurtit 2023,
pérfshi edhe pretendimet pér joproporcionalitetin e sanksionit disiplinor té shqiptuar
ndaj tij nga KPK-ja.

Théné kété, Gjykata vleréson se né rastin konkret nuk éshté pérmbushur kriteri
pérjashtues, kur interpretimi i normés sé ligjit té aplikueshém nga ana e autoritetit
publik mund té keté€ qené “gartazi i gabuar”, duke rezultuar késisoj né “konkluzione
arbitrare” apo “gartazi té paarsyeshme” apo se si procedurat e zhvilluara, né térésiné
e tyre, mund té kené gené té padrejta apo arbitrare (shih ngjashém rastin GJEDNj-s€,
Garcia Ruiz kundér Spanjés, nr. 30544/96, Aktgjykimi i 21 janarit 1999, paragrafét 29
dhe 30; shih gjithashtu rastet e Gjykatés KI22/19, parashtrues Sabit Ilazi, Aktvendim
pér papranueshmeéri, i 7 qgershorit 2019, paragrafi 42; K164/20, parashtrues Asllan
Meka, Aktvendim pér papranueshméri, i 3 gushtit 2020, paragrafi 41; dhe KI22/19,
cituar mé lart, paragrafi 43).

Andaj, nga shtjellimet e mésipérme, Gjykata konstaton se pretendimet e parashtruesit
té kérkesés pér shkelje té dispozitave té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés, i takojné kategorisé sé paré (i) té pretendimeve qé
kategorizohen si pretendime té natyrés sé “shkallés sé katért”, dhe si té tilla té njéjtat,
né baza kushtetuese, shpallen qartazi té pabazuara.

Pérfundime

76.

77

Si pérmbledhje, Gjykata, duke i marré parasysh té gjitha shtjellimet dhe konstatimet e
meésipérme, konkludon se: (I) pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje té sé
drejtés pér seancé dégjimore nga ana e Gjykatés Supreme dhe pretendimet pér
pamundésiné pér té pérgatitur mbrojtjen e veté€, i takojné kategorisé sé treté (iii) té
pretendimeve “té pambéshtetura ose té pajustifikuara”, andaj té njéjtat né baza
kushtetuese i shpallé qartazi té pabazuara; dhe (IT) pretendimet pér “vértetim té gabuar
té fakteve dhe zbatim té gabuar té ligjit”, kualifikohen né kategoriné e paré (i) té
pretendimeve gé kategorizohen si pretendime t€ natyrés sé “shkallés sé katéert”, dhe si
té tilla t€ njéjtat, né baza kushtetuese, shpallen po ashtu qartazi t€ pabazuara.

Rrjedhimisht, kérkesa né térésiné e saj, duhet té shpallet e papranueshme, né pajtim
me nénrregullin (2) té rregullit 34 [Kriteret e pranueshmérisé] té Rregullores sé punés.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me paragrafin 1 dhe 7 té nenit 113 té Kushtetutés, nenet 20
dhe 47 té Ligjit, rregullin 34 (2) dhe rregullin 48 (1) (b) té Rregullores sé punés, né seancén e
saj té mbajtur, mé 16 korrik 2024, njézéri:

VENDOS
I.  TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II.  TUAKUMTOJE kété aktvendim paléve;

III.  TA PUBLIKOJE kété aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me paragrafin
4 t€ nenin 20 té Ligjit;

Iv. Ky aktvendim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén Zyrtare, né pajtim me
paragrafin 5 té nenit 20 té Ligjit.

Gjyqtare raportuese Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese
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