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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI71/24
Parashtrues

Fehmi Kupina

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit [ARJ. nr. 217/2023] té 21 dhjetorit
2023 té Gjykatés Supreme té Kosovés

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIS Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Enver Peci, gjyqtar dhe

Jeton Bytyqi, gjyqtar

Parashtruesi 1 kérkesés

1 Kérkesa éshté parashtruar nga Fehmi Kupina, me vendbanim né fshatin Bardhosh,
Prishtiné (né tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés), i pérfagésuar nga Shkelgim
Jakupi, avokat né Komunén e Fushé Kosovés.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi 1 kérkesés konteston kushtetutshmériné e Aktvendimit [ARJ.nr.
217/2023] té 21 dhjetorit 2023 t€ Gjykatés Supreme té Kosovés (né tekstin e métejme:
Gjykata Supreme), né lidhje me Aktvendimin [AA. nr. 769/2023] e 27 tetorit 2023 té
Gjykatés sé Apelit t€ Kosovés - Departamenti pér Céshtje Administrative (né tekstin e
métejmeé: Gjykata e Apelit), dhe Aktvendimin [A. nr. 1461/2023] e 18 gushtit 2023 té
Gjykatés Themelore né Prishtiné (né tekstin e métejmeé: Gjykata Themelore).

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimii kushtetutshmérisé sé Aktvendimit [ARJ.nr.217/2023]
té 21 dhjetorit 2023 t€ Gjykatés Supreme, pérmes sé cilit pretendohet se parashtruesit
té kérkesés i jané shkelur t€ drejtat dhe lirité€ themelore té€ tij té garantuara me nenet 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] dhe
54 [Mbrojtja Gjyqésore e té Drejtave] t€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmé: Kushtetuta), dhe nenin 6 (E drejta pér njé proces té€ rregullt) té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]
té Kushtetutés, nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa individuale) té Ligjit
nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Ligji) dhe né rregullin 25 (Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) t€ Rregullores sé
punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé:
Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

MEé 21 mars 2024, parashtruesi i kérkesés dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 26 mars 2024, Kryetarja e Gjykatés pérmes Vendimit [nr. GJR. KI71/24] caktoi
gjyqtarin Jeton Bytyqi, gjyqtar raportues ndérsa pérmes Vendimit [nr. KSH. KI71/24]
caktoi Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Radomir Laban (kryesues), Remzije
Istrefi-Peci dhe Nexhmi Rexhepi (anétaré).

ME 15 prill 2024, Gjykata njoftoi parashtruesin e kérkesés dhe Gjykatén Supreme pér
regjistrimin e kérkesés.

Mé 17 korrik 2024, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe njézéri
i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkeseés.

Pérmbledhje e fakteve

Procedura pér shkarkimin e parashtruesit té kérkesés nga pozita e
Kryesuesit té Kuvendit komunal

Nga shkresat e 1éndés rezulton se parashtruesi i kérkesés ishte zgjedhur Kryetar i
Kuvendit té Komunés sé Prishtinés (né tekstin e métejmé: Kuvendi Komunal), mé 5
janar 2023.



10. Mé 27 gershor 2023, gjaté njé mbledhjeje t€ Kuvendit Komunal, t€ udhéhequr nga
anétari meé i vjetér i saj, pérmes Vendimit [01-060/01-135488/23], parashtruesit i
kérkesés u shkarkua nga detyra e Kryetarit té€ Kuvendit Komunal (né tekstin e métejmeé:
Vendimi pér shkarkim).

11.  Mé 7 korrik 2023, Ministria e Administrimit t€ Pushtetit Lokal (né tekstin e métejmeé:
MAPL), pasi kishte pranuar pér shqyrtim té ligjshmeérisé aktet e Kuvendit Komunal, té
miratuara né seancén e 27 qershorit 2023, pérmes shkresés drejtuar Kryetarit té
Prishtinés dhe parashtruesit té kérkesés kishte theksuar se vendimet e Kuvendit
Komunal t€ mbajtur mé 27 gershor 2023, nuk “krijojné asnjé efekt juridik”.

12.  Nga shkresat e 1éndés rezulton se pérkitazi me procedurén gé kishte rezultuar né
Vendimin pér shkarkimin e parashtruesit té kérkesés, MAPL-ja kishte hapur konflikt
administrativ pérmes padisé sé paraqitur né Gjykatén Themelore.

13.  Mé 31 gusht 2023, Gjykata Themelore, pérmes Aktvendimit [A. nr. 1429/2023], kishte
aprovuar kérkesén e parashtruesit t€ kérkesés qé atij t'i njihet statusi i palés sé
interesuar.

14.  Gjykata nuk ka informacion pérkitazi me statusin e kétyre procedurave gjyqésore apo
nése té njéjtat kané pérfunduar dhe se ato nuk jané objekt i shqyrtimit t€ késaj kérkese.

(i)  Procedura pérkitazi me zgjedhjen e Kryesuesit té Kuvendit Komunal
pas shkarkimit té parashtruesit té kérkesés nga kjo pozité

15.  Meé 19 korrik 2023, ishte ftuar mbledhja e Kuvendit Komunal pér zgjedhjen e kryesuesit
té ri té Kuvendit Komunal.

16. Meé 20 korrik 2023, MAPL-ja i rekomandoi Kuvendit Komunal gé mbledhja pér
zgjedhjen e kryesuesit t€ mos mbahet pa zhvilluar procedurat pér shkarkimin e
parashtruesit t€ kérkesés.

17.  Mé 21 korrik 2023, Kuvendi Komunal, pérmes Vendimit [01-020/01-151871/23],
zgjodhi P.B kryesues té ri té Kuvendit Komunal.

18.  Mé 26 korrik 2023, kundér Vendimit té Kuvendit t€ 21 korrikut 2023 pér zgjedhjen e
Kryesuesit t€ Kuvendit Komunal, parashtruesi kérkesés parashtroi ankesé né MAPL, si
dhe kishte njoftuar Komunén e Prishtinés se duke u bazuar né Ligjin Nr. 05/L-031 pér
Procedurén e Pérgjithshme Administrative (né tekstin e métejmé: LPPA), ndaj
Vendimit té lartcekur kishte paraqgitur ankesé né MAPL, prandaj, sipas tij, Vendimi i
kundérshtuar me ankesé nuk mund té prodhojé efekte juridike deri né zgjidhjen e
ankesés.

19.  Mé 1 gusht 2023, parashtruesi i kérkesés ndaj Komunés sé Prishtinés inicioi konflikt
administrativ pérmes padisé pér anulimin e Vendimit [01-020/01-151871/23] té
Kuvendit Komunal né Gjykaté Themelore, me kérkesé pér shtyrje té ekzekutimit té
vendimit té lartcekur. Parashtruesi i kérkesés pretendonte se vazhdimi i mbledhjes sé
anétaréve t€ Kuvendit té 27 gershorit 2023 éshté anuluar si dhe vendimet e asaj
mbledhjeje nuk kané prodhuar efekt juridik, duke kérkuar gé t€ detyrohet e paditura qé
ta kthejé né pozitén dhe funksionin e kryesuesit t€ Kuvendit, si dhe t'ia shpérblejé démin
material.

20. MEé 3 gusht 2023, MAPL-ja i kishte adresuar Komunés sé Prishtinés kérkesén g€ bazuar
nenin 82 (Procedura pér shqyrtimin e ligjshmeéris€) té Ligjit Nr. 03/L-040 pér
Vetéqeverisjen Lokale (né tekstin e métejmé: LVL)



21.

22.

23,

24.

25.

brenda tridhjeté (30) ditésh té béjé rishqyrtimin e Vendimit [01-020/01-151871/23] pér
zgjedhjen e Kryesuesit té Kuvendit Komunal.

Mé 18 gusht 2023, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [A. nr. 1461/2023] hodhi
poshté padiné dhe kérkesén pér shtyrje té ekzekutimit té vendimit me arsyetimin se (i)
Vendimi i kontestuar i Kuvendit Komunal pér zgjedhjen e P.B si Kryesues ishte
kontestuar pérmes konfliktit administrativ pa kaluar afati tridhjeté (30) ditor pér
rishgyrtim té vendimit sipas kérkesés s€ MAPL-s€, ashtu si¢ pércaktohej né nenit 82 té
LVL-sé, prandaj akti administrativ nuk éshté pérfundimtar; dhe se (ii) parashtruesit té
kérkesés i mungon interesi juridik pérkitazi me Vendimin e kontestuar.

Meé 29 gusht 2023, parashtruesi i kérkesés ndaj Aktvendimit [A. nr. 1461/2023] t€
Gjykatés Themelore, ushtroi ankesé né Gjykatén e Apelit, duke pretenduar se né rastin
konkret kishte vendim pérfundimtar administrativ dhe se ai kishte interes juridik né
rastin né fjal€, pasi vendimi pér shkarkimin e tij nga pozita e Kryesuesit t€ Kuvendit
komunal ishte i paligjshém.

ME 27 tetor 2023, Gjykata e Apelit, pérmes Aktvendimit [AA. nr. 769/2023], refuzoi si
té pabazuar ankesa e parashtruesit té kérkesés, duke mbéshtetur arsyetimin e Gjykatés
Themelore. Gjykata e Apelit, po ashtu theksoi se parashtruesi i kérkesés nuk atakon né
kété proceduré vendimin pér shkarkimin e tij por vendimin pér emérimin e Kryesuesit
té ri té Kuvendit Komunal.

Meé 22 néntor 2023, parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér rishqyrtim té
jashtézakonshém té vendimit té Gjykatés sé Apelit, né Gjykatén Supreme duke
pretenduar se ai kishe interes juridik né rastin né fjalé dhe se Gjykata Themelore dhe
ajo e Apelit duke mos trajtuar né merita rastin e tij, kané cenuar edhe té drejtén pér
mjete juridike.

Mé 23 dhjetor 2023, pérmes Akitvendimit [ARJ. nr. 217/2023], Gjykata Supreme
refuzoi kérkesén e parashtruesit té kérkesés me arsyetimin se Vendimi [01-020/01-
151871/23], i 21 korrikut 2023 i Kuvendit komunal, nuk éshté njé vendim pérfundimtar
dhe se parashtruesit té kérkesés i mungon interesi juridik.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

26.

27.

28.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktvendimi [ARJ. nr. 217/2023] i Gjykatés
Supreme cenon té drejtat dhe lirité themelore té tij t€ pércaktuara me nenet 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] dhe 54
[Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave] té Kushtetutés, dhe nenin 6 (E drejta pér njé proces
té rregullt) té KEDNJ-sé.

Parashtruesi i kérkesés, pretendimet i tij pér shkelje kushtetuese, i ndérlidh me
interpretimin e gabuar té dispozitave ligjore, e g€ si pasojé e késaj kané ardhur né
konkluzionin se ai nuk ka interes juridik né kété ¢éshtje, respektivisht, (i) shkelje té té
drejtave té€ garantuara me nenin 31 té Kushtetutés, dhe (ii) pamundésisé g€ ti
shfrytézonte né kuptim efektiv mjetet juridike bazuar né té drejtat e garantuara me
nenet 32 dhe 54 té€ Kushtetutés.

Pretendimet pérkitazi me shkeljen e té drejtave té garantuara me nenin 31 té
Kushtetutés

Parashtruesi i kérkesés thekson se Gjykata Supreme ka refuzuar kérkesén pér
rishqyrtim té jashtézakonshém pér shkak té mungesés sé€ njé vendimi pérfundimtar té
procedurés administrative té atakuar, por Gjykata Supreme ka interpretuar gabimisht



29,

30.

31.

disporzitat e Ligjit Nr. 03/L-202 pér Konfliktet Administrative (né tekstin e métejme:
LKA), né rastin konkret, pasi qé nuk ka marré né konsideraté pjesén e paragrafit 2 té
nenit 15 t€ LKA-sé, né té cilin theksohet se “mund té zhvillohet konflikti administrativ
kur organi me rastin e nxjerrjes sé aktit administrativ 1 ka kapércyer kufijté e
kompetencés”. Megjithaté, sipas parashtruesit té kérkesés, nga materialet dhe
vézhgimet e MAPL-sé €shté e qarté se ky €shté njé rasti “mosmarréveshjes” mes paléve,
ku thelbi éshté tejkalimi i kompetencave t€ Kuvendit Komunal, veganérisht né lidhje me
faktin nése Kuvendi Komunal ka krijuar njé situaté kundérligjore me dy kryetaré té
Kuvendit Komunal dhe se kjo éshté né kundérshtim me dispozitat e nenit 41 (Kryesuesi
1 kuvendit té komunés) t€ LVL-sé.

ME tej, parashtruesi i kérkesés argumenton se Gjykata Supreme nuk ka interpretuar si
duhet paragrafin 4 t€ nenit 82 t€ LVL-sé. Ai vleréson se ky paragraf aplikohet vetém né
raportin e mbikéqyrjes ndérmjet MAPL-sé dhe komunés, dhe jo né procedurat
administrative té individéve ose organizatave administrative, qé i jané nénshtruar
LPPA-sé. Po ashtu, parashtruesi i kérkesés vé né dukje se dispozita parashikon tri
situata kur njé akt i Kuvendit konsiderohet si akt pérfundimtar dhe kur fillon procedura
gjyqésore, konkretisht, nése komuna nuk pérgjigjet brenda afatit prej tridhjeté (30)
ditéve, kur komuna refuzon kérkesén pér rishqyrtim, ose kur komuna mbéshtet aktin e
kontestuar. Ai argumenton se Komuna e Prishtinés ka refuzuar kérkesén pér rishqyrtim
dhe ka mbéshtetur aktin e kontestuar, duke filluar ekzekutimin e tij, pavarésisht
kérkesés sé MAPL-sé. Pra, afati prej tridhjeté (30) ditéve i pérmendur, sipas
parashtruesit t€ kérkesés, aplikohet vetém pér kohén brenda t€ cilés Kuvendi Komunal
mund ta rishqgyrtojé aktin, dhe nuk pérfshin afatin pas té cilit vendimi merr karakter
pérfundimtar, duke theksuar se té gjitha mosveprimet apo veprimet e métejshme
déshmojné qarté se komuna refuzon, mbéshtet dhe zbaton aktin e kontestuar.

Gjithashtu, parashtruesii kérkesés argumenton se Gjykata Supreme nuk ka mbéshtetur
vendimin e saj né nenin 85 (Ankesat e qytetaréve) té LVL-sé, qé parashikon qé ankesat
e gytetaréve kundér njé akti administrativ t€ organeve komunale shqyrtohen sipas
LPPA-sé. Po ashtu, parashtruesi i kérkesés argumenton se Gjykata Supreme nuk ka
marré parasysh as nenin 124 (Legjitimimi, shkaget dhe mjetet juridike administrative)
té LPPA-sé. Parashtruesi i kérkesés thekson se procedurat e kundérshtuara té
vendimeve té Kuvendit ndryshojné nga procedurat e shqyrtimit té ligjshmérisé nga
organi mbikéqyrés, megjithaté, pretendimet e tij lidhur me kundérshtimin e aktit né
fjalé lidhen plotésisht me dispozitat e lartpérmendura, pér té cilat ligji njeh t€ drejtén e
kundérshtimit né pérputhje me ligjin e procedurés sé pérgjithshme administrative. Mé
tej, parashtruesi i kérkesés thekson se pavarésisht késaj, ai konsideron se aktet e
Kuvendit komunal, t€ publikuara né fagen zyrtare, qé€ kané filluar edhe ekzekutimin
jané akte pérfundimtare né proceduré administrative, dhe se nuk ka organ ose nivel
tjetér gé do t'i ndryshonte apo do t€ vendoste ndryshe né procedurat administrative.
Kété aspekt, sipas parashtruesit té kérkesés e pércakton edhe neni 79 (Llojet e
shqyrtimit) i LVL-sé, ku bén dallimin ndérmjet procedurave té€ shqyrtimit
administrativ: shqyrtimi i ligishmérisé dhe shqyrtimi i pérshtatshmeérisé dhe se né kété
rast, thekson se po trajtohet shqyrtimi i ligjshmériseé.

Parashtruesi i kérkesés argumenton se Gjykata Supreme nuk ka marré né konsideraté
interesin e tij juridik té drejtpérdrejté, pérfshiré zévendésimin e tij t€ paligjshém dhe
humbjen e t€ ardhurave personale si kryesues. Ai thoté se Gjykata Supreme duhet té
kishte marré parasysh kété dhe t€ kérkonte specifikime né lidhje me kérkesén e tij, né
vend gé ta refuzonte si té papranueshme. Mg tej, parashtruesi i kérkesés theksoi se
Gjykata Supreme, népérmjet Aktvendimit té saj, ka shkelur Kushtetutén duke mohuar
té drejtat e mbrojtjes sé barabarté para gjykatave, ministrive dhe Komunés sé
Prishtinés. Kjo pér shkak se askush né ¢do fazé té procedurave administrative dhe



32,

33

34.

gjyqésore nuk ka trajtuar né€ ményré substanciale pretendimet e tij, duke shkelur késhtu
nenin 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t&¢ KEDNJ-sé.

Pretendimet pérkitazi me shkeljen e té drejtave té garantuara me nenet 32 dhe 54 té
Kushtetutés

Lidhur me nenet 32 dhe 54, parashtruesi i kérkesés argumenton se, sipas Kushtetutés
dhe legjislacionit, ka té drejté té kundérshtojé aktin administrativ dhe ekzekutimin e tij,
dhe se bazuar né legjislacion né fuqi, vendimet e kuvendeve komunale, lidhur me
kompetencat ekskluzive nga neni 40 (Funksionimi i kuvendit t€ komunés) i LVL-sé,
jané vendime pérfundimtare né proceduré administrative, né momentin qé publikohen
dhe ekzekutohen. Megjithaté, sipas tij, asnjé institucion administrativ ose gjykaté nuk
ka shqyrtuar ose vendosur mbi kérkesat pér mosekzekutim té aktit té kundérshtuar.

Tutje, sipas parashtruesit t€ kérkesés, Gjykata Supreme i ka “mohuar té drejtén e
parashtrimit, pérkatésisht trajtimit meritor té mjetit juridik”, né té€ dy procedurat, até
administrative dhe gjyqésore pérfshiré kérkesat e lidhura me shtyrjen e zbatimit té
vendimit té kontestuar, e gé rrjedhimisht éshté pérballur me shkelje té neneve 32 dhe
54 té Kushtetutés.

Prandaj, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata qé: (i) té deklarojé kérkesén té
pranueshme; (ii) té konstatojé se ka pasur shkelje t€ neneve 31, 32 dhe 54 té Kushtetutés
dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-sé, dhe si pasojé (iii) té konstatojé se vendimet e kuvendeve
komunale, lidhur me kompetencat ekskluzive nga neni 40 i LVL-sé, jané vendime
pérfundimtare né proceduré administrative, né momentin g€ publikohen dhe
ekzekutohen, (iv) té shpallé té pavlefshém Aktvendimin [ARJ. nr. 217/2023] e 21
dhjetorit 2023 té Gjykatés Supreme; dhe (v) té kthejé Aktvendimin [ARJ. nr. 217/2023]
e 21 dhjetorit 2023 té Gjykatés Supreme pér rishqyrtim.

Dispozitat relevante kushtetuese

Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

1. “Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. (Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé ngrihet
kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj.”

[...]

Neni 32
[E Drejta pér Mjete Juridike]

“Secili person ka té drejté té pérdoré mjetet juridike kundér vendimeve gjyqgésore dhe
administrative té cilat cenojné té drejtat ose interesat e saj/tij né ményrén e
pércaktuar me ligj.”

Neni 54
[Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave]



“Cdokush gézon té drejtén e mbrojtjes gjyqésore né rast té shkeljes ose mohimit té
ndonjé té drejte té garantuar me kété Kushtetuté ose me ligj, st dhe té drejtén né mjete
efektive ligjore nése konstatohet se njé e drejté e tillé éshté shkelur.”

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

1. “Cdo person ka té drejté gé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat
dhe detyrimet e tij té natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze
penale né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e
gjykatés mund t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé
pjese té tij, né interes té moralit, té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé
shogéri demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e
Jetés private té paléve né proces ose né shkallén gé ¢gmohet tepér e nevojshme nga
giykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té démtonte interesat e
drejtésise.

[..]
Ligji nr. 03/1-202 pér Konfliktet Administrative
Neni 10

1. “Té drejté pér té nisur konfliktin administrativ ka personi fizik si dhe personi
Jjuridik, nése vleréson se me aktin administrativ pérfundimtar né procedurén
administrative, i éshté shkelur ndonjé e drejt apo interes ligjor.”

Neni 15
1. “Konflikti administrativ nuk mund té zhvillohet:

1.1. kundér akteve té nxjerra né ¢éshtjet, né té cilat éshté siguruar mbrojtja
gjyqésore jashté konfliktit administrativ;

1.2. kundér akteve té nxjerra né ¢éshtjet rreth té cilave, sipas dispozités sé ligjit
nuk mund té zhvillohet konflikti administrativ;

1.3. kundér akteve administrative, qé pérbéjné njé detyrim té pérgjithshém, té
nxjerra nga organet e administratés, pérve¢ kur ato cenojné té drejtat e
ligishme té paléve.

2. Né ¢éshtjet nga nén-paragrafi 1.2. i paragrafit 1. té kétij neni mund té zhvillohet
konflikti administrativ kur organi me rastin e nxjerrjes sé aktit administrativ i ka
kapércyer kufijté e kompetencés.”

Neni 34
1. “Gjykata e hedh poshté padiné me vendim, nése konstaton se:
1.1. padia éshté paragqitur pas kalimit té afatit ose éshté e parakohéshme;
1.2. akti gé kontestohet me padi nuk éshté akt administrativ;

1.3. éshté e qarté se me aktin administrativ, qé kontestohet me padi, nuk
preken té drejtat e paditésit ose interesi i tij i drejtpérdrejté i bazuar né ligj;



2.

1.4. kundér aktit administrativ, i cili kontestohet me ané té padisé, mund té
béhet ankimi, kurse ankimi nuk éshté béré fare apo nuk éshté béré né kohén e
duhur;

1.5. éshté fjala pér ¢éshtjen pér té cilén sipas dispozités shprehimore té ligjit
nuk mund té zhvillohet konflikti administrativ,

1.6. ekziston vendimi i formeés sé prere, 1 nxjerr né konfliktin administrativ,
Dpér té njéjtén ceshtje.

Pér shkage té parashikuara né paragrafin 1. té kétij neni, gjykata mund té hedhé
poshté padiné né ¢do fazé té procedurés.”

Ligji nr. o5/1 -031 pér Procedurén e Pérgjithshme Administrative

I~

Neni 124
Legjitimimi, Shkaqget dhe Mjetet Juridike Administrative

“Pala ka té drejté té ushtrojé mjetet juridike administrative ndaj ¢do veprimi apo
mosveprimi administrativ, nése pretendon se té drejtat apo interesat e saj
Juridike cenohen nga ky veprim apo mosveprim. Anétari i njé organi kolegjial, ka
gjithashtu té drejtén té ushtrojé mjetet juridike administrative ndaj ¢do veprimi
apo mosveprimi procedural té organit kolegjial, nése pretendon se njé nga
dispozitat e neneve 37-43 té kétij Ligji jané shkelur nga njé veprim apo mosveprim
itlle.

Pérveg nése caktohet ndryshe me ligj, mjetet juridike administrative mund té
ushtrohen pér shkak té paligjshmerise.

Mjetet juridike administrative, té rregullta, jané:

3.1. ankesa;
3.2. kundérshtimi administrativ;

Mjet juridik administrativ pérjashtimor éshté rihapja e procedurés
administrative.

Pala mund t'i ushtrojé vetém njé heré mjetet juridike administrative té rregullta
pér té njéjtén ¢éshtje.

Shterimi i mjetit juridik administrativ té rregullt, pérkatés, éshté kusht paraprak
pér ngritjen e padisé né gjykatén kompetente pér céshtjet administrative.
Pérjashtimisht, mund té ngrihet drejtpérdrejt padi né gjykaté, pa gené é
nevojshme shterimi i mjeteve juridike administrative, né kéto raste:

6.1. nuk ekziston organi epror;

6.2. palés sé treté 1 jané cenuar té drejtat apo interesat juridike nga akti
administrativ qé zgjidh ankesén, apo

6.3 parashikohet shprehimisht me ligj.”

Ligji nr. 03/1-040 pér Vetégeverisjen Lokale

Neni 41
Kryesuesi i kuvendit té komunés

“41.1 Kuvendi 1 komunés e zgjedh kryesuesin e kuvendit té komunés nga radhét e
anétareéve.



41.2 Kryesuesi i kuvendit té komunés zgjedhet pér njé mandat té njéjté sikurse
anétareét e kuvendit;

41.3 Votimi né té gjitha zgjedhjet pér kryesues té kuvendit té komunés éshté me vota
té fshehta.

41.4 Pér t'u zgjedhur né votimin e paré, kandidati duhet té marré mé shumé se
gjysmen e votave té numrit té pérgjithshém té anétaréve té zgjedhur.

41.5 Né rast se né votimin e paré asnjéri prej kandidatéve nuk e siguron shumicén e
kerkuar, atéheré dy kandidatét me numrin mé té madh té votave shkojné né votimin
e dyté. Kandidati gé¢ merr mé shumé se gjysmen e votave té numrit té pérgjithshém té
aneétaréve té zgjedhur do té zgjedhet kryesues 1 kuvendit té komunés.”

Neni 82
Procedura pér shqyrtimin e ligishmérisé

“82.1 Nése autoriteti mbikéqyrés konsideron se njé vendim apo njé akt i komunés nuk
éshté né pérputhje mé kushtetutén dhe ligjet, ai mund té kérkojé qé komuna ta
rishqyrtojé vendimin apo aktin e tillé. Kérkesa duhet té pérmbajé arsyet e supozuara
té shkeljes sé kushtetutés apo ligjit dhe nuk suspendon ekzekutimin e vendimit
komunal apo akteve t€ tjera.

82.2 Organi 1 njésisé sé vetéqeverisjes lokale i pérgjigjet kérkesés pér rishqyrtim,
brenda 30 ditésh nga data e pranimit té kérkesés.

82.3 Nése komuna pranon kérkesén pér rishqyrtim, ajo mund té suspendojé
ekzekutimin e vendimit té kontestuar apo aktit deri né shqyrtimin e saj nga
autoritetet lokale.

82.4 Nése komuna nuk pérgjigjet brenda afatit apo refuzon kérkesén, apo mbéshtet
vendimin apo aktin e kontestuar, autoriteti mbikéqyrés mund ta kundérshtojé aktin
né fjalé né Gjykatén e Qarkut gé éshté kompetent pér territorin e komunés, brenda 30
ditésh pas déshtimit pér tiu pérgjigiur njoftimit pér refuzimin apo mbéshtetjen e
vendimit apo aktit té kontestuar.”

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

35

36.

Gjykata, sé pari, shqyrton nése jané pérmbushur kriteret e pranueshmeérisg, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

Neni 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém peér rastet e ngritura para gjykatés né ményre
ligjore nga pala e autorizuar.

[...]



37-

38.

39.

40.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té drejtave
dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené
shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

[..]”

Gjykata i referohet edhe nenit 47 (Kérkesa individuale) té Ligjit dhe rregullit 34
(Kriteret e Pranueshmeérisé), qé pércaktojneé:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Rregulli 34
(Kriteret e Pranueshmeérisé)

“(1) Gjykata mund ta konsiderojé njé kerkesé te pranueshme nése:

(a) kérkesa parashtrohet nga njé palé e autorizuar,

[..]~

Duke iu referuar dispozitave t€ mésipérme, Gjykata duhet fillimisht t€ pércaktojé nése
parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar pér té paraqgitur kérkesén e tij né
pérputhje me dispozitat e pérmendura té Kushtetutés, Ligjit dhe Rregullores sé punés.

NE rastin konkret, Gjykata fillimisht rikujton se né mbledhjen e Kuvendit Komunal, té
mbajtur mé 27 gershor 2023, parashtruesi i kérkesés ishte shkarkuar nga pozita e
kryesuesit t€ Kuvendit Komunal. Né vijim t€ késaj, MAPL-ja inicioi procedurén
gjyqésore pérmes té cilés kérkoi anulimin e vendimit né fjalé me pretendimin se
mbledhja e Kuvendit komunal ishte e jashtéligjshme. Né kété proceduré gjygésore, e
gé ndérlidhet me shkarkimin e parashtruesit té kérkesés nga pozita e tij si kryesues i
Kuvendit Komunal, kétij té fundit Gjykata Themelore ia kishte njohur statusin e palés
sé interesuar. Gjykata nuk ka informata nése procedurat gjyqésore lidhur me
shkarkimin e parashtruesit té kérkesés jané né zhvillim e sipér apo té€ njéjtat kané
pérfunduar. Pavarésisht nga kjo, parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij né Gjykaté
kété proceduré gjyqésore nuk e ka kontestuar dhe pér pasojé nuk éshté edhe objekt i
shqyrtimit té késaj kérkese.

Théné kété, rrethanat e objektit t€ ¢éshtjes para Gjykatés ndérlidhen me até se mé 21
korrik 2023, Kuvendi Komunal kishte zgjedhur njé kryesues té ri. Si rezultat i kétij
vendimi, parashtruesi i kérkesés kishte iniciuar procedurén pér kontestimin e kétij
vendimi né MAPL dhe né vijim kishte parashtruar padi pér konflikt administrativ né
Gjykatén Themelore duke kontestuar ligjshmeériné e zgjedhjes sé P.B né cilési té
kryesuesit té ri t€ Kuvendit Komunal. Gjykata Themelore hodhi poshté padiné dhe
kérkesén pér shtyrje t€ ekzekutimit té vendimit me arsyetimin se vendimi i kontestuar
nuk éshté vendim pérfundimtar administrativ dhe se parashtruesit t€ kérkesés i
mungon interesi juridik. Vendimin e Gjykatés Themelore e konfirmoi edhe Gjykata e
Apelit dhe ajo Supreme. Pér pasojé, parashtruesi i kérkesés, para Gjykatés, konteston
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41.

42.

43.

44.

45.

Aktvendimin e Gjykatés Supreme duke pretenduar se e njéjta ka cenuar té€ drejtén e tij
pér gjykim t€ drejté dhe té paanshém té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés dhe té
drejtén e tij pér mjete juridike t€ garantuara me nenet 32 dhe 54 té Kushtetutés, pasi qé
sipas tij, gjykatat e rregullta gabimisht kané interpretuar dispozitat e LPK-s€, LPPA-sé
dhe LVL-sé. Mé specifikisht, sipas parashtruesit té kérkesés padia e tij éshté dashur qé
té trajtohet né merita sepse, ndér té tjera, ai ka interes juridik pér shkak se vendimi pér
shkarkimin e tij éshté i paligjshém dhe pér pasojé edhe zgjedhja e Kryesuesit té ri té
Kuvendit Komunal éshté po ashtu e jashtéligjshme.

Fillimisht, Gjykata thekson se pér géllime té paragrafit 7 t€ nenit 113 [Jurisdiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té€ Kushtetutés, me pretendime pér shkelje té té€ drejtave dhe lirive
té tyre kushtetuese nga autoritetet publike, para Gjykatés, mund té paraqgiten (i)
personat fiziké; (ii) personat juridiké; dhe (iii) grupe individésh fiziké dhe/ose juridike,
me kushtin qé t€ kené statusin pérkatés té viktimeés.

Rrjedhimisht, né rrethanat e rastit konkret, Gjykata fillimisht duhet té vlerésojé nése
parashtruesi i kérkesés ka “statusin e viktimeés” sé shkeljeve té drejtave dhe lirive té tij,
té garantuara me Kushtetuté né ményré gé té parashtrojé kérkesé individuale né
Gjykatén Kushtetuese ashtu si¢ éshté pércaktuar me paragrafin 7 t€ nenit 113 té
Kushtetutés.

Né kété kontekst, Gjykata i referohet praktikés gjyqésore té vet Gjykatés dhe asaj té
Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ), e cila
praktiké ndérlidhet me nocionin e viktimés sé shkeljeve té té drejtave dhe lirive
themelore, té€ garantuara me Kushtetuté dhe me KEDNJ, respektivisht (shih né kété rast
KI32/21, parashtrues Hasan Shala, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 30 gershorit
2021). Gjykata, bazuar edhe né praktikén gjyqésore e GJEDNJ-sé, ka mbajtur
géndrimin se Kushtetuta nuk parasheh konceptin e actio popularis, qé do t'i
mundésonte ¢do individi té€ kontestojé para Gjykatés dispozitat e caktuara ligjore apo
aktet e autoriteteve publike me pretendimin e mbrojtjes sé interesit publik dhe/ose
rendit kushtetues (shih, ndér tjerash, rastin e Gjykatés KI30/19, me parashtrues Isni
Kryeziu, Aktvendim pér Papranueshméri i 3 prillit 2019, paragrafét 28-30 dhe KI
102/11, me parashtruese Shahe Ramaj, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 12 dhjetorit
2012, paragrafi 18; shih po ashtu rastin e GJEDNJ-se, Centre for Legal Resources on
Behalf of Valentin Campeanu kundér Rumanisé, nr. 47848/08, Aktgjykimi i 17
korrikut 2014, paragrafi 101).

Théné kéte, Gjykata pérmes praktikés sé saj gjyqésore ka theksuar se kérkesat duhet té
parashtrohen nga individé apo persona juridik t€ cilét pretendojné qé jané viktimé e
shkeljes sé njé ose mé shumé té drejtave dhe lirive themelore té garantuara me
Kushtetuté. T€ njéjtit, bazuar né paragrafin 7 té nenit 113 té Kushtetutés dhe paragrafit
1 té nenit 47 té Ligjit, duhet té déshmojné dhe argumentojné qé jané “prekur
drejtpérdrejt” nga masat e autoriteteve publike ndaj té cilave ankohen (shih, ndér té
tjera, rastet e Gjykatés KI29/09, KI32/09 dhe KI47/09, me parashtrues Teki Bokshi,
Avdi Rizvanolli dhe Qaush Smajlaj, Aktvendim pér Papranueshmeéri i 17 dhjetorit 2010,
paragrafi 22; KI32/21, me parashtrues Hasan Shala, Aktvendim pér Papranueshmeéri i
30 gershorit 2021, paragrafét 43-47; KI175/19, me parashtrues Ismajl Zogaj, Aktgjykim
i1 korrikut 2021, paragrafi 60; dhe KI118/10, me parashtrues Shogata e Sigurimeve té
Kosovés, Aktvendim pér Papranueshmeéri i 23 majit 2011, paragrafét 14-19).

Gjykata né kété rast i referohet rastit té saj KI32/21, rrethanat e té cilit ndérlidheshin
me até se parashtruesi i kérkesés, né cilésiné e Kryetarit té€ Gjykatés sé€ Apelit dhe
njékohésisht né cilésiné e autoritetit kompetent sipas dispozitave te Ligjit pér
Pérgjegjésité Disiplinore né Késhillin Gjygésor té Kosovés (né tekstin e métejmé: KGJK)
sipas detyrés zyrtare kishte parashtruar kérkesé pér fillimin e hetimeve ndaj njé gjyqtari
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46.

47.

48.

49.

50.

né Gjykatén e Apelit, me pretendimin se ky i fundit kishte kryer shkelje disiplinore, si
rezultat i trajtimit jo té barabarté té paléve, pa pasur ndonjé kérkese specifike té paléve
tjera pér njé procedure té tille. KGJK kishte konstatuar se gjyqtari, subjekt i késaj
procedure disiplinore, nuk ishte pérgjegjés pér shkeljet disiplinore té specifikuara né
Ligjin pér Pérgjegjésité Disiplinore. Si rezultat i késaj, parashtruesi i kérkesés kundér
vendimit té KGJK-sé kishte parashtruar ankesé né Gjykatén Supreme, dhe kjo e fundit
ankesén e tij e hodhi poshté si té palejuar me arsyetimin se parashtruesi i kérkesés nuk
ishte palé e autorizuar pér té parashtruar ankesé né kété gjykaté. Gjykata gjaté
vlerésimit t€ saj, nése parashtruesi i kérkesés ishte palé e autorizuar, pérkatésisht nése
i njéjti kishte cilésiné e viktimés vlerésoi se né kété proceduré nuk éshté vendosur né
lidhje me té drejtat dhe lirité individuale té parashtruesit té kérkesés té garantuara me
Kushtetuté. Si rrjedhojé, Gjykata bazuar né elaborimin si mé sipér arriti né pérfundim
se parashtruesi i kérkesés nuk e kishte cilésiné e viktimés, té cilit shkelja do ti
shkaktonte dém ose do té€ kishte njé interes legjitim dhe personal gé kjo shkelje té
pérfundonte.

Po ashtu edhe GJEDNJ pérmes praktikés sé saj gjygqésore né parim ka theksuar se né
kuptim té nenit 34 té KEDNJ-s€, njé individ, organizaté jogeveritare apo grup i
individéve para GJEDNJ-sé duhet té paragesin se jané viktimé e shkeljes sé dispozitave
té KEDNJ-sé (shih rastin e GJEDNJ-sé Panagiotis Kalfagiannis dhe Pospert kundér
Gregqisé, kérkesa nr. 74435/14, Vendim, i 9 gershorit 2020, paragrafi 39).

NE vijim, Gjykata po ashtu vé né dukje konstatimin e GJEDNJ-sé€ e cila ka theksuar se:
(i) “nocioni “viktimé” éshté interpretuar né menyréeé autonome dhe pavarésisht nga
rregullat vendore si¢ jané ato té pasurit interes apo mundésiné pér té ndérmarré
veprime edhe pse [GIEDN]j] duhet té keté parasysh edhe faktin qé parashtruesi ka gené
palé né proceduré né gjykatat vendore” (shih rastet e GJEDNJ-sé Aksu kundér
Turgisé, nr. 4149/04 dhe nr. 41029/04, Aktgjykim, i 15 marsit 2012, paragrafi 52;
Micallef kundér Maltés nr. 17056/06, Aktgjykim, i 15 tetorit 2009, paragrafi 48; Bursa
Barosu Baskanligi dhe té tjerét kundeér Turgisé, nr.25680/05, Aktgjykim, i 19 qershorit
2018, paragrafét 109-117, dhe Panagiotis Kalfagiannis dhe Pospert kundér Greqisé, i
cituar mé lart, paragrafi 39) dhe (ii) “individi né fjalé duhet qé té déshmojé qé éshte
prekur né ményreé té drejtpérdrejté nga masa, té cilen e konteston” (shih referencat né
rastin Qendra pér Burime Juridike né emér té Valentin Campenau kundér Rumanisé,
kérkesa nr. 47848/08, Aktgjykim i 17 korriku 2014, paragrafi 96).

Gjykata, duke iu rikthyer rrethanave juridike né rastin konkret, vé né dukje se
parashtruesi i kérkesés né padiné e tij para Gjykatés Themelore kishte kontestuar
Vendimin [01-020/01-151871/23] t€ Kuvendit komunal né Gjykaté Themelore, me
kérkesé pér shtyrje té ekzekutimit t€ vendimit té lartcekur me té cilin Kuvendi Komunal
kishte zgjedhur P.B si Kryesues té kétij té fundit.

Né kérkesén e tij té parashtruar né Gjykaté, parashtruesi i kérkesés pretendon se
Aktvendimi i kontestuar i Gjykatés Supreme, i ka shkelur garancité procedurale té
garantuara me nenet 31, 32 dhe 54 té Kushtetutés, dhe nenin 6 t€¢ KEDNJ-sé€, si rezultat
i mos trajtimit t€ padisé sé tij né merita sa i pérket ligjshmérisé sé zgjedhjes sé P.B, si
Kryesues i ri i Kuvendit Komunal.

Gjykata, né vlerésimin, nése parashtruesi i kérkesés ka statusin e viktimés pér té
parashtruar kérkesés individuale né bazé té paragrafit 7 té nenit 113 té Kushtetutés,
rithekson se nése njé individ apo person juridik éshté palé né proceduré para gjykatave
té rregullta, nuk nénkupton se i njéjti gézon statusin e “viktimés” para Gjykatés me
automatizém, nése té drejtat individuale té tij nuk preken drejtpérdrejt me aktin
pérkitazi me té cilin ankohet. Rrjedhimisht, pjesémarrja apo jo e parashtruesit té
kérkesés né procedurat para gjykatave té rregullta nuk éshté vendimtare pér té
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51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

pércaktuar statusin e “viktimeés” pasi ky nocion éshté autonom dhe interpretohet bazuar
né kuptimin e palés sé autorizuar té pércaktuar me Kushtetuté, Ligj dhe Rregulloren e
punés (shih, ndér té tjera, rastin e Gjykatés KI32/21, me parashtrues Hasan Shala,
cituar me lart, paragrafét 33-43).

NEé vijim té t€ lartcekurave, Gjykata sérish i referohet rastit t¢ GJEDNJ-sé Panagiotis
Kalfagiannis dhe Pospert kundeér Greqisé, ku kjo e fundit kishte theksuar se pér té
pérmbushur kriteret e nenit 34 t€ KEDNJ-s€, parashtruesit duhet t€ jené né gjendje té
demonstrojné se ata veté drejtpérsédrejti jané prekur nga shkelja e pretenduar e
KEDNJ-sé (shih rastin e GJEDNJ-sé, Panagiotis Kalfagiannis dhe Pospert kundér

Gregqisé, paragrafi 50).

NEé vijim, té késaj, Gjykata duke iu rikthyer rrethanave té rastit konkret vé né dukje se
parashtruesi i kérkesés, né cilésiné e palés paditése né procedurén pér kontestimin e
zgjedhjes sé P.B si kryesues i Kuvendit Komunal ishte palé né procedura para gjykatave
té rregullta, megjithaté né padiné dhe kérkesén pér shtyrje té ekzekutimit té Vendimit
té Kuvendit Komunal duke theksuar si té drejtat e tij ishin cenuar pasi ligjérisht ai ishte
kryesues i Kuvendit Komunal.

Megjithaté, Gjykata véren se procedurat pér shkarkimin e tij bazuar né Vendimin e
Kuvendit Komunal té€ 27 gershorit 2023, ende jané né shqyrtim para gjykatave té
rregullta dhe se parashtruesi i kérkesés nuk i ka kontestuar ato para Gjykatés pérmes
kérkeseés sé tanishme.

Gjykata, po ashtu vé né dukje arsyetimin e Aktvendimit t€ Gjykatés Supreme, e cila
kishte theksuar: “Vendimi i té paditurés i datés 27.06.2023 me té cilin kétu paditési
shkarkohet nga pozita e kryesuesit té kuvendit té Kryeqytetit, e 1 cili vendim sjell
pasoja pér kétu paditésin por se 1 njejti nuk atakon kété vendim dhe nuk kérkon
anulimin e vendimit né fjalé, por se referon kérkesa pér kthim né pozité dhe
kompensim, kurse atakoi vendimin e datés 21.07.2023, e 1 cili vendim pércakton té
drejta dhe detyra pér palé tjetér i cili nuk éshté palé né kété proceduré, né kété menyre
gjykata konstaton se né raport me vendimin e atakuar po ashtu mungon interesi péer
anulimin e té njéjtit sepse nuk deéshmohet démi i drejtpérdrejté apo i térthorté, pér
faktin se me vendimin me té cilin paditési shkarkohet nga pozita éshté i datés
27.06.2023 nr.01-060/01- 135488/23 daté 30.06.2023".

Bazuar né elaborimin si mé sipér, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés né
kuptim té paragrafit 7 t€ nenit 113 t€ Kushtetutés, nenit 47 té Ligjit dhe pikés (a) té
paragrafit (1) té rregullit 34 t€ Rregullores sé punés nuk ka statusin e viktimés para
Gjykatés, pér arsye se i njéjti nuk éshté i afektuar né ményré té drejtpérdrejté nga
Vendimi i Kuvendit Komunal i 21 korrikut 2023, pér zgjedhjen e P.B-sé né kété pozité.

Sipas shkresave té 1éndés, Gjykata thekson se parashtruesi i kérkesés pérmes rastit té
iniciuar né gjykatat e rregullta e qé éshté objekt shqyrtimi para Gjykatés pérmes
kérkesés sé tanishme, nuk kishte iniciuar procedurat ndaj Vendimit pér shkarkimin e
tij té 27 qershorit 2023, vendim ky né té cilin kishte interes juridik dhe qé ishte objekt i
shqyrtimit té njé procedure tjetér gjyqésore, por ndaj Vendimit pér Zgjedhjen e
Kryesuesit t€ Kuvendit [01-020/01-151871/23], t€ 21 korrikut 2023, edhe pse ai thekson
se né petitumin e propozuar ishte pérfshiré edhe vendimi pér shkarkimin e tij.

NEé dritén e té lartcekurave, Gjykata, po ashtu, vé né pah se parashtruesi i kérkesés si
para gjykatave té rregullta ashtu edhe para Gjykatés nuk ka déshmuar se Vendimi [01-
020/01-151871/23] pér Zgjedhjen e P.B kryesues i Kuvendit, i 21 korrikut 2023, ka
afektuar apo shkelur té drejtat e tij.
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58.  Bazuar né elaborimin si mé sipér, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés né
kuptim té paragrafit 7 t€ nenit 113, nenit 47 t€ Ligjit dhe pikés (a) té paragrafit (1) té
rregullit 34 té Rregullores sé punés nuk ka statusin e viktimés para Gjykatés, pér arsye
se i njéjti nuk éshté i afektuar né ményré té drejtpérdrejté nga Vendimi kontestuar i
Kuvendit komunal.

PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113 (1) dhe (7) té Kushtetutés dhe me nenet 20 dhe
47 té Ligjit dhe me rregullat 34 (1) (a) dhe 48 (1) (b) té€ Rregullores sé punés, mé 17 korrik
2024, njézeéri
VENDOS
L TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété Aktvendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété Aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me paragrafin
4 t€ nenit 20 té Ligjit;

IV. Ky Aktvendim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén Zyrtare té Republikés
sé Kosovés, né pajtim me paragrafin 5 t€ nenit 20 té Ligjit.

Gjyqtari raportues Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese

i

Jeton Bytyqi
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