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USTAVNI SUD
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtin€, mé 31 korrik 2024
Nr. ref.: RK 2507/24

AKTVENDIM PiER PAPRANUESHMIERI

né
rastin nr. KI132/23
Parashtrues

Ruzhdi Behluli

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit [AC-1.-21-0331-A0001] té 1

gershorit 2023, té Kolegjit té Apelit té¢ Dhomés sé Posacme té Gjykatés Supreme

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVIS

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Enver Peci, gjyqtar dhe

Jeton Bytyqi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1.

Kérkesa éshté dorézuar nga Ruzhdi Behluli (né tekstin e métejmé: parashtruesi i
kérkesés), me vendbanim né fshatin Gjinoc, Komuna e Suharekeés, i pérfagésuar nga
avokati Shaip Ramadani, nga Komuna e Prizrenit.



Vendimi 1 kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston kushtetutshmeériné e Aktgjykimit [AC-1.-21-0331-
Aooo1], té 1 gershorit 2023, t€ Kolegjit t€ Apelit t¢ Dhomés sé Posa¢gme t€ Gjykatés
Supreme (né tekstin e métejmé: Kolegji i Apelit t6é DHPGJS-sé) né lidhje me
Aktgjykimin [C-IV-15-0545] t€ 7 majit 2021 té Kolegjit té Specializuar t€ Dhomés sé
Posagme té Gjykatés Supreme (né tekstin e métejmeé: Kolegji i Specializuar i DHPGJS).

Objekti i ¢éshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit [AC-1.-21-0331
Aooo1], té 1 gershorit 2023, té Kolegjit té Apelit t¢ DHPGJS-sé pérmes té cilit
pretendohet se parashtruesit té kérkesés i jané shkelur té drejtat e garantuara me nenin
31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta) né ndérlidhje me nenin 6 (E drejta pér njé
proces té rregullt) t€ Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejme:
KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i1 kérkesés] dhe 47 (Kérkesa
individuale) té Ligjit Nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés
(né tekstin e métejmé: Ligji), si dhe né rregullin 25 [Parashtrimi i kérkesave dhe
pérgjigjeve] t€ Rregullores s€ punés sé€ Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés,
Nr. 01/2023 (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

MEé 7 korrik 2023, Rregullorja e punés sé Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés
Nr. 01/2023, u publikua né Gazetén Zyrtare t€ Republikés sé Kosovés dhe hyri ne fuqi
15 dité pas publikimit te saj. Rrjedhimisht gjaté shqyrtimit t€ kérkesés, Gjykata
Kushtetuese i referohet dispozitave té Rregullores sé lartcekur. Lidhur me kéte,
konform Rregullit 78 (Dispozitat kalimtare) té Rregullores sé punés Nr. 01/2023,
pérjashtimisht, dispozita té€ caktuara t€ Rregullores sé punés Nr. 01/2018, do té
vazhdojné té zbatohen né 1éndét e regjistruara né Gjykaté pérpara shfuqizimit t€ saj,
vetém nése dhe pér aq sa jané mé té favorshme pér palét.

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

Mé 13 gershor 2023, parashtruesi i kérkesés pérmes postés dorézoi kérkesén né
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 26 gershor 2023, Gjykata njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés.

NE té njéjtén dité, njé kopje e kérkesés iu dérgua Dhomés sé Posagme té Gjykatés
Supreme (né tekstin e métejmé DHPGJS), me kérkesé g€ paraqitja e komenteve
eventuale té béhet me shkrim brenda afatit prej 15 (pesémbédhjeté) ditésh nga data e
pranimit té shkresés.

Mé 27 gershor 2023, Kryetarja e Gjykatés pérmes Vendimit [Nr. GJR. KI132/23] caktoi
gjyqtarin Nexhmi Rexhepi gjyqtar raportues dhe pérmes vendimit [Nr. KSH. KI132/23]
Kolegjin shqgyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Bajram Ljatifi (kryesues), Safet Hoxha dhe
Remzije Istrefi-Peci (anétaré).




10.

11.

MEé 11 mars 2024, gjyqtari Jeton Bytyqi dha betimin para Presidentes sé Republikés sé
Kosovés, me ¢'rast filloi mandati i tij né Gjykaté.

Mé 16 korrik 2024, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e Gjyqtarit raportues dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés. Né t€ njéjtén dité, Gjykata
né pérbérje té€ ploté pas késhillimit, vendosi té€ deklarojé, me 7 (shtaté) vota pér dhe 2
(dy) kundér, kérkesén té papranueshme.

Pérmbledhje e fakteve

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se parashtruesi i kérkesés kishte gené i punésuar né
NSH - KBI “Progres-Export”, Drejtoria Lavértari — Blegtori — DLB (né tekstin e
meétejmé: NSH - KBI “Progres-Export”), Prizren si punétor fizik, me pagé prej 165.32 €
(njéqind e gjashtédhjeté e pesé euro e tridhjeté e dy cent).

Mé 6 shtator 2013, Agjencia Kosovare t€ Privatizimit — Zyra Rajonale né Prizren (né
tekstin e métejmé: AKP - Prizren) pérmes njoftimit Nr. 31/52, njoftoi parashtruesin e
kérkesés pér ndérprerjen e marrédhénies sé punés me NSH — KBI “Progres-Export”,
pér shkak té shitjes sé shitjes sé Ndérmarrjes, pérmes procesit té likuidimit té
Ndérmarrjes, e cila éshté miratuar nga Bordi i AKP-s€, ku pércaktohet se shitja e
ndérmarrjes €shté e plotfugishme nga data 3 gershor 2013, né ora 12:00.

Mé 14 korrik 2014, Autoriteti i Likuidimit t€ AKP-sé pérmes njoftimit me numeér
protokolli Nr. 26971, njoftoi parashtruesin e kérkesés pér fillimin e procesit té likuidimit
té NSH — KBI “Progres-Export”, qé nga data 14 korrik 2014, me vendim té Bordit té
Agjencisé Kosovare té Privatizimit (né tekstin e métejmé Bordi i AKP-sé).

Mé 19 gusht 2014, parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér démshpérblim pér
ndérprerjen e parakohshme té kontratés sé punés, prané Autoritetit t€ Likuidimit té
AKP-s€), né vlerén e shtaté pagave mujore nga 165.32 € (njéqind e gjashtédhjeté e pesé
euro e tridhjeté e dy cent) qé né shumeén e pérgjithshme kap vlerén e 1.157.24 € (njémijé
e njéqind e pesédhjeté e shtaté euro e njézet e katér cent), si dhe né té njéjtén kérkese,
kérkoi kompensim pér pagat e papaguara pér periudhén nga viti 2004 deri né vitin
2013, né vlerén prej 11.771.34 € (njémbédhjeté mijé e shtatéqind e shtatédhjeté e njé
euro e tridhjeté e katér cent) pér kohén sa kishte punuar né NSH-KBI “Progres-Export”
si punétor fizik.

Nga shkresat e léndés rezulton se né té njéjtén dité, parashtruesiikérkesés paraqiti edhe
njé kérkesé pér kompensim né vlerén e tri pagave mujore nga 165.32 (njéqind e
gjashtédhjeté e pesé euro e tridhjeté e dy cent) qé né shumén e pérgjithshme kap vlerén
e 495.96 € (katérqind e néntédhjeté e pesé euro e néntédhjeté e gjashté cent), pér
periudheé té pacaktuar.

MEe€ 23 mars 2015, Autoriteti i Likuidimit i AKP-sé pérmes Vendimit [PRZ009 - 0208]
e refuzoi si t€ pavlefshme kérkesén e parashtruesit pér démshpérblim pér ndérprerjen
e parakohshme t€ kontratés sé punés né shumén prej shtaté (7) pagave mujore nga
165.32 € (njéqind e gjashtédhjeté e pesé euro e tridhjeté e dy cent) qé né shumeén e
pérgjithshme kap vlerén e 1.157.24 € (njémijé e njéqind e pesédhjeté e shtaté euro e
njézet e katér cent).

MEé 30 mars 2015, Autoriteti i Likuidimit i AKP-sé pérmes Vendimit [PRZ 0009 - 0206]
e refuzoi si té€ pavlefshme kérkesén e parashtruesit pér kompensim né vlerén e tri pagave
mujore nga 165.32 (njéqind e gjashtédhjeté e pesé euro e tridhjeté e dy cent) qé né
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shumén e pérgjithshme kap vlerén e 495.96 € (katérqgind e néntédhjeté e pesé euro e
néntédhjeté e gjashté cent), pér periudhé té pacaktuar.

Mé 3 prill 2015, Autoriteti i Likuidimit i AKP-s€ pérmes Vendimi [PRZ0009 - 210] e
refuzoi si té pavlefshme kérkesén e parashtruesit pér kompensim t€ pagave té
papaguara né shumén prej 11.771.34 € (njémbédhjeté mijé e shtatéqind e shtatédhjeté
e njé euro e tridhjeté e katér cent), né emér t€ pagave té papaguara pér periudhén nga
viti 2004 deri né vitin 2013.

Meé 24 prill 2015, parashtruesi i kérkesés parashtroi padi né DHPGJS kundér Autoritetit
té Likuidimit té AKP-sé, pérmes té cilés kérkoi gé: (i) té aprovohet kérkesépadia e tij;
(ii) té shfuqgizohet Vendimi [PRZ 0009-0206] i 30 marsit 2015, t€é Autoritetit té
Likuidimit t€ ALP-sé, ku ishte refuzuar kérkesa e tij pér 3 (tri) pagat e papaguara né
vlerén prej 495.96 € (katérqgind e néntédhjeté e pesé euro e néntédhjeté e gjashté cent);
si dhe té urdhérohet Autoriteti i Likuidimit té€ AKP gé t'ia kompensojé pagat e papaguara
parashtruesit t€ kérkesés pér periudhén kohore 2004-2013 né shumén prej 12,267.30
€ (dymbédhjeté mijé e dyqind e gjashtédhjeté e shtaté e tridhjeté euro), me kamaté
ligjore né shkallén prej 10% (dhjeté pérqind) duke filluar nga 1 janari 2014 e deri né
pagesén definitive.

Mé 2 prill 2021, Autoriteti i Likuidimit t€ AKP-sé dorézoi pérgjigje né padiné e
parashtruesit té€ kérkesés me propozim qé ankesa té refuzohet dhe té vértetohet Vendimi
i Autoritetit té Likuidimit. Nga shkresat e 1éndés rezulton se Autoriteti i Likuidimit t€
AKP-sé né kété pérgjigje deklaroi se ndérmarrja shogérore né fjalé ka hyré né
procedurén e likuidimit mé 7 korrik 2014, ndérsa mé 19 gusht 2014, ndérsa parashtruesi
ka parashtruar kérkesé, pérmes sé cilés ka kérkuar kompensimin e tri pagave té
papaguara pa e specifikuar periudhén kohore. Tutje, Autoriteti i Likuidimit t€ AKP-sé
nénvizoi se me rastin e vendosjes né kérkesén e parashtruar kishte béré vlerésim té
sakté té rrethanave faktike dhe sakté i ka zbatuar edhe dispozitat ligjore, respektivisht
sqaroi se pika 1 e nén paragrafit 6 té paragrafit 1 té nenit 40 t€ Shtojcés sé Ligjit nr.o4/L-
034 pér Agjenciné Kosovare té Privatizimit (né tekstin e métejmé: Ligji pér AKP-né)
parashikon qé tri pagat e pa paguara té punonjésve jané kérkesa prioritare dhe se kané
prioritet té larté, mirépo kjo dispozité nuk i béné té gjithé punétorét me té drejté pér tri
paga por iu jep prioritet tri pagave té fundit qé eventualisht kan€ mbetur pa paguar, dhe
se né ¢do rast, mbi bazén e nén paragrafit 2 t€ paragrafit 1 té nenit 36 té po késaj shtojce
té ligjit, kérkesa pér paga té pa paguara duhet t€ mbéshtetet me déshmi pérkatése, andaj
pas kryerjes sé vlerésimit té kérkesés né fjalé, e ka gjetur ateé si té pa vlefshme. Po ashtu
né pérgjigjen e parashtruar, ajo theksoi se kérkesa e parashtruesit ishte e parashkruar,
ngase ka té béjé me kérkesé té vitit 2004, dhe qé nga ajo kohé e njéjta nuk kishte
prezantuar prova se i éshté drejtuar gjykatés apo ndonjé organi tjetér kompetent né
lidhje me pagat e papaguara.

Mé 7 maj 2021, Kolegji i Specializuar i DHPGJS-sé pérmes Aktgjykimit [C-IV-15-0545]
refuzoi si t€ pabazuar ankesén e parashtruesit té€ kérkesés kundér Vendimit [PRZooo-
0206] té 30 marsit 2015, t€ Autoritetit t€ Likuidimit té€ AKP-sé.

DHPGJS né aktgjykimin e saj fillimisht vendosi g€ t€ mos mbajé seancé dégjimore né
kété ¢éshtje bazuar né paragrafin 3 t€ nenit 76 (Konfliktet dhe interpretimi) té€ Ligjit Nr.
06/L-086 pér Dhomén e Posagme té Gjykatés Supreme té Kosovés pér Céshtjet gé¢ né
lidhje me Agjenciné Kosovare té Privatizimit (né tekstin e métejmé; Ligji pér DHPGJS
pér Céshtjet né lidhje me AKP-né) né lidhje me nenin 399 té Ligjit Nr. 03/L-006 pér
Procedurén Kontestimore (né tekstin e métejmé: LPK) sepse vlerésoi se “Pas shqyrtimit
té provave té lendés parashtrimeve dhe pretendimeve té paléve né proceduré gjykata
ka ardhur né pérfundimin se ankesa éshté e pa bazuar”



24.

25.

26.

27.

Né lidhje me Vendimin [PRZ009-206], t€ 30 marsit 2015 té Autoritetit té Likuidimit té
AKP-s€, Kolegji i Specializuar i DHPGJS-sé arsyetoi si né vijim:

“[...] Pala paditése prané Autoritetit té Likuidimit ka parashtruar kérkesé pér
kompensim té tri pagave pér periudhén e pa caktuar, po ashtu pala paditése ka
parashtruar edhe njé kérkesé pér kompensimin e 7 pagave si démshpérblim pér
shkak té ndérprerjes sé¢ parakohshme té kontratés sé¢ punés.

Autoriteti 1 Likuidimit ka béré vlerésimin e kérkesave té parashtruara dhe me
vendimet PRZ009-0206 dhe PRZ009-0208, kérkesat e parashtruara nga pala
paditése né procedurén e likuidimit 1 ka refuzuar si té pa bazuara.

Pala paditése me padi ka pretenduar né borxh- pér shkak té mos pagesés sé pagave
e gé i referohet periudhés kohore nga viti 2004 e deri né vitin 2013. Né anén tjetér
pala e paditur né mbrojtjen [pérgjigjen né padi] e dhéné ka pretenduar se kérkesa
e pretenduar e palés paditése éshté e parashkruar ngase nuk ka prezantuar prova
qé 1 éshté drejtuar gjykatés apo ndonjé organi kompetent mer kérkesé pér
kompensimin e pagave té pretenduara gé nga viti 2004. Me nenin 376 paragrafi 1
té LMD-s¢ (1978) né ményré shprehimore éshié e pércaktuar se “kérkesa e
shpérblimit té deémit té shkaktuar parashkruhet pér tri vjet nga data kur 1
démtuari ka mésuar pér démin dhe pér personin qgé e ka béré démin”. Né rastin
konkret borxhi 1 pretenduar nga pala paditése i pérket periudhés nga viti 2004 e
deri né vitin 2013, dhe né kuptim té dispozités ligjore té cituar rezulton se kérkesa
e palés paditése éshté e parashkruar”.

Mé g gershor 2021, parashtruesi i kérkesés kishte paraqitur ankesé kundér Aktgjykimit
[C-IV-15-0545] té 7 majit 2021 t€ DHPGJS-sé pér shkak té: (i) shkeljeve thelbésore té
dispozitave t€ procedurés kontestimore; (ii) konstatimit t€ gabuar té gjendjes faktike;
dhe (iii) aplikimit t€ gabuar té s€ drejtés materiale, duke i propozuar Kolegjit t€ Apelit
té DHPGJ-sé gé té aprovojé ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe aktgjykimi i
ankimuar té ndryshohet ashtu gé t€ ndryshohet aktgjykimi i ankimuar i DHPGJS- sé
dhe t'i njihet e drejta e kompensimit té pagave té papaguara prej 31 dhjetorit 2004 deri
mé 31 gusht 2013 né shumén prej 12.267.13 € (dymbédhjeté mijé e dyqind gjashtédhjeté
e shtaté e trembédhjeté euro), si dhe démshpérblimin pér ndérprerjen e parakohshme
té marrédhénies sé€ punés né shumeén prej 1,157.24 € (njémijé e njéqind e pesédhjeté e
shtaté euro e njézet e katér cent).

Parashtruesi i kérkesés né ankesén e tij po ashtu theksoi se Aktgjykimi i ankimuar nuk
pérmbante asgjé lidhur me faktet vendimtare pér rastin, i cili ishte objekt i aktgjykimit.
Sipas tij, Kolegji i Specializuar i DHPGJS nuk i kishte vlerésuar provat né shkresat e
1éndés, si dhe nuk kishte béré shqyrtimin e gjithanshém té padisé sé paditésit.
Rrjedhimisht sipas parashtruesit, pér shkak té metave qé aktgjykimi i kishte, arsyetimi
i Kolegjit € Specializuar t¢ DHPGJS-s€ ishte haptazi jologjik dhe i pakuptueshém. Tutje,
ai né ankesén e tij ndér té tjera, theksoi se Autoriteti i Likuidimit t€ AKP-sg, né té gjitha
rastet e refuzimit té kérkesave té tij thirrej né parashkrimin né kuptim t€ nenit 608 té
Ligjit pér Punén e Bashkuar (né tekstin e métejmé: LPB), mirépo Kolegji i Specializuar
i DHPGJS-sé nuk e ka marr parasysh fare dhe as nuk e ka pérmendur né arsyetimin e
aktgjykimit se pérmbushja e detyrimeve ndaj punétoréve té cilét kané gené né puné deri
né kohén e fillimit t€ privatizimit t€ ndérmarrjes publike éshté e rregulluar me ligj
special, respektivisht Ligjin pér AKP-né, prandaj neni 608 i LPB-sé nuk mund té
zbatohet.

Me 7 tetor 2021, parashtruesi i kérkesés kishte paraqitur parashtresé pér plotésimin e
ankesés se parashtruar kundér Aktgjykimit [C-IV-15-0545] t€ 7 majit 2021, t€ cilés
parashtresé ia bashkéngjiti Vendimin [PRZ009-0210] té 3 prillit 2015 té Autoritetit té
Likuidimit t€ AKP-sé dhe formularin pér parashtrimin e kérkesés jo-pronésore né
likuidim. Ai né kété parashtresé theksoi po ashtu se: “"AKP, me daté 02.4.2021, ka
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parashtruar mbrojtje [pérgjigje né padi] né gjykaté, ndaj padisé sé paditésit [R.B],
nga Prizreni, mirépo mbrojtja e AKP nuk iu éshté dorézuar paditésit, pér té dhéné
pérgjigje né té”.

Mé 1 gershor 2023, Kolegji i Apelit t&€ DHPGJS-sé pérmes Aktgjykimit [AC-I-21-0331-
Aoo001] vendosi gé: (i) ankesa e parashtruesit t€ kérkesés éshté e bazuar; (ii) té
ndryshohet Aktgjykimi [C-IV.-15-0561] i 7 majit 2021 i DHPGJS-sé dhe vendimi i
Autoritetit té Likuidimit me [PRZ009-206] i 30 marsit 2013 dhe (iii) obligohet e
paditura gé né emér té tre pagave té papaguara t'ia paguajé paditésit shumén prej
495.96 € (katérqind e néntédhjeté e pesé euro e néntédhjeté e gjashté cent), sipas
prioriteteve té pércaktuara me ligj né procedurén e likuidimit si dhe (iv) nuk caktoi
taksa gjyqésore pér procedurén ankimore.

Kolegji 1 Apelit t€ DHPGJS-sé né aktgjykimin e saj fillimisht vendosi g€ t€ mos mbajé
pjesén gojore té proceduré bazuar né paragrafin 1 t€ nenit 69 t€ Ligjit pér DHPGJS pér
Céshtjet né lidhje me AKP-né.

Lidhur me ankesén e parashtruesit t€ kérkesés, Kolegji i Apelit t¢ DHPGJS-sé arsyetoi
se:

“[...] Kolegji i Apelit véren se kérkesa e paditésit pér tre paga té papaguara né
shumén prej 495.96 euro me vendimin e Autoritetit té Likuidimit PRZ009-0206 té
datés 30 mars 2015 ishte refuzuar si e pavlefshme me arsyetimin se paditési nuk
rezulton té keté ofruar shérbime pér N.SH dhe sepse AL kishte vlerésuar qé né bazé
té nenit 608 té Ligjit pér Punén e Bashkuar kérkesa e paditésit ishte parashkruar.
[..]

Kolegji i Apelit i DHPGJS-sé vleréson se Aktgjykimi i shkallés sé paré t&é DHPGJS-
sé nuk éshté vendim i drejté. Kjo pér faktin se paditési fillimisht kishte dorézuar njé
ankesé né DHPGJS me daté 24 prill 2015 me té cilén kishte ankimuar vendimin e
Autoritetit té Likuidimit me nr. PRZ009-0206 té datés 30 mars 2015 1 cili trajtonte
kompensimin pér tre paga té papaguara né shumén prej 495.96 euro (3%*165.32)
dhe jo shumén gé ai e kérkonte me ankesé prej 12,267.30 euro pér periudhén nga
viti 2004 deri né 2013.

[...]

Kolegji i Apelit konsideron se né rastin konkret shkalla e paré e DHPGJS-sé duhet
té kishte parasysh faktin se paditési kishte ankimuar vendimin Autoritetit té
Likuidimit me nr. PRZ009- 0206 té datés 30 mars 2015 pér tre paga té papaguara
né shumén prej 495.96 euro dhe jo vendimin me nr. PRZ009-0208 té datés 23 prill
2015 si dhe PRZo09-0210 qé paditési nuk 1 kishte ankimuar, por vetém
bashkéngjitur né shkresa té léndeés né shkallén e paré t¢ DHPGJS-sé si dhe prané
Kolegjit té Apelit.

[..]

Gjithashtu, Kolegji i Apelit véren se nga kopja e librezés sé punés shihet qarté qé
paditésit i éshté mbyllur libreza e punés me daté 6 shtator 2013, pikérisht me datén
e fillimit té€ procesit té privatizimit N.SH-sé, gjé qé deshmon se paditési jo vetém gé
ka ofruar shérbime pér N.SH. por edhe marrédhénia e punés i éshté ndérpreré si
rezultat i veprimit/vendimit té AKP.

Né kété rast duke u bazuar né provat e lartcekura té cilat jané relevante pér
Kolegjin e Apelit, Kolegji i Apelit vendosi té ndryshoj Aktgjykimin e shkallés sé paré
té DHPGJS-sé duke aprovuar paditeésit kérkesés pér kompensimin e tre pagave té
papaguara né shumén prej 495.96 euro, e cila duhet té paguhet nga Autoriteti 1
Likuidimit sipas propriteteve té pércaktuara me ligj né procedurén e Likuidimit.
Gjithashtu Kolegji i Apelit aprovon lartésiné e shumeés sé kérkuar edhe pér arsye
se e paditura nuk e konteston lartésiné e shumes sé kérkuar.

Faktet e pakontestuara sipas nenit 7 té LPK-s¢ konsiderohen té vértetuara.



Prandaj pér kéto arsye, Kolegji i Apelit konstaton se ankesa e paditésit duhet té
aprovohet si e bazuar dhe té ndryshohet Aktgjykimi i ankimuar.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

31.

32.

33-

34.

Parashtruesi i kérkesés pretendon shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe
té Paanshém] t€ Kushtetutés né ndérlidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té
rregullt) t&¢ KEDNJ-sé.

Parashtruesi i kérkesés konsideron se Kolegjit i Specializuar i DHPGJS-sé nuk léshoi
urdhér pér rregullimin dhe plotésimin e padisé duke shkelur késhtu dispozitat
procedurale té Ligjit pér DHPGJS pér Céshtjet né lidhje me AKP-né.

Al né esencé pretendon gjithashtu se Kolegjit i Specializuar i DHPGJS-sé kishte shkelur
parimin e barazisé s€ arméve kur nuk ia dérgoi atij pérgjigjen né padi té palés
kundérshtare, respektivisht Autoritetit té Likuidimit t€ AKP-sé té 2 prillit 2021, pér té
dhéné kundérpérgjigje si¢, sipas tij, éshté e paraparé me Ligjin pér DHPGJS pér
Céshtjet né lidhje me AKP-né.

Parashtruesi i kérkesés po ashtu thekson se DHPGJS nuk caktoi seancé dégjimore né
rastin e tij duke nénvizuar se: J...J] KolegjiiApelit i DHGJPS-sé pa dhéné arsyetim pér
hegjen dore nga caktimi 1 seancés dégjimore, e ndryshoi vendimin e Kolegjit te
Specializuar dhe e obligoi te paditurén me detyrimin monetar, te cilin paditeési nuk e
ka kérkuar (tri paga té fundit te mbetura pa u paguar).”

Dispozitat relevante Kushtetuese dhe Ligjore

KUSHTETUTA E REPUBLIKES SE KOSOVES

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

“1. Cdokujt 1 garantohet mbrojje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet
kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj.”

KONVENTA EVROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

“1.Cdo person ka té drejté qé céshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar
me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe
detyrimet e tij té natyreés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze penale
né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés
mund t'1 ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjese té tij,
né interes té moralit, té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shogeri
demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés
private té paléve né proces ose né shkallén qé ¢mohet tepér e nevojshme nga



gjykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té démtonte interesat e
drejtésise.

[. . .])J
LIGJI Nr. 04/L-034 PER AGJENCINE KOSOVARE TE PRIVATIZIMIT

Neni 6
(Fushéveprimi i kompetencave administrative té€ Agjencisé)

“1. Agjencia ka kompetenca té gjéra dhe ekskluzive administrative mbi té gjitha
ndérmarrjet, asetet, interesat, aksionet dhe pronén qé bie né fushéveprimin e nenit
5.1 dhe 5.2. Ky autoritet pérfshiné ¢do veprim qé agjencia e konsideron té
arsyeshém dhe té duhur, brenda kufijve té burimeve administrative té Agjencise,
pér té mundésuar mé miré shitjen, likuidimin, transferimin apo ndonjé zgjidhje
fetér té ndérmarrjes, asetit apo interesit né pronési shtetérore. Pa paragjykim
ndaj pérgjithésimit né fjaliné e méparshme, parashihet né ményré specifike qé sa i
pérket ndérmarrjeve, ai autoritet té pérfshijé té gjitha veprimet té cilat Agjencia i
konsideron té arsyeshme dhe té duhura pér ruajtjen ose rritjen e vlerés, shanseve
pér sukses ose qeverisjes sé ndérmarrjes.

3

SHTOJCA E LIGJIT Nr. 04/L-034 PER AGJENCINE KOSOVARE Tk
PRIVATIZIMIT

Neni 37
(Llogaritja dhe kompensimi i kérkesave)

“7. Kreditori 1 prekur ka té drejté té kérkojé nga Gjykata brenda tridhjeté (30)
ditéve pas dhénies sé njoftimit nga ana e Autoritetit té Likuidimit qé té vendos pér
kérkesén e tij dhe moskérkimiitillé né kohé nga ana e kreditorit do ta pamundésojé
até né kundérshtimi i métejmé i vendimit té Autoritetit té€ Likuidimit.

8. Gjykata nxjerr vendim lidhur me kérkesén e parashtruar nga kreditori i prekur
Jjo mé voné se dyzetepesé (45) dité, pas datés né té cilen kérkesa éshté dorézuar né
Gjykaté dhe pasi njé kopje e saj t "i jeté dorézuar Autoritetit té Likuidimit, Komitetit
té Kreditoréve (nése ekziston) dhe paléve té tjera sipas udhézimit té Gjykatés.”

Neni 40
(Prioritetet e kérkesave dhe interesave)

“1. Né procedurat e likuidimit té gjitha Kérkesat e kreditoréve do té pérmbushen
né pajtim me kategorité 1.1 — 1.8 mé poshté dhe sipas renditjes né vijim:

1.6.kérkesat preferenciale té punonjésve né renditjen si né vijim:

1.6.1.kérkesat pér pagat e punonjésve té cilat nuk jané paguar deri né datén e
vendimit nga Gjykata apo Agjencia pér fillimin e procedurave té likuidimit, té
kufizuar né tri paga mujore bruto pér person;

1.6.2.kérkesat per démshpérblim pér ndérprerje té parakohshme té kontratés té
sjella nga punonjésit té cilat jané pushuar nga puna si rrjedhojé e Vendimit pér
Likuidim té ndérmarrjes, apo né lidhje me veprimin e ndérmarré nga Agjencia
sipas nenit 6.1 apo 6.2 té Ligjit pér AKP-né.

[.]”




LIGJINR. 06/L-086 PER DHOMEN E POSACME THE GJYKATES
SUPREME Ti KOSOVES PER CESHTJ ET NE LIDHJE ME AGJENCINE
KOSOVARE TE PRIVATIZIMIT

Neniog
(Aktgjykimet, Aktvendimet dhe Ankesat)
L0
4. Cdo Aktgjykim dhe aktvendim nxirret me shkrim, si dhe:
[..]

4.2. pérmban njé prezantim té gjitha gjetjet faktike qé kané réndési materiale pér
rastin apo lendén gé éshté objekt 1 atij aktgjykimi apo aktvendimi;

4.3. ofron njé shpjegim té qarté dhe té hollésishém té bazés ligjore dhe arsyetimit
té pérdorur né arritjen e atij aktgjykimi apo aktvendimi;

[.J”

Neni 38
(Pérgjigja e paditésit dhe kundérpérgjigja e té paditurit)

“1. Pérjashtimisht, nése konstaton se padia apo pérgjigja né padi éshté jo e ploté
apo nevojiten sqarime shtesé, me qéllim té hegjes sé mangésive té tilla, Gjyqtari i
vetém apo Kryesuesi i Kolegjit té themeluar né pérputhje me nenin 4 paragrafi 9 i
kétij ligji léshon Urdhér duke i kérkuar padité'sit qé brenda shtaté (7) ditésh té
paragqesé pérgjigjen e tij nda] pérgjigjes né padi né fjalé.

2. Pas dorézimit té pérgjigjes nga paditési, 1 padlturl ka shtaté (7) dité afat kohor
pér té paraqitur kundérpérgjigjen e tij ndaj pérgjigjes.

3. Té njejtjat rregulla si né paragrafin 1 dhe 2 té kétij neni do té zbatohen mutatis
mutandis edhe né procedure té ankesés para Kolegjit té Apelit.”

Neni 76
(Konfliktet dhe interpretimi)

3. Né interpretimin dhe zbatimin e kétij ligji, kudo qé éshté e nevojshme pér té
zgjidhur njé ¢éshtje procedurale qé nuk trajtohet mjaftueshém me kété ligj, Dhoma
e Posagme do té zbatojé mutatis mutandis dispozita pérkatése té Ligjit mbi
Procedurén Kontestimore.

Neni 69
(Procedurat e ankesés me gojé)

1. Me nismé té tij apo né bazé té kérkesés me shkrim nga njé palé, Kolegji i Apelit
vendos nése do té mbajé njé apo mé shumé seanca dégjimore lidhur me ankesén
gjegjése. Kolegji i Apelit merr parasysh ¢farédo kérkese pér proceduré gojore qé
parashtrohet nga ndonjéra palé, e cila paraqet arsyet e saja pér parashtrimin e
kérkesés pér proceduré gojore. Kérkesa e tillé parashtrohet para pérfundimit té
procedurave té ankesés me shkrim.

LIGJINr. 03/L-006 PER PROCEDUREN KONTESTIMORE

Neni 399
(Pa titull)

“399.1 Kur gjykata, pasi t'i arrijé pérgjigja né padi, konstaton se nga faktet e
treguara né padi nuk del themelésia e kérkesépadisé, atéheré ajo do te jep
vendimin meritor me té cilin refuzohet si e pathemelté kérkesépadia.



399.2 Kerkesépadia éshté e pathemelté, né véshtrim té paragrafit 1 té kétij neni, po
gé se gartazi éshté né kundérthénie me faktet e treguara né padi, apo, po gé se
faktet mbi te cilat mbéshtetét kérkesépadia qartazi jané né kundérthénie me provat
té cilat i ka propozuar paditési, apo me faktet qé jané botérisht té ditura.”

LIGJI MBI MAREDHENIET E DETYRIMEVE (i aprovuar nga Kuvendi i
ish Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé, né seancén e
Dhomeés Federative mé 30 mars 1978)

Neni 376
(Pa titull)

“Kérkesa e shpérblimit té démit té shkaktuar parashkruhet pér tre vjet nga data
kur 1 démtuari ka mésuar pér démin dhe pér personin qé e ka béré démin.
Sidocofté kjo kérkesé parashkruhet pér pesé vjet nga data kur éshté krijuar démi.
Kérkesa e shpérblimit té demit té krijuar nga cenimi i detyrimit kontraktues
parashkruhet pér kohén e caktuar pér parashkrimin e kétij detyrimi.”

Vlerésimi i pranueshmérisé sé kérkesés

35. Gjykata sé€ pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, t€ pércaktuar me Kushtetuté, té€ parashikuara me Ligj dhe té
specifikuara mé tej me Rregullore t€ punés.

36. Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményreé ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té drejtave
dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té
kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

37.  Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen me Ligj. Né€ lidhje me kété, Gjykata i referohet nenit
47 (Kérkesa individuale) 48 (Saktésimi i kérkesés) dhe 49 (Afatet) té Ligjit, qé
parashikojné:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me

Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

“Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

10



38.

39-

40.

Neni 48
(Saktésimi i kérkesés)

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret 1
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
(Afatet)

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) mua]sh Afah fillon té ecé nga
dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor...

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata konstaton se parashtruesi i
kérkesés: (i) éshté palé e autorizuar; (ii) konteston njé akt té njé autoriteti publik,
pérkatésisht Aktgjykimin [AC-I.-21-0331-A0001], e 1 gershorit 2023, té Kolegjit té
Apelit t€ DHPGJS-sé né lidhje me Aktgjykimin [C-IV-15-0545] té 7 majit 2021 té
Kolegjit té€ Specializuar té DHPGJS-sé; (iii) ka saktésuar té drejtat dhe lirité qé
pretendon se i jané shkelur; (iv) ka shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me
ligj; si dhe (v) e ka dorézuar kérkesén brenda afatit té pércaktuar ligjor.

Pérveg késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé té pércaktuara né rregullin 34 [Kriteret e pranueshmeérisé] té
Rregullores se punés. Paragrafi 2 i rregullit 34 t€ Rregullores sé punés pércakton
kriteret né bazé t€ sé cilave Gjykata mund t€ shqyrtojé kérkesén, duke pérfshiré kriterin
qé keérkesa té mos jeté qartazi e pabazuar. Specifikisht, pika d e paragrafit 1 dhe
paragrafi 2 i rregullit 34 té€ Rregullores sé punés pércaktojné gé:

"(1) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesée té pranueshme nése:
[...]
(d) Kérkesa qartéson saktésisht dhe né meényré adekuate paraqet faktet dhe
pretendimet pér shkelje té té drejtave apo dispozitave kushtetuese.
[..]
(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
meényré té mjaftueshme pretendimin e tij/saj".

Gjykata fillimisht thekson se rregulli i lartcekur, bazuar né praktikén gjyqésore té
Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ) dhe né
praktikén gjyqésore té Gjykatés, i mundéson késaj té fundit, qé t€ shpallé kérkesa té
papranueshme pér arsye qé ndérlidhen me meritat e njé rasti. M€ saktésisht, bazuar né
kété rregull, Gjykata mund té shpallé njé kérkesé té papranueshme bazuar né dhe pas
vlerésimit té meritave té saj, pérkatésisht nése e njéjta vleréson se pérmbajta e kérkesés
éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, si¢ éshté pércaktuar né paragrafin (2) té
rregullit 34 té Rregullores sé punés. Bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé por
edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund t€ shpallet e papranueshme si “qgartazi e pabazuar”
neé térésiné e saj ose vetém pérkitazi me ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund
té ngérthejé. Kéto té€ fundit, bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-sé dhe té
Gjykatés, mund té kategorizohen né katér grupe té vecanta: (i) pretendime qé
kategorizohen si pretendime “té shkallés sé katért”; (ii) pretendime qé kategorizohen
me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”; (iii) pretendime “té
pambéshtetura apo té paarsyetuara”; dhe né fund, (iv) pretendime “konfuze dhe té
paqarta” (shih, rastet e GJEDNJ-sé Kemmachev kundér Francés, nr. 17621/91,
Aktgjykim i 24 néntorit 1994, paragrafi 44, Trofimchuk kundér Ukrainés, nr. 4241/03,
vendimi i 31 majit 2005, paragrafi 55; Mentzen kundér Letonia, nr. 71074/01, vendimi
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41.

42.

43.

44.

i7 dhjetorit 2004, Baillard kundér Francés, nr. 6032/04, vendimi i 25 shtatorit 2008,
dhe rastet e Gjykatés Klo4/21, parashtruese Nexhmije Makolli, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 13 prillit 2021, paragrafi 26; KI107/21, parashtrues Ramiz Hoti,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 21 tetorit 2021, paragrafi 53; dhe Klos/23
parashtrues Branislav Gajin, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 17 janarit 2024,
paragrafi 51).

Né kontekst t€ vlerésimit t€ pranueshmeérisé sé kérkesés, pérkatésisht, né vlerésimin
nése kérkesa éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata fillimisht do té
rikujtojé esencén e rastit si dhe pretendimet pérkatése té parashtruesit té kérkesés, né
vlerésimin e té cilave, Gjykata do té aplikojé standardet e praktikés gjyqésore té
GJEDNJ-sé€, né harmoni me t€ cilén, né bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér
té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, ajo éshté e detyruar té interpretojé té drejtat dhe
lirité themelore té garantuara me Kushtetuté.

Gjykata véren se esenca e kétij rasti ndérlidhet me ankesén e parashtruesit té kérkesés
prané Autoritetit té Likuidimit té AKP-s€, ku kishte kérkuar (i) démshpérblim pér
ndérprerjen e parakohshme té kontratés sé punés; (ii) kompensim té pagave té
papaguara pér periudhén nga viti 2004 deri né vitin 2013, si dhe (iii) kompensim né
vlerén e 3 (tri) pagave mujore pér periudhé té pacaktuar. Mé 23, 30 mars dhe 3 prill té
vitit 2015, Autoriteti i Likuidimit t€ AKP-s€ pérmes tri vendimeve té vecanta refuzoi té
tria kérkesat e parashtruesit té kérkesés. Mé 24 prill 2015, parashtruesi i kérkesés
parashtroi padi né DHPGJS kundér Autoritetit té€ Likuidimit té€ AKP-s€, pérmes té cilés
kérkoi gé: (i) té aprovohet kérkesépadia e tij; (ii) té ndryshohet Vendimi [PRZ 0009-
0206], i 30 marsit 2015 i Autoritetit té Likuidimit té AKP-sé, pérmes té cilit ishte
refuzuar kérkesa e tij; si dhe (iii) té urdhérohet Autoriteti i Likuidimit t€ AKP gé t’ia
kompensojé pagat e papaguara parashtruesit t€ kérkesés pér periudhén kohore 2004-
2013. Pastaj, mé 2 prill 2021, Autoriteti i Likuidimit t€ AKP-sé€ dorézoi pérgjigje né
padiné e parashtruesit té kérkesés me propozim qé padia té refuzohet. Tutje, mé 7 maj
2021, Kolegji i Specializuar i DHPGJS-sé pérmes Aktgjykimit [C-IV-15-0545] refuzoi si
té pabazuar padiné e parashtruesit té kérkesés, aktgjykim i cili sipas ankesés sé tij u
prish nga Kolegji i Apelit t¢ DHPGJS-s€, mé 1 gershor 2023 pérmes Aktgjykimit [AC-I-
21-0331-A0001], dhe e obligoi Autoritetin e Likuidimit t¢ AKP-sé qé parashtruesit té
kérkesés, t'ia paguajé shumén prej 495.96 € (katérqind e néntédhjeté e pesé euro e
néntédhjeté e gjashté cent) né emér té tre pagave té papaguara. Né té dyja instancat,
DHPGJS nuk kishte mbajtur seancé dégjimore, pér té cilén ofroi arsyetim né
aktgjykimet pérkatése.

Gjykata rikujton qé parashtruesi i kérkesés né esencé pretendon shkeljen e parimit té
barazisé sé arméve, té garantuar me nenin 31 t€ Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té
KEDNJ-sé, kur nuk ia dérgoi atij pérgjigjen né padi té palés kundérshtare, respektivisht
Autoritetit té Likuidimit té AKP-sé€, pér té dhéné kundérpérgjigje, gjé qé sipas tij, ishte
e paraparé me Ligjin pér DHPGJS pér Céshtjet né lidhje me AKP-né. Né kuadér té
garancive procedurale t€ garantuara me kété nen, parashtruesi i kérkesés po ashtu
shprehimisht ngrit pretendime pér mos mbajtjen e seancés dégjimore, né lidhje me kété
thekson se: “Kolegji 1 Apelit i DHGJPS-sé pa dhéné arsyetim pér hegjen dore nga
caktimi 1 seancés dégjimore, e ndryshoi vendimin e Kolegjit te Specializuar dhe e
obligoi te paditurén me detyrimin monetar, té cilin paditési nuk e ka kérkuar (tri paga
té fundit te mbetura pa u paguar).” Ai po ashtu, né kérkesén e tij, thekson se Kolegji i
Specializuar i DHPGJS-sé nuk léshoi urdhér pér rregullimin dhe plotésimin e padisé
duke shkelur késhtu dispozitat procedurale té Ligjit pér DHPGJS pér Céshtjet né lidhje
me AKP-neé.

Nga sa mé sipér, duke marré parasysh natyrén e késaj kérkese dhe pretendimeve té
ngritura nga parashtruesi i kérkesés, Gjykata do té vlerésojé fillimisht pretendimet e

12



45.

46.

47.

48.

parashtruesit té kérkesés lidhur (i) me shkeljen e parimit t€ barazisé sé arméve, si dhe
mé pas me (ii) mos mbajtjen e seancés dégjimore.

(1) Pérkitazi me shkeljen e parimit té barazisé sé arméve

Pérkitazi me baraziné e arméve dhe parimin e kontradiktoritetit procedural, parime
kéto té garantuara me nenin 31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé€,
Gjykata fillimisht thekson se ajo tashmeé ka njé praktiké gjyqésore, e cila éshté ndértuar
duke u bazuar né parimet e vendosura pérmes praktikés gjyqésore té GJEDNJ-sé
(pérfshiré por duke mos u kufizuar né rastet Yvon kundér Francés, nr. 44962/98,
Aktgjykim i 24 korrikut 2003; Dombo Beheer B.V. kundér Holandés, nr. 14448/88,
Aktgjykimi i 27 tetorit 1993; Brandstetter kundér Austrisé, nr. 11170/84,
2876/87; 13468/87, Aktgjykim i 29 gushtit 1991; Vermeulen kundér Belgjikés, nr.
19075/91, Aktgjykim i 20 shkurtit 1996; Rowe and Davis kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, nr. 18990/91; Aktgjykimi i 16 shkurtit 2000, Jasper kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, nr, 27052/95, Aktgjykimi i 16 shkurtit 2000; Zahirovié¢ kundér Kroacisé, nr.
58590/11, Aktgjykimi i 25 korrikut 2013; Beer kundér Austrisé, nr. 30428/96,
Aktgjykim i 6 shkurtit 2001). Théné kété, rastet e Gjykatés pérmes té cilave Gjykata ka
afirmuar parimet e vendosura nga GJENDJ dhe t€ njéjtat i ka aplikuar edhe né rastet
pér shqyrtim para saj, duke pérfshiré por duke mos u kufizuar né rastet KI108/10,
parashtrues Fadil Selmanaj, Aktgjykim i 5 dhjetorit 2011; KI52/12, parashtrues Adije
Ilirt, Aktgjykim i 5 korrikut 2013, KI200/13, parashtrues Belkize Kallag, Aktgjykim i 15
prillit 2014; KI10/14, parashtrues, Shogéria aksionare Raiffeisen Bank Kosové SH. A.,
Aktgjykim i 20 majit 2014; KI31/17, parashtrues Shefget Berisha, Aktgjykim i 30 majit
2017; Kl47/17, parashtrues Selvete Aliji, Aktgjykim i 28 dhjetorit 2018; KI209/19,
parashtrues Memli Krasniqi, Aktgjykim i 26 néntorit 2020; KI82/21, parashtruese
Komuna e Gjakovés, Aktgjykim i 30 shtatorit 2021; KI84/21, parashtrues Telekomi i
Kosovés Sh.A, Aktgjykim i 17 dhjetorit 2021; KI67/22, parashtrues Zeqirja Prebreza,
Aktgjykim i 4 prillit 2023, KI206/21, parashtrues Uké Salihi, Aktgjykim i 25 korrikut
2023, KI122/21, parashtrues Leké Bytyqi, Aktgjykim i 27 korrikut 2021).

Gjykata vé né pah se, sipas praktikés gjyqésore té lartcekur, neni 6 i KEDNJ-sé i detyron
gjykatat qé t€ béjné shqyrtim té miréfillté té parashtresave, té argumenteve dhe té
provave té paraqitura nga palét dhe té vlerésojné, pa paragjykim, nése ato jané té
réndésishme dhe me peshé pér vendimin e saj (shih, ndér t€ tjera, rastin e GJEDNJ,
Kraska kundér Zvicrés, nr. 13942/88, Aktgjykimi i 19 prillit 1993, paragrafi 30).

Njé detyrim i tillé pér gjykatat jetésohet, ndér té tjera, pérmes zbatimit té parimit té
barazisé sé arméve dhe parimit t€ kontradiktoritetit gjaté shqyrtimit gjyqésor. Né kété
kuadér, GJEDNJ ka nénvizuar se parimi i barazisé sé arméve éshté element i
genésishém i konceptit mé t€ gjeré té gjykimit té drejté dhe t€ paanshém dhe éshté
ngushtésisht i lidhur me parimin e kontradiktoritetit procedural (shih, ndér té tjera,
rastin e GJEDNJ-sé, Regner kundér Republikés Ceke, nr. 35289/11, Aktgjykim i 19
shtatorit 2017, paragrafi 146). Pér mé tepér, kérkesa e “barazisé sé arméve”, né
kuptimin e njé “ekuilibri té drejte” midis paléve, vlen né parim pér raste civile si dhe pér
raste penale (shih rastet e Gjykatés Kli0/14, parashtrues, Shogéria aksionare
Raiffeisen Bank Kosové SH. A., cituar mé lart, paragrafi 42; dhe rastin KI31/17, cituar
meé lart, paragrafi 71, dhe po ashtu, shih rastin e GJEDNJ-s€, Werner kundér Austrisé,

nr. 138/1996/757/956, Aktgjykim i 24 néntorit 1997, paragrafi 66).

Né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-s€, té cilén e ka ndjekur me konsistencé edhe
Gjykata Kushtetuese, éshté theksuar né vazhdimési se parimi i barazisé sé arméve
kérkon “ekuilibér té drejté midis paléve”, ku secilés palé i duhet dhéné mundésia e
arsyeshme té paragesé rastin e tij/saj nén kushtet qé nuk do té vendosnin até né pozité
té pafavorshme, gjegjésisht disavantazh thelbésor kundruall palés kundérshtare (shih
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49.

50.

51.

52.

53.

rastet e GJEDNJ-sé, Yvon kundér Franceés, nr. 44962/98, Aktgjykim i 24 korrikut
2003, paragrafi 31 dhe Dombo Beheer B.V. kundér Holandés, nr. 14448 /88, Aktgjykimi
i 27 tetorit 1993, paragrafi 33, Feldbrugge kundér Holandés, Aktgjykim i 7 korrikut
1987, paragrafi 44, rastet Ofrer dhe Hopfinger kundér Austrisé, nr 524/59 dhe 617/59,
19.12.60, Vjetari 6, f. 680 dhe 696, shih dhe referencat tjera né kété Aktgjykim, Ocalan
kundér Turgisé [DHM], nr. 46221/99, Aktgjykim i 12 majit 2005, paragrafi 140; shih
po ashtu rastet e Gjykatés, KI52/12, parashtrues Adije Iliri, Aktgjykim i 5 korrikut 2013,
KI103/10, parashtrues Shaban Mustafa, Aktgjykim i 20 marsit 2012, paragrafi 40,
KI193/19, parashtrues Salih Mekaj, Aktgjykim i 31 dhjetorit 2020, paragrafi 44).

Duke u mbéshtetur né praktikén e GJEDNJ-s€, Gjykata ka nxjerré Aktgjykimet né rastet
e cituara mé lart, KI67/22, me parashtrues Zeqirja Prebreza, KI206/21 dhe parashtrues
Uké Salihi, dhe KI122/21, parashtrues Leké Bytyqi, e ku e ajo kishte gjetur shkelje té
parimit té barazisé sé arméve né proceduré civile pér shkak se Gjykata e Apelit nuk
kishte shqyrtuar pérgjigjen né ankesé té parashtruesve té kérkesave respektive, té cilat
i kishin dorézuar brenda afatit, dhe rrjedhimisht konsideroi se parashtruesit e
kérkesave respektive u vuné né njé pozité dukshém mé pak té favorshme né krahasim
me palén e kundért, dhe si rrjedhojé iu ishte hequr mundésia pér t'u pérballur realisht
dhe né ményré thelbésore me argumentet dhe pretendimet e béra nga pala e kundért.

NE rrethanat e rastit konkret, Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se
ky parim ishte shkelur kur Kolegji i Specializuar i DHPGJS-sé, gjaté procedurés sé
shqyrtimit té€ léndés sé tij, nuk ia dérgoi parashtruesit pérgjigjen né padi té palés
kundérshtare, respektivisht té€ Autoritetit té€ Likuidimit té AKP-sé té 2 prillit 2021, pér
té dhéné kundérpérgjigje si¢ éshté e paraparé me Ligjin pér DHPGJS pér Céshtjet né
lidhje me AKP-s€, por ai né kété rast nuk specifikon se cilat dispozita té kétij ligji jané
shkelur né rastin konkret. Kété pretendim, i njéjti e ka ngritur edhe para Kolegjit té
Apelit t¢ DHPGJS-s€, me rastin e ankimimit t€ aktgjykimit t€ shkallés s€ paré.

Né kété kontekst, Gjykata i referohet pérmbajtjes sé paragraféve 1 té neneve 37
(Pérgjigja né ankesé) dhe nenit 38 (Pérgjigja e paditésit dhe kundérpérgjigja e té
paditurit) té Ligjit pér DHPGJS pér Céshtjet né lidhje me AKP-né, té cilat nene
rregullojné procedurén e dhénies sé pérgjigjeve dhe kundérpérgjigjes sé té paditurit né
procedurén para DHPGJS-sé. Mé konkretisht, paragrafi 1 i nenit 37 té kétij ligji
pércakton se: “T padituri mund té paraqes Pérgjigjen né padi brenda pesémbédhjeté’
(15) ditésh past tl Jjeté dorézuar kerkesa/ankesa [...]”, ndérsa, paragraﬁ 11nenit 38 té
t1J parasheh se: “1. Per]ashtzmlsht nése konstaton se padia apo pergﬂg]a né padi éshté
jo e ploté apo nevojiten sqarime shtesé, me géllim té hegjes sé mangésive té tilla,
Gjyqtari 1 vetém apo Kryesuesi 1 Kolegjit te themeluar né pérputhje me nenin 4
paragrafi 9 i kétij ligji leshon Urdhér duke i kérkuar paditésit qé brenda shtaté (7)
ditésh té paraqesé pérgjigjen e tij ndaj pérgjigjes né padi né fjale.
I

Nga shkresat e 1éndés rezulton se parashtruesi i kérkesés e parashtroi kérkesépadiné e
tij mé 24 prill 2015, ndérsa mé 2 prill 2021, Autoriteti i Likuidimit t€ AKP-sé dorézoi
pérgjigje né padiné e parashtruesit té kérkesés, e cila pércaktohet né paragrafin 1 té
nenit 37 té Ligjit pér DHPGJS pér Céshtjet né lidhje me AKP-né.

Gjykata véren se paragrafi 11 nenit 38 té Ligjit pér DHPGJS pér Céshtjet né lidhje me
AKP-né, nuk kérkon domosdoshmeérisht qé paditésit, né kété rast parashtruesit té
kérkesés, t'i dérgohet pérgjigja né padi e palés kundérshtare né ményré qé ai té
kundérpérgjigjet. Konkretisht, dispozita né fjalé pérjashtimisht parasheh dérgimin te
parashtruesi i kérkesés pér kundérpérgjigje, vetém né rastet kur pérgjigja né padi éshté
“jo e ploté” apo “nevojiten sqarime shtesé”. Pér pasojé, mbetet né diskrecionin e
DHPGJS-sé qé té vlerésojé nése pérmbushen kérkesat ligjore qé pérjashtimisht ti
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54.

55-

56.

57.

58.

dérgohet paditésit, respektivisht, parashtruesit té kérkesés, pérgjigja né padi, pér té
dhéné kundérpérgjigjen respektive.

Théné kété, Gjykata konkludon se pretendimi i parashtruesit t€ kérkesés pér shkelje té
parimit té barazisé sé arméve éshté i papranueshém si qartazi i pabazuara né baza
kushtetuese né “mungesé evidente té shkeljes” ashtu si¢ éshté pércaktuar me rregullin
34 (2) té Rregullores sé Punés.

(ii))  Pérkitazi me pretendimin pér mos mbajtjen e seancés dégjimore

Gjykata vleréson se nése njé gjykim i plotéson kriteret e publicitetit, éshté e nevojshme
pér té vlerésuar procedurat si térési (shih rastin e GJEDNJ-sé Axen kundér Gjermanise,
nr. 8273/78, Aktgjykim i 8 dhjetorit 1983, paragrafi 27). Karakteri i veganté i
rrethanave qé mund té justifikojné mos mbajtjen e seancés dégjimore né thelb ka té béjé
me natyrén e ¢éshtjeve qé duhet t'i vendos njé gjykaté e rregullt dhe jo shpeshtésia e
situatave té tilla (shih rastet e GJEDNJ-sé, Miller kundér Suedisé, nr. 55853/00,
Aktgjykim i 8 shkurtit 2005, paragrafi 29 dhe rastet e Gjykatés KI80/23, parashtrues
Behgjet Stoligi, Aktvendim pér papranueshméri i 17 janarit 2024, paragrafi 45 dhe
Kli25/23, parashtrues Hazir Bublica, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 31 janarit
2024, paragrafi 44).

Mbajtja e seancés dégjimore mund té mos kérkohet né rastet kur nuk ngritin ¢éshtje té
besueshmérisé apo té fakteve té kontestuara qé e béjné té nevojshme seancén dégjimore
ndérsa gjykatat e rregullta né ményré té drejté dhe t€ arsyeshme mund ta vendosin
zgjidhin rastin bazuar né parashtresat e dorézuara nga palét dhe materialet tjera me
shkrim (shih rastin e GJEDNJ-sé Saccoccia kunder Austrisé, nr. 69917/01, Aktgjykim
i 18 dhjetorit 2008, paragrafi 73 dhe rastet e Gjykatés KI80/23, parashtrues Behgjet
Stoligi, cituar mé lart, paragrafi 46 dhe Kl125/23, parashtrues Hazir Bublica, cituar mé

lart, paragrafi 45).

Gjykata po ashtu véren se GJEDNJ-ja po ashtu ka pranuar se mos mbajtja e seancés
dégjimore mund té justifikohet né rastet qé thjeshté ngritin ¢éshtje ligjore té natyrés sé
kufizuar (shih rastin e GJEDNJ-sé, Allan Jacobsson kundér Suedisé (nr. 2), nr.
8/1997/792/993, Aktgjykim i 18 shkurtit 1998, paragrafi 49;) apo té cilat nuk kané
ndonjé ndérlikueshméri té posagme (shih rastin e GJEDNJ-sé, Speil kundér Austrisé,
nr. 42057/98, Vendim mbi pranueshmeéri i 5 shtatorit 2002 dhe rastin e Gjykatés
KI80/23, parashtrues Behgjet Stoliqi, cituar mé lart, paragrafi 47 dhe Kli25/23,
parashtrues Hazir Bublica, cituar mé lart, paragrafi 46).

NEé kété drejtim, Gjykata vé né pah arsyetimin e Kolegjit t€ Specializuar t¢ DHPGJS-sé:

“[...] Pala paditése prané Autoritetit té Likuidimit ka parashtruar kérkesé pér
kompensim té tri pagave pér periudhén e pa caktuar, po ashtu pala paditése ka
parashtruar edhe njé kérkesé pér kompensimin e 7 pagave si démshpérblim pér
shkak té ndérprerjes sé parakohshme té kontratés sé punés.

Autoriteti 1 Likuidimit ka béré vlerésimin e kérkesave té parashtruara dhe me
vendimet PRZ009-0206 dhe PRZ009-0208, kérkesat e parashtruara nga pala
paditése né proceduren e likuidimit 1 ka refuzuar si té pa bazuara.

Pala paditése me padi ka pretenduar né borxh- pér shkak té mos pagesés sé pagave
e gé i referohet periudhés kohore nga viti 2004 e deri né vitin 2013. Né anén tjeter
pala e paditur né mbrojtjen [pérgjigjen né padi] e dhéné ka pretenduar se kérkesa
e pretenduar e palés paditése éshté e parashkruar ngase nuk ka prezantuar prova
qé 1 éshté drejtuar gjykatés apo ndonjé organi kompetent mer kérkesé per
kompensimin e pagave té pretenduara qé nga viti 2004. Me nenin 376 paragrafi 1
te LMD-sé (1978) né ményré shprehimore éshté e pércaktuar se “kérkesa e
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shpérblimit té démit té shkaktuar parashkruhet pér tri vjet nga data kur i
démtuari ka mésuar pér démin dhe pér personin gé e ka béré démin”. Né rastin
konkret borxhi i pretenduar nga pala paditése i pérket periudhés nga viti 2004 e
deri né vitin 2013, dhe né kuptim té dispozités ligjore té cituar rezulton se kérkesa
e palés paditése éshté e parashkruar

Pérfundimisht gjykata ka ardhur né pérfundimin se né rastin konkret i padituri
drejté ka vepruar kur ka zbatuar dispozitén ligjore té cituar mé larté dhe bazuar
né vértetimin e ksaj gjendje faktike dhe né pajtim me dispozitén e nenit 54.1 lidhur
me nenin 74 té Ligjit nr. 06/L-086 pér Dhomén e Posagme té Gjykatés Supreme té
Kosovés pér céshtjet lidhur me Agjenciné Kosovar té Privatizimit u vendos si né
dispozitiv té kétij aktgjykimi”.

59. Gjykata po ashtu vé né spikamé arsyetimin e Kolegjit té Apelit t¢ DHPGJS-s€ lidhur me
kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés:

“[...] Kolegji 1 Apelit véren se kérkesa e paditésit pér tre paga té papaguara né
shumén prej 495.96 euro me vendimin e Autoritetit té Likuidimit PRZ009-0206 té
datés 30 mars 2015 ishte refuzuar si e pavlefshme me arsyetimin se paditési nuk
rezulton té keté ofruar shérbime pér N.SH dhe sepse AL kishte vlerésuar qé né bazé
té nenit 608 té Ligjit pér Punén e Bashkuar kérkesa e paditésit ishte parashkruar.
[..]

Kolegji i Apelit i DHPGJS-sé vleréson se Aktgjykimi i shkallés sé paré té DHPGJS-
sé nuk éshté vendim i drejté. Kjo pér faktin se paditési fillimisht kishte dorézuar njé
ankesé né DHPGJS me daté 24 prill 2015 me té cilén kishte ankimuar vendimin e
Autoritetit té Likuidimit me nr. PRZ009-0206 té datés 30 mars 2015 i cili trajtonte
kompensimin pér tre paga té papaguara né shumeén prej 495.96 euro (3*165.32)
dhe jo shumén gé ai e kérkonte me ankesé prej 12,267.30 euro pér periudhén nga
Vit 2004 deri né 2013.

[..]

Kolegji i Apelit konsideron se né rastin konkret shkalla e paré e DHPGJS-sé duhet
té kishte parasysh faktin se paditési kishte ankimuar vendimin Autoritetit té
Likuidimit me nr. PRZ009- 0206 té datés 30 mars 2015 pér tre paga té papaguara
né shumén prej 495.96 euro dhe jo vendimin me nr. PRZ009-0208 té datés 23 prill
2015 st dhe PRZ09-0210 qé paditési nuk i kishte ankimuar, por vetém
bashkéngjitur né shkresa té léndés né shkallén e paré t& DHPGJS-sé si dhe prané
Kolegjit té Apelit.

[..]

Gjithashtu, Kolegji 1 Apelit véren se nga kopja e librezés sé punés shihet garté gé
paditésit i éshté mbyllur libreza e punés me daté 6 shtator 2013, pikérisht me datén
e fillimit té procesit té privatizimit N.SH-sé, gjé qé déshmon se paditési jo vetém qé
ka ofruar shérbime pér N.SH. por edhe marrédhénia e punés i éshté ndérpreré si
rezultat i veprimit/vendimit té AKP.

Né kété rast duke u bazuar né provat e lartcekura té cilat jané relevante pér
Kolegjin e Apelit, Kolegji i Apelit vendosi té ndryshoj Aktgjykimin e shkallés sé paré
té DHPGJS-sé duke aprovuar paditésit kérkesés pér kompensimin e tre pagave té
papaguara né shumén prej 495.96 euro, e cila duhet té paguhet nga Autoriteti i
Likuidimit sipas prioriteteve té pércaktuara me ligj né procedurén e Likuidimit.
Gjithashtu Kolegji i Apelit aprovon lartésiné e shumés sé kérkuar edhe pér arsye
se e paditura nuk e konteston lartésiné e shumés sé kérkuar.

Faktet e pakontestuara sipas nenit 7 té LPK-sé konsiderohen té vértetuara.
Prandaj pér kéto arsye, Kolegji i Apelit konstaton se ankesa e paditésit duhet té
aprovohet si e bazuar dhe té ndryshohet Aktgjykimi i ankimuar.”

60. Neélidhje me mbajtjen e seancés dégjimore, Gjykata véren se té€ dyja kolegjet e DHPGJS-
sé, shprehimisht vendosén gé t€ mos mbajné seancé dégjimore né kété ¢éshtje bazuar
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61.

62.

63.

64.

65.

né paragrafin 3 té€ nenit 76 Ligjit pér DHPGJS pér Céshtjet né lidhje me AKP-né né lidhje
me nenin 399 té LPK-sé, respektivisht né paragrafin 1 té nenit 69 té Ligjit pér DHPGJS
pér Céshtjet né lidhje me AKP-né.

Gjykata rikujton se Autoriteti i Likuidimit t€ AKP-sé refuzoi té tria kérkesat e
parashtruesit té kérkesés pér (i) kompensimin e 7 (shtaté) pagave té papaguara pér
periudhén nga viti 2004 deri né vitin 2013; (ii) kompensimin e 3 (iri) pagave té
papaguara pér periudhé té pacaktuar dhe (iii) ndérprerjen e kontratés sé punés, pérmes
tri vendimeve té vecanta né vitin 2015. Gjykata véren se Autoriteti i Likuidimit t€ AKP-
sé dy kérkesat e para i refuzoi me arsyetimin se ishin kérkesa gé kishin té béjné me vitin
2004 dhe pér pasojé ishin parashkruar bazuar né nenin 608 té Ligjit pér Punén e
Bashkuar té vitit 1976, ndérsa kérkesén e treté, e refuzoi pér shkak se bazuar né shkresat
e 1éndés rezultoi se ai nuk kishte mé né listén e punétoréve aktiv pér periudhén gusht
2012 deri né muajin gusht 2013, kur edhe u mor vendimi pér privatizim.

Gjykata gjithashtu véren se parashtruesi i kérkesés né kérkesépadiné e tij kérkoi
shprehimisht shfuqizimin e Vendimit [PRX009-02064] té 30 marsit 2015 té Autoritetit
té Likuidimit té AKP-sé, pérmes té cilit ishte refuzuar kérkesa e tij pér kompensimin e
3 (tre) pagave té papaguara né vlerén prej 465.96 (katérqind e néntédhjeté e pesé euro
e néntédhjeté e gjashté cent) pér periudhé té pacaktuar.

Né kété kontekst, Gjykata rikujton se Kolegji i Specializuar i DHPGJS-sé ia refuzoi
kérkesépadiné parashtruesit t€ kérkesés, ndérsa Kolegji i Apelit t¢ DHPGJS-s€ ia
miratoi ankesén, por vetém sa i pérket kérkesés pér kompensimin e 3 (tri) pagave té
papaguara né vlerén prej 465.96 (katérqind e néntédhjeté e pesé euro e néntédhjeté e
gjashté cent) pér periudhé té€ pacaktuar, me arsyetimin se parashtruesi i kérkesés né
kérkesépadi (...] kishte ankimuar vendimin e Autoritetit té Likuidimit me nr. PRZ009-
0206 té datés 30 mars 2015 1 cili trajtonte kompensimin peér tre paga té papaguara né
shumeén prej 495.96 euro (3*165.32) dhe jo shumén qé ai e kérkonte me ankesé prej
12,267.30 euro pér periudhén nga viti 2004 deri né 2013.”

Nga sa mé sipér, Gjykata vleréson se procedurat e zhvilluara prané Kolegjit té
Specializuar dhe Kolegjit té Apelit t¢ DHPGJS-sé: (i) nuk ngritin ndonjé ¢éshtje té
ndérlikueshmeérisé sé posagme cka do ta bénte mbajtjen e seancés dégjimore té
domosdoshme, ndér té tjera, pér faktin se me Aktgjykimii Kolegjit té Apelit t¢ DHPGJS-
sé, aprovoi kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés dhe ndryshoi Aktgjykimin e
Kolegjit té Specializuar t¢ DHPGJS-sé dhe Vendimin [PRZ009-0206] e 30 marsit 2015,
té Autoritetit té Likuidimit té AKP-s€, duke i akorduar shumén prej 3 (tre) pagave té
papaguara; si dhe (ii) nga natyra e rastit rrjedhé se Kolegji i Apelit t¢ DHPGJS-sg,
bazuar mbi parashtresa dhe materialet me shkrim, ka zgjidhur rastin né ményré té
drejté dhe té arsyeshme, pér shkak se parashtruesi i kérkesés né kérkesépadiné e tij
kishte kérkuar shprehimisht gqé té shfuqgizohet vetém njéri vendim i Autoritetit té
Likuidimit té AKP-sé, respektivisht, Vendimin [PRZ009-0206] e 30 marsit 2015.

Pérkitazi me pretendimin pér mos mbajtje té seancés dégjimore, Gjykata né praktikén
gjygésore té saj ka konstatuar shkelje né rastet kur Kolegji i Apelit t¢ DHPGJS-sé ka
vlerésuar c¢éshtje té faktit dhe té ligjit duke e ndryshuar késhtu vendimin e Kolegjit té
Specializuar t¢ DHPGJS-sé né dém té parashtruesve té kérkesés (shih rastin e Gjykatés
Kl145/19, K1146/19, KI147/19, Kl149/19, KI150/19, KI151/19, KIi52/19, KIi53/19,
KI154/19, KI155/19, KI156/19, K1157/19 dhe KI159/19, parashtrues Et-hem Bokshi dhe
té tjerét, Aktgjykim i 10 dhjetorit 2020, paragrafi 81). Gjykata né jurisprudencén e saj
po ashtu ka konstatuar se mos mbajtja e seancés dégjimore nga Kolegji i Specializuar
dhe Kolegji i Apelit t¢ DHPGJS-sé nuk bie ndesh me nenin 31 té Kushtetutés dhe
paragrafin 1 t€ nenit 6 t€ KEDNJ-s€, pér shkak se rasti karakterizohet nga ¢éshtje té
“natyrés sé larté teknike” apo “ekskluzivisht ligjore” dhe se i njéjti mund té zgjidhet né
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66.

67.

ményré té drejté dhe té arsyeshme bazuar né parashtresat dhe materialet tjera té
dorézuara nga palét (shih rastin e Gjykatés KI160/20 parashtrues Komuna e Gjilanit,
Aktvendim pér papranueshméri i 11 majit 2022, paragrafét 98-105, KI80/23,
parashtrues Behgjet Stoliqi, cituar mé lart, paragrafi 53, Kl125/23, parashtrues Hazir
Bublica, cituar mé lart, paragrafi 53).

Rrjedhimisht, duke pasur parasysh rrethanat e rastit konkret dhe praktikén e saj
gjyqésore, Gjykata konkludon se pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje té
sé drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém, pér shkak t€ mos mbajtjes s€ seanceés
dégjimore, si¢ garantohen me nenin 31 té€ Kushtetutés né lidhje me paragrafin 1 té nenit
6 t€¢ KEDNJ-sé, jané té papranueshme si qartazi t€ pabazuara né baza kushtetuese né
“mungesé evidente té shkeljes” ashtu si¢ éshté pércaktuar me paragrafin 2 té€ rregullit
34 té Rregullores sé Punés.

NEé fund, sa i pérket pretendimit té parashtruesit t€ kérkesés, se Kolegji i Specializuar i
DHPGJS-sé nuk 1éshoi urdhér pér rregullimin dhe plotésimin e padisé duke shkelur
késhtu dispozitat procedurale té Ligjit pér DHPGJS pér Céshtjet né lidhje me AKP-né,
Gjykata konsideron se né kété rast, parashtruesi ngrit pretendime té pérgjithésuara, pa
saktésuar té drejtat kushtetuese té cilat ai pretendon se i jané cenuar dhe pa qartésuar
faktet qé arsyetojné pretendimet konkrete. Né kété drejtim, Gjykata rikujton praktikén
e saj gjygésore, se pér té konsideruar qé njé kérkesé plotéson kriteret e pranueshmeérise,
parashtruesi i kérkesés éshté i detyruar qé né kérkesén e tij té qartésojé saktésisht se
cilat té drejta dhe liri, t€ garantuara me Kushtetut€, i jané cenuar dhe né ményré
adekuate té€ paraqesé faktet dhe pretendimet pér shkelje té té€ drejtave apo dispozitave
kushtetuese (shih né kété kontekst rastet e Gjykatés, KIgi/17, parashtrues Enver
Islami, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 22 néntorit 2018, paragrafi 31; KI206/19,
parashtrues Mladen Nikolié, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 26 shkurtit 2019,
paragrafi 33; si dhe shih rastin KIg7/20, parashtrues Nehat Salihu, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 26 marsit 2021, paragrafi 54, KI73/21, parashtruese Minire Krasniqi
Zhitia, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 29 korrikut 2021, paragrafi 39). Rrjedhimisht,
né rastin konkret, Gjykata vleréson se ky pretendim i parashtruesit té kérkesés éshteé i
papranueshém né kategoriné e pretendimeve té “pambéshtetura dhe paarsyetuara”,
ashtu si¢ parashihet me nenin 48 té Ligjit dhe rregullin 34 (1) (d) dhe (2) té Rregullores
sé punés.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me paragrafin 77 t€ nenit 113 té€ Kushtetutés, nenet 20, 47 dhe
48 té Ligjit, si dhe rregullin 34 (1) (d) dhe (2) té Rregullores s€ punés, meé 16 korrik 2024,

VENDOS

I. TA DEKLAROJE, me 7 (shtaté) vota pér dhe 2 (dy) kundér, kérkesén té
papranueshme;

II.  T'UAKUMTOJE kété aktvendim paléve;

III. TA PUBLIKOJE kété aktvendim né Gazetén Zyrtare té Republikés sé Kosovés,
né pajtim me paragrafin 4 t€ nenit 20 té Ligjit;

IV. Ky aktvendim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén Zyrtare té Republikés
sé Kosovés né pajtim me paragrafin 5 t€ nenit 20 té Ligjit;

Gjyqtar raportues Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese
™

/

Nexhrrﬁ Rexhepi
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