REPUBLIKA E KOSOVES — REPUBLIKA KOSOVO - REPUBLIC OF KOSOVO

GJYKATA KUSHTETUESE
USTAVNI SUD
CONSTITUTIONAL COURT

11



Buletini periodik i praktikés gjyqésore
té Gjykatés Kushtetuese

(Prill - Qershor 2024)

Buletini periodik i praktikés gjygésore té
Gjykatés Kushtetuese pérmban pérmbledhjen
e aktgjykimeve dhe aktvendimeve me réndési
dhe interes té vecanté, té cilat jané publikuar
nga Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata) gjaté
periudhés sé fundit tre (3) mujore.

Me qéllimin pér ta béré sa mé té qarté pér
lexuesit natyrén e vendimeve té Gjykatés
Kushtetuese, aktgjykimet dhe aktvendimet
jané klasifikuar sipas pretendimeve t€ bazuara
né nenet specifike t€ Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé:
Kushtetuta).

Buletini periodik i praktikés gjyqésore éshté
njé dokument gé publikohet né baza periodike
dhe publikohet nga Sekretaria e Gjykatés
vetém pér c¢éshtje informative.

Tekstet e plota té aktgjykimeve dhe té
aktvendimeve t€ pérfshira né kété Buletin jané
publikuar né Gazetén Zyrtare té Republikés sé
Kosovés, dhe mund t’i gjeni té publikuara edhe
né ueb-fagen e Gjykatés Kushtetuese:
www.gjk-ks.org

Pér té pranuar Buletinin periodik té€ praktikés
gjyqésore né postén tuaj elektronike, ju lutemi
té regjistroheni né ueb-fagen e Gjykatés:

www.gjk-s.org/publication_ category/
buletini-periodik

Vérejtje: Kushdo qé déshiron té kopjojé,
pérkthejé apo shfrytézojé pér qéllime té tjera
té gjitha ose njé pjesé té informacioneve té
pérmbajtura né Buletin, duhet té kontaktojé
Sekretariné e Gjykatés Kushtetuese pér
udhézime té métutjeshme.

Periodi¢ni bilten sudske
prakse Ustavnog suda

(April- Jun 2024. godine)

Periodi¢ni bilten sudske prakse Ustavnog
suda sadrzi sazetke presuda i resenja od
posebnog znacaja i interesa, koje je Ustavni
sud Republike Kosovo (u daljem tekstu: Sud)
objavio u poslednja tri (3) meseca.

Kako bi se ¢itaocima ucinila Sto jasnijom
priroda odluka Ustavnog suda, presude i
reSenja su klasifikovani prema navodima
zasnovanim na odredenim ¢lanovima Ustava
Republike Kosovo (u daljem tekstu: Ustav).

Periodicni bilten sudske prakse je dokument
koji se objavljuje periodi¢no, a Sekretarijat
suda ga priprema samo u informativne svrhe.
Kompletni tekstovi presuda i reSenja
sadrzanih u ovom Biltenu objavljeni su u
Sluzbenom listu Republike Kosovo, a mogu se
naci i na internet stranici Ustavnog suda:

www.gjk-ks.org

Da biste primali Periodi¢ni bilten sudske
prakse na svoju adresu elektronske poste,
molimo vas registrujte se na internet stranici
Suda:

https://gjk-ks.org/sr/publication_ category/
periodicni-bilten/

Napomena: Svako ko zeli da kopira,
prevede ili za druge svrhe koristi sve ili deo
informacija sadrzanih u ovom Biltenu treba
da kontaktira Sekretarijat Ustavnog suda za
dalja uputstva.

"Perandori Justinian" nr. 44, 10 000 Prishtiné
Tel: +383 (0) 38 60 61 62
Mob: +383(0) 45 200 595; +383(0) 45 200 576
Fax: +383(0) 38 60 61 70
Email: gjykata.kushtetuese@gjk-ks.org
©Gjykata Kushtetuese 2024
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Tabela e pérmbajtjes/Pregled sadrzaja

I - Neni 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]
I - Clan 31 [Pravo na pravi¢no i nepristrasno sudenje]

()
@

E drejta pér “qasje né gjykatée”
Pravo na “pristup sudu”

Llogaritja e pasakté e afateve té pércaktuara me Ligjin e Punés nga ana e Gjykatés
Supreme, rezultoi né mohimin e t€ drejtés s€ parashtruesit té kérkesés pér qasje né gjykate,
si pjesé pérbérese e té drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém.

-shkelje e té drejtave kushtetuese.

Netac¢no racunanje rokova koje je utvrdio Zakon o radu od strane Vrhovnog suda,
rezultiralo je uskracivanjem prava podnosioca zahteva na pristup sudu, kao sastavnog dela
prava na pravicno i nepristrasno sudenje.

-povreda ustavnih prava.

KI38/23, parashtrues: Flamur Dylhasi, Vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktvendimit té
Gjykatés Supreme t€ Republikés sé Kosovés [Rev.nr.205/2022], t€ 10 tetorit 2022.............. 6

KI38/23, podnosilac zahteva: Flamur Dylhasi, Ocena ustavnosti reSenja Vrhovnog suda
Republike Kosovo [Rev. br. 205/2022] od 10. oktobra 2022. Godine...........ccccoveevuveecrreecnnenne 6

Mosshqyrtimi i ankesés s€ parashtruesve té kérkesé né merita nga Gjykata e Apelit,
rezultoi né pamundésiné e shqyrtimit té thelbit té pretendimeve té tyre té ngritura né
ankesé para késaj gjykate.

-shkelje e té drejtave kushtetuese.

Nerazmatranje zZalbe podnosilaca zahteva u meritumu od strane Apelacionog suda,
rezultiralo je do nemoguénosti razmatranja sustine njihovih navoda iznesenih u zalbi pred
ovim sudom.

-povreda ustavnih prava.

KI121/22, parashtrues: Mexhid Asllani, Ekrem Asllani dhe Nuredin Xhaferi, Vlerésim i
kushtetutshmérisé sé Aktvendimit [Rev. nr. 434/2022] té 24 majit 2022 pér plotésimin e
Aktgjykimit té Gjykatés Supreme [Rev. nr. 426/2021] té€ 29 gershorit 2021 dhe Aktgjykimit
té Gjykatés sé Apelit [Ac. nr. 1148/2018], 1€ 4 MArsit 2020....ccceerevieicieerieeeieeeee e 8

KI121/22, podnosilac zahteva: Mexhid Asllani, Ekrem Asllani i Nuredin Xhaferi, Ocena
ustavnosti reSenja [Rev. br. 434/ 2022] od 24. maja 2022. godine za dopunu presude [Rev.
br. 426/ 2021] Vrhovnog suda od 29. juna 2021. godine i presude [Ac. br. 1148/ 2018]
Apelacionog suda od 4. marta 2020. GOAINE........ccueeeiieeiieeiiieccie et e e e 8
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(D)

Pretendimi nuk éshté mé né ményré aktive i diskutueshém
Navod nije vise aktivno sporan

Né kontekst té vlerésuarit nése ende géndrojné rrethanat pér té cilat parashtruesja e
kérkesés éshté ankuar né Gjykaté, kjo e fundit konsideroi se né rrethanat e rastit konkret
objekti i kérkesés nése parashtruesja éshté viktimé e shkeljes sé té drejtave té€ saja si
rezultat i Aktgjykimit t€ kontestuar té Gjykatés sé Apelit nuk éshté mé né ményre aktive i
diskutueshém pér arsye se i njéjti éshté anuluar pérmes Aktvendimit té€ Gjykatés Supreme,
té 7 qershorit 2023, dhe ¢éshtja e kérkesépadisé s€ saj €éshté kthyer né rigjykim né Gjykatén
Themelore.

U kontekstu ocene da li su i dalje odrzive okolnosti zbog kojih se podnositeljka zahteva
zalila Sudu, poslednje navedeni je smatrao da u okolnostima konkretnog slucaja predmet
zahteva da li je podnositeljka zahteva zrtva povrede njenih prava kao rezultat osporene
presude Apelacionog suda vise nije aktivno sporan zbog ¢injenice da je ukinut reSenjem
Vrhovnog suda od 7. juna 2023. godine, a pitanje njenog tuzbenog zahteva je vraéeno
Osnovnom sudu na ponovno sudenje.

KI70/23, parashtruese: Xhemile Ademi, Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té
Gjykatés sé Apelit té€ Kosovés [Ae. Nr. 835/19], t€ 11 néntorit 2022........ccccuveeeieeeieecveeenens 10

KI70/23, podnositeljka zahteva: Xhemile Ademi, Ocena ustavnosti presude [Ae. br. 835/19]
Apelacionog suda Kosova od 11. novembra 2022. g0dine........cccceeveeveervuerseerneeeneenensenseenneens 10

II - Neni 24 [Barazia para Ligjit]

II - Clan 24 [Jednakost pred zakonom]

(i)
(i)

Mosshterim i mjeteve juridike
Neiscrpljivanje pravnih sredstava

Aktet nénligjore, sikurse edhe Rregullorja e kontestuar e Bankés Qendrore nga ana e
parashtruesit té kérkesés, i nénshtrohen kontrollit administrativ nga gjykatat e rregullta
dhe gé kéto té fundit, kané juridiksion té ploté gé té vlerésojné ligjshmeériné e akteve té
tilla:

-Kérkesé e papranueshme si rezultat i mosshterimit té mjeteve juridike

Podzakonski akti, kao i osporena Uredba Centralne banke od strane podnosioca zahteva,
podlezu administrativnoj kontroli redovnih sudova i poslednje navedeni imaju punu
nadleznost da ocenjuju zakonitost takvih akata:

- Neprihvatljiv zahtev zbog neiscrpljivanja pravnih sredstava.

KI42/24, parashtrues: Vasilije Arsié, Vlerésim i kushtetutshmérisé s€ Rregullores sé Bankeés
Qendrore té€ Republikés sé Kosovés pér operacionet me para té gatshme..........cccceevveevueennene 12

KI42/24, podnosilac zahteva: Vasilije Arsi¢, Ocena ustavnosti Uredbe Centralne banke
Republike Kosovo 0 gotovinskim Operacijamas........cc.ceceecveereeerieeneenenseensensenseesenseesseeseens 12



Neni 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té

Paanshém]
KI38/23, parashtrues Flamur Dylhasi, Vlerésimi
i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés
Supreme té  Republikés sé  Kosovés
[Rev.nr.205/2022], t€ 10 tetorit 2022

Llogaritja e pasakté e afateve té pércaktuara me
Ligjin e Punés nga ana e Gjykatés Supreme, re-
zultoi né mohimin e t€ drejtés s€ parashtruesit té
kérkesés pér qasje né gjykate, si pjesé pérbérese e
té drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém.
-shkelje e t€ drejtave kushtetuese.

Faktet

Rrethanat e rastit konkret ndérlidhen me njé
kontest nga marrédhénia e punés. Sipas
sqarimeve té dhéna né Aktgjykim, (i)
parashtruesi i kérkesés kishte lidhur kontraté
pune me Byroné Kosovare té Sigurimeve (BKS),
pér kohé té caktuar, pérkatésisht nga 1 korriku
2015 deri mé 30 gershor 2016; (ii) né shkurt té
vitit 2016, BKS kishte nxjerré Vendimin [nr.
331/16], me té cilin parashtruesit té kérkesés i
ishte shképutur kontrata e punés, pér té cilin i
njéjti u njoftua mé 10 mars 2016; dhe (iii)
parashtruesi i kérkesés, mé 21 mars 2016, ishte
ankuar né organet e BKS-sé€, por nuk kishte
marré pérgjigje dhe pér pasojé, mé 4 maj 2016,
kishte ushtruar kérkesépadi né Gjykatén
Themelore né Prishtiné. Kjo e fundit kishte
aprovuar kérkesépadiné tij dhe kishte anuluar né
térési Vendimin [nr. 331/16] e BKS-sé,
vendimmarrje kjo gé ishte konfirmuar edhe nga
Gjykata e Apelit pas ankesés sé BKS-sé.
Megjithaté, Gjykata Supreme, duke vepruar sipas
kérkesés pér revizion té BKS-s€, pérmes
Aktvendimit té kontestuar ndryshoi Aktgjykimet
e instancave té shkallés mé té ulét, duke
konstatuar se kérkesépadia e parashtruesit té
kérkesés ishte ushtruar jashté afatit prej tridhjeté
(30) ditéve té parashikuar me nenin 79 (Mbrojtja
e té punésuarit né Gjykaté) té Ligjit Nr. 03/L-212
té Punés.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

Parashtruesi i1 kérkesés para  Gjykatés
Kushtetuese kontestuan Aktvendimin e lartcekur
té Gjykatés Supreme, duke pretenduar shkeljen e

Clan 31. [ Pravo na pravi¢no i nepristrasno su-
denje |

KI38/23, podnosilac zahteva Flamur Dylhasi,
Ocena ustavnosti resenja Vrhovnog suda Re-
publike Kosovo [Rev. br. 205/2022] od 10. ok-
tobra 2022. godine

Netacno rac¢unanje rokova koje je utvrdio Za-
kon o radu od strane Vrhovnog suda, rezulti-
ralo je wuskra¢ivanjem prava podnosioca
zahteva na pristup sudu, kao sastavnog dela
prava na pravicno i nepristrasno sudenje.
-povreda ustavnih prava

Cinjenice

Okolnosti konkretnog slucaja ti¢u se spora iz
radnog odnosa. Prema pojasnjenjima koja su
data u presudi, (i) podnosilac zahteva je sa
Kosovskim uredom osiguranja (KUO)
zakljucio ugovor o radu na neodredeno vreme,
odnosno za period od 1. jula 2015. do 30. juna
2016. godine; (ii) u februaru 2016. godine,
KUO je doneo odluku [br. 331/16], kojom je
podnosiocu zahteva otkazan ugovor o radu, sa
kojom je isti upoznat 10. marta 2016. godine; i
(iii) podnosilac zahteva se, dana 21. marta
2016. godine, zalio organima KUO-a, ali nije
dobio odgovor i kao rezultat toga, on je, dana
4. maja 2016. godine, podneo tuzbeni zahtev
Osnovnom sudu u Pristini. Poslednje
pomenuti je usvojio njegov tuzbeni zahtev i
ukinuo u celosti odluku [br. 331/16] KUO-a, a
ovo odlucivanje je potvrdeno i od strane
Apelacionog suda nakon zalbe KUO-a.
Medutim, Vrhovni sud je postupajuéi po
zahtevu za reviziju KUO-a, osporenim
reSenjem preinacio niZestepene presude,
utvrdiv§i da je tuzbeni zahtev podnosioca
zahteva podnet van roka od trideset (30) dana
koji je predviden c¢lanom 79. (Zastita
zaposlenog na sudu) Zakona br. 03/L-212 o
radu.

Navodi podnosioca zahteva

Podnosilac zahteva je pred Ustavnim sudom
osporio gore navedeno reSenje Vrhovnog
suda, tvrde¢i da je povredeno njegovo pravo na
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té drejtés sé tyre pér gjykim té drejté dhe
paanshém té garantuar me nenin 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], né ndérlidhje
me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, né
esencé, duke argumentuar cenimin e té drejtés
pér qasje né gjykaté ka ardhur si rezultat i
llogaritjes sé€ gabuar té Gjykatés Supreme té afatit
mbi parashtrimin e kérkesépadisé né gjykatén e
shkallés sé paré.

Vlerésimi i Gjykatés

Gjykata fillimisht (i) shtjelloi parimet e
pérgjithshme té praktikés sé saj gjyqésore dhe
asaj té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut, pérkitazi me parimin e qasjes né
gjykaté, dhe (ii) mé pas, i aplikoi té njéjtat né
rrethanat e rastit konkret, duke rikujtuar qé né
parim, e drejta pér gjykim té drejté dhe té
paanshém nuk reflekton vetém té drejtén pér té
filluar procedura por edhe té drejtén pér té
marré njé zgjidhje té kontestit pérkatés nga njé
gjykaté, pér aq sa aspektet pérkatése
procedurale jané ndjekur bazuar né ligjet e
aplikueshme. Né kété aspekt, Gjykata veérejti se
parashtruesi i kérkesés kishte parashtruar
kérkesépadi né Gjykatén Themelore né ditén e
tridhjeté (30) kalendarike, mé 4 maj 2016,
pérkatésisht  pasi  kishte  kaluar  afati
pesémbédhjeté (15) ditor pér té marr pérgjigje
pér ankesén e ushtruar mé 21 mars 2016 né
organet e BSK-sé, afat i cili ligjérisht do té
pérfundonte mé 4 prill 2016. Nga kjo daté, sipas
kéndvéshtrimit té Gjykatés, parashtruesi i
kérkesés kishte né dispozicion edhe tridhjeté
(30) dité afat shtesé, gjegjésisht deri mé 4 maj
2016, pér té parashtruar kérkesépadiné né
Gjykatéen Themelore kundér vendimit té
punédhénésit, gjé té cilén e kishte béré, né
pajtueshmeéri té ploté me afatet e pércaktuara
me nenet 78 (Mbrojtja e té drejtave pér té
punésuarit), dhe 79 (Mbrojtja e té€ punésuarit né
Gjykaté) té Ligjit Nr. 03/L-212 té Punés.

Pérfundimi

Gjykata konstatoi se vendimi pér ndryshimin e
aktgjykimeve té gjykatave t€ shkallés mé té ulét,
gé ishin né favor té parashtruesit té kérkesés,
bazuar né llogaritje té pasakté té afateve té
pércaktuara né Ligjin e Punés, Gjykata Supreme
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pravicno i nepristrasno sudenje zagaranto-
vano ¢lanom 31. [Pravo na pravi¢no i nepris-
trasno sudenje] Ustava u vezi sa ¢lanom 6.
(Pravo na pravi¢no sudenje) Evropske kon-
vencije o ljudskim pravima, argumentujuéi, u
sustini, da je do povrede prava na pristup
pravdi doslo kao rezultat toga sto je Vrhovni
sud pogresno izracunao rok za podnosSenje
tuzbenog zahteva prvostepenom sudu.

Ocena Suda

Sud je najpre (i) razradio opsta nacela svoje
sudske prakse i sudske prakse Evropskog suda
za ljudska prava u pogledu nacela pristupa
pravdi i (ii) nakon toga, primenio ista na okol-
nosti konkretnog slucaja, podsetivsi da u prin-
cipu, pravo na pravicno i nepristrasno sudenje
ne obuhvata samo pravo na pokretanje
postupka, veé i pravo da se dobije resenje da-
tog spora od strane suda, ukoliko su isposto-
vani relevantni procesni aspekti na osnovu
primenljivih zakona. U tom aspektu, Sud je
primetio da je podnosilac zahteva podneo
tuzbeni zahtev Osnovnom sudu tridesetog
(30.) kalendarskog dana, 4. maja 2016. go-
dine, odnosno po isteku roka od petnaest (15)
dana za dobijanje odgovora na zZalbu koja je,
dana 21. marta 2016. godine, izjavljena orga-
nima KUO-a, koji rok bi po zakonu istekao 4.
aprila 2016. godine. Od ovog datuma, prema
stanovistu Suda, podnosilac zahteva je imao
na raspolaganju joS$ trideset (30) dana dodat-
nog roka, odnosno do 4. maja 2016. godine, da
podnese tuzbeni zahtev Osnovnom sudu pro-
tiv odluke poslodavca, $to je on i uradio, u pot-
punoj saglasnosti sa rokovima utvrdenim
odredbama ¢lana 78. (Zastita prava zaposle-
nih) i 79. (Zastita zaposlenog na sudu) Zakona
br. 03/L-212 o radu.

Zakljucak

Sud je utvrdio da je odluka o preinacenju pre-
suda nizestepenih sudova, koje su isle u korist
podnosioca zahteva, na osnovu neta¢nog izra-
¢unavanja rokova utvrdenih Zakonom o radu,
Vrhovni sud uskratio istom pravo na pristup



ia mohoi atij t€ drejtén pér qasje né gjykaté dhe
zgjidhje efektive té kontestit. Rrjedhimisht,
Gjykata konkludoi se Aktvendimi [Rev. nr.
205/2022] i Gjykatés Supreme té Republikés
Kosovés, i 10 tetorit 2022, nuk éshté né
pajtueshméri me té drejtat kushtetuese té
parashtruesit té keérkesés, té garantuara me
nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés, né lidhje nenin 6 (E
drejta pér njé proces té rregullt) té Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut.

KI121/22, parashtrues Mexhid Asllani, Ekrem
Asllani dhe Nuredin Xhaferi, Vlerésim i kushte-
tutshmeérisé sé Aktvendimit [Rev. nr. 434/2022]
té 24 majit 2022 pér plotésimin e Aktgjykimit té
Gjykatés Supreme [Rev. nr. 426/2021] té 29
gershorit 2021 dhe Aktgjykimit té€ Gjykatés s€ A-
pelit [Ac. nr. 1148/2018], té€ 4 marsit 2020

Mosshqyrtimi i ankesés sé parashtruesve té
kérkesé né merita nga Gjykata e Apelit, rezultoi
né pamundésiné e shqyrtimit té thelbit té
pretendimeve té tyre t€ ngritura né ankesé para
késaj gjykate.

-shkelje e t€ drejtave kushtetuese
Faktet

Rrethanat e rastit konkret ndérlidhen me njé
kontest civil mes parashtruesve té kérkesés dhe
kompanisé sé sigurimeve “Sigal Uniqua Group
Austria” né lidhje me njé aksident komunikacioni
gé kishte ndodhur né magjistralen Ferizaj —
Kaganik, nga i cili parashtruesit e kérkesés
pésuan  léndime trupore. Si  rezultat,
parashtruesit e kérkesé€s, mé 15 korrik 2015,
parashtruan keérkesépadi pér kompensimin e
démit material dhe jomaterial né Gjykatén
Themelore né Ferizaj. Kjo e fundit kishte
aprovuar pjesérisht kérkesépadiné e tyre, duke
akorduar pér secilin prej parashtruesve njé vleré
monetare té caktuar. Té pakénaqur me vlerén e
kompensimit, parashtruesit e kérkesés dhe “Sigal
Uniqua Group Austria” e kishin paraqitur
ankesparaqitur ankesé né Gjykatén e Apelit. Kjo
e fundit, mé 4 mars 2020, kishte vendosur vetém
pérkitazi me ankesén e t€ paditurés “Sigal Uniqua
Group Austria”, por jo edhe pér ankesén e
parashtruesve té kérkesés. Si rrjedhojé,
parashtruesit e kérkesés, por edhe e paditura
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sudu i delotvorno reSavanje spora. Shodno
tome, Sud je zakljudio da resenje [Rev. br.
205/2022] Vrhovnog suda Republike Kosovo
od 10. oktobra 2022. godine nije u saglasnosti
sa ustavnim pravima podnosioca zahteva, za-
garantovanim ¢lanom 31. [Pravo na pravi¢no i
nepristrasno sudenje] Ustava u vezi sa ¢lanom
6. (Pravo na pravicno sudenje) Evropske kon-
vencije o ljudskim pravima.

KI121/22, podnosilac zahteva Mexhid Asllani,
Ekrem Asllani i Nuredin Xhaferi, Ocena
ustavnosti reSenja [Rev. br. 434/ 2022] od 24.
maja 2022. godine za dopunu presude [Rev.
br. 426/ 2021] Vrhovnog suda od 29. juna
2021. godine i presude [Ac. br. 1148/ 2018] A-
pelacionog suda od 4. marta 2020. godine

Nerazmatranje zZalbe podnosilaca zahteva u
meritumu od strane Apelacionog suda,
rezultiralo je do nemoguénosti razmatranja
sustine njihovih navoda iznesenih u zalbi pred
ovim sudom.

-povreda ustavnih prava
Cinjenice

Okolnosti konkretnog slucaja se odnose na
gradanski spor izmedu podnosilaca zahteva i
Osiguravajuceg drustva "Sigal Uniqua Group
Austria" u vezi sa saobrac¢ajnom nesretom
koja se dogodila na magistralnom putu UroSe-
vac — Kacanik, a u kojoj su podnosioci zahteva
zadobili telesne povrede. Kao rezultat toga,
podnosioci zahteva su 15. jula 2015. godine
podneli tuzbeni zahtev Osnovnom sudu u Uro-
Sevcu za naknadu materijalne i nematerijalne
Stete. Poslednje navedeni je delimi¢no usvojio
njihov tuzbeni zahtev, dosudivsi svakom od
podnosilaca zahteva odredeni novéani iznos.
Nezadovoljni iznosom naknade, podnosioci
zahteva i "Sigal Uniqua Group Austria" su u-
lozili zalbe Apelacionom sudu. Poslednje na-
vedeni je 4. marta 2020. godine odluéio samo
povodom zalbe tuzenog "Sigal Uniqua Group
Austria", ali ne i povodom zalbe podnosilaca
zahteva. Kao rezultat toga, podnosioci zahteva,
ali i tuzeni "Sigal Uniqua Group Austria" su
podneli reviziju Vrhovnom sudu. Taj sud je,
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https://gjk-ks.org/decision/vleresim-i-kushtetutshmerise-se-aktvendimit-rev-nr-434-2022-te-24-majit-2022-per-plotesimin-e-aktgjykimit-te-gjykates-supreme-rev-nr-426-2021-te-29-qershorit-2021-dhe-aktgjykimit-te-gjyk/
https://gjk-ks.org/decision/vleresim-i-kushtetutshmerise-se-aktvendimit-rev-nr-434-2022-te-24-majit-2022-per-plotesimin-e-aktgjykimit-te-gjykates-supreme-rev-nr-426-2021-te-29-qershorit-2021-dhe-aktgjykimit-te-gjyk/
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https://gjk-ks.org/decision/vleresim-i-kushtetutshmerise-se-aktvendimit-rev-nr-434-2022-te-24-majit-2022-per-plotesimin-e-aktgjykimit-te-gjykates-supreme-rev-nr-426-2021-te-29-qershorit-2021-dhe-aktgjykimit-te-gjyk/
https://gjk-ks.org/decision/vleresim-i-kushtetutshmerise-se-aktvendimit-rev-nr-434-2022-te-24-majit-2022-per-plotesimin-e-aktgjykimit-te-gjykates-supreme-rev-nr-426-2021-te-29-qershorit-2021-dhe-aktgjykimit-te-gjyk/
https://gjk-ks.org/sr/decision/vleresim-i-kushtetutshmerise-se-aktvendimit-rev-nr-434-2022-te-24-majit-2022-per-plotesimin-e-aktgjykimit-te-gjykates-supreme-rev-nr-426-2021-te-29-qershorit-2021-dhe-aktgjykimit-te-gjyk/
https://gjk-ks.org/sr/decision/vleresim-i-kushtetutshmerise-se-aktvendimit-rev-nr-434-2022-te-24-majit-2022-per-plotesimin-e-aktgjykimit-te-gjykates-supreme-rev-nr-426-2021-te-29-qershorit-2021-dhe-aktgjykimit-te-gjyk/
https://gjk-ks.org/sr/decision/vleresim-i-kushtetutshmerise-se-aktvendimit-rev-nr-434-2022-te-24-majit-2022-per-plotesimin-e-aktgjykimit-te-gjykates-supreme-rev-nr-426-2021-te-29-qershorit-2021-dhe-aktgjykimit-te-gjyk/
https://gjk-ks.org/sr/decision/vleresim-i-kushtetutshmerise-se-aktvendimit-rev-nr-434-2022-te-24-majit-2022-per-plotesimin-e-aktgjykimit-te-gjykates-supreme-rev-nr-426-2021-te-29-qershorit-2021-dhe-aktgjykimit-te-gjyk/
https://gjk-ks.org/sr/decision/vleresim-i-kushtetutshmerise-se-aktvendimit-rev-nr-434-2022-te-24-majit-2022-per-plotesimin-e-aktgjykimit-te-gjykates-supreme-rev-nr-426-2021-te-29-qershorit-2021-dhe-aktgjykimit-te-gjyk/
https://gjk-ks.org/sr/decision/vleresim-i-kushtetutshmerise-se-aktvendimit-rev-nr-434-2022-te-24-majit-2022-per-plotesimin-e-aktgjykimit-te-gjykates-supreme-rev-nr-426-2021-te-29-qershorit-2021-dhe-aktgjykimit-te-gjyk/
https://gjk-ks.org/sr/decision/vleresim-i-kushtetutshmerise-se-aktvendimit-rev-nr-434-2022-te-24-majit-2022-per-plotesimin-e-aktgjykimit-te-gjykates-supreme-rev-nr-426-2021-te-29-qershorit-2021-dhe-aktgjykimit-te-gjyk/

“Sigal Uniqua Group Austria”, parashtruan
revizion né Gjykatén Supreme. Kjo e fundit, mé
29 qershor 2021, nxori Aktgjykimin [Rev. nr.
426/2021] pérmes té cilit refuzoi né térési
revizionin e té paditurés “Sigal Uniqua Group
Austria”, por nuk vendosi sérish lidhur me
kérkesén pér revizion té parashtruesve té
kérkesés. Kéta té fundit, u drejtuan sérish
Gjykatés Supreme dhe pér pasojé, e njéjta nxori
Aktvendim plotésues [Rev. nr. 434/2022], m€ 24
maj 2022, pérmes té cilit hodhi poshté si té
palejuar revizionin e parashtruesve té kérkesés,
pér shkak té vlerés s€ kontestit nén shumeén prej
tre mijé (3,000) euro pér secilin parashtrues.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

Parashtruesit e kérkesés para Gjykatés
Kushtetuese kontestuan vendimet e lartcekura,
duke pretenduar shkeljen e té drejtave té tyre té
garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém], né ndérlidhje me
paragrafin 1 t€ nenit 6 (E drejta pér njé proces té
rregullt) t€ Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut. Né esencé, parashtruesit pretenduan
cenimin e té drejtés s€ tyre pér “qasje né gjykate”
nga ana e (i) Gjykatés sé Apelit, pér shkak té mos
shqyrtimit té ankesés sé tyre; dhe (ii) Gjykatés
Supreme, pér shkak t€ mos marrjes né shqyrtim
té pretendimit thelbésor pér mohimin e
drejtésisé dhe té mjetit juridik nga Gjykata e
Apelit

Vlerésimi i Gjykatés

Gjykata fillimisht (i) shtjelloi parimet e
pérgjithshme té praktikés sé€ saj gjyqésore dhe
asaj té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut, pérkitazi me parimin e qasjes né drejtési;
dhe (ii) mé pas i aplikoi t€ njéjtat né rrethanat e
rastit konkret, duke rikujtuar g€, né parim, e
drejta pér gjykim té drejté dhe té paanshém,
gjegjésisht pér qasje né drejtési, nuk reflekton
vetéem té drejtén pér té filluar procedura, por
edhe té drejtén pér té marré njé zgjidhje té
kontestit pérkatés nga njé gjykaté e pavarur e
themeluar me ligj. Né Lkété aspekt, Gjykata
fillimisht shqyrtoi pretendimet e parashtruesve
té kérkesés pérkitazi me shkeljen e té drejtés pér
qasje né drejtési nga ana e Gjykatés sé Apelit,
duke arritur né pérfundimin se kjo e fundit, duke
mos e trajtuar fare ankesén e 31 gushtit 2017, as

8

29. juna 2021. godine, doneo presudu [Rev. br.
426/2021], kojom je odbio u celosti reviziju tu-
zenog "Sigal Uniqua Group Austria", ali po-
novo nije odluc¢io povodom zahteva za reviziju
podnosilaca zahteva. Poslednje navedeni su se
ponovo obratili Vrhovnom sudu i kao rezultat
toga, Vrhovni sud je doneo dopunsko resenje
[Rev. br. 434/2022] od 24. maja 2022. godine,
kojim je odbacio, kao nedozvoljenu, reviziju
podnosilaca zahteva zbog vrednosti spora koja
jebila niza od iznosa od tri hiljade (3.000) evra
za svakog podnosioca zahteva.

Navodi podnosioca zahteva

Podnosioci zahteva su pred Ustavnim sudom
osporili gore navedene odluke, tvrdeci da su
im povredena prava zagarantovana ¢lanom 31.
[Pravo na pravi¢no i nepristrasno sudenje] u
vezi sa stavom 1. ¢lana 6. (Pravo na pravi¢no
sudenje) Evropske konvencije o ljudskim
pravima. U sustini, podnosioci zahteva su
tvrdili da je doslo do povrede njihovog prava
na “pristup pravdi” od strane (i) Apelacionog
suda zbog nerazmatranja njihove zalbe; i (ii)
Vrhovnog suda zbog nesagledavanja
sustinskog navoda o uskraéivanju pravde i
pravnog sredstva od strane Apelacionog suda.

Ocena Suda

Sud je prvo (i) razradio opsta nacela svoje sud-
ske prakse i sudske prakse Evropskog suda za
ljudska prava u pogledu nacela pristupa
pravdi; i (ii) nakon toga primenio ista na okol-
nosti konkretnog slucaja, podsetiv§i da, u
principu, pravo na pravic¢no i nepristrasno su-
denje, odnosno na pristup pravdi, ne odrazava
samo pravo na pokretanje postupka, ve i
pravo na dobijanje resenja datog spora od
strane nezavisnog suda ustanovljenog zako-
nom. U ovom aspektu, Sud je najpre razmotrio
navode podnosilaca zahteva koji se odnose na
povredu prava na pristup sudu od strane Ape-
lacionog suda, zakljucivsi da je taj sud, time Sto
uopsSte nije razmotrio zalbu od 31. godine
2017. godine, ni presudom [Ac. br. 1148/2018]



me Aktgjykimin [Ac. nr. 1148/2018] e 4 marsit
2020 dhe as me ndonjé vendim té vecanté, ua
kishte pamundésuar parashtruesve té kérkesés
shqyrtimin e thelbit té pretendimeve té ngritura
né ankesé, kundér Aktgjykimit pérkatés té
Gjykatés Themelore.

Pérfundimi

Gjykata konkludoi se Aktvendimi [Rev. nr.
434/2022] i 24 majit 2022, pér ploté€simin e
Aktgjykimit [Rev. nr. 426/2021] t€ 29 gershorit
2021 té Gjykatés Supreme, dhe Aktgjykimi [Ac.
nr. 1148/2018] i 4 marsit 2020 i Gjykatés sé Ape-
lit jané nxjerré né shkelje té té drejtave kushte-
tuese té€ parashtruesve té kérkesés, té garantuara
me paragrafin 1 té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim
té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés, né
lidhje me paragrafin 1 t€ nenit 6 [E drejta pér njé
proces té rregullt] t€ Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut.

KI70/23, parashtruese Xhemile Ademi, Vlerésim
i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té€ Gjykatés sé
Apelit t€ Kosovés [Ae. Nr. 835/19], t€ 11 néntorit
2022

Né kontekst té vlerésuarit nése ende géndrojné
rrethanat pér té cilat parashtruesja e kérkesés
éshté ankuar né Gjykaté, kjo e fundit konsideroi
se né rrethanat e rastit konkret objekti i kérkesés
nése parashtruesja éshté viktimeé e shkeljes s€ té
drejtave té saja si rezultat i Aktgjykimit té
kontestuar té Gjykatés s€ Apelit nuk éshté mé né
meényré aktive i diskutueshém pér arsye se i njéjti
éshté anuluar pérmes Aktvendimit té€ Gjykatés
Supreme, té 7 qershorit 2023, dhe céshtja e
kérkesépadisé sé€ saj éshté kthyer né rigjykim né
Gjykatén Themelore.

Faktet

ME 28 néntor 1999, bashkéshorti i parashtrueses
sé kérkesés, kishte ndérruar jeté si pasojé e
léndimeve t€ marra né puné, né Korporatén
Energjetike t€é Kosovés (né tekstin e métejme:
KEK). KEK-u, bashkéshortes sé té ndjerit dhe
pasardhésve t€ tij, iu kompensoi rentén mujore
né periudhé prej pesé (5) vitesh, mé pas duke e
ndérpreré té njéjtén né ményre t€ njeanshme meé
1 korrik 2006. Parashtruesja e kérkesés, né vitin
2006 kishte paraqitur kérkesépadi né Gjykatén
Komunale né Vushtrri, e cila proceduré kishte
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od 4. marta 2020. godine, niti nekom pose-
bnom odlukom, onemoguéio podnosiocima
zahteva razmatranje sustine navoda iznesenih
u zalbi, protiv relevantne presude Osnovnog
suda.

Zakljucak

Sud je ve¢ zakljucio da su resenje [Rev. br.
434/2022] od 24. maja 2022. godine za
dopunu presude [Rev. br. 426/2021]
Vrhovnog suda, od 29. juna 2021. godine, i
presuda [Ac. br. 1148/2018] Apelacionog suda
od 4. marta 2020. godine donete uz povredu
prava podnosilaca zahteva koja su
zagarantovana stavom 1, ¢lana 31. [Pravo na
pravi¢no i nepristrasno sudenje] Ustava, u vezi
sa stavom 1, ¢lana 6. [Pravo na pravicno
sudenje] Evropske konvencije o ljudskim
pravima.

KI70/23 podnositeljka zahteva Xhemile A-
demi, Ocena ustavnosti presude Ae. br. 835/19
Apelacionog suda Kosova od 11. novembra
2022. godine

U kontekstu ocene da li su i dalje odrzive okol-
nosti zbog kojih se podnositeljka zahteva zalila
Sudu, poslednje navedeni je smatrao da u o-
kolnostima konkretnog slucaja predmet
zahteva da li je podnositeljka zahteva zrtva
povrede njenih prava kao rezultat osporene
presude Apelacionog suda viSe nije aktivno
sporan zbog Cinjenice da je ukinut reSenjem
Vrhovnog suda od 7. juna 2023. godine, a pi-
tanje njenog tuzbenog zahteva je vraceno
Osnovnom sudu na ponovno sudenje.

Cinjenice

Dana 28. novembra 1999. godine, suprug pod-
nositeljke zahteva preminuo od posledica
povreda zadobijenih na radu u Energetskoj
korporaciji Kosova (u daljem tekstu: EKK).
EKK je supruzi pokojnog i njegovim potom-
cima nadoknadio meseé¢nu rentu u trajanju od
pet (5) godina, a zatim je prekinuo jednos-
trano, dana 1. jula 2006. godine. Podnositeljka
zahteva je 2006. godine podnela tuzbeni
zahtev OpsStinskom sudu u Vuditrnu, ¢iji je
postupak rezultirao donosenjem presude
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rezultuar né nxjerrjen e Aktgjykimit té Gjykatés
Themelore né Prishtiné, té 11 tetorit 2018,
pérmes sé cilit kérkesépadia e saj ishte refuzuar
si e pabazuar pér shkak se e njéjta ishte
parashkruar. Si rezultat i ankesés sé
parashtrueses sé kérkesés té parashtruar kundér
Aktgjykimit té Gjykatés Themelore n€ Gjykatén e
Apelit kjo e fundit pérmes Aktgjykimit té
kontestuar [Ae. Nr. 835/19] té 11 néntorit 2022
kishe refuzuar ankesén e saj si t€ pathemelteé.

Pretendimet e parashtrueses sé kérkesés

Parashtruesja e kérkesés mé 27 mars 2023
dorézoi kérkesén e saj né Gjykatén Kushtetuese,
pérmes té cilés kishte kontestuar Aktgjykimin
[Ae.nr.835/19] té Gjykatés sé Apelit, té 11
néntorit 2022, duke pretenduar se i njéjti shkel té
drejtat e saj té garantuar me nenin 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés.

Vlerésimi i Gjykatés

Gjykata u njoftua se (i) parashtruesja e kérkesés
pérmes pérfagésuesit té€ saj ligjor, para se té
dorézonte kérkesén e saj né Gjykatén
Kushtetuese, mé 22 shkurt 2022 kundér
Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit né Gjykatén
Supreme kishte parashtruar revizion; dhe (ii) kjo
e fundit pérmes Aktvendimit [Rev. nr. 211/2023]
té 7 gershorit 2023, kishte pranuar revizionin e
saj si té bazuar dhe pér pasojé kishte anuluar
Aktgjykimin e kontestuar té Gjykatés s€ Apelit, té
11 néntorit 2022, duke e kthyer léndén né
rigiykim né Gjykatén Themelore. Né rastin
konkret, né kontekst té vlerésuarit nése ende
géndrojné rrethanat pér té cilat parashtruesja e
kérkesés éshté ankuar né Gjykaté, kjo e fundit
konsideroi se né rrethanat e rastit konkret objekti
i kérkesés nése parashtruesja éshté viktimé e
shkeljes sé té drejtave té saja si rezultat i
Aktgjykimit té kontestuar t€ Gjykatés sé€ Apelit
nuk éshté mé né ményré aktive i diskutueshém
pér arsye se i njéjti éshté anuluar pérmes
Aktvendimit té Gjykatés Supreme, té 7 qershorit
2023, dhe céshtja e kérkesépadisé sé saj €shteé
kthyer né rigjykim né Gjykatén Themelore.
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Osnovnog suda u Pristini, 11. oktobra 2018.
godine, kojom je njen tuzbeni zahtev odbijen
kao neosnovan jer je isti zastareo. Kao rezultat
zalbe podnositeljke zahteva podnete protiv
presude Osnovnog suda, Apelacionom sudu,
ovaj poslednje navedeni je osporenom presu-
dom [Ae. br. 835/19] od 11. novembra 2022.
godine, odbio njenu zalbu kao neosnovanu.

Navodi podnosioca zahteva

Podnositeljka zahteva je 27. marta 2023. go-
dine podnela zahtev Ustavnom sudu, kojim je
osporila presudu [Ae. br. 835/19] od 11. no-
vembra 2022. godine Apelacionog suda, navo-
dedi da su joj istom povredena prava zagaran-
tovana ¢lanom 31. Pravo na pravi¢no i nepris-
trasno sudenje Ustava.

Ocena Suda

Sud je informisan da (i) je podnositeljka
zahteva preko svog pravnog zastupnika, pre
podnosenja zahteva Ustavnom sudu, dana 22.
februara 2022. godine protiv reSenja Apelaci-
onog suda podnela reviziju Vrhovnom sudu; i
(i) Vrhovni sud je kroz resenje [Rev. br.
211/2023] od 7. juna 2023. godine, usvojio re-
viziju kao osnovanu i shodno tome ponistio
osporenu presudu Apelacionog suda od 11. no-
vembra 2022. godine, tako sto je predmet vra-
tio Osnovnom sudu na ponovno sudenje. U
konkretnom sluc¢aju, u kontekstu procene da li
okolnosti zbog kojih se podnositeljka zahteva
zalila Sudu i dalje postoje, Ustavni sud je sma-
trao da je u okolnostima konkretnog slucaja
predmetna stvar da li je podnositeljka zahteva
Zrtva povrede njenih prava kao rezultat ospo-
rene presude Apelacionog suda od 11. novem-
bra 2022. godine, visSe nije aktivno sporna jer
je reSenjem Vrhovnog suda od 07. juna 2023.
godine ista ponistena, a pitanje njenog tuzbe-
nog zahteva je vraceno Osnovnom sudu na po-
novno sudenje.



Pérfundimi

Si pérfundim, Gjykata bazuar né pikén (a),
paragrafin 1 té rregullit 54 (Hedhja poshté dhe
refuzimi i kérkesés) té Rregullores sé punés
vendosi g€ kérkesén e parashtrueses sé kérkesés
ta hedhé poshté né proceduré té shkurtér, pér
shkak se pretendimet saja né lidhje me
Aktgjykimin e anuluar té 11 néntorit 2022, té
Gjykatés sé Apelit nga Gjykata Supreme “nuk
jané mé né ményre aktive t€ diskutueshme para

Neni 24 [Barazia para Ligjit]

KI42/24, parashtrues Vasilije Arsié, Kérkesé pér
vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé Rregullores sé
Bankés Qendrore té Republikés sé Kosovés pér
operacionet me para té gatshme

Aktet nénligjore, sikurse edhe Rregullorja e
kontestuar e Bankés Qendrore nga ana e
parashtruesit té kérkesés, 1 nénshtrohen
kontrollit administrativ nga gjykatat e rregullta
dhe gé kéto té fundit, kané juridiksion té ploté qé
té vlerésojné ligjshmeériné e akteve té tilla:

-Kérkesé e papranueshme, mosshterim i mjeteve
juridike
Faktet

Rrethanat e rastit konkret ndérlidhen me
miratimin e Rregullores pér Operacionet me Para
té Gatshme nga Bordi i Bankés Qendrore té
Republikés sé Kosovés, sipas nenit 35 (Valuta
euro) té sé cilés, éshté pércaktuar gé (i) valuta e
vetme e lejuar té pérdoret pér Kkryerjen e
transaksioneve té pagesave me para té gatshme
né sistemin e pagesave né Republikén e Kosovés
éshté euro, si valuté e vetme né kuptim té nenit 11
[Valuta] té Kushtetutés sé Republikés s€ Kosoves
dhe neneve 16 (Emetimi i valutés), 17 (Kémbimi i
kartémonedhave dhe monedhave té euros) dhe
18 (Kartémonedhat dhe monedhat e euros té
démtuara) té Ligjit nr. 03/L-209 pér Bankén
Qendrore té Republikés sé Kosovés; dhe (ii)
Banka Qendrore e Republikés sé Kosovés éshté
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Zakljuéak

Shodno tome, Sud je na osnovu tacke (a), stava
1 pravila 54. (Odbacivanje i odbijanje zahteva)
Poslovnika o radu odlucio da zahtev podnosi-
teljke odbaci po kratkom postupku, jer njeni
navodi povodom presude Apelacionog suda od
11. novembra 2022. ponistene od strane
Vrhovnog suda ,nisu vise aktivno sporni pred
njim®.

Neni 24 [Jednakost pred zakonom]

KI42/24, podnosilac zahteva Vasilije Arsié,
Ocena ustavnosti Uredbe Centralne banke Re-
publike Kosovo o gotovinskim operacijama

Podzakonski akti, kao i osporena Uredba Cen-
tralne banke od strane podnosioca zahteva,
podlezu administrativnoj kontroli redovnih
sudova i poslednje navedeni imaju punu na-
dleznost da ocenjuju zakonitost takvih akata:

- Neprihvatljiv zahtev zbog neiscrpljivanja
pravnih sredstava

Cinjenice

Okolnosti konkretnog slucaja se odnose na
usvajanje Uredbe o gotovinskim operacijama
od strane Odbora Centralne banke Republike
Kosovo, shodno ¢lanu 35. (Evro valuta), kojim
se utvrduje da je (i) jedina valuta koja se moze
koristiti za obavljanje gotovinskih platnih
transakcija u platnom sistemu u Republici Ko-
sovo evro, kao jedina valuta u smislu ¢lana 11.
[Valuta] Ustava Republike Kosovo i ¢lana 16.
(Izdavanje valuta), 17. (Razmena evro novca-
nica i kovanica) i 18. (OSteéene evro novcanice
i kovanice) Zakona br. 03/L-209 o Centralnoj
banci Republike Kosovo; i (ii) Centralna banka
Republike Kosovo je jedini monetarni organ
koji moze odluciti o dozvoljenim apoenima va-
lute evra za promet u Republici Kosovo.


https://gjk-ks.org/wp-content/uploads/2024/06/ki_42_24_av_shq.pdf
https://gjk-ks.org/wp-content/uploads/2024/06/ki_42_24_av_shq.pdf
https://gjk-ks.org/wp-content/uploads/2024/06/ki_42_24_av_shq.pdf
https://gjk-ks.org/wp-content/uploads/2024/06/ki_42_24_av_shq.pdf
https://gjk-ks.org/wp-content/uploads/2024/06/ki_42_24_av_srb.pdf
https://gjk-ks.org/wp-content/uploads/2024/06/ki_42_24_av_srb.pdf
https://gjk-ks.org/wp-content/uploads/2024/06/ki_42_24_av_srb.pdf

autoriteti i vetém monetar gé mund té vendosé
pér denominimet e lejuara té€ valutés euro pér
qarkullim né Republikén e Kosovés.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

Parashtruesi i kérkesés para Gjykatés kontestoi
kushtetutshmériné e Rregullores sé lartcekur té
Bankés Qendrore té Republikés sé Kosoves,
duke pretenduar se e njéjta €shté nxjerré né
shkelje t€ té drejtave té garantuara me nenet 7
[Vlerat], 11 [Valuta], 22 [Zbatimi i drejtpérdrejté
i Marréveshjeve dhe Instrumenteve
Ndérkombétare], 23 [Dinjiteti i Njeriut], 24
[Barazia para Ligjit], 25 [E Drejta pér Jetén], 46
[Mbrojtja e Pronés], 49 [E Drejta e Punés dhe
Ushtrimit té Profesionit], 51 [Mbrojtja
Shéndetésore dhe Sociale], 57 [Parimet e
Pérgjithshme], 58 [Pérgjegjésité e Shtetit] dhe
59 [Té Drejtat e Komuniteteve dhe Pjesétaréve
té Tyre] té Kushtetutés, né thelb, duke theksuar
g€ neni 35 (Valuta euro) i Rregullores sé Bankeés
Qendrore, éshté né meényré té térthorté
diskriminues ndaj komunitetit serb né
Republikén e Kosovés, ndér tjerash, “pasi gé né
radhé té paré prek komunitetin serb né
Kosové [...] edhe pse veté rregullorja nuk
pérmban shprehimisht dispozita
diskriminuese, fakti qé zbatimi i saj éshté
diskriminues tregon diskriminim indirekt.”
Parashtruesi i kérkesés thekson se nuk ka mjet
juridik né dispozicion pér té kontestuar
ligishmériné  dhe  kushtetutshmériné e
Rregullores sé lartcekur té Bankés Qendrore té
Republikeés sé Kosovés.

Vlerésimi i Gjykatés

Aktvendimi i Gjykatés pér papranueshmeéri thek-
son praktikén gjygésore té konsoliduar, duke
pérmendur detyrimin kushtetues pér shterimin e
mjeteve juridike pérpara se individét t€ mund té
ngrené shkeljet e té drejtave dhe lirive té tyre né
Gjykatén Kushtetuese. Sipas Kushtetutés sé Re-
publikés sé Kosoveés, individét duhet té€ shterojné
té gjitha mjetet juridike t€ pércaktuara me ligj pér
té kontestuar aktet nénligjore.

Gjykata rithekson gé shterimi i mjeteve juridike
éshté detyrim kushtetues dhe ligjor, duke thek-
suar kufizimet né juridiksionin e saj né raport me
gjykatat e rregullta, té cilat kané kompetencén
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Navodi podnosioca zahteva

Podnosilac zahteva je pred Sudom osporio
ustavnost gore navedene Uredbe Centralne
banke Republike Kosovo, tvrdeéi da je doneta
uz povredu prava zagarantovanih u ¢lanovima
7. [Vrednosti], 11. [Valuta], 22. [Direktna pri-
mena medunarodnih sporazuma i instrume-
nata], 23. [Ljudski dostojanstvo], 24. [Jedna-
kost pred zakonom], 25. [Pravo na Zivot], 46.
[Zastita imovine], 49. [Pravo na rad i obavlja-
nje profesije], 51. [Pravo na zdravstvenu i soci-
jalnu zastitu], 57. [Opsta nacela], 58. [Odgo-
vornosti drzave] i 59. [Prava zajednica i njiho-
vih pripadnika] Ustava, u sustini, navodec¢i da
je ¢lan 35. (Evro valuta) Uredbe Centralne
banke indirektno diskriminatorski prema srp-
skoj zajednici u Republici Kosovo, izmedu
ostalog, “buduci da pogada pre svega srpsku
zajednicu na Kosovu [...] iako sama uredba ne
sadrzi eksplicitno diskriminatorne odredbe,
¢injenica da je njena primena diskriminatorna
ukazuje na indirektnu diskriminaciju”. Podno-
silac zahteva isti¢e da nema pravnog sredstva
na raspolaganju da ospori zakonitost i ustav-
nost gore navedene Uredbe Centralne banke
Republike Kosovo.

Ocena Suda

U reSenju Suda o neprihvatljivosti se istice
konsolidovana sudska praksa, navodeci
ustavnu obavezu za iscrpljivanje pravnih sred-
stava pre nego Sto se pojedinci mogu pokre-
nuti navode o povredi svojih prava i sloboda u
Ustavnom sudu. Prema Ustavu Republike Ko-
sovo, pojedinci moraju da iscrpe sva pravna
sredstva propisana zakonom kako bi osporili
podzakonske akte.

Sud ponavlja da je iscrpljivanje pravnih sred-
stava ustavna i zakonska obaveza, isticuci
ogranic¢enja u svojoj nadleznosti u odnosu na



parésore pér té shqyrtuar pretendimet e indi-
vidéve. Pérjashtimet nga ky detyrim jané sqaruar
né praktikén gjyqésore té Gjykatés Kushtetuese
dhe jané bazuar né praktikén e Gjykatés Evropi-
ane pér té Drejtat e Njeriut dhe Opinionet e
Komisionit té Venecias. Pér té pérjashtuar kété
detyrim, individét duhet té argumentojné se (i)
nuk ekziston mjeti juridik; ose (ii) mjeti juridik
nuk éshté efektiv, né dispozicion dhe/ose i
qgasshém.

Pérfundimi

Gjykata pérmes praktikés sé saj gjyqésore, ka
theksuar ndér vite qé ligji i aplikueshém pér
konflikte administrative ofron mjet juridik
efektiv né rendin juridik té Republikés sé
Kosovés. Pér mé tepér, rishtazi, ajo gjithashtu
pérmes praktikés s€ saj gjyqgésore, pérfshiré né
rastin KI10/22, me parashtrues Sindikata e
Institutit te Mjekésisé Ligjore, ka theksuar qé
edhe aktet nénligjore, si¢ éshté edhe Rregullorja
e kontestuar e Bankés Qendrore, i nénshtrohen
kontrollit administrativ nga gjykatat e rregullta
dhe qgé kéto té fundit, kané juridiksion té ploté qé
té vlerésojné ligjshmeériné e akteve té tilla. Sipas
sqarimeve té dhéna né Aktvendimin pér
papranueshmeéri, parashtruesi i kérkesés nuk ka
paragqitur asnjé argument para Gjykatés, se pérse
mjetet juridike té lartcekura nuk jané efektive, né
dispozicion dhe/ose té qasshme né rrethanat e
rastit té tij, dhe pér pasojé, Gjykata konstatoi qé
kérkesa duhet té shpallet e papranueshme pér
shkak té mosshterimit t€ mjeteve juridike, ashtu
si¢ pércaktohet me paragrafin 7 t€ nenit 113 té
Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit pér Gjykatén
Kushtetuese dhe pikén (b) té paragrafit 1 té
rregullit 34 t€ Rregullores s€ punés s€ Gjykatés.
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redovne sudove, koji imaju primarnu nadlez-
nost da razmatraju navode pojedinaca. Izuzeci
od ove obaveze su razjasnjeni u sudskoj praksi
Ustavnog suda i zasnovani su na praksi Evrop-
skog suda za ljudska prava i misljenjima Vene-
cijanske komisije. Da bi iskljucili ovu obavezu,
pojedinci moraju da tvrde da (i) ne postoji
pravno sredstvo; ili (ii) da pravno sredstvo nije
efikasno, na raspolaganju i/ili dostupno.

Zakljucak

Sud je, kroz svoju sudsku praksu, godinama
isticao da vazec¢i zakon o upravnim sporovima
pruza pravna sredstva u pravnom poretku Re-
publike Kosovo. Pored toga, nedavno je Sud i
kroz svoju sudsku praksu, ukljucujuéi i slucaj
KIi0/22, sa podnosiocem Sindikat Instituta
sudske medicine naglasio da ¢ak i podzakonski
akti, kao Sto je osporena Uredba Centralne
banke, podlezu administrativnoj kontroli re-
dovnih sudova i da poslednje navedeni imaju
punu nadleznost da ocene zakonitost takvih a-
kata. Prema pojasSnjenjima datim u reSenju o
neprihvatljivosti, podnosilac zahteva nije
izneo nijedan argument pred Sudom zbog ¢ega
gore navedena pravna sredstva nisu delo-
tvorna, dostupna i/ili pristupa¢na u okolno-
stima njegovog slucaja i shodno tome, Sud je
utvrdio da zahtev treba da se proglasi nepri-
hvatljivim zbog neiscrpljivanja pravnih sred-
stava definisanih stavom 7. ¢lana 113. [Juris-
dikcija i ovlaséene strane] Ustava, clanom 47.
(Individualni zahtevi) Zakona o Ustavnom
sudu i sa tackom (b) stava 1 pravila 34. Poslov-
nika o radu Suda.


https://gjk-ks.org/wp-content/uploads/2022/08/ki_10_22_agj_shq.pdf
https://gjk-ks.org/sr/decision/vleresim-i-kushtetutshmerise-se-aktgjykimit-te-gjykates-supreme-te-kosoves-arj-nr-115-2021-te-18-nentorit-2021/

