REPUBLIKA E KOSOVES - REPUBLIKA KOSOVO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
USTAVNI SUD
CONSTITUTIONAL COURT

1

Prishtiné, mé 29 korrik 2024
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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KIo8/24
Parashtrues

Gézim Demolli

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit Pml.nr.607/2023 té 30 néntorit
2023 té Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Enver Peci, gjyqtar dhe

Jeton Bytyqi, gjyqtar

Parashtrues i kérkesés

i, Kérkesa éshté dorézuar nga Gézim Demolli, me vendbanim né Krilevé, komuna e
Gjilanit (né tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés), pérfagésuar nga Shemsedin
Pira avokat.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin [Pml.nr. 607/2023] e 30 néntorit 2023,
té Gjykatés Supreme t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata
Supreme), né ndérlidhje me Aktgjykimin [PAKR.nr312/2023 | e 18 tetorit 2023 té
Gjykatés sé Apelit dhe Aktgjykimin [PKR.nr.11/2023] e 3 prillit 2023 té Gjykatés
Themelore né Gjilan (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore).

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i c¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té
kontestuar té Gjykatés Supreme, né ndérlidhje me akigjykimet e instancave mé té uléta,
me té cilat parashtruesi i kérkesés pretendon se jané shkelur té drejtat e tij té,
garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té Kushtetutés
s€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta) né ndérlidhje me
paragrafin 1 t€ nenit 6 t€ Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e
meétejmé: KEDNj).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]
té Kushtetutés, né nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa individuale) té Ligjit
pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés s€ Kosovés, nr. 03/L-21 (né tekstin e métejmé:
Ligji) dhe né rregullin 25 (Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) té Rregullores sé
punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

10.

Mé 5 janar 2024, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né posté, e cila né Gjykaté
arriti dhe u regjistrua mé 10 janar 2024.

Mé 25 janar 2024, Kryetarja e Gjykatés, me Vendimin GJR. KIo8/24 caktoi gjyqtarin
Radomir Laban, gjyqtar raportues dhe me Vendimin KSH. KI08/24, eméroi anétarét e
Kolegjit shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Remzije Istrefi-Peci (kryesuese), Nexhmi
Rexhepi dhe Enver Peci (anétaré).

Mé 30 janar 2023, Gjykata pér regjistrimin e kérkesés e njoftoi pérfagésuesin e
parashtruesit té kérkesés, nga i cili kérkoi plotésimin e formularit me informata té
nevojshme. T€ njejtén daté Gjykata njé kopje té kérkesés ia dérgoi Gjykatés Supreme.

Mé 14 shkurt 2024, pérfagésuesi i parashtruesit té kérkesés né Gjykaté dorézoi
formularin e kérkesés, sé bashku me dokumentacionin mbéshtetés.

MEé 11 mars 2024, gjyqtari Jeton Bytyqi dha betimin para Presidentes sé Republikés sé
Kosovés, me ¢'rast filloi mandati i tij né Gjykate.

Mé 16 korrik 2024, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés g€ kérkesa té shpallet e papranueshme.

Pérmbledhja e fakteve té rastit

11.

Rrethanat e rastit konkret ndérlidhen me njé ¢éshtje penale, ku parashtruesi i kérkesés
fillimisht ishte akuzuar nga Prokuroria Themelore né Gjilan (né tekstin e métejmé:
Prokuroria Themelore), pér shkak té dyshimit té bazuar se kishte kryer tri vepra penale:



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

() “lIéndim 1 lehté trupor” nga nenparagrafi 3.1 i paragrafit 3 té nenit 185, lidhur me
paragrafin 1 té Kodit Penal té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: KPRK), (ii)
“kanosje” nga paragrafi 4 i nenit 181 i KPRK-s€, dhe (iii) “mbajtje né pronési, kontroll
ose posedim té paautorizuar té armeve” nga paragrafi 1 i nenit 366 té KPRK-s€. Pér
veprat penale né fjalé i njéjti ishte shpallur fajtor nga Gjykata Themelor dhe dénuar me
burgim unik né kohézgjatje, prej gjashtémbédhjeté (16) muajve, si dhe me gjobé né
shumeén prej katérqind (400) euro. Mé poshté pérshkrimi i procedurave té ndjekura pér
kété rast penal.

ME 27 janar 2020, Prokuroria Themelore ngriti aktakuzén PP.L.nr.289/2022, pér shkak
té dyshimit té bazuar se parashtruesi i kérkesés kishte kryer veprat penale té lartcekura.

Mé 3 prill 2023, Gjykata Themelore me Aktgjykimin [Pkr.nr.11/2023], e shpalli fajtor
parashtruesin e kérkesé pér kryerjen e veprave penale té lartcekura, duke e dénuar té
njéjtin me dénim unik né kohézgjatje prej gjashtémbédhjeté (16) muajve dhe me gjobé
né shumeén prej katérqind (400) euro pér armémbajtje pa leje. Parashtruesit t€ kérkesés
i éshté llogaritur dhe koha e kaluar né paraburgim, prej 21 dhjetorit 2022 deri mé 13
shkurt 2023.

Parashtruesi i kérkesés, kundér aktgjykimit t€ lartcekur parashtroi ankesé né Gjykatén
e Apelit, pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave t€ procedurés penale dhe shkeljes
sé ligjit penal, népérmjet sé cilés kérkoi anulimin e aktgjykimit t€ goditur me ankesé
dhe kthimin e ¢éshtjes né rigjykim.

Mé 18 tetor 2023, Gjykata e Apelit me Aktgjykimin [PAKR.nr.312/2023], € refuzoi si té
pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe vértetoi Aktgjykimin e 3 prillit 2023
té gjykatés sé shkallés sé paré.

Parashtruesi i kérkesés, bredha afateve ligjore, parashtroi kérkesé pér mbrojtje té
ligjshmeérisé né Gjykatén Supreme, kundér aktgjykimeve t€ Gjykatés Themelore dhe té
Gjykatés sé Apelit, pér shkak té shkeljeve esenciale t€ dispozitave té procedurés penale
dhe shkeljes sé ligjit penal, me propozimin gé Gjykata Supreme té aprovojé kérkesén
dhe aktgjykimet e goditura t'i anulojé dhe ¢éshtjen ta kthejé né rigjykim né gjykatén e
shkallés sé paré.

Meé 22 néntor 2023, Zyra e Kryeprokurorit té shtetit i propozoi Gjykatés Supreme gé
kérkesa e parashtruesit té kérkesés pér mbrojte té ligjshmeérisé té refuzohet si e
pabazuar.

Mé 30 néntor 2023, Gjykata Supreme me Aktgjykimin [Pml.nr607/2023], e refuzoi si
té pabazuar kérkesén e parashtruesit té kérkesés pér mbrojtje té ligjshmeérisé dhe
vértetoi aktgjykimet e instancave mé t€ uléta, me arsyetimin se t€ njéjtat nuk jané marré
né shkelje esenciale té dispozitave t€ procedurés penale dhe t€ ligjit penal.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

19.

20.

Parashtruesi 1 kérkesés pretendon se akigjykimi i kontestuar né ndérlidhje me
aktgjykimet e gjykatave té instancés me t€ ulét, shkelin té drejtat e tij t€ garantuara me
nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té€ Paanshém] té€ Kushtetutés, né ndérlidhje
me nenin 6 t€ KEDNj-sé.

Parashtruesi 1 kérkesés fillimisht thekson se gjykatat e instancave me té uléta (i) nuk
kané vértetuar faktet thelbésore t€ veprés penale (kanos;e), pa81 ge per tu sajuar
elementet e kesaJ vepre penale éshté e domosdoshme gé nga njé veprlm itille, té
rezultojé pasoja duke shkaktuar friké apo ankth tek e démtuara dhe g€ kanosja pér nga



21.

natyra duhet té jeté serioze dhe t€ krijohet bindja se e njéjta do t€ mund té realizohej.
Né kété kontekst, parashtruesi i kérkesé thekson se Gjykata Supreme né lidhje me
pretendimet e tij kishte theksuar se gabimet e evidentuara nuk paragesin shkelje t€
natyrés absolute té dispozitave té procedurés penale sepse té njéjtat jané té natyrés
relative dhe si té tilla nuk paragesin bazé pér anulimin e aktgjykimeve té goditura.
Théné kété parashtruesi i kérkesés pretendon se arsyetimi i Gjykatés Supreme nuk éshté
né harmoni me pércaktimet e ligjvénésit kur kemi t€ béjmé me pérkufizimet se ¢faré
jané gabimet e natyrés teknike kur behét fjalé pér elementet e formésimit t€ njé
aktgjykimi gjyqésor.

Né fund, parashtruesi i kérkesé thekson se pérfundimi i nxjerré nga Gjykata Supreme
€shté térésisht i paqarté dhe i papranueshém, andaj né kété kuptim, kérkon nga Gjykata
Kushtetuese ge té shpallé té pranueshme kérkesén, té shpallé jokushtetues aktgjykimin
e Gjykatés Supreme Pml.nr.607/2023, dhe ¢éshtjen ta kthejé né rigjykim né Gjykatén
Themelore, dhe t€ ndaloje ekzekutimin e dénimit.

Dispozitat relevante

KUSHTETUTA E REPUBLIKES SE KOSOViiS

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe té Paanshém]

1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. (Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet
kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj.

[..]
KONVENTA EVROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

1. Cdo person ka té drejté gé g:é'shtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga nJe ' gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar
me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarrevesh]et né lidhje me té drejtat dhe
detyrimet e tij té€ natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze penale
né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés
mund t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjese té tij,
né interes té moralit, té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shogéri
demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés
private té paléve né proces ose né shkallén qé ¢mohet tepér e nevojshme nga
giykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té demtonte interesat e
drejtésisé.

[...]

Pranueshmeéria e kérkesés

22.

23.

Gjykata sé pari shqyrton nése jané pérmbushur kriteret e pranueshmérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara meé tej me Ligj dhe Rregullore t€ punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, i cili pércakton:




24.

25.

26.

Neni 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[..]
7. Individet jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém
pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

[..]

Gjykata gjithashtu mé tej i referohet kritereve té pranueshmeérisé, si¢ specifikohen mé
tej né Ligj. Né lidhje me kété, Gjykata sé pari i referohet neneve 47 (Kérkesa
individuale), 48 (Saktésimi i kérkesés) dhe 49 (Afatet) té Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lLrité e tij individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund té ngre kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesja e kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht
se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret 1
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé gé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor [...]".

Sa i pérket pérmbushjes sé kritereve t€ lartcekura, Gjykata vleréson se parashtruesi i
kérkesés Eshté palé e autorizuar, dhe se i njéjti konteston njé akt té€ njé autoriteti publik,
pérkatésisht Aktgjykimin [Pml.nr. 607/2023] e 30 néntorit 2023 té Gjykatés Supreme,
pasiika shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj. Parashtruesi i kérkesés
gjithashtu ka sqaruar t€ drejtat dhe lirit€ themelore g€ pretendon se i jané shkelur nga
autoritetet publike, né pajtueshméri me kérkesat e nenit 48 té Ligjit, dhe e ka dorézuar
kérkesén né pajtueshmeéri me afatet e pércaktuara né nenin 49 té Ligjit.

Pérveg kritereve té lartcekura, Gjykata shqyrton po ashtu nése kérkesa i pérmbushé
kriteret e pranueshmeérisé té pércaktuara né rregullin 34 [Kriteret e pranueshmérisé],
pérkatésisht nénrregullin (2) té Rregullores sé punés, qé pércakton:

Rregulli 34
[Kriteret e pranueshmérisé]



@,

28.

29,

20

“(2) Gjykata mund ta konsideroj kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
gartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
meényré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Bazuar né praktikén gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin
e métejmé: GJEDNJ), por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund té shpallet e
papranueshme si “qartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi me ndonjé
pretendim specifik g€ ajo mund té ngérthejé. Né kété drejtim, éshté mé e sakté t'iu
referohet té njéjtave, si “pretendime gartazi t€ pabazuara”. Kéto té fundit, bazuar né
praktikén gjyqésore té GJEDNj-s€, mund té kategorizohen né katér grupe té veganta: (i)
pretendime gé kategorizohen si pretendime “té shkallés sé katért”; (ii) pretendime qé
kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”; (iii) pretendime
“té pambéshtetura apo té paarsyetuara”, atéheré kur ploté€sohet njéri nga dy
nénkriteret, né vijim: a) kur parashtruesi/ja i/e kérkesés thjesht citon njé ose disa
dispozita té Kushtetutés apo t€ KEDNj-s€, pa shpjeguar ményrén se si ato jané shkelur,
pérvec nése né bazé té fakteve dhe rrethanave té rastit qartazi duket shkelja e
Kushtetutés dhe e KEDNj-sé (shih, rastin e GJEDNj-sé Trofimchuk kundér Ukrainés,
nr. 4241/03, vendimi i 31 majit 2005; shih gjithashtu Baillard kundér Francés, nr.
6032/04, vendimi i 25 shtatorit 2008); dhe b) kur parashtruesi/ja i/e kérkesés nuk
paraget ose refuzon té paraqesé prova materiale, me té cilat do ti mbéshteste
pretendimet e tij (kjo posagérisht vlen pér vendimet e gjykatave ose té autoriteteve té
tjera té€ brendshme), pérveg rasteve kur ekzistojné rrethana té jashtézakonshme qé jané
jashté kontrollit té tij dhe té cilat e pengojné até ta béjé kété (pér shembull, kur
administrata e burgut refuzon t’ia parages Gjykatés dokumentet nga dosja e njé té
burgosuri pér té cilin béhet fjalé) ose nése Gjykata vet nuk vendos ndryshe (shih, rastin
e Gjykatés KI166/20, parashtrues, Ministria e Punés dhe Miréqenies Sociale,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 5 janarit 2021, paragrafi 43); dhe né fund, (iv)
pretendime “konfuze dhe té paqarta” (shih, rastet e GGEDNj-s€é, Kemmache kundér
Frances, nr. 17621/91, Aktgjykimi i 24 néntorit 1994, kategoria (i), Juta Mentzen
kundér Lituanisé, nr. 71074/01, vendimi i 7 dhjetorit 2004, kategoria (ii) dhe
Trofimchuk kundér Ukrainés, Aplikimi nr. 4241/03, kategoria (iii).

Gjykata, fillimisht rikujton faktin se sipas praktikés gjyqésore t€ GJEDNj-sé njé ankesé
karakterizohet nga faktet e pérfshira né té, dhe jo vetém nga baza ligjore dhe
argumentet né té cilat palét thirren shprehimisht (shih, rastin e GJEDNj-sé: Talpis
kunder Italisé, nr. 41237/14, Aktgjykimi i 18 shtatorit 2017, paragrafi 77 dhe referencat
e cituara aty).

Referuar pretendimeve té ngritura né kérkesé, Gjykata rikujton se parashtruesi i
kérkesés ankohet se aktgjykimi i Gjykatése Supreme €shté marré né shkelje té té
drejtave té tij t€ garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés, né ndérlidhje me nenin 6 té KEDNj-s€.

I. Vlerésimi i Gjykatés pérkitazi me pretendimet pér shkelje té nenit 31 té
Kushtetutés, né ndérlidhje me nenin 6 té¢ KEDNj-sé

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés, Gjykata do t'i shqyrtojé dhe analizojé nga
piképamja e té drejtave té garantuara me nenin 31 té Kushtetutés, né dritén e
interpretimit té nenit 6 t€ KEDNj-sé, duke aplikuar parimet e pércaktuara nga GJEDNj,
né bazé té té cilave kjo Gjykaté dhe gjykatat e rregullta né pajtim me nenin 53
[Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés jané té obliguara gé:
“Té drejtat e njeriut dhe lirité themelore té garantuara me kété Kushtetuté,
interpretohen né harmoni me vendimet gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat
e Njeriut”.



31,

38,

33-

34.

35-

36.

Gjykata véren se thelbi i ankesés sé parashtruesit té kérkesés ngrené ¢éshtje fakti dhe
ligji, ku i gjithé argumentimi i shkeljes se té drejtés pér gjykim té drejté dhe té€ paanshém
arsyetohet: (i) me ményrén e vértetimit té faktikéve pérkitazi me veprén penale té
kanosjes, qé sipas tij ka rezultuar né shkelje té ligjit penal, dhe (ii) me pretendimet se
éshté shkelur ligji procedural pér shkak se aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé paeré nuk
pérfshinte té gjitha elementet e njé aktgjykimi gjyqésor. Gjykata pas parasysh natyrén
e ankesés sé parashtruesit té kérkesés, ve né pah se pretendimet e lartcekura né té
vérteté ngrené ¢éshtje té natyrés sé “shkallés sé katért”.

Andaj, né vazhdim Gjykata do t’i shtjellojé parimet e pérgjithshme té pércaktuara nga
GjJEDNj, népérmjet té cilave pércaktohet nése njé pretendim i ngritur nga parashtruesi
i kérkesés bie né fushéveprimin e nenit 6 t¢ KEDNj-s€, apo i takon pretendimeve qé né
vetvete ngrené ¢éshtje ligjshmeérie, respektivisht ¢éshtje té “shkallés sé katért”.

a) Parimet e pérgjithshme pérkitazi me pretendimet e “shkallés sé katert”

Gjykata, duke iu referuar praktikés gquésore té GjEDNj -sé dhe té saj, rikujton se sipas
Kushtetutés nuk éshté detyré e saj si Gjykaté té veprojé si “shkallé e katért” perk1taz1
me vendimet e nxjerra nga gjykatat e rregullta. Eshté roli i kétyre té€ fundit qé ti
interpretojné dhe zbatojné dispozitat pérkatése té sé drejtés materiale dhe procedurale
(shih, né lidhje me kété rastin e GGEDNj-s€, Garcia Ruiz kundér Spanjés, nr. 30544/96,
Aktgjykimii 21 janarit 1999). Gjykata Kushtetuese vetém mund té shqyrtojé nése provat
jané paraqitur né ményré té drejté dhe nése procedurat né pérgjithési, té shikuara né
térésiné e tyre, jané mbajtur né ményré té tillé sa qé parashtruesi/ja té keté pasur
gjykim té drejté (Shih, rastin e GJEDNj-sé, Edwards kundér Mbretérisé sé Bashkuar,
nr. 13071/87; dhe rastin e Gjykatés KI192/13, me parashtrues Hatixhe Avdyli,
Aktvendimi i 24 shkurtit 2014).

Gjykata né ményré konsistente ka mbajtur géndrimin se nuk éshté detyré e saj qé té
merret me gabimet e fakteve ose té ligjit (ligjshmeérisé) qé pretendohet té jené kryer nga
gjykatat e rregullta, pérveg nése ato i kané shkelur té drejtat dhe lirité€ e mbrojtura me
Kushtetuté dhe KEDNj. Andaj, Gjykata nuk duhet té veprojé si gjykaté e “shkallés sé
katért”, kur shqyrtohen vendimet e nxjerra nga gjykatat e rregullta. Céshtjet g€ lidhen
me vlerésimin e provave dhe peshimin e tyre nga ana e gjykatave té rregullta, nuk jané
né kompetencén e Gjykatés Kushtetuese gé té rishikohen (shih, rastin e GJEDNj-s¢,
Lupeni Greek Catholic Parish dhe té tjerét kundér Rumanisé, Aktgjykim i 29 néntorit
2016; dhe rastin e Gjykatés KI7o/11, me parashtrues Faik Hima, Magbule Hima,
Bestar Hima, Aktvendimi i 12 dhjetorit 2011).

Gjykata, megjithaté, thekson se jurisprudenca e GJEDNj-sé dhe e Gjykatés gjithashtu
pércaktojné rrethana nén té cilat duhet té béhen pérjashtime nga ky géndrim. Si¢ u
theksua mé lart, pérderisa gjykatat e rregullta kané detyré primare té zgjidhin
problemet rreth interpretimit té ligjit té aplikueshém, roli i Gjykatés éshté qé té
sigurohet apo té verifikojé qé efektet e kétij interpretimi té jené kompatibile me
Kushtetutén dhe KEDNj-né (shih, né kété drejtim, rastin e GJEDNj-s€é, Miragall
Escolano dhe té tjerét kundér Spanjés, Aktgjykim i 25 majit 2000.). Né parim, njé
pérjashtim i tillé ndérlidhet me rastet té cilat rezultojné té jené dukshém arbitrare, duke
pérfshiré ato né té cilat, njé gjykaté ka “aplikuar ligjiin né ményré qartazi té gabuar’,
né njé rast specifik dhe i cili mund té keté rezultuar né “konkluzione arbitrare” apo
“qartazi té paarsyeshme” pér parashtruesin pérkateés.

Ky géndrim éshté mbajtur vazhdimisht nga Gjykata, bazuar né praktikén gjyqésore té
GJEDNj-sé, qé né ményré té qarté thekson se nuk éshté roli i késaj Gjykate té rishikojé
konkluzionet e gjykatave té rregullta né lidhje me gjendjen faktike dhe zbatimin e té
drejtés materiale (shih rastin e Gjykatés KI49/19, me parashtrues Limak Kosovo
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International Airport SH.A., “Adem Jashari”, Aktvendimi i 10 shtatorit 2019, dhe
KIo8/23, cituar mé lart, paragrafi 35).

Gjykata, si rregull ka theksuar gé ajo nuk mund té vé né dyshim gjetjet e gjykatave té
rregullta qé kané té béjné me: (i) vértetimin e fakteve té rastit; (ii) interpretimin dhe
zbatimin e ligjit; (iii) pranueshmériné dhe vlerésimin e provave né gjykim; (iv)
drejtésiné substanciale té rezultatit té njé kontesti civil; apo edhe (v) fajin ose pafajésiné
e té akuzuarit né procedurén penale.

Gjykata rikujton se neni 31 i Kushtetutés nuk i garanton askujt rezultat té favorshém né
njé proces gjyqésor dhe as nuk pércakton qé Gjykata ta vé né diskutim zbatimin e sé
drejtés materiale nga gjykatat e rregullta né njé kontest civil, ku kryesisht njéra prej
paléve fiton dhe tjetra humb. Gjykata, gjithashtu thekson se pakénagésia e
parashtruesit té kérkesés me rezultatin e procedurés nga gjykatat e rregullta nuk mund
té ngrejé vetvetiu pretendim té argumentueshém pér shkeljen e té drejtave dhe lirive
themelore té garantuara me Kushtetuté (shih rastin e GJEDNj-s€, Mezotur-Tiszazugi
Tarsulat kundér Hungarisé, Aktgjykim i 26 korrikut 2005, paragrafi 21; rastin e
Gjykatés KIg6/21, parashtrues Xhelal Zherka, Aktvendim i 10 shtatorit 2021).

b) Aplikimii parimeve té lartcekura né rrethanat e rastit konkret

Pérkitazi me pretendimet e parashtruesit té kérkesés, shikuar dhe procedurén né
térésiné e saj, né kuptim té rregullsisé sé procesit gjyqésor, Gjykata né vazhdim i
referohet pjeséve relevante té Aktgjykimit té Gjykatés Themelore, e cila pérkitazi me
pretendimin e parashtruesit té kérkesés se nuk kishte kryer veprén penale t€ kanosjes,
theksoi, ”...deklarata e tij ishte kundérthénése me veté veten, pasi gé fillimisht
(parashtruesi) deklaron se nuk e kishte kanosur me fjalét, si mé larté, e qé me pas
thekson se ndoshta kur ka gené me vetédije té ploté, kam mundur ti drejtohem me fjalét
se “kam me te vra”, por asnjeheré me vetédije, po ashtu mbrojta e té akuzuarit éshté
né kundérshtim edhe me provat materiale...sekuestruar né banesén e tij. “ Ndérsa
pérkitazi me dy veprat tjera penale, Gjykata Themelore theksoi se “..i akuzuari e ka
pranuar fajésiné pér veprat penale Léndim i lehté trupor nga nent 185, par.3, lidhur
me par.1 té¢ KPRK-sé, dhe veprén penale Mbajtja né pronési kontroll ose posedim te
paautorizuar té armeve nga nenin 366, pari, té KPRK-sé, gé né fazén e shqyrtimit
fillestar...”

Gjykata véren se konkluzionet e Gjykatés Themelore u pranuan né térési nga Gjykata e
Apelit, e cila ndér té tjera, arsyetoi: “Lidhur me pretendimin ankimor té mbrojtésit, se
aktgjykimi i ankimuar pérmban shkelej esenciale té dispozitave té procedurés penale
ngase né hyrjen e aktgjykimit té ankimuar nuk jané pérfshiré té gjitha pjesét e tij, se
nuk jané konstatuar palét e pranishme né shqyrtimin gjyqésor, si¢ parashihet me
nenin 370 par. 2 té ish —KPPK-sé, se fare nuk pérmenden, e as qé evidentohen emrat e
dy gjyqtareve tjeré té cilet kané gené si anétar té trupit gjykues, nuk pérmendet emri
i prokurorit té shtetit, mbrojtési i té akuzuarit, si dhe data e pérpilimit té aktgjykimit,
se géndron ky fakt sa i pérket ketij pretendimi, mirépo sipas vlerésimit té késaj Gjykate
kjo nuk ka ndikuar né ¢éshtjen qe éshté objekt shqyrtimi, ngase si¢ rezulton nga
procesverbali i seancave té shqyrtimit gjyqgésor té mbajtur nga gjykata e shkallés sé
paré dhe até me daté 23 dhe 31.03.2023, nga procesi pér késhillim dhe votim, pérbérja
e trupit gjykues né kété ¢éshtje ka qgené konform dispozitave ligjore...”.

Ndérsa, pérkitazi me pretendimin pér vértetim té gabuar dhe jo té ploté té€ gjendjes
faktike dhe shkeljes sé ligjit penal, Gjykata verén se Gjykata e Apelit arsyetoi: “Kolegji i
gjen té pabazuara pretendimet e mbrojtésit té akuzuarit, se né veprimet e té mbrojturit
té tij nuk éshté vertetuar se 1 akuzuari té keté pérdorur né formé té kanosjes ¢farédo
revole né dem té té démtuarés. Kolegji vleréson se kéto pretendime jané té pa
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argumentuara dhe te pa géndrueshme, pasi gé né rastin konkret nga administrimi i
te gjitha provave né shqyrtim gjyqésor éshté vértetuar se dashja e té akuzuarit ka gené
qé te démtuarés t'i shkaktojé friké, ankth dhe pasiguri pér jeté, ...”

Gjykata po ashtu i referohet pjeséve relevante té Aktgjykimit té Gjykatés Supreme e cila
pérkitazi me mungesén e elementeve (formés) té aktgjykimit té shkallés sé paré,
theksoi: “...kjo Gjykaté né térési dakordohet me arsyetimin e gjykatés sé shkallés sé
dyté se nga shkresat e léndés dhe vecganérisht procesverbalet e shqyrtimeve té
pjesemarrésve vertetohet se té gjitha palét por edhe anétaret e trupit gjykues ishin
prezent né shqyrtim gjygésor, andaj leshimi i pretenduar del té jeté i natyreés teknike
dhe nuk pérben bazé pér anulimin e aktgjykimeve té kundérshtuara. [...]. Ndérsa duke
shqyrtuar pretendimin pér shkelje té ligjit penal dhe mos vértetimin té veprés penale
te kanosjes, duke konstatuar ményrén e veprimit, pérdorimit té revoles dhe shkaktimit
té frikés, ndaj té démtuarés, Gjykata Supreme e Kosovés vleréson se kéto pretendime
dalin té jené té pabazuara, meqé bazuar né shkresat e léndés, del se né veprimet e té
dénuarit jané manifestuar té gjitha elementet objektive dhe subjektive té veprés penale
té kanosjes, té pércaktuara me dispozitén e nenit 181, par. 4 té KPRK-sé.”

Sa me sipér, Gjykata bazuar né pérmbajtjen e aktgjykimeve té€ gjykatave té rregullta,
verén se konkluzionet e tyre jané mbéshtetur né prova té ndryshme, pérfshi
sekuestrimin e provave materiale né vendin e ngjarjes, deklaratat e déshmitareve,
dégjimin e mbrojtjes dhe dégjimin e parashtruesit té kérkesé. Gjykata ve né dukje se
prané Gjykatés sé Apelit dhe Gjykatés Supreme, parashtruesi i kérkesés kishte ngritur
dy pretendime kryesore njéra ndérlidhej me (i) mos pérfshirjen e emrave té dy
gjyqtareve té gjykatés sé shkallés sé paré dhe té€ prokurorit themelor né pjesén hyrése té
aktgjykimit, dhe tjetra (ii) me mos vértetimin e ploté té gjendjes faktike pérkitazi me
vértetimin e kryerjes s€ veprés penale té kanosjes.

Nga pérmbajtje e aktgjykimeve t€ gjykatave né fjalé, Gjykata verén se pretendimet e
pérséritura té€ parashtruesit té kérkesé jané trajtuar né meényré té rregullt nga ana
Gjykatés sé Apelit dhe Gjuajtka Supreme. Kéto té fundit arsyetuan dhe konstatuan se
mos pérfshirja e emrave né aktgjykimin e gjykatés sé shkallés se paré nuk pérbente bazé
pér anulimin e aktgjykimeve té kundérshtuara dhe se pér me tepér emrat figuronin né
procesverbalet e seancave shqyrtuese té mbajtura nga gjykata e shkallés sé paré. Gjersa
pérkitazi me pretendimet pér shkelje té ligjit penal dhe mos vértetim té plote té gjendjes
faktike, Gjykaté e Apelit dhe ajo Supreme theksuan se né veprimet e parashtruesit té
kérkesés, jané manifestuar té gjitha elementet e veprés penale té kanosjes pérfshi
dashjen pér frikésimin e té€ démtuarés.

Duke pasur parasysh shtjellimet e mésipérme, Gjykata konsideron se parashtruesi i
kérkesés nuk ka arritur t€ mbéshtes pretendimin e tij pér shkelje té sé drejtés pér gjykim
té drejté né nivel kushtetutshmeérie, dhe se né rrethanat e rastit konkret nuk éshté
pérmbushur kriteri pérjashtues, ku interpretimi i ligjit penal dhe procedural nga ana e
gjykatave té rregullta mund té keté gqené “qartazi i gabuar”, duke rezultuar késisoj né
“konkluzione arbitrare”, apo se si procedurat, shikuar ne térésiné e tyre, t€ zhvilluara
prané gjykatave té rregullta mund té kené gené té padrejta apo arbitrare. (shih
ngjashém rastin GEDNj-s€, Garcia Ruiz kundér Spanjés, nr. 30544/96, Aktgjykimi i
21 janarit 1999, paragrafét 29 dhe 30; shih gjithashtu rastet e Gjykatés Ki22/19,
parashtrues: Sabit Ilazi, Aktvendim i 7 qershorit 2019, paragrafi 42; Ki64/20,
parashtrues: Asllan Meka, Aktvendim i 3 gushtit 2020, paragrafi 41; dhe KI22/19,
cituar mé lart, paragrafi 43, si dhe KI197/22, parashtrues Aferdita Gjonbalaj-Stublla,
Aktvendimin 14 néntorit 2023, paragrafi 51).




Pérfundim

46. Gjykata, duke i marré parasysh shtjellimet e mésipérme konkludon: se pretendimet e
parashtruesit té kérkesés pér shkelje té€ nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés, né ndérlidhje me dispozitat e nenit 6 t€ KEDNj-sé,
kualifikohen né kategoriné e paré (i) t€ pretendimeve qé kategorizohen si té natyrés sé
“shkallés s¢ katért”, dhe si té tilla né baza kushtetuese, té njéjtat shpallen qartazi té
pabazuara.

47. Rrjedhimisht, kérkesa né térésiné e saj, duhet té shpallet e papranueshme, né pajtim
me nénrregullin (2) té rregullit 34 [Kriteret e pranueshmérisé] té Rregullores sé punés.

PER KIETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 té€ Kushtetutés, né nenet 20
dhe 47 té Ligjit dhe me nénrregullin (2) té rregullit 34 dhe shkronjén (b) té nénrregullit (1) té
rregullit 48 té Rregullores sé punés, né seancén e saj té€ mbajtur, mé 16 korrik 2024, njézéri:
VENDOS
L TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
I, T'UA KUMTOJE kété aktvendim paléve;

III.  TE PUBLIKOJE kété aktvendim né Gazetén Zyrtare té Republikés sé Kosovés,
né pajtim me paragrafin 4 t€ nenit 20 té Ligjit;

IV. Ky aktvendim hyn né fuqi pas shpalljes né Gazetén Zyrtare té Republikés sé
Kosovés, né pajtim me paragrafin 5 té nenit 20 té Ligjit.

Radomir Laban
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