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AKTGJYKIM

neé
rastin nr. Klo4/23
Parashtrues
Avdyl Bajgora

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé
Aktvendimit, Rev. nr. 43/2022, té 10 tetorit 2022 té Gjykatés Supreme té
Kosovés

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Enver Peci, gjyqtar dhe

Jeton Bytyqi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1.  Keérkesa éshté dorézuar nga Avdyl Bajgora, té cilin né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né€ tekstin e métejmeé: Gjykata), e pérfagéson Jeton Osmani,
avokat né Prishtiné (né tekstin e métejme: parashtruesi i kérkesés).



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin [Rev. nr. 43/2022] e 10 tetorit 2022, té
Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata Supreme).

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé vendimit t€ kontestuar, pérmes
té cilit pretendohet se parashtruesit t€ kérkesés i jané shkelur t€ drejtat dhe lirité
themelore té tij té garantuara me nenet 3 [Barazia para Ligjit] dhe 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] t€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosoveés (né tekstin
e métejmé: Kushtetuta), né ndérlidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt)
té Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ), nenet
32 [E Drejta pér Mjete Juridike] dhe 54 [Mbrojtja Gjyqésore e té Drejtave] té
Kushtetutés né ndérlidhje me nenin 13 (E drejta pér Zgjidhje Efektive) t€ KEDNJ-sé, si
dhe nenet 102 [Parimet e Pérgjithshme] dhe 116 [Efekti Juridik i Vendimeve] té
Kushtetutés.

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]
té Kushtetutés, né nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa Individuale) té Ligjit
nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Ligji) dhe rregullin 25 (Parashtrimi i Kérkesave dhe Pérgjigjeve) t€ Rregullores sé€ punés
s€ Gjykatés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

MEé 7 korrik 2023, Rregullorja e punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés Nr. 01/2023, u publikua né Gazetén Zyrtare t€ Republikés sé Kosovés dhe hyri
né fuqi 15 dité pas publikimit t€ saj. Rrjedhimisht gjaté shqyrtimit té kérkesés, Gjykata
Kushtetuese i referohet dispozitave té Rregullores sé lartcekur. Lidhur me Kkéte,
konform Rregullit 78 (Dispozitat kalimtare) té Rregullores sé punés Nr. 01/2023,
pérjashtimisht, dispozita té caktuara té€ Rregullores sé punés Nr. 01/2018, do té
vazhdojné té zbatohen né léndét e regjistruara né Gjykaté pérpara shfuqizimit té saj,
vetém nése dhe pér aq sa jané mé té favorshme pér palét.

Procedura né Gjykaté

6.

7.

10.

ME 11 janar 2023, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykaté.

Meé 18 janar 2023, Kryetarja e Gjykatés pérmes Vendimit [Nr. GJR. KI 04/23] dhe
Vendimit [Nr. KSH. KI 04/23] caktoi gjyqtarin Bajram Ljatifi - gjyqtar raportues dhe
Kolegjin shqyrtues, té pérbére nga gjyqtarét: Selvete Gérxhaliu - Krasniqi (kryesuese),
Nexhmi Rexhepi dhe Enver Peci (anétaré).

Mé 1 shkurt 2023, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e kérkeseés.
T€ njéjtén dité, Gjykata njoftoi dhe Gjykatén Supreme pér regjistrimin e kérkesés.

ME 11 mars 2024, gjyqtari Jeton Bytyqi dha betimin para Presidentes sé Republikés sé
Kosovés, me ¢’ rast filloi mandati i tij né Gjykateé.

MEé 30 maj 2024, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtarit raportues dhe me dy

(2) vota pér dhe njé (1) kundér i rekomandoi Gjykatés pranueshmériné e kérkesés. Né

té njéjtén dité, Gjykata né pérbérje té ploté pas késhillimit, vendosi: (i) té deklarojé, me

teté (8) vota pér dhe njé (1) kundér, kérkesén té pranueshme; (ii) t€ konstatoj€, me 8

(tet€) vota pér dhe 1 (njé) kundér, se Aktvendimi [Rev. nr. 43/2022] i 10 tetorit 2022, i
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Gjykatés Supreme nuk éshté né pérputhshméri me paragrafin 1 té€ nenit 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés né lidhje
me paragrafin 1 t€ nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t€ Konventés Evropiane
pér té Drejta té Njeriut; (ii) té shpallé me 8 (teté) vota pér dhe 1 (njé) kundér té
pavlefshém Aktvendimin [Rev. nr. 43/2022] té 10 tetorit 2022, t€ Gjykatés Supreme;
dhe (iii) té kthejé, me teté (8) vota pér dhe njé (1) kundér, Aktvendimin [Rev. nr.
43/2022] té 10 tetorit 2022, té Gjykatés Supreme pér rivendosje té revizionit n€ merita,
né pajtim me konstatimin e dhéné né kété Aktgjykim.

Pérmbledhja e fakteve

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Gjykata fillimisht vé né dukje, se parashtruesi i kérkesés mé 7 gusht 2021 kishte
parashtruar kérkesé né Gjykaté, té regjistruar mé numeér Kli143/21, pérmes té cilés
kontestonte Aktvendimin [Rev. nr. 558/2020] té Gjykatés Supreme, té 22 shkurtit
2021, né ndérlidhje me Aktgjykimin [Ac. nr. 5071/2019] té Gjykatés sé Apelit, té 17
janarit 2020. Gjykata né vijim, dhe né ményré té pérmbledhur do té€ paragesé
kronologjin€ e fakteve deri né nxjerrjen e Aktgjykimit té€ Gjykatés né rastin Kl143/21,
pér aq sa ato jané té€ ndérlidhura me kérkesén e tanishme.

(i) Procedura para gjykatave té rregullta para nxjerrjes sé Aktgjykimit né rastin
Kl143/21

Parashtruesi i kérkesés, deri né€ arritjen e moshés s€ pensionimit t€ tij, pérkatésisht deri
mé 29 maj 2018 ishte i punésuar i Ndérmarrjes Publike, Korporata Energjetike e
Kosovés Sh. A. (né tekstin e métejmé: KEK).

Mé 10 dhjetor 2018, parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesé pér dhénien e tri (3)
pagave jubilare né KEK bazuar né nenin 52, paragrafin 1, pika (3) t€ Marréveshjes sé
Pérgjithshme Kolektive, e cila ishte né fuqi nga 1 janari 2015 deri mé 1 janar 2018.

Mé 14 dhjetor 2018, KEK, pérmes shkresés nr. 1527, refuzoi kérkesén e parashtruesit té
kérkesés pér shpérblimin e tri (3) pagave jubilare, me arsyetimin se: “E drejta né
shpérblim jubilar nuk éshté pércaktuar me Ligj dhe se kété té drejté e parasheh
Marréveshja e Pérgjithshme Kolektive dhe Kodi yné i Punés, por jo si té drejté
imperative”.

Mé 24 dhjetor 2018, parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesépadi né Gjykatén
Themelore né Prishtin€, duke kérkuar nga Gjykata g€ ta detyrojé KEK-un qé t'ia paguajé
atij njé shumeé té pacaktuar né emeér té tri (3) pagave jubilare dhe né emér té€ diferencés
sé pagés dhe té shtesés pér pérvojé pér tri (3) paga pensionimi, shumat gqé do té
pércaktohen pas ekspertizés financiare, s€ bashku me interesin ligjor. Parashtruesi i
kérkesés kérkesén e tij e bazoi né Marréveshjen e Pérgjithshme Kolektive té Kosovés.
Parashtruesi i kérkesés, gjaté shqyrtimit gjyqésor ka saktésuar kérkesépadiné e tij duke
u bazuar né pagén e fundit té marré nga e paditura, pérkatésisht duke kérkuar shumén
prej 2,739.00 euro né emer teé tri (3) pagave jubilare dhe né emeér té diferencés shumeén
prej 547,80 euro, né vleré té pérgjithshme prej 3,286.80 euro.

MEé 7 maj 2019, Gjykata Themelore né Prishtiné, pérmes Aktgjykimit [C. nr. 3845/18]:

I.  Aprovoi pjesérisht kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés;

II.  Detyroi KEK-un qé t'i paguajé parashtruesit té kérkesés shumén prej 2,739.00
euro, né emeér té tri pagave jubilare, me kamaté ligjore prej 8%, duke filluar nga
pranimi i kétij aktgjykimi;

ITII.  Refuzoi njé pjesé t€ kérkesépadisé lidhur me diferencén né pagé né shumeén prej
547,80 euro; dhe
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17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

IV. Obligoi KEK-un g€ parashtruesit té kérkesés t'ia paguajé shumén prej 260 euro,
né emér té shpenzimeve gjygésore.

Né njé daté té paspecifikuar, KEK parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit kundér
Aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore né Prishting, t€ 7 majit 2019.

ME 26 korrik 2019, parashtruesi i kérkesés kundér ankesés sé KEK-ut dorézoi pérgjigje
né Gjykatén e Apelit, pérmes sé cilés: (i) kérkoi té refuzohej n€ térési ankesa e KEK-ut;
(ii) té ndryshohej Aktgjykimi [C. nr. 3845/18] i Gjykatés Themelore, i 7 majit 2019, né
pikén III té dispozitivit, ashtu qé gjykata té miratojé si té bazuar kérkesépadiné lidhur
me diferencén né pagé né lartési prej 547,80 euro. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu
kérkoi qé Aktgjykimi i Gjykatés Themelore t€ ndryshohej né pjesén e IV té dispozitivit
té tij lidhur me shpenzimet e procedurés, duke ia shtuar vlerés sé aprovuar prej 260
euro, nga shkalla e paré edhe shpenzimet e procedurés prané Gjykatés sé Apelit, né
vlerén prej 208 euro, gé rezultojné né shumeén totale prej 468 euro.

ME 17 janar 2020, Gjykata e Apelit, pérmes Aktgjykimit [Ac. nr. 5071/2019] vendosi si
né vijim:

“I. APROVOHET ankesa e té paditurés Korporata Energjetike Kosovés (KEK), né
Prishtiné, NDRYSHOHET aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prishtine-
Departamenti i Pergjithshém divizioni civil C.nr. 3845/18 i datés 07.05.2019, né pikén
I, II dhe IV té dispozitivit ashtu q¢ REFUZOHET kérkesépadia e [parashtruesit té
kérkesés] me té cilén ka kérkuar gé té detyrohet e paditura qé [parashtruesit té
kérkesés] né meré té tri paga pér shpérblim jubilar ti paguaj shumeén prej 2,739.00
Euro dhe né emér té diferencés né shumé prej 547.80, né shumé té pérgjithshme prej
3,286,80 Euro dhe shpenzimet e procedurés, né afat prej 7 ditésh, pas pranimit té
aktgjykimit, nén kércénim té pérmbarimit té dhunshém, SI E PABAZUAR.

I1. Aktgjykimi i atakuar né pikén né pikén I1I mbetet i paprekur.”

Né njé dateé té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé
Apelit [Ac. nr. 5071/2019], t€ 17 janarit 2020, paraqiti kérkesé pér revizion né Gjykatén
Supreme pér shkak té (i) shkeljes sé dispozitave té procedurés kontestimore dhe (ii)
zbatimit té gabuar té ligjit material.

Mé 22 shkurt 2021, Gjykata Supreme pérmes Aktvendimit [Rev. nr. 558/2020]
revizionin e parashtruesit té kérkesés kundér Aktgjykimit té€ Gjykatés s€ Apelit, e hodhi
poshte si té palejuar.

Gjykata Supreme bazuar né paragrafin 2 t€ nenit 211 té Ligjit Nr. 03/L-006 pér
Procedurén Kontestimore (né tekstin e métejmé: LPK) konstatoi se né ményreé gé té
lejohet revizioni vlera e objektit té kontestit né pjesén e goditur té aktgjykimit duhet té
jeté mbi shumeén prej 3,000 euro.

Si rezultat i kétij konstatimi, Gjykata Supreme arsyetoi se:

“Duke marré parasysh faktin se pala paditése nuk ka ushtruar ankesé kunder
aktgjykimit té shkallés sé paré, as né pjesén refuzuese té tij, si né pikén tre (III) té
dispozitivit, dhe derisa ankesé ka ushtruar vetém pala e paditur, né kété pjesé vendimi
i1 gjykateés sé shkalles se paré ka mbetur i pa shqyrtuar, dhe paditési derisa né kéte
pjesé nuk ka ushtruar mjetin e rregullt-ankesén, nuk mund té ushtroj revizionin si mjet
té jashtézakonshém, sa i pérket kerkesés sé refuzuar né emér té diferences né shume

prej 547.80 €.



24.

25.

26.

27.

28.

29.

Sipas Gjykatés Supreme: “Pér kété arsye pavarésisht faktit se Gjykata e Apelit ka
vendosur si né pikén dy, té dispozitivit té aktgjykimit, qé té refuzoj kérkesépadiné né
emér té kérkesés pér tri paga pér shpérblim jubilar né shumén prej 2,739.00 Euro, dhe
né emer té diferencés né shumé prej 547.80 euro, né shumé té pérgjithshme prej
3,286.00 Euro, kjo nuk e ndryshon vlerén e kontestit g¢ mund té goditet me revizion,
past objekti i revizionit mund té jeté vetém kérkesa pér tri paga pér shperblim jubilar
né shumen prej 2,739.00 euro né té cilen pjesé revizioni éshte i palejuar, per shkak té
vleres sé kerkesés, e cila éshté goditur me revizion, e cila éshté né shumen prej vetém
2,739.00 €, do té thoté nuk kalon limitin prej 3,000 €, té paraparé si kusht ligjor pér
mundésiné e paraqitjes sé revizionit, pér cka revizioni i paditeési, éshté i pa lejuar dhe
éshté dashur té hedhet”.

(ii) Procedura para Gjykatés Kushtetuese

Ashtu si¢ éshté specifikuar mé lart, mé 7 gusht 2021, parashtruesi i kérkesés parashtroi
kérkesé né Gjykaté, duke kontestuar kushtetutshmériné e Aktvendimit [Rev. nr.
558/2020] té Gjykatés Supreme, t€ 22 shkurtit 2021, pérmes té cilés pretendoi se ky
vendim atij i kishte shkelur té drejtat e garantuara me nenin 24 [Barazia para Ligjit],
nenin 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe té Paanshém], né€ lidhje me nenin 6 (E drejta
pér njé proces té rregullt gjygésor) té KEDNJ-s€, nenin 32 [E Drejta pér Mjete Juridike],
né lidhje me nenin 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave] té Kushtetutés dhe nenin 13
(E drejta pér zgjidhje efektive) té¢ KEDNJ-s€.

ME 25 néntor 2021, Gjykata Kushtetuese pérmes Aktgjykimit té€ saj KI143/21, vendosi:

(i) té deklarojé kérkesén té pranueshme;

(ii) té konstatojé se ka pasur shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés, né€ lidhje me paragrafin 1 t€ nenit 6 (E drejta pér njé proces
té rregullt) t€¢ KEDNJ-s¢€;

(iii) té shpall€ té pavlefshém Aktvendimin [Rev. nr. 558/2020] té Gjykatés Supreme, té
22 shkurtit 2021 dhe té€ njéjtin té kthejé né rivendosje, né pajtim me konstatimet e
Gjykatés né kété Aktgjykim; dhe

(iv) té urdhérojé Gjykatén Supreme geé té njoftojé G]ykaten pér masat e ndérmarra pér
ta zbatuar Aktgjykimin e Gjykatés, jo mé larg se mé 25 maj 2022.

Gjykata konstatoi se éshté e drejté diskrecionale e palés sé démtuar (né kété rast -
parashtruesit té kérkesés), t€ vendosé nése déshiron ta atakojé pjesérisht apo né téresi
aktgjykimin e shkallés sé€ dyté, népérmjet ushtrimit té revizionit né Gjykatén Supreme.
Né rastin konkret, parashtruesi i kérkesés ka atakuar né térési Aktgjykimin e Gjykatés
sé Apelit dhe pérmes pikés I t€ dispozitivit té tij i éshté refuzuar vlera e térésishme e
objektit té kontestit, pérkatésisht shumén prej 3,286.80 euro.

Gjykata i cilésoi konkluzionet pér hedhjen e kérkesés pér revizionit, té Gjykatés
Supreme, si “qartazi té pabazuara dhe dukshém arbitrare, té cilat kané rezultuar né
pamundesiné e parashtruesit té kérkesés per gasje né gjykaté, dhe rrjedhimisht né
mohimin e sé drejtés pér mjet efektiv juridik dhe mbrojtje gjyqgésore té té drejtave’.
(paragrafi 77, i Aktgjykimit).

(i1) Procedura né Gjykaten Supreme pas nxjerrjes sé Aktgjykimit KI143/21 té Gjykatés

ME 10 tetor 2022, Gjykata Supreme né procedurén e rigjykimit, pérmes Aktvendimit
[Rev. nr. 43/2022], vendosi qé té: “Hedhet i pa lejuar revizioni i té autorizuarit té
paditeésit, i paraqitur kunder Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit té Kosovés né Prishtiné,
Ac. nr. 5071/19, té datés 17.01.2020".



30.

31.

32.

33-

Gjykata Supreme, né lidhje me pérgjigjen né ankesé arsyetoi se:

(i)  “[...] né asnjé rrethané, pérgjigja né ankesé nuk mund té trajtohet si ankesé.
[...] Edhe nése pala kundérshtare né kété rast pala paditése né pérgjigje né
ankesé, ngrité ¢éshtje g¢ mund té trajtohen si pretendime ankimore (ashtu si¢
né keté rast eshté marré pér bazé propozimi i paraqitur né peérgjigje né
ankesé) kjo gjykaté vleréson se marré pér bazé faktin gé pérgjigja né ankesé
nuk éshté mjet juridik ankimor, ajo nuk mund té trajtohet si e tillé pavarésisht
se cka propozon pala gé e paraget até”;

(i) edhe sikurse pérgjigja n€ ankesé, té trajtohej si ankesé, duhet té shikohen afatet
ligjore, ku né rastin konkret rezulton se éshté paraqitur jashté afatit, duke u
nisur nga data kur parashtruesi i kérkesés ka pranuar Aktgjykimin e Gjykatés
Themelore, respektivisht mé 17 gershor 2019, ndérsa pérgjigja né€ ankesé éshté
paraqitur mé 26 korrik 2019, periudhé e cila bie ndesh me kriteret e
parashtruara né nenin 477 té LPK-sé;

(iii) “pér tu trajtuar njé parashtresé si ankesé duhet qé patjetér té pérmbajé
elementet qé jané pércaktuar me nenin 178 té LPK-sé, té cilat elemente nuk 1
pérmban pérgjigja né ankesé, gé né kété rast nga Gjykata Kushtetuese éshté
trajtuar si mjet juridik”.

Né vijim, né lidhje me revizionin e parashtruar nga parashtruesi i kérkesés, Gjykata
Supreme vlerésoi se bazuar né paragrafin 2 té nenit 211 té LPK-s€, qé pércakton se vlera
e objektit té kontestit, duhet té jeté mbi shumén prej 3,000 euro, né ményreé gé té lejohet
revizioni.

Gjykata Supreme, né vijim theksoi se géndron prané arsyetimit té€ dhéné né procedurén
e par€ para saj, ku thekson se “marré parasysh faktin se pala paditése nuk ka ushtruar
ankesé kundér aktgjykimit té shkallés sé paré, as né pjesén refuzuese té tij, si né pikén
tre (III) té dispozitivit, dhe derisa ankesé ka ushtruar vetém pala e paditur, né kété
pjesé vendimi i gjykates sé shkallés sé paré ka mbetur i pa shqyrtuar, dhe paditési
derisa né kété pjesé nuk ka ushtruar mjetin e rregullt-ankesén, nuk mund té ushtroj
revizionin si mjet té jashtézakonshém, sa i pérket kérkesés sé refuzuar né emér té
diferencés né shumé prej 547.80 €”.

Sa i pérket lartésisé s€ vlerés sé revizionit, Gjykata Supreme konkludoi se objekt i
revizionit mund té jeté “vetém kérkesa pér tri paga pér shpérblim jubilar né shumén
prej 2,739.00€, né té cilen pjesé revizioni éshté i palejuar, pér shkak té vlerés sé
kerkesés, e cila éshté goditur me revizion, e cila éshté né shumeén prej vetém 2,739.00
€.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

34.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktvendimi i kontestuar i Gjykatés Supreme, éshté
nxjerré né shkelje té té drejtave dhe lirive té tij themelore, té garantuara me nenet té
garantuara me nenet 3 [Barazia para Ligjit ] dhe 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe
té Paanshém] té Kushtetutés, né ndérlidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té
rregullt) t¢ KEDNJ-s€, nenet 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] dhe 54 [Mbrojtja
Gjyqésore e té Drejtave] té Kushtetutés né ndérlidhje me nenin 13 (E drejta pér Zgjidhje
Efektive) t€¢ KEDNJ-s€, si dhe nenet 102 [Parimet e Pérgjithshme] dhe 116 [Efekti
Juridik i Vendimeve] té Kushtetutés.

(i) Pretendimet pér shkelje té nenit 31 té Kushtetutés, né ndérlidhje me nenin 6 dhe
nenin 13 té KEDNJ-sé



35-

36.

37

38.

39-

40.

Fillimisht, parashtruesi i kérkesés, konstatimin e Gjykatés Supreme se revizioni éshté i
palejuar, e konsideron si “té pabazuar, té papranueshém dhe té kundérligjshéem, madje
bie ndesh me nenin 6 té Konventés Evropiane, por edhe me Aktgjykimin e Gjykatés
Kushtetuese Kl143/21 té dt. 13.12.2021, [...] ku sqaron se duke iu referuar revizionit,
vlera e kontestit caktohet nga paditési né vartesi té revizionit té ushtruar ku né kuader
té vleres sé kontestit nuk hyn vetém vlera e kérkuar por edhe vlera e objektit té
kontestit gé duhet marreé parasysh shkaktimin e demit té terésishém gé mund t’i béhet
njé parashtruesi né njé proces gjyqgésor dhe jo vetém vlera e kérkesépadisé, por né
kuader té tyre hyn edhe vlera e shpenzimeve procedurale té kérkuara, e gé né rastin
konkret tejkalojné shumén prej 3,000 euro”.

Sipas parashtruesit té kérkeseés, atij i €shté shkelur e drejta pér gjykim té drejté dhe té
paanshém, né kuptim té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té
Kushtetutés, nga “mos- veprimi i Gjykatés sipas dispozitave ligjore si dhe veprimi né
kundérshtim edhe me Aktgjykimin e Gjykatés Kushtetuese Kl143/21, me té cilin
Aktgjykim ishte aprovuar kérkesa e paditésit dhe ishte prishé njeheré vendimi i
Gjykates Supreme pér hedhje té revizionit, e qé e njéjta edhe né rivendosje kishte
vepruar njéjté duke e hedhé revizionin e paditesit dhe rrjedhimisht, atij i ishte
pamundésuar gé té merr njé pérgjigje pérfundimtare nga gjykatat sa i pérket
meritave té rastit té tij”.

Tutje, parashtruesi i kérkesés pretendon shkelje t€ nenit 13 té KEDNJ-sé. Sipas tij:
“Aktgjykimi 1 Gjykatés sé Apelit né Prishtiné, me té cilén éshté aprovuar ankesa e té
paditurés dhe éshté refuzuar keérkesépadia e paditésit éshté marré né kundérshtim me
gjendjen faktike dhe me zbatim té gabuar té sé drejtés materiale duke mos zbatuar
fare gjaté marrjes sé vendimit aktet e brendshme té té paditurés. Prandaj, éshté i
pakontestueshém fakti se né rastin konkret parashtruesit té keérkesés i éshté cenuar jo
vetém parimi i administrimit té drejtésisé por edhe barazia e arméve qé konsiston né
pamundésiné e shfrytézimit té mjetit juridik né ményré efektive qé éshté si pasojé e
hedhjes sé revizionit si né vendimin e theksuar. Me hedhjen si té palejuar té revizionit
té paditésit parashtruesi i1 kérkesés éshté véné né pozité substancialisht té
pafavorshme pérballé té paditurés”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Supreme dhe Gjykata e Apelit kané
vendosur pér raste né rrethana térésisht t€ ngjashme faktike dhe juridike sikurse té tij,
duke aprovuar kérkesépadité e punétoréve té sé paditurés (Ndérmarrja Publike KEK),
prandaj parashtruesi i kérkesés pretendon se éshté véné né pozité té pabarabarté para
ligjit n€ kuptim t€ nenit 24 té Kushtetutés. Né kété kuptim parashtruesi i kérkesés, duke
u thirrur né nenin 31 té Kushtetutés thekson se ¢dokujt i garantohet mbrojtje e
barabarté e té drejtave né proceduré para gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe
bartésve té kompetencave publike.

Né mbéshtetje té kétij pretendimi, parashtruesi i kérkesés ia ka bashkéngjitur kérkesés
Aktgjykimin e Gjykatés Supreme [Rev. nr. 90/2020] t€ 4 majit 2020, si dhe Aktgjykimet
e Gjykatés sé Apelit, [Ac. nr. 2016/2020] t€ 24 gershorit 2020, [Ac. nr. 4367/19] t€ 17
korrikut 2020, [Ac. nr. 2507/19] t€ 9 shtatorit 2019 dhe [Ac. nr. 6189/20] té 29 prillit
2021. Parashtruesi i kérkesés pretendon se ekzistojné dhe gindra aktgjykime té tilla, né
té cilat Gjykata e Apelit ua ka njohur kéto té drejta paditésve né kushte dhe rrethana té
njéjta faktike dhe juridike sikurse né ato té tij.

Pér mé tepér, lidhur me shkeljen e nenit 31 t€ Kushtetutés né ndérlidhje me nenin 6 té
KEDNJ-sé, parashtruesi i kérkesés shprehet se si rezultat i mos-marrjes sé njé vendimin



41.

42.

43-

44.

meritor nga Gjykata Supreme dhe hedhja e revizionit, “pala nuk éshté trajtuar si duhet
dhe né ményreé té barabarté né kété procedure”.

(i) Pretendimet pér shkelje té nenit 32, nenit 54 dhe nenit 102 té Kushtetutés

Pérvec pretendimeve t€ lartcekura, parashtruesi i kérkesés pretendon edhe shkelje té sé
drejtés pér mjete juridike né kuptim t€ nenit 32 [E Drejta pér Mjete Juridike]
Kushtetutés, lidhur me nenin 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave] t€é Kushtetutés,
“pasi gé secili person ka té drejté té pérdoré mjetet juridike kundér vendimeve
giygésore dhe administrative té cilat cenojné té drejtat ose interesat e saj/tij né
ményrén e pércaktuar me ligj pasi gé edhe paditési gézon té drejtén e mbrojtjes
gjygésore né rast té shkeljes ose mohimit té ndonjé té drejte té garantuar me kété
Kushtetuté ose me ligj, si dhe té drejtén né mjete efektive ligjore nése konstatohet se njé
e drejté e tillé éshté shkelur”.

Sipas tij, si pasojé e situatés sé krijuar, t€ njéjtit iu ka pamundésuar “shqyrtimi i mjetit
té jashtézakonshém juridik prané Gjykatave té rregullta, dhe me kété i kané
pamundeésuar atij mbrojtjen gjyqgésore té té drejtave té garantuar me nenin 54 té
Kushtetutés”. Tutje, parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta “kané
vepruar né shkelje té nenit 102 té Kushtetutés, duke mos vepruar né baze té ligjit té
aplikueshém né Kosove”.

(ii1) Pretendimet pér shkelje té nenit 116 té Kushtetutés

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Supreme ka cenuar nenin 116 té
Kushtetutés, duke mos vepruar sipas Aktgjykimit té Gjykatés Kushtetuese. Ai duke u
referuar né nenin 116, thekson se “Gjykata Supreme nuk ka pasur tagér qé ta HEDHE
si té palejuar Revizionin e paditésit por ka pas pér obligim gé ta respektojé vendimin
e lartcekur dhe té marré vendim meritor pér ¢éshtjen e paditésit duke e refuzuar apo
aprovuar Revizionin e paditésit”.

Pérfundimisht, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata qé té aprovojé kérkesén e tij
dhe ta anulojé Aktvendimin e Gjykatés Supreme [Rev. nr. 43/2022] té 10 tetorit 2022,
si té kundérligjshém, dhe ndryshimin e té njéjtit me vendosjen meritore pér padiné e tij
apo kthimin né rigjykim dhe rivendosjen né Gjykaté Supreme.

Dispozita relevante kushtetuese dhe ligjore

Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 3
[Barazia para Ligjit]

1. Republika e Kosovés éshté shogéri shumetnike, e pérbéré nga shqiptaret dhe
komunitetet tjera e cila qeveriset né ményré demokratike, me respektim té ploté té
sundimit té ligjit, pérmes institucioneve té veta legjislative, ekzekutive dhe gjyqésore.

2. Ushtrimi i autoritetit publik né Republikén e Kosovés bazohet né parimet e barazisé
para ligjit té té gjithé individéve dhe né respektimin e ploté té té drejtave dhe lirive
themelore té njeriut, té pranuara ndérkombétarisht, si dhe né mbrojtjen e té drejtave
dhe né pjesemarrjen e té gjitha komuniteteve dhe pjesétaréve té tyre.



Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
giykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejteé dhe té paanshém lidhur me
vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet kunder
saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
themeluar me ligj.

Neni 32
[E Drejta pér Mjete Juridike]

Secili person ka té drejté té pérdoré mjetet juridike kundér vendimeve gjyqgésore dhe
administrative té cilat cenojné té drejtat ose interesat e saj/tij né ményrén e
pércaktuar me ligj.

Neni 54
[Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave]

Cdokush gézon té drejtén e mbrojtjes gjyqésore né rast té shkeljes ose mohimit
té ndonjé té drejte té garantuar me kété Kushtetuté ose me ligj, si dhe té drejtén né
mjete efektive ligjore nése konstatohet se njé e drejté e tillé éshté shkelur.

Neni 102
[Parimet e Pérgjithshme té Sistemit Gjyqésor]

1. Pushteti gjyqésor né Republikén e Kosové ushtrohet nga gjykatat.

2. Pushteti gjyqgésor éshté unik, i pavarur, i drejté, apolitik e i paanshém dhe siguron
gasje té barabarté né gjykata.

3.  Gjykatat gjykojné né bazé té Kushtetutés dhe ligjit.

4. Gjyqtaret gjaté ushtrimit té funksionit té tyre duhet té jené té pavarur dhe té
paanshém.

5. Garantohet e drejta pér ankesé ndaj njé vendimi gjyqésor, pérveg nése me ligj
éshté pércaktuar ndryshe. E drejta e pérdorimit té mjeteve té jashtézakonshme
juridike, rregullohet me ligj. Me ligj mund té lejohet e drejta pér té referuar njé
rast né menyre té drejtpérdrejte ne Gjykaten Supreme, dhe per té tilla raste nuk
ka té drejté ankese.

Neni 116
[Efekti Juridik i Vendimeve]

1. Vendimet e Gjykatés Kushtetuese jané té detyrueshme pér gjygésorin dhe té gjithé
personat dhe institucionet e Republikés sé Kosoves.

2. Pérderisa procedura té mos pérfundojé para Gjykatés Kushtetuese, ajo mund té
suspendojé pérkohésisht veprimin ose ligjin e kontestuar, derisa té merret vendimi i
Gjykatés, nése konsideron qé aplikimi i veprimit a ligjit té kontestuar, mund té
shkaktoj déme té pariparueshme.

3. Pérvec nése éshté pércaktuar ndryshe me vendim té Gjykatés Kushtetuese,
shfuqizimi i ligjit, i aktit ose i veprimit hyn né fuqi né ditén e publikimit té vendimit té
Gjykatés.



4. Vendimet e Gjykatés Kushtetuese shpallet né Gazetén Zyrtare.
Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

1. Cdo person ka té drejte qé geshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda
njé afati te arsyeshem nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar me ligj, e
cila do té vendosé si per mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té
natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze penale né ngarkim té tij.
Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés mund t'1 ndalohet
shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjese té tij, né interes té moralit,
té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shogéri demokratike, kur kjo kérkohet
nga interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés private té paléve né proces ose né
shkallén gé ¢mohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur né rrethana té vecanta
publiciteti do té démtonte interesat e drejtésise.

[...]

LIGJI NR. 03/L-006 PiiR PROCEDUREN KONTESTIMORE
Neni 30

30.1 Paditési ka pér detyré qé, né kontestet pasurore-juridike, né padi ta pércaktoj
vlerén e objektit té kontestit. Si vleré e objektit té kontestit merret parasysh vetém vlera
e kérkesés kryesore.

30.2 Kamatat, shpenzimet procedurale, penalitetet e kontraktuara dhe kérkesat tjera
ankesore, nuk merren parasysh né qgofté se nuk pérbejné kérkesé kryesore.

Neni 211

211.1 Kundér aktgjykimit té gjykatés sé shkallés sé dyté, palét mund té paragesin
revizion brenda afatit prej tridhjeté (30) ditésh nga dita né té cilén u éshté dorézuar
aktgjykimi.

211.2 Revizioni nuk lejohet né kontestet pasurore-juridike né té cilat kérkesépadia ka
té béjé me kerkesat né té holla, me dorézimin e sendit, ose me permbushjen e ndonjé
premtimi tjetér, po qé se vlera e objektit té kontestit né pjesén e goditur té aktgjykimit
nuk i kalon 3.000 €.

211.3 Revizioni nuk lejohet né kontestet pasurore-juridike né te cilat kerkesépadia nuk
ka té béjé me keérkesat né para, me dorézimin e sendit apo me pérmbushjen e ndonjé
premtimi tjetér, po qé se vlera e objektit té kontestit e treguar né padiné e paditésit nuk
e kalon shumeén prej 3.000 Euro.

211.4 Perjashtimisht edhe kur éshté fjala pér kérkesépadiné nga paragrafet 2 dhe 3 té
kétij nenti, revizioni gjithmoneé éshté i lejuar: a) né kontestet pér ushqim; b) né kontestet
peér shperblimin e demit pér ushqimin e humbur, pér shkak té vdekjes sé dhénésit té
ushqimit; c) né kontestet nga marrédhéniet e punés té cilat i fillon i punésuari kundér
vendimit pér shuarjen e marrédhénies sé punés.

Neni 214
214.1 Revizioni mund té paragqitet:

a) pér shkak té shkeljes sé dispozitave té procedurés kontestimore nga nent 188 i kétij
ligji e cila éshté béré né proceduren e gjykatés sé shkallés sé dyté;
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b) pér shkak té zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale;

c) pér shkak té tejkalimit té kerkesépadisé, po qé se kjo parregullsi éshté béré née
procedurén e zhvilluar né gjykatén e shkallés sé dyté. 2

14.2 Revizioni nuk mund té paragqitet pér shkak té konstatimit té gabuar apo jo té ploté
té gjendjes faktike.

214.3 Kunder aktgjykimit té dhéné né procedurén e shkallés sé dyte, me té cilin
vértetohet aktgjykimi ne bazé té pohimit, revizioni mund té paragqitet vetém nga
shkaget e pérmendura né paragrafin 1 pika a) dhe b) dhe paragrafin 2 té kétij neni.

214.4 Kunder aktgjykimit té shkallés sé dyté me té cilin vértetohet aktgjykimi i shkallés
sé paré, revizioni nuk lejohet pér shkak té shkeljes se dispozitave té procedurés
kontestimore nga paragrafi l pika a) e kétij neni, po qé se ekzistimi i tyre nuk éshté
pérmendur fare né ankesé, pérveg se kur éshté fjala pér shkeljet pér té cilat kujdeset
sipas detyrés zyrtare vet gjykata e shkallés sé dyté dhe ajo e revizionit.

Neni 215

G]ykata e revizionit e shqyrton aktgjykimin e goditur vetém né pjesén e tij té godltur
me ané té revizionit dhe vetém brenda kuﬁ]ve té shkageve té treguara né revizion, por
duke u kujdesur sipas detyreés zyrtare pér zbatimin e drejté té sé drejtés materiale dhe
pér shkeljet e dispozitave té procedures kontestimore qé kané té béjné me zotésiné per
té gené palé dhe pérfagésimin e rregullt.

Neni 477

Afati pér paragqitjen e ankesés kundér aktgjykimit apo kundér aktvendimit éshté
shtaté (7) ditor.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

45.

46.

47.

Gjykata sé pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara né Kushtetuté dhe té parashikuara meé tej né Ligj dhe
né Rregullore t€ punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 4, té nenit 21 [Parimet e
Pérgjithshme] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

Neni 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykates né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individet jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

[..]

Gjykata né vazhdim shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen tutje né Ligj, pérkatésisht me nenet 47, 48 dhe 49 té
Ligjit, g€ pércaktojné:
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48.

49.

50.

51.

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike
né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi 1 kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyreé qé né kerkesén e tij té gartésoj saktesisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret 1
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé qé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor. Né té gjitha rastet
e tjera, afati fillon té ecé né ditén kur vendimi ose akti éshté shpallur publikisht

[...]".

Pérveg késaj Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé t€ pércaktuara né rregullin 34 [Kriteret e pranueshmeérisé],
pérkatésisht me dispozitat (1) (d) dhe (2) té rregullit 34 té Rregullores sé punés, qé
pércaktojné:

(1) “Gjykata mund ta konsideroj njé kérkesé té pranueshme nése:

(...

(d) kérkesa qartéson saktésisht dhe né ményré adekuate paraget faktet dhe
pretendimet pér shkelje té té drejtave apo dispozitave kushtetuese.

(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshte
gartazi e pabazuar, sepse parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né ményré
té mjaftueshme pretendimin e tij/saj”.

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kérkesave, Gjykata konstaton se parashtruesi i
kérkesés éshté pal€ e autorizuar; konteston Aktvendimin e Gjykatés Supreme [Rev. nr.
43/2022] té 10 tetorit 2022; ka saktésuar té drejtat dhe lirité qé pretendon se i jané
shkelur; ka shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj, si dhe e ka dorézuar
kérkesén brenda afatit té€ pércaktuar ligjor.

Gjykata gjithashtu konstaton se kérkesa e parashtruesit té kérkesés i plotéson kriteret e
pranueshmeérisé té pércaktuara pérmes paragrafit (1) t€ rregullit 34 (Kriteret e
pranueshmeéris€) té Rregullores sé punés. E njéjta nuk mund té shpallet e
papranueshme mbi bazén e kushteve té pércaktuara pérmes paragrafit (3) té rregullit
34 té Rregullores s€ punés.

Pér mé tepér dhe né fund, Gjykata vleréson se kjo kérkesé nuk éshté qartazi e pabazuar

sic éshté e pércaktuar pérmes paragrafit (2) té rregullit 34 t€ Rregullores sé€ punés dhe
rrjedhimisht, ajo duhet deklaruar e pranueshme dhe té shqyrtohen meritat e saj.
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Meritat

52.

53-

54.

55-

Fillimisht, Gjykata rikujton gé rrethanat e rastit konkret ndérlidhen me kérkesépadiné
e parashtruesit t€ kérkesés, té paraqitur kundér ndérmarrjes publike KEK, pér
kompensimin e tri (3) pagave jubilare dhe pagesén e diferencés né page, pér tri paga
pércjellése té pensionimit, bazuar né Marréveshjen e Pérgjithshme Kolektive, e cila
ishte ne fuqi nga 1 janari 2015, deri me 1 janar 2018. Gjykata Themelore né Prishtiné
kishte (i) aprovuar kérkesépadiné pérkatése pér pjesén gé kishte té bénte me
kompensimin e tri (3) pagave jubilare né shumén prej 2,739.00 euro; ndérsa (ii) kishte
refuzuar kérkesépadiné né pjesén qé kishte t€ bénte me pagesén e diferencés né page né
shumén prej 547,80 euro. Gjykata e Apelit, duke vepruar sipas ankesés sé KEK-ut,
kishte ndryshuar Aktgjykimin e shkallés sé paré dhe duke iu referuar dispozitave
pérkatése g€ ndérlidheshin me parashkrimin, kishte refuzuar né térési kérkesépadiné e
parashtruesit té kérkesés. Né shqyrtimin e kérkesés pér revizion té kétij té fundit,
Gjykata Supreme kishte konstatuar se revizioni né kété rast nuk éshté i lejuar, sepse
vlera e kontestit nuk e kalonte shumén prej 3,000.00 euro ashtu si¢ éshté pércaktuar
né paragrafin 2 té nenit 211 té LPK-sé.

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés, mé 7 gusht 2021 kishte parashtruar kérkesé
né Gjykaté, duke kontestuar kushtetutshmériné e Aktvendimit [Rev. nr. 558/2020] té
Gjykatés Supreme, t€ 22 shkurtit 2021, pérmes té€ cilés pretendoi se atij i ishin shkelur
té drejtat e garantuara me nenin 24 [Barazia para Ligjit], nenin 31 [E Drejta pér Gjykim
té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces
té rregullt gjygésor) té€ KEDNJ-s€, nenin 32 [E Drejta pér Mjete Juridike], né lidhje me
nenin 54 [Mbrojtja Gjyqésore e té Drejtave] té Kushtetutés dhe nenin 13 (E drejta pér
zgjidhje efektive) té KEDNJ-s€.

Gjykata né vijim rikujton se kjo e fundit pérmes Aktgjykimit té saj KI143/21 kishte
shpallur kérkesén e parashtruesit t€ kérkesés té€ pranueshme dhe né kuptim té s€ drejtés
sé tij pér qasje né gjykaté kishte konstatuar se Aktvendimi [Rev. nr. 558/2020] i 22
shkurtit 2021 i Gjykatés Supreme ishte nxjerré né shkelje té nenit 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 1 té€ nenit 6
(E drejta pér njé proces té rregullt) t¢é KEDNJ-s€, duke e shpallur té njéjtin té
pavlefshém dhe duke e kthyer né rivendosje, né pajtim me konstatimet e Gjykatés né
kété aktgjykim. Né vlerésimin e pretendimeve té parashtruesit té kérkesés, Gjykata
fillimisht (i) shtjelloi parimet e pérgjithshme té praktikés sé saj gjyqésore dhe asaj té
Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né€ tekstin e métejmé: GJEDNJ) pérkitazi
me parimin e “gasjes né gjykaté”; dhe (ii) mé pas, i aplikoi t€ njéjtat né rrethanat e
rastit konkret. Gjykata, ndér tjerash, rikujtoi se, né parim, e drejta pér gjykim té drejté
dhe té paanshém, nuk reflekton vetém té drejtén pér té filluar procedura, por edhe té
drejtén pér té marré njé zgjidhje té kontestit pérkatés nga njé gjykaté. Gjykata, pasi
kishte analizuar shkresat e léndés, konsideroi se vlera e objektit té kontestit duhet té
marré parasysh shkaktimin e démit té térésishém dhe gé vlerésimi i vlerés sé démit pér
géllime té lejueshmeérisé sé mjetit juridik nuk mund té i nénshtrohet njé qasje tejet
formaliste, ndérsa né rrethanat e rastit konkret, vlera e kontestit ishte mbi vlerén né
bazeé té té cilés éshté i lejuar revizioni. Gjykata meé tej dhe bazuar né sqarimet e dhéné
né Aktgjykimin e publikuar, theksoi se mospranimi i shqyrtimit t€ kérkesés sé
parashtruesit pérkatés né merita nga ana e Gjykatés Supreme, pérbén njé t€ meté
procedurale té pakapércyeshme e cila éshté né kundérshtim me té drejtén pér qasje né
gjykateé si pjes€ pérbérése e té drejtés pér gjykim té drejté dhe té€ paanshém.

Si rezultat i késaj, Gjykata Supreme pérmes Aktvendimit t€ saj [Rev. nr.43/2022] té 10

tetorit 2022, revizionin e parashtruesit t€ kérkesés sérish e hodhi poshté si té€ palejuar

pér pérmes té cilit sérish hodhi poshté revizionin e parashtruesit té kérkesés si té

palejuar.Gjykata Supreme, né thelb konstatoi se vlera e kontestit nuk kalonte shumén
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56.

57.

58.

prej 3,000. 00 euro ashtu si¢ pércaktohet me paragrafin 2 t€ nenit 211 té Ligjit pér
Procedurén Kontestimore, kjo sepse sipas (i) saj objekt i revizionit €shté vetém kérkesa
pér tri (3) paga jubilare né shumeén prej 2,739.00 euro pér shkak se kundér refuzimit té
kérkesépadisé né pjesén g€ kishte té€ bénte me pagesén e diferencés né pagé né shumén
prej 547,80 euro nga ana e Gjykatés Themelore, parashtruesi i kérkesés nuk kishte
paraqitur ankesé né Gjykatén e Apelit dhe (ii) pérgjigja né ankesé nuk mund t€ trajtohet
si ankes€, pér mé tepér gé e njéjta rezulton qé €shté paraqitur jashté afatit ligjor té
pércaktuar me dispozitat e Ligjit pér Procedurén Kontestimore.

Parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij, né thelb pretendon se pérmes, Aktvendimit
[Rev. nr. 43/2022] té Gjykatés Supreme, té 10 tetorit 2022 atij i éshté cenuar (i) e drejta
pér gjykim té drejté dhe té paanshém, e garantuar me nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin
6 té KEDNJ-sé, si rezultat, ndér tjerash i mosaprovimit té kérkesés sé tij pér revizion
bazuar né konstatimet e Gjykatés pérmes Aktgjykimit né rastin KI143/21, dhe cenimit
té barazisé s€ arméve né proceduré; (ii) e drejta pér mjete juridike, e garantuar me nenet
32 dhe 54 té Kushtetutés, né ndérlidhje me nenin 13 t€ KEDNJ-s€; dhe (iii) e drejta pér
barazi para ligjit, e garantuar me nenin 24 té Kushtetutés. N€é vijim, ai po ashtu
pretendon se Gjykata Supreme pérmes Aktvendimit té saj té kontestuar, si rezultat i
mos marrjes parasysh té konstatimeve té€ Gjykatés né rastin KI143/21 ka cenuar edhe
nenin 116 [Efekti Juridik i Vendimeve] té Kushtetutés, né paragrafin 1 e té€ cilit
pércaktohet qé vendimet e Gjykatés Kushtetuese jané té detyrueshme pér gjyqésorin
dhe té gjithé personat dhe institucionet e Republikés sé€ Kosovés.

Né lidhje me kété té fundit, pérkatésisht né kuptim té zbatimit té€ vendimeve té Gjykatés
Kushtetuese, Gjykata, vé né dukje se ¢éshtja detyrimit pér ekzekutimin e vendimeve té
Gjykatave té Kushtetuese éshté trajtuar edhe nga Komisioni i Venecias, dhe né lidhje
me kété, ky i fundit, né njé ndér opinionet e saja, pérkatésisht pérmes Opinionit CDL-
AD (2017) 003 (i miratuar mé 10-11 mars 2017) té saj pér Ligjin pér ndryshimin e Ligjit
Organik Nr. 2/1979 pér Gjykatén Kushtetuese t€ Spanjés trajton ¢éshtjen e natyrés sé
vendimeve té Gjykatés Kushtetuese dhe se kujt i takon obligimi pér t'i ekzekutuar, nése
kéto té fundit nuk respektohen nga palét té cilave i jané drejtuar. Pérmes kétij opinioni,
Komisioni i Venecias theksoi se vendimet e Gjykatés Kushtetuese jané pérfundimtare
dhe kané karakter detyrues (shih, paragrafin 8 té Opinionit). Sipas Komisionit té
Venecias: “Ky éshté njé rezultat i supremacisé sé Kushtetutés. Shpérfillja e njé gjykimi
té njé Gjykate Kushtetuese éshté mospérfillie e Kushtetutés dhe Pushtetit
kushtetutberés, i cili ia atribuoi kompetencén pér té garantuar supremaciné e késaj
Kushtetute Gjykatés Kushtetuese. Kur njé zyrtar publik refuzon té ekzekutojé njé
giykim té Gjykatés Kushtetuese, ai ose ajo shkel Kushtetutén, duke pérfshiré parimet e
sundimit té ligjit, ndarjen e pushtetit dhe bashképunimin lojal midis organeve
shtetérore [...]" (shih, paragrafin 8 té€ Opinionit).

NEé vijim té késaj, dhe né lidhje me ekzekutimin e Aktgjykimit né rastin KI143/21, té€ 25
néntorit 2021 té Gjykatés Kushtetuese, pérmes té cilit ishte konstatuar se Aktvendimi
[Rev. nr. 558/2020] i 22 shkurtit 2021 i Gjykatés Supreme ishte nxjerré né shkelje té sé
drejtés sé tij pér qasje né gjykaté dhe si rezultat i anulimit té kétij aktvendimi, i njéjti
ishte kthyer né rivendosje né pajtim me konstatimet e Aktgjykimit t€ Gjykatés né kété
rast. Théné kété, Gjykata pérmes Aktgjykimit t€ saj né rastin Kli143/21 kishte
konkluduar se vlera e kontestit té tij kalonte shumén prej 3,000.00 euro. Si rezultat i
kthimit té€ ¢céshtjes né rivendosje dhe né kuadér té ekzekutimit té€ Aktgjykimit t€ Gjykatés
né rastin Kl143/21, Gjykata Supreme mé 10 tetor 2022 kishte nxjerré vendim,
pérkatésisht Aktvendimin [Rev. nr.43/2022]. Megjithaté pérkundér konstatimit té
Gjykatés Kushtetuese né kété rast, Gjykata Supreme pérmes Aktvendimit t€ saj sérish
kishte hedhur poshté revizionin e parashtruesit té kérkesés si t€ palejuar, késaj here
ndeér tjerash duke arsyetuar se pérgjigja né ankesé ishte dorézuar jashté afatit té
pércaktuar me dispozitat e LPK-s€.Gjykata vé né dukje se si rezultat i nxjerrjes sé
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59.

60.

61.

62.

Aktvendimit té kontestuar té Gjykatés Supreme, parashtruesi i kérkesés pérmes
kérkesés sé tij, t€ parashtruar bazuar né paragrafin 7 t€ nenit 113 té Kushtetutés
konteston konstatimin e dhéné pérmes kétij aktvendimi té Gjykatés Supremes.

Megjithaté, marré pér bazé arsyetimin dhe konstatimin e Gjykatés Supreme, pérmes
Aktvendimit té saj té dyté e g€ sérish ndérlidhet me lejueshmériné e revizionit, Gjykata
vleréson se pretendimet e parashtruesit té kérkesés, hyn né kuadeér té s€ drejtés sé tij
pér qasje né gjykaté, té garantuar me nenin 31 t€ Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 té
KEDNJ-sé€, dhe pér pasojé kérkesén e tij t€ tanishme té parashtruar né Gjykaté do ta
shqyrtojé dhe vlerésojé né kuadér té késaj té drejte. Kjo pér arsye se pretendimet
thelbésore té ngritura né kérkesén e tij ndérlidhen me até nése Gjykata Supreme duke
e hedhur revizionin e tij sérish si té palejuar pér shkak té vlerés sé kontestit ka ndikuar
né ményré disproporcionale né té drejtén e tij té nxjerrjes sé njé vendimi meritor né
lidhje me kérkesépadiné e tij nga ana e Gjykatés Supreme.

Bazuar né kété dhe né vlerésimin e asaj nése e drejta e parashtruesit té kérkesés pér
gasje né Gjykatén Supreme éshté cenuar, Gjykata fillimisht do té (i) elaborojé parimet
e peérgjithshme té sé drejtés pér qasje né gjykaté, té zhvilluara pérmes praktikés
gjyqésore té GJEDNJ-sé dhe té afirmuara pérmes praktikés gjyqésore té Gjykatés
Kushtetuese, pérfshiré kétu dhe parimet dhe kriteret e zhvilluara nga GJEDNJ qé
ndérlidhen me kufizimin ratione valoris pér qasje né gjykata té shkallés mé t€ larté, pér
(ii) té vazhduar me aplikimin e kétyre parimeve dhe kritereve né€ rrethanat e rastit
konkret.

A. Parimet e pérgjithshme
(a) Parimet e pérgjithshme né lidhje me gasjen né Gjykaté

Pérkitazi me té€ drejtén pér “qasje né gjykaté”, e drejté kjo e garantuar me paragrafin 1
té nenit 31 té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 1 t€ nenit 6 t€ KEDNJ-s€, Gjykata
fillimisht thekson se ajo tashmé ka njé praktike gjyqésore, e cila éshté ndértuar duke u
bazuar né parimet e vendosura pérmes praktikés gjyqésore té GJEDNJ-sé (pérfshiré
por duke mos u kufizuar né rastet Golder kundér Mbretérisé sé Bashkuar, kérkesa nr.
4451/70, Aktgjykim, i 21 shkurtit 1975; Béles dhe té tjerét kundér Republikés Ceke,
kérkesa nr. 47273/99, Aktgjykim i 12 néntorit 2002; Miragall Escolano dhe té Tjerét
kundér Spanjés, kérkesa nr.38366/97 dhe nénte té tjera, Aktgjykim, i 25 janarit 2000;
dhe Nait-Liman kundér Zvicrés, kérkesa nr. 51537/07, Aktgjykim i 15 marsit 2018).
Théné kéteé, rastet e Gjykatés pérmes té cilave Gjykata ka afirmuar parimet e vendosura
nga GJENDJ dhe té njéjtat i ka aplikuar edhe né rastet pér shqyrtim para saj, duke
pérfshiré por duke mos u kufizuar né rastet KI62/17, me parashtruese té kérkesés
Emine Simnica [Aktgjykim, i 29 majit 2018]; KI224/19 me parashtrues Islam Krasniqi
[Aktgjykim, i 10 dhjetorit 2020]; KI20/21 me parashtruese Violeta Todorovié¢
[Aktgjykim, i 13 prillit 2021]; KI54/21 me parashtrues Kamber Hoxha [Aktgjykim, i
Aktgjykim i 4 néntorit 2021,], KI55/21 me parashtrues Muhamet Ademi [Aktgjykim, i
10 marsit 2021].

Gjykata né kété kontekst thekson se e “drejta e qasjes né gjykaté”, si pjesé pérbérése e
té drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém, si¢ garantohet me nenin 31 té
Kushtetutés né lidhje me paragrafin 1 té nenit 6 té KEDNJ-s€, pércakton gé palét né
proceduré duhet té kené njé mjet efektiv juridik g€ ua mundéson mbrojtjen e té drejtave
té tyre civile (shih rastet e Gjykatés K224/19, me parashtrues Islam Krasniqi, té cituar
mé lart, paragrafi 35; dhe KI20/21, me parashtrues Violeta Todorovié, t€ cituar mé lart,
paragrafi 41; shih né kété kontekst edhe rastet e GJEDNJ-s€, Béles dhe té tjerét kundér
Republikés Ceke, té cituar mé lart, paragrafi 49; dhe Nait-Liman kundér Zvicrés, té
cituar me lart, paragrafi 112).
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63.

64.

65.

66.

Gjykata, duke u bazuar né praktikén e saj gjyqésore dhe até t€ GJEDNJ-s€, né parim,
ka theksuar se e drejta e qasjes né gjykaté duhet té jeté "praktike dhe efektive" dhe jo
"teorike dhe iluzore" (shih, ndér té tjera, rastet e Gjykatés, KI20/21, me parashtrues
Violeta Todorovié, i cituar mé lart, paragrafi 43 dhe KI224/19, me parashtrues Islam
Krasnigqi, i cituar meé larta, paragrafi 39 dhe rastin e GJEDNJ-s€, Famullia Katolike
Greke e Lupenit kundér Rumanisé [DHM], nr. 76943/11, Aktgjykim i 29 néntorit 2016,
paragrafi 84). Sipas praktikés gjyqésore té GJEDNJ-s€, té afirmuar edhe pérmes
praktikés gjyqésore té vet Gjykatés kjo e drejté nuk éshté absolute, por mund t'i
nénshtrohet kufizimeve té cilat nuk guxojné té zvogélojné gasjen né gjykaté né até
meényré apo deri né njé masé qé cenojné veté thelbin e sé drejtés. Kufizimet e tilla nuk
do té jené té arsyetuara nése ato nuk ndjekin njé géllim legjitim ose nése nuk ekziston
njé raport i arsyeshém i proporcionalitetit midis mjeteve té pérdorura dhe géllimit qé
déshirohet té arrihet (shih, rastin e Gjykatés KIg6/22, me parashtrues Naser Husaj
dhe Uliks Husaj, cituar mé lart, paragrafi 51; KI20/21, me parashtruese Violeta
Todorovié, té€ cituar mé lart, paragrafi 45; dhe KI54/21, me parashtrues Kamber
Hoxha, Aktgjykim i 4 néntorit 2021, paragrafét 63-64 dhe rastet e GJEDNJ-sé: Sotiris
dhe Nikos Koutras ATTEE kundér Greqisé, nr. 39442/98, Aktgjykim i 16 néntorit
2000, paragrafi 15; Béles dhe té tjeret kunder Republikés Ceke, nr. 47273/99,
Aktgjykim i 12 néntorit 2002, paragrafi, 61; dhe Famullia Katolike Greke e Lupenit
kundér Rumanisé, cituar me lart, paragrafi 89).

Né fund, Gjykata, duke u bazuar edhe né praktikén gjyqésore té€ GJEDNJ-sé thekson
se nuk éshté funksioni i saj qé t€ merret me gabimet e faktit ose té€ ligjit qé pretendohet
té jené béré nga gjykatat e rregullta (ligjshméria), pérvec dhe pér aq sa ato mund te
kené shkelur té drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshméria). Ajo
veté nuk mund té vlerésojé ligjin qé ka béré qé njé gjykaté e rregullt té miratojé njé
vendim né vend té njé vendimi tjetér. Nése do té ishte ndryshe, Gjykata do t€ vepronte
si gjykate e "shkalles sé katért", gé do té rezultonte né tejkalimin e kufijve t€ vendosur
né juridiksionin e saj. N€ té vérteté, éshté roli i gjykatave té rregullta t'i interpretojné
dhe zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe materiale (shih, rastin e
GJEDNJ-sé Garcia Ruiz kundér Spanjés [DHM] kérkesa nr. 30544/96, Aktgjykim, i
21 janarit 1999, paragrafi 28 dhe Perez kundér Francés [DHM] kérkesa nr. 47287/99,
Aktgjykim, i 12 shkurtit 2004, paragrafi 82, dhe po ashtu shih, rastet e Gjykatés
KI70/11, me parashtrues Faik Hima, Magbule Hima dhe Besart Hima, Aktvendim pér
papranueshmeéri i 16 dhjetorit 2011; dhe KIo6/17, me parashtrues L. G. dhe pesé té
tjeré, Aktvendim pér papranueshmeéri i 25 tetorit 2016, paragrafi 37).

(b) Parimet e pérgjithshme né lidhje me qasjen né gjykatat e shkallés mé té larté dhe
kufizimet ratione valoris

Gjykata fillimisht vé né dukje se GJEDNJ ka theksuar se “neni 6 i [KEDNJ-sé] nuk i
detyron Shtetet Kontraktuese té krijojné gjykata té apelit ose té kasacionit.
Megjithate, aty ku ekzistojné gjykata té tilla, garancité e nenit 6 duhet té respektohen,
pér shembull né até qé paléve ndérgjyqése iu garantohet e drejta efektive e qasjes né
giykata pér pércaktimin e té drejtave dhe detyrimeve té tyre civile” (shih, rastet e
GJEDNJ-sé Andrejeva kunder Letonisé [DHM], kérkesa nr. 55707/00, Aktgjykim, i
18 shkurtit 2009, paragrafi 97).

Théneé kéte, Gjykata i referohet rastit t€ Dhomeés sé Madhe t€ GJEDNJ-sé né rastin
Zubac kundér Kroacisé [kérkesa nr. 40160/12, Aktgjykim i 5 prillit 2018], n€ lidhje me
kufizimin e gasjes né Gjykatén Supreme, ku kishte theksuar se: “/...J e konsideron té
réndeésishme té vé né dukje se ¢éshtja né fjalé nuk ka té béjé me pyetjen nése sistemit
vendor, né kuptim té nenit 6, paragrafit 1 té Konventés, i lejohet qé té vendosé
kufizime né gasje né Gjykatén Supreme dhe as nuk ka té béjé me menyren e
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67.

68.

69.

rregullimeve té mundshme qé parashikojné kufizime té tilla. Né té vérteté, nuk ka
asnjé kontest midis paléve se kufizimet ratione valoris pér gasje né Gjykatén Supreme
jané pérgjithésisht té lejueshme dhe, pér géllim té késaj dispozite, edhe legjitime. Pér
mé tepér, duke pasur parasysh faktin se éshté e pamundur gé té keté pritshmeéri pér
njé model uniform pér funksionimin e gjykatave supreme né Evropé dhe duke pasur
parasysh praktiken gjyqeésore té Gjykatés pér kété ¢éshtje [...J, nuk ka asnjé arsye né
rastin e tanishém pér té véné né dyshim legjitimitetin dhe lejueshmeriné e kufizimeve
té tilla apo margjinén e vlerésimit té autoriteteve vendore né rregullimin e
modaliteteve té tyre.” Né kété kuptim, GJEDNJ vijoi se rasti né fjalé i referohet
meényrés se si kriteret e ratione valoris kané funksionuar né rastin e parashtruesit
(shih, paragrafin 73 té Aktgjykimit). Pér mé tepér sipas GJEDNJ-s€, pyetja né kété
rast ka t€ béjé me até nése né rrethanat specifike té rastit né fjalé, Gjykata Supreme,
duke shpallur ankesén e parashtruesit pér ¢éshtje té ligjshmeérisé (revizionit) si té
papranueshme, ka aplikuar formalizém té tepruar dhe né ményré joproporcionale ka
afektuar mundésiné e saj qé€ kontesti i saj pronésor pérfundimisht té zgjidhet nga kjo
gjykaté, si¢ garantohet ndryshe sipas legjislacionit pérkatés vendor (shih, paragrafin
74 té Aktgjykimit).

Né zhvillimin e métejmé té parimeve qé ndérlidhen me gasjen né Gjykatén Supreme,
pérkatésisht me lejueshmériné e mjetit juridik né kété gjykaté si rezultat pragut
ratione valoris té pércaktuar me ligj, GJEDNJ kishte ritheksuar se “Menyra se si
zbatohet neni 6, paragrafi 1 [té¢ KEDNJ-sé] né gjykatat e apelit dhe té kasacionit varet
nga vecorité e vecanta té procedureés para atyre gjykatave. Kushtet e pranueshmérisé
sé revizionit mund té jené mé té rrepta se ato pér njé ankesé té rregullt” (shih,
paragrafin 82 té Aktgjykimit dhe referencat e pérdorura aty si rasti Kozlica kundér
Kroacisé, nr. 29182/03, Aktgjykim i 2 néntorit 2006, paragrafi 32). Né vijim té késaj,
GJEDNUJ kishte theksuar se: “Aplikimi i pragut ligjor ratione valoris pér revizionin
né Gjykatén Supreme éshté supozim procedural legjitim dhe i arsyeshém duke pasur
parasysh se gjykata merret vetém me ¢éshtje té réndésisé sé vecanté (shih, paragrafin
83 té Aktgjykimit né kété rast dhe referencat e pérdorura né kété rast, ndér té tjerash
rastin Jovanovié kundér Serbisé, nr. 32299/08, Aktgjykim i 2 tetorit 2012, paragrafi
48; dhe shih po ashtu edhe rastin e Gjykatés KI96/22, parashtrues Naser Husaj dhe
Uliks Husaj, cituar mé lart, paragrafi 52). Théné kété, GJEDNJ, né kuptim té
vlerésimit t€ asaj nése kufizimi né qasjen né Gjykatén Supreme ishte proporcional
pércaktoi edhe njé test trehapésh, pérkatésisht: (a) nése kufizimi ishte i
parashikueshém; (b) vlerésimin nése parashtruesi apo shteti duhet té bartin pasojat e
démshme té léshimeve té kryera gjaté procedureés; dhe (c) nése zbatimi i kufizimit té
gasjes né gjykaté ka rezultuar né formalizém té tepruar.

Né lidhje me kété, GJEDNJ theksoi se kjo e fundit bazuar né praktikén e saj gjyqésore i
ka dhéné réndési asaj nése procedura g€ do té zhvillohej e ndérlidhej me njé ankesé pér
¢éshtje té ligjshmeérisé né gjykatat e shkallés mé té larté mund té konsiderohej si e
parashikueshme nga kéndvéshtrimi i palés ndérgjyqése (shih, paragrafin 87 té
Aktgjykimit dhe referencat e pérdorura né kété rast). Sipas GJEDNJ-sé njé praktike
gjyqésore koherente dhe zbatimi i vazhdueshém i késaj praktike si rregull do té
plotésonte kriterin e parashikueshmeérisé né lidhje me kufizimin e qasjes né gjykaté dhe
ky vlerésim ka udhéhequr edhe qasjen e GJEDNJ-sé né raste qé ndérlidhen me
kufizimet ratione valoris né gjykatat e shkallés mé té larté (shih, paragrafét 88-89 té
Aktgjykimit dhe referencat e pérdorura né kéteé rast, si rasti Jovanovié kundeér Serbisé,
i cituar mé lart, paragrafi 48 dhe rasti Eqgi¢ kundér Kroacisé, kérkesa nr. 32806/09,
Aktgjykim, i 5 gershorit 2014, paragrafi 57).

NE€ lidhje me até nése parashtruesi apo shteti duhet té€ bartin pasojat e démshme té
léshimeve té kryera gjaté procedurés, GJEDNJ theksoi se duhet té pércaktohet nése
(i) parashtruesi ka gené i pérfagésuar gjaté procedurave dhe se a kishte treguar zell té
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71.

72,

73-

nevojshém né ndérmarrjen e veprimeve pérkatése procedurale, (ii) duke vijuar me
pércaktimin e asaj nése gabimet ishin mundur té€ shmangeshin g€ né fillim dhe (iii)
nése gabimet mundeshin qé kryesisht t’i atribuohen parashtruesit apo autoriteteve
kompetente (shih, paragrafét 90-95 té Aktgjykimit né rastin Zubac kundér Kroacisé,
dhe referencat e pérdorura né kéte rast).

NE€ lidhje me kété, GJEDNJ fillimisht vuri né dukje qé respektimi i rregullave formale
né procedure civile, pérmes t€ cilave palét sigurojné zgjidhjen e njé kontesti civil, éshté
me vleré dhe e réndésishme pér shkak se: éshté né gjendje té kufizojé diskrecionin; té
sigurojé barazi té paléve; t€ parandalojé arbitraritet; sigurojé zgjidhje efektive té njé
kontesti dhe té gjykimit brenda njé kohe té arsyeshme; dhe té garantojé siguri juridike
dhe respekt pér gjykatén. Megjithat€é, sipas praktikés s€ miré té konsoliduar gjygésore
té GJEDNJ-se “formalizmi i tepruar” mund té bjeré ndesh mé kriterin e garantimit té
sé drejtés praktike dhe efektive t€ qasjes né gjykaté né kuptim té paragrafit 1 t€ nenit 6
té KEDNJ-sé. Sipas GJEDNJ-sé kjo ndodh zakonisht né rastet e njé interpretimi strikt
apo té ngushté té njé rregulli procedural, duke rezultuar né pengimin e shqyrtimit té njé
parashtrese té€ parashtruesit qé e njéjta té vlerésohet né merita, dhe me shfagjen e
rrezikut g€ e drejta e tij/ saj pér mbrojtje efektive té€ gjykatés té cenohet (shih, paragrafin
97 té Aktgjykimit dhe referencat e pérdorura aty si rasti Béles dhe té Tjeréet kundér
Republikés sé Cekisé, i cituar mé lart, paragrafét 50-51).

NEé vijim té késaj, GJEDNJ ka nénvizuar se vlerésimi i ankesés pér formalizém té tepruar
né vendimet e gjykatave vendore si rregull do té jeté rezultat i shqyrtimit té rastit né
térésiné e tij. Duke béré kété vlerésim, Gjykata ka véné né dukje shpesh céshtjet e
"sigurisé juridike" dhe "administrimit t€ miréfillté t€ drejtésise" si dy elemente gendrore
pér té béré njé dallim midis njé formalizmi t€ tepruar dhe njé zbatimi té€ pranueshém té
formaliteteve procedurale. NEé vijim t€ késaj, GJEDNJ nénvizoi se: “[...] megjithaté, e
drejta pér qasje né gjykaté konsiderohet se éshté déemtuar né até moment kur rregullat
pushojné té jené né shérbim té sigurisé juridike dhe administrimit té duhur té drejtésisé
dhe pér pasojé krijojné njé barrieré e cila i pamundéson paléve ndérgjyqése qé rasti i
tyre té gjykohet né merita nga gjykata kompetente (shih, paragrafét 98-99 dhe
referencat e pérdorura aty).

Rrjedhimisht, GJEDNJ né aplikimin e parimeve té lartcekura né rrethanat e rastit
Zubac kundér Kroacisé kishte vlerésuar nése (i) gasja né Gjykatén Supreme si rezultat
i pragut ratione valoris pérbénte njé kufizim; (ii) nése ky kufizim ndjek njé géllim
legjitim; dhe (iii) nése kufizimi ishte proporcional, dhe né kuptim té késaj té fundit
GJEDNJ kishte vlerésuar: (a) parashikueshmériné e kufizimeve; (b) ¢éshtjen nése
parashtruesi apo shteti duhet té bartin pasojat e démshme té léshimeve té kryera gjaté
procedurés; dhe (c) ¢éshtjen e “formalizmit té tepruar” né zbatimin e kétij kufizimi,
pér té pérfunduar me konkluzionin e saj né lidhje me proporcionalitetin e kufizimit té
qasjes né Gjykatén Supreme (shih, paragrafét 80-126 té Aktgjykimit né rastin Zubac
kunder Kroacisé).

NE€ vijim té késaj, GJEDNJ po né rastin Zubac kundér Kroacisé, duke zbatuar parimet
dhe kriteret e zhvilluara né kété rast kishte konstatuar se kufizimi i qasjes né Gjykatén
Supreme té Republikés s€ Kroacisé nuk ishte rezultat i rregullave procedurale jo
fleksibile, gjegjésisht, ligji dhe praktika e brendshme gjyqésore pérkatése parashikonin
mundésiné e ndryshimit té vlerés sé ¢éshtjes né kontest né njé fazé me té hershme té
procesit gjygésor, gjé qé¢ mundéson gasje né Gjykatén Supreme né rast t€ ndryshimit
té rrethanave té ¢éshtjes. Pérvec késaj, parashtruesja mund té kishte paraqitur njé mjet
tjetér té jashtézakonshém té pércaktuar me ligj g€ asaj do t'i mundésonte gjithashtu
gasje né Gjykatén Supreme, gjé té cilén ajo nuk e kishte béré. Né vijim té késaj,
GJEDNUJ kishte konstatuar se: “Funksioni kryesor i Gjykatés Supreme, si gjykata mé
e larté né Kroaci, éshté té sigurojé zbatimin uniform té ligjit dhe baraziné e té gjithéve
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74.

75-

76.

77

né zbatimin e tij”. Sipas GJEDNJ-sé: (i) kufizimi i qasjes né até gjykaté duke vendosur
njé prag ligjor ratione valoris justifikohet nga géllimi legjitim i Gjykatés Supreme qé
té merret vetém me c¢éshtje mé té réndésishme dhe (ii) zgjidhja e parregullsive té
kryera nga gjykatat mé té uléta né pércaktimin e vlerés sé kontestit synonte gjithashtu
njé géllim legjitim, pérkatésisht respektimin e shtetit t€ sé€ drejtés dhe funksionimin e
duhur t€ sistemit gjygésor (shih, paragrafét 101-125 té Aktgjykimit né rastin Zubac
kunder Kroacisé).

Né dritén e elaborimit té lartcekur, Gjykata né rrethanat e rastit konkret né vijim do t’i
aplikojé parimet dhe testin e lartcekur té zhvilluar nga GJEDNJ, pérkatésisht duke
vlerésuar nése (i) né lidhje me kriterin e parashikueshmeérisé sé€ kufizimit pérmes pragut
ligjor, do té vlerésojé nése praktika gjyqésore e Gjykatés Supreme éshté konsistente dhe
e qarté né lidhje me lejueshmériné e revizionit; (ii) nése kufizimi i qasjes né Gjykatén
Supreme mund t’i atribuohej parashtruesit té kérkesés; dhe (iii) nése Gjykata Supreme
gjaté interpretimit dhe zbatimit té€ dispozitave ligjore né fuqi qé ndérlidheshin me
pragun e lejueshmérisé sé revizionit kishte pérdorur formalizém té tepruar.

B. Vlerésimi i Gjykatés

Fillimisht, Gjykata e konsideron té réndésishme té theksojé se né kuptim té
administrimit t€ miréfillté t€ drejtésise aplikimi i rregullave formale dhe procedurale gé
ndérlidhen me lejueshmériné e njé mjeti juridik éshté i njé réndésie té tillé g€ i shérben
sigurisé juridike gjaté zhvillimit t€ procedurave gjyqésore para gjykatave té rregullta.

(a) Kufizimet né qasjen e parashtruesit té kérkesés né Gjykatén Supreme

Gjykata vé né dukje se dispozitat e LPK-sé pércaktojné revizionin si mjet té
jashtézakonshém té goditjes, té cilin palét mund ta parashtrojné né Gjykatén Supreme
pér shkak té (a) shkeljes sé dispozitave té procedurés kontestimore; (b) té zbatimit té
gabuar té sé drejtés materiale; dhe (c) té tejkalimit t€ kérkesépadisé (pikat a, b dhe c té
paragrafit 1 té nenit 214 té LPK-s€). Megjithaté bazuar né paragrafin 2 té nenit 211, té
LPK-sé “Revizioni nuk lejohet né kontestet pasurore-juridike né té cilat kérkesépadia
ka té béje me kérkesat né té holla, me dorézimin e sendit, ose me pérmbushjen e ndonjé
premtimi tjetér, po qé se vlera e objektit té kontestit né pjesén e goditur té aktgjykimit
nuk i kalon 3.000 Euro”. Théné kété, né momentin e arritjes sé kétij pragu, Gjykata
Supreme bazuar né nenin 223 té LPK-sé mund té anulojé vendimet e gjykatave té
shkallés mé té ulét dhe té kthejé ceéshtjen né rigjykim né gjykatén e shkallés mé té ulét
apo edhe té anulojé vendimet e gjykatave t€ shkallés mé té ulét dhe pér pasojé té refuzojé
kérkesépadiné e paléve.

Duke iu rikthyer rrethanave té rastit konkret, Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés
kundér Aktgjykimit [Ac. Nr. 5071/2019] t€ 17 janarit 2020, t€ Gjykatés s€ Apelit kishte
parashtruar revizion né Gjykatén Supreme. Pérmes Aktgjykimit t€ lartcekur té Gjykatés
sé Apelit, té goditur nga ana e parashtruesit t€ kérkesés me revizion, pérkatésisht né
pikén I té dispozitivit té tij ishte vendosur gé:

I. APROVOHET ankesa e té paditurés Korporata Energjetike Kosovés (KEK), né
Prishtiné, NDRYSHOHET aktgjykimi 1 Gjykatés Themelore né Prishtiné-
Departamenti i Pérgjithshém divizioni civil C.nr. 3845/18 i datés 07.05.2019, né pikén
I, II dhe 1V té dispozitivit ashtu q¢ REFUZOHET kérkesépadia e [parashtruesit té
kérkesés] me té ciléen ka kérkuar gé té detyrohet e paditura qé [parashtruesit té
kérkesés] né meré té tri paga pér shpérblim jubilar ti paguaj shumen prej 2,739.00
Euro dhe né emér té diferencés né shumé prej 547.80, né shumé té pérgjithshme prej
3,286,80 Euro dhe shpenzimet e procedurés, né afat prej 7 ditésh, pas pranimit té
aktgjykimit, nén kércénim té pérmbarimit té dhunshém, SI E PABAZUAR.
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83.

Né vijim té késaj, Gjykata véren se natyra e kufizimit ratione valoris i bazuar né
dispozitat e lartcekura ligjore, bazohet né paragrafin 2 té nenit 211 té LPK-sé.

Marré pér bazé kété, Gjykata do té vlerésojé nése kufizimi ratione valoris ndjek njé
géllim legjitim.

(b) Nése kufizimi ndjek njé géllim legjitim

Gjykata véren se kufizimi i qasjes né Gjykatén Supreme éshté brenda géllimit legjitim
pérgjithésisht té njohur té pragut statutor ratione valoris pér parashtrimin e revizionit
né Gjykatén Supreme, e qé ndérlidhet me veté thelbin e juridiksionit dhe kompetencés
S€ saj pér té gjykuar pér ¢éshtje té ligjshmeérisé s€ vendimeve té nxjerra nga gjykata e
shkallés mé t€ uléta si autoriteti mé i larté gjyqésor, ashtu si¢ pércaktohet me nenin 103
[Organizimi dhe Juridiksioni i Gjykatave] té Kushtetutés. Rrjedhimisht, Gjykata
vleréson se pragu ratione valoris i pércaktuar me ligj ndjek njé qéllim legjitim, i cili i
shérben respektimit té sundimit té ligjit dhe administrimit té miréfillté t€ drejtésise.

(c) Nése kufizimi ishte proporcional me géllimin legjitim

Marré pér bazé elaborimin e lartcekur, Gjykata rithekson se modalitetet e kufizimit
ratione valoris jané té pércaktuar né legjislacionin e aplikueshém né fuqi, dhe né kété
drejtim nuk e konteston kompetencén e Gjykatés Supreme pér té€ vlerésuar
lejueshmériné e revizionit i cili i nénshtrohet kétij kufizimi. Megjithaté, Gjykata né
vijim, n€ kontekst t€ vlerésimit té asaj nése kufizimi, i konstatuar pérmes Aktvendimit
té kontestuar Gjykatés Supreme ishte proporcional, do té shqyrtojé: (i) nése ky kufizim
ishte i parashikueshém; (ii) nése pasojat e gabimeve té béra gjaté procedurés duhet té
barten nga gjykata apo nga veté palét ndérgjyqése, dhe (iii) nése kishte njé “formalizém
té tepruar” qé kufizonte qasjen e parashtruesit né Gjykatén Supreme.

(i) Né lidhje me parashikueshmériné e kufizimit

Gjykata duke iu rikthyer rrethanave té rastit konkret, né lidhje me (i) ¢éshtjen e
parashikueshmeérisé, vleréson se Gjykata Supreme ka njé praktiké té konsoliduar
gjyqésore né lidhje me pragun ligjor t€ pércaktuar me paragrafin 2 té nenit 211 té LPK-
sé pér lejueshmériné e revizionit. Né kété drejtim, Gjykata merr parasysh po ashtu
dispozitat relevante ligjore té€ cilat rregullojné pércaktimin e vlerés sé€ objektit té
kontestit né proceduré kontestimore, pérkatésisht neneve 211 dhe 218 té LPK-sé€, té cilét
pércaktojné lejueshmériné e revizionit né kontekst t€ pragut ligjor apo vlerés minimale
pér parashtrimin e kétij mjeti juridik. Prandaj, Gjykata vleréson se procedura né lidhje
me shqyrtimin e lejueshmeérisé s€ revizionit para Gjykatés Supreme e rregulluar me
dispozitat e lartcekura ligjore éshté e parashikueshme.

(i) Bartja e pasojave té pafavorshme té gabimeve té béra gjaté procedurés

Gjykata vleréson se parashtruesi i kérkesés ishte i pérfagésuar nga njé pérfagésues
ligjor, i cili fillimisht parashtroi (i) padi né Gjykatén Themelore, pastaj (ii) ankesé prané
Gjykatés sé Apelit dhe mé pas (iii) revizion né Gjykatén Supreme. Si rrjedhojé, Gjykata
né pajtim me parimet dhe kriteret e lartcekura té vendosura pérmes praktikés gjyqésore
té GJEDNJ-sé vleréson se parashtruesi i kérkesés ka ndjekur procedurén e mjeteve
juridike ashtu si¢ pércaktohet me ligj. Né kété kuptim, Gjykata i referohet sérish pikés
sé I té dispozitivit t€ Aktgjykimit t€ Gjykatés sé Apelit, i cili né kété pjesé kishte refuzuar
kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés né “shume totale prej 3,286,80 Euro”.
Rrjedhimisht, né kété kuptim, ky pércaktim i Gjykatés sé Apelit pérmes pikeés I té
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85.
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dispozitivit té Aktgjykimit té saj, t€ 17 janarit 2020 nuk mund ti atribuohet
parashtruesit té kérkesés. Théné két€, mos-marrja parasysh e kétij konstatimi té
Gjykatés sé Apelit né pikén I té dispozitivit té€ Aktgjykimit té saj nga ana e Gjykatés
Supreme, nuk mund té shkojé né dém té parashtruesit té kérkesés, té cilit né kété rast i
éshté kufizuar e drejta e tij pér shqyrtim té€ revizionit té tij nga Gjykata Supreme né
merita.

(iii) Nése kishte njé “formalizém té tepruar” qé kufizonte qasjen e parashtruesit né
Gjykaten Supreme

Né kuptim té vlerésimit se si jané zbatuar kérkesat procedurale té ligjit, respektivisht,
nése Gjykata Supreme ka pérdorur apo jo formalizém té tepruar gjaté interpretimit té
dispozitave pérkatése ligjore né fuqi e g€ ndérlidhen me lejueshmeériné e revizionit,
Gjykata, sé pari, i referohet pjeséve relevante té€ Aktvendimit té kontestuar, dhe véren
se Gjykata Supreme konkluzionin pér hedhje poshté, si té€ palejuar, t€ kérkesés pér
revizion, ndér tjerash, e kishte arsyetuar se (i) géndron prané arsyetimit t€ dhéné né
procedurén e paré para saj, ku thekson se “marré parasysh faktin se pala paditése nuk
ka ushtruar ankesé kundér aktgjykimit té shkallés sé paré, as né pjesén refuzuese té
tij, si né piken tre (III) té dispozitivit, dhe derisa ankesé ka ushtruar vetém pala e
paditur, né kété pjesé vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré ka mbetur i pa shqyrtuar,
dhe paditési derisa né kété pjesé nuk ka ushtruar mjetin e rregullt-ankesén, nuk mund
té ushtroj revizionin si mjet té jashtézakonshém, sa i pérket kérkesés sé refuzuar né
emér té diferencés né shumé prej 547.80 €7; dhe (ii) sa i pérket lartésisé sé vlerés sé
revizionit, objekt i revizionit mund t€ jeté “vetém kérkesa pér tri paga pér shpérblim
jubilar né shumeén prej 2,739.00€, né té cilén pjesé revizioni éshté i palejuar, pér shkak
té vlerés sé keérkesés, e cila éshté goditur me revizion, e cila éshté né shumén prej vetém
2,739.00 €”.

Gjykata, duke marré pér bazé konstatimin e Gjykatés Supreme e g€ né ményre specifike
ndérlidhet me interpretimin e paragrafit 2 té nenit 211 té LPK-sé dhe té gjeturave té saj
né lidhje me pragun ligjor, véren se interpretimi i saj ka rezultuar né interpretim
formalist, kjo pér shkak se Aktgjykimi i goditur i Gjykatés sé Apelit né pikén I té
dispozitivit t€ saj kishte pércaktuar refuzimin e kérkesépadisé s€ parashtruesit té
kérkesés “né shumé té pérgjithshme prej 3,286,80 EURO”. Théné kété, Gjykata né
parim, nuk vé né dyshim kompetencén e Gjykatés Supreme té pércaktuar me ligj, qé
para vlerésimit té revizionit né merita t€ shqyrtojé lejueshmeériné e revizionit né kuptim
té pragut ratione valoris, bazuar né paragrafin 2 té nenit 211 té€ LPK-sé€. Pér mé tepér,
Gjykata po ashtu rithekson se interpretimi i rregullave procedurale i shérben sigurisé
juridike dhe administrimit t€ miréfillté t€ drejtésisé, si pjesé pérbérése e parimit
themelor té sundimit té ligjit né njé shtet demokratik (shih, rastin e Gjykatés KI54/21,
me parashtrues Kamber Hoxha, té cituar mé lart, paragrafi 82).

Megjithaté, parashtruesi i kérkesés nisur nga pércaktimet e Aktgjykimit t€ Gjykatés sé
Apelit, sipas pikés I té dispozitivit té tij ka parashtruar revizion me pritjen qé i njéjti do
té shqyrtohej né merita né Gjykatén Supreme. Né kété kuptim, Gjykata konsideron se
parashtruesi i kérkesés kishte pritshméri qé revizioni i tij, i cili bazohej né
kérkesépadiné e tij té parashtruar né Gjykatén Themelore, dhe té refuzuar pérmes pikés
I té Aktgjykimit té goditur t€ Gjykatés sé Apelit t€ shqyrtohej né merita nga ana e
Gjykatés Supreme.

Théné kéte, Gjykata véren se interpretimi strikt i Gjykatés Supreme i rregullave té
pragut té vlerés sé objektit né rrethanat e rastit té parashtruesit té kérkesés, e qé né
meényre té drejtpérdrejté ndérlidhen me Aktgjykimin e goditur té Gjykatés s€ Apelit, bie
ndesh me kriterin e garantimit t€ s€ drejtés praktike dhe efektive t€ qasjes né gjykaté né
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kuptim té paragrafit 1 t€ nenit 31 t€ Kushtetutés, né ndérlidhje me paragrafin 1 té nenit
6 t€ KEDNJ-s€.

Si rezultat i késaj, Gjykata vleréson se interpretimi formalist i rregullave procedurale
krijoi njé pengesé pér parashtruesin e kérkesés qé ¢éshtja e tij té€ zgjidhej né merita.

Né kéte kuptim, Gjykata véren se Aktvendimi i kontestuar, i Gjykatés Supreme, i cili pér
heré té dyté hodhi poshté si té€ palejuar revizionin e parashtruesit té€ kérkesés pérbén njé
formalizém té tepruar, i cili ka rezultuar né interpretim dhe zbatim strikt té rregullave
procedurale, t€ pércaktuar me legjislacionin né fuqi dhe pér pasojé né ményré té
pajustifikuar ka cenuar qasjen e parashtruesit té kérkesés né juridiksionin e saj.

Konkluzion né lidhje me proporcionalitetin

Gjykata ka trajtuar pretendimet e parashtruesit té kérkesés, dhe konstatoi se rrethanat
e rastit konkret sérish ngérthejné elemente qé ndérlidhen me pretendim té€ shkeljes sé
té drejtés sé tij pér qasje né gjykaté, si pjesé pérbérése té sé drejtés sé tij pér gjykim té
drejté dhe té paanshém, té garantuar me paragrafin 1 té nenit 31 té Kushtetutés, né
lidhje me paragrafin 1 t€ nenit 6 t¢ KEDNJ-sé.

Bazuar né elaborimin si mé sipér, Gjykata edhe njéheré thekson se nuk e konteston apo
vé né piképyetje pérmbajtjen e paragrafit 2 t€ nenit 211 té LPK-s€, si dhe
aplikueshmeériné e késaj dispozite né rrethanat e rastit konkret, megjithaté konkludon
se interpretimi dhe zbatimi i dispozitave pérkatése té LPK-sé qé ndérlidhen me
lejueshmériné e revizionit nuk ishte proporcional me géllimin e ndjekur pér garantimin
e sigurisé juridike dhe administrimin e miréfillté t€ drejtésisé, si njé ndér parimet bazé
té sundimit té ligjit né njé shoqgéri demokratike.

Konkluzion i pérgjithshém

Pérfundimisht, Gjykata konstaton se konstatimi i Gjykatés Supreme pérmes
Aktvendimit té kontestuar té Gjykatés Supreme, té€ 10 tetorit 2022 pér hedhje té
kérkesépadisé s€ parashtruesit té kérkesés si té palejueshme pér shkak se vlera e objektit
nuk kalonte pragun prej 3,000. 00 eurove nuk éshté né pérputhshméri me paragrafin
1 té nenit 31 té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 1 té nenit 6 t¢ KEDNJ-s€.

NEé vijim, Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij kishte pretenduar
edhe shkelje t€ neneve 3 [Barazia para Ligjit], 32 [E Drejta pér Mjet Juridike] dhe 54
[Mbrojtja Gjyqgésore e té Drejtave] t€é Kushtetutés. Né lidhje mé kété, ashtu si¢ éshté
elaboruar edhe mé lart, Gjykata konstatoi se rrethanat e rastit t€ parashtruesit té
kérkesés ngérthejné elemente qé ndérlidhen me té drejtén e tij pér qasje né gjykaté, si
pjesé pérbérése e té drejtés pér gjykim té drejté dhe té€ paanshém, té garantuar me
paragrafin 1 té nenit 31 té€ Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 1 té€ nenit 6 t¢ KEDNJ-
sé dhe né vijim té konstatimit si mé sipér pérmes kétij Aktgjykimi, Gjykata nuk e
vleréson si t€ nevojshme té shqyrtojé ndaras pretendimet pér shkelje té té drejtave te
garantuara me nenet 32 dhe 54 té Kushtetutés.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me paragrafét 1 dhe 7 té€ nenit 113 dhe paragrafin 1 t€ nenit
116 té Kushtetutés, me nenet 20 dhe 47 té Ligjit dhe rregullin 48 (1) a) té Rregullores s€ punés,
meé 30 maj 2024

VENDOS
1. TE DEKLAROJE, me teté (8) vota pér dhe njé (1) kundér kérkesén té pranueshme;

II. TE KONSTATOJE, me teté (8) vota pér dhe njé (1) kundér se Aktvendimi [Rev. nr.
43/2022] i 10 tetorit 2022, i Gjykatés Supreme nuk éshté né pérputhshmeéri me
paragrafin 1 té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés né lidhje me paragrafin 1 té nenin 6 (E drejta
pér njé proces té rregullt) té Konventés Evropiane pér té Drejta té Njeriut;

I11. TE SHPALLE, me teté (8) vota pér dhe njé (1) kundér té pavlefshém Aktvendimin
[Rev. nr. 43/2022] té 10 tetorit 2022 té Gjykatés Supreme;

V. TE KTHEJE, me teté (8) vota pér dhe njé (1) kundér, Aktvendimin [Rev. nr.
43/2022] té 10 tetorit 2022 té Gjykatés Supreme pér rivendosje té revizionit né
merita, né pajtim me konstatimin e dhéné né kété Aktgjykim;

V. TE URDHEROJE Gjykatén Supreme qé ta njoftojé Gjykatén, né pajtim me
paragrafin 5 té rregullit 60 (Zbatimi i vendimeve) té Rregullores sé punés, deri mé 2
dhjetor 2024, pér masat e ndérmarra pér zbatimin kétij Aktgjykimi;

VI.  TUAKUMTOJE kété Aktgjykim paléve;

VII. TE PUBLIKOJE kété Aktgjykim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me paragrafin 4 té
nenit 20 té Ligjit;
VIIL Ky Aktgjykim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén Zyrtare té Republikés sé
Kosovés, né pajtim me paragrafin 5 té nenit 20 té Ligjit.
Gjyqtari raportues > Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese
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esa Caka-Nimani
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