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G.JYKATA KUSHTETUESE 
USTAVNI SUD 

CONSTITUTIONAL COURT 

Pristina, dana 3 juna 2024. godine 
Br. Ref.: RK 2441/24 

RESENJE 0 NEPRIHVATLJIVOSTI 

u 

slucaju br. KI99/23 

Podnosioci 

Hasan Fusha 

Ocena ustavnosti 
resenja AC-I-21-0809-Aoool od 13. aprila 2023. godine i resenja AC-I-21-0123 

od 2. decembra 2021. godine Apelacionog veca Posebne komore Vrhovnog suda 
za pitanja koja se odnose na Kosovsku agenciju za privatizaciju 

USTA VNI SUD REPUBLIKE KOSOVO 

u sastavu: 

Gresa Caka-Nimani, predsednica 
Bajram Ljatifi, zamenik predsednika 
Selvete Gerxhaliu-Krasniqi, sudija 
Safet Hoxha, sudija 
Radomir Laban, sudija 
Remzie Istrefi-Peci, sudija 
Nexhmi Rexhepi, sudija 
Enver Peci, sudija i 
Jeton Bytyqi, sudija 

Podnosilac zahteva 

1. Zahtev je podneo Hasan Fusha iz Prizrena (u daljem tekstu: podnosilac zahteva), koga 
zastupa Shaip Ramadani, advokat u Prizrenu. 



Osporena odluka 

2. Podnosilae zahteva osporava ustavnost resenja AC-I-21-0809-AoOOl Apelaeionog veca 
Posebne komore Vrhovnog suda za pitanja koja se odnose na Kosovsku agenciju za 
privatizaciju, od 13. aprila 2023. godine u vezi sa resenjem Apelacionog veca Posebne 
komore Vrhovnog suda za pitanja koja se odnose na Kosovsku ageneiju za privatizaciju 
Cu daljem tekstu: Apelaeiono vece) AC-21-0123, od 2. deeembra 2021. godine. 

Predmetna stvar 

3. Predmetna stvar je oeena ustavnosti gore pomenutih resenja Apelaeionog veca, kojem 
su podnosioeu zahteva navodno povredena njegova osnovna prava i slob ode 
zagarantovana clanom 31. [Pravo na pravicno i nepristrasno sudenje] 32. [Pravo na 
pravno sredstvo], i 54. [Sudska zastita prava] Ustava Republike Kosovo Cu daljem 
tekstu: Ustav) u vezi sa Clanom 6. Evropske konveneije 0 ljudskim pravima Cu daljem 
tekstu: EKLJP). 

Pravniosnov 

4. Zahtev je zasnovan na stavu 7 clana 113. [Jurisdikeija i ovlascene strane] Ustava, 
Clanovima 22. [Proeesuiranje podnesaka] i 47. [Individualni zahtevi] Zakona br. 03/L-
121 0 Ustavnom sudu Republike Kosovo C u daljem tekstu: Zakon) pravilu 25. 
[Podnosenje podnesaka i odgovora] Poslovnika 0 radu Ustavnog suda Republike 
Kosovo Cu daljem tekstu: Poslovnik 0 radu). 

5. Dana 7. jula 2023. godine, Poslovnik 0 radu Ustavnog suda Republike Kosovo br. 
01/2023, objavljen je u Sluzbenom listu Republike Kosovo i stupio je na snagu 15. dana 
od dana objavljivanja. Shodno tome, prilikom razmatranja zahteva, Ustavni sud se 
poziva na odredbe navedenog Poslovnika. Stirn u vezi, u skladu sa pravilom 78. 
CPrelazne odredbe) Poslovnik 0 radu br. 01/2023, izuzetno, pojedine odredbe 
Poslovnika 0 radu br. 01/2018, i dalje ce se primenjivati u predmetima registrovanim u 
Sudu pre njegovog stavljanja van snage, sarno ako su i u meri u kojoj su povoljnije za 
stranke. 

Postupak pred Ustavnim sudom 

6. Dana 15. maja 2023. godine, podnosilae zahteva je predao zahtev postom, koji je stigao 
i registrovan je u Ustavnom sudu Republike Kosovo Cu daljem tekstu: Sud) 17. maja 
2023. godine. 

7. Dana 31. maja 2023. godine, predsedniea Suda je odlukom [Br. KSH.KI99/23] 
imenovala sutkinju Selvete Gerxhaliu-Krasniqi za sutkinju izvestiteljku i odlukom 
[Br.GJR.KI99/23] Vece za razmatranje, u sastavu sudija: Radomir Laban 
CpredsedavajuCi), Remzije Istrefi-Peei i Enver Peei Cclanovi). 

8. Dana 2. juna 2023. go dine, Sud je obavestio podnosioea zahteva 0 registraciji zahteva i 
kopiju zahteva je poslao Posebnoj komori Vrhovnog sud a za pitanja koja se odnose na 
Kosovsku agenciju za privatizaciju Cu daljem tekstu: PKVS). 

9. Dana 11. marta 2024. godine, sudija Jeton Bytyqije polozio zakletvu pred Predsednicom 
Republike Kosovo, cime je zapoceo svoj mandat u Sudu. 

10. Dana 29. aprila 2024. godine, Vece za razmatranje je razmotrilo izvestaj sutkinje 
izvestiteljke i jednoglasno je preporucilo Sudu neprihvatljivost zahteva. 

2 



Pregled cinjenica 

11. Prema podacima saddanim u zahtevu, proizilazi da je podnosilac zahteva bio zaposlen 
u preduzeeu "D.L.B. Lavertari-Blegtori" u Prizrenu, do 6. septembra 2013. godine kada 
mu je prekinut radni odnos zbog pocetka procesa likvidacije preduzeea. 

12. Neutvrdenog datum a, podnosilac zahteva je organu za likvidaciju podneo zahtev za 
naknadu plata, za vremenski period od 2004. do 2013. godine. 

13. Iz spisa predmeta proizilazi da je 23. marta 2015. godine, odnosno 3. aprila 2015. 
godine, organ za likvidaciju Kosovske agencije za privatizaciju doneo dye odluke: (i) 
odluku br. PRZ. 009-0214, kojim je odbijen zahtev za odstetu podnosioca zahteva zbog 
prevremenog raskida ugovora 0 radu u iznosu od 1.463,56 evra; i (ii) odluku PRZ 009-
0742, kojimje odbijen zahtev za naknadu neisplaeenih plata u iznosu od 14.913,14 evra, 
za period od 2004. do 2013. godine. 

14. Dana 16. aprila 2015. godine, podnosilac zahteva je podneo tuzbu PKVS-u protiv gore 
navedenih odluka organa za likvidaciju Kosovske agencije za privatizaciju. 

15. Dana 27. januara 2021. go dine, PKVS je presudom C-IV-15-0438 odbio kao neosnovan 
tuzbeni zahtev podnosioca zahteva i potvrdio odluke organa za likvidaciju Kosovske 
agencije za privatizaciju, sa obrazlozenjem da podnosilac zahteva nije podneo dokaze 
daje bio aktivan radnik u vreme likvidacije preduzeea. Prema oceni suda, radnje organa 
za likvidaciju su u skladu sa zakonskim odredbama na snazi i tuzeni nema nikakvu 
obavezu prema podnosiocu zahteva u vezi sa navodnom odstetom u tuzbi. 

16. Dana 15. februara 2021. godine, podnosilac zahteva podnosi zalbu Apelacionom veeu, 
protiv presude PKVS-a, navodeCi da je ista doneta sustinskim povredama odredaba 
parnicnog postupka, pogresnim i nepotpunim utvrdenim Cinjenicnim stanjem i 
pogresnom primenom materijalnog prava. 

17. Dana 24. februara 2021. godine PKVS je poslao podnosiocu zahteva primedbu 0 uplati 
sudske takse u iznosu od 30 C, podsetivsi ga da ukoliko sudska taksa za zalbeni postupak 
ne bude uplaeena u roku od 15. (petnaest) dana, smatra se da je njegova zalba povucena 
shodno Clanu 253. stavovi 4. i 5. Zakona 0 parnicnom postupku (u daljem tekstu: ZPP) 
i Clanovima 6-4, 6.5 i 10040 Administrativnog uputstva br. 01/20170 izjednacavanju 
sudsldh talesi. U ovoj primedbi podnosilac zahteva je obavesten da postoji moguenost 
podnosenja zahteva za oslobadanje od sudske takse, zbog nedostatka finansijskih 
sredstava. 

18. Podnosilac zahteva nije uplatio sudsku taksu, ni nakon ove primedbe, iako prema 
spisima predmeta proizilazi da je primedba primljena od strane zastupnika podnosioca 
zahteva, dana 1. marta 2021. godine. 

19. Dana 2. decembra 2021. godine, Apelaciono veee donosi resenje AC-I-21-0123, kojim 
zalbu podnosioca zahteva smatra kao povucenu, zbog toga jer: (i) podnosilac zahteva 
nije podneo zahtev za oslobadanje od sudske takse. Apelaciono veee je svoju odluku 
zasnovalo na Clanu 253, stavovima 4. i 5. ZPP-a i clanovima 3.1 i 204 Administrativnog 
uputstva br. 01/20170 izjednacavanju sudskih taksi Sudskog saveta Kosova. 

20. U ovom resenju, Apelaciono veee je, izmedu ostalog, obrazlozilo sledeee: ,)Va osnovu 
clana 3.1 Administranvnog uputstva br. 01/2017 Sudskog saveta Kosova (SSK), 
odredivanje visine sudskih taksi koja je trebala da se plan kada je predstavljen/ 
podnet podnesak, zasnovanje na vrednost spora, odnosno vrstu podneska. Clan 2.4 
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AU utvrauje da se izraz "podnesak" koristi za tuzbu, protivtuzbu, zalbu, prigovor, 
zahtev, reviziju, predlog za izvrsenje." 

21. Dana B. decembra 2021. godine podnosilac zahteva je PKVS-u dostavio predlog za 
vracanje u predasnje stanje. U ovom predlogu podnosilac zahteva je naveo da 
"neblagovremeno plaeanje sudske takse za zalbu ne predstavlja osnov za zakljucak da 
je zalba povucenajer je pravo na zalbu protiv presude neprikosnoveno pravo. " 

22. Dana 13. aprila 2023. godine Apelaciono vece PKSV-aje resenjem AC-I -21-oB09-AoOOl 
odbacilo kao neprihvatljiv predlog podnosioca zahteva za vracanje u predasnje stanje. 
Apelaciono vece je obrazlozilo sledece: 

,,[. . .] Predstavnik tuZioca, ne samo da nije pruiio nikakvo valjano obrazlozenje 
zasto nije izvrsena uplata takse, odnosno zasto nije podneo zahtev za oslobaaanje 
od ove uplate, vee nije ni dostavio nijedan dokaz u prilog zalbenih navoda protiv 
ozalbene prvostepene presude. Na osnovu clana 5.1 Administrativnog uputstva br. 
01/2017 za ujednacavanje pravosudnih poreza SSK-a, "taksa treba da se plati 
prilikom podnosenja podneska ... ". Clanom 2.4 ovog uputstva pojasnjeno je da 
"podnesak" znaci: tuzba, protivtuzba, zalba, prigovor, zahtev, revizija, predlog za 
izvrsenje. " 

N avodi podnosioca zahteva 

23. Podnosilac zahteva navodi da su mu resenjem AC-I-21-oB09-Ao001 Apelacionog veca 
od 13. aprila 2023. godine, i resenjem AC-I-21-0123 od 2. decembra 2021. go dine 
Apelacionog veca, povredena njegova prava zagarantovana clanom 31. [Pravo na 
pravicno i nepristrasno sudenje], 32. [Pravo na pravno sredstvo] i clanom 54. [Sudska 
zastita prava] Ustava, u vezi sa clanom 6. EKLJP-a. 

24. Podnosilac zahteva navodi da muje povredeno pravo na pravicno i nepristrasno sudenje 
jer je, kako navodi, "Sud odlucio bez zakazivanja rocista u Specijalizovanom veeu i u 
Apelacionom veeu, pa je navedenom presudom i resenjima tuZiocu povreaeno 
zagarantovano pravo, odnosno clan 31. Ustava Kosova i clan 6. EKLJP-a. "Podnosilac 
zahteva smatra daje njegovo neprikosnoveno pravo na pravicno i nepristrasno sudenje, 
sa posebnim naglaskom da se predmet odnosi na procesnu nesigurnost zbog 
nepostojanja neposrednog sudenja na roCistu i neodrZavanje roCista Sud niCim nije 
opravdao. 

25. Podnosilac zahteva takode navodi povredu clanova 32. i 54. Ustava, odnosno prava na 
zalbu, jer kako istice "U smislu odredaba Zakona 0 posebnoj komori, primenjuju se 
shodno mutatis - mutandis odredbe ZPP-a. Po tom osnovu, tuZilac je podneo i zahtev 
sudu da Apelaciono veee preduzme najrazumnije moguee radnje za nastavak 
postupka, kojije zakljuceno resenjemApelacionog veeaAC.l.21.0123 od 02. decembra 
2021. godine, smatrajuCi zalbu povucenom zbog neplaeanja takse za podnosenje zalbe. 
Clan 77.2 KPK-a odreauje nacin povlacenja zalbe, dok clan 5-5.1 i 5.3 AU br.l/2017 0 

taksi, utvrauju da se sredstvo pobijanja ne moze smatrati povucenim za neplaeenu 
taksu. Pravo na zalbuje ustavna kategorija, pa u ovom slucaju tuzilac smatra daje 
resenjima Apelacionog veea ugrozeno ovo ustavom zagarantovano pravo iz clanova 
32. i 54. Ustava." 

26. Na kraju, podnosilac zahteva trazi od Suda da utvrdi povredu clanova 31. i 54. i da 
ponisti presudu [C-IV-15-043B] PKVS-a, resenje [AC-I-21-0123] Apelacionog veca od 
2. decembra 2021. go dine i resenje AC-I -21-oB09-AoOOl Apelacionog veca od 13. aprila 
2023. godine. 
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Relevantne ustavne i zakonske odredbe 

USTAV REPUBLIKE KOSOVO 

Clan 31 
[Pravo na Pravicno i Nepristrasno Sudenje] 

1. Svakom se garantuje jednaka zastita prava pred sudom, ostalim driavnim 
organima i nosiocimajavnih. 

2. Svako ima pravo na javno, nepristrasno i pravicno razmatranje odluka 0 

pravima i obavezama iii za bilo koje krivicno gonjenje koje je pokrenuto protiv 
njega/nje, u razumnom roku, od strane nezavisnog i nepristrasnog, zakonom 
ustanovljenog, suda. 

Clan 32 
[Pravo na Pravno Sredstvo] 

Svako lice ima pravo da koristi pravna sredstva na sudske i administrativne 
odluke, koje uskracuju njena/njegova prava iii interese, na zakonom propisan 
nacin. 

ClanS4 
[Sudska Zastita Prava] 

Svako ima pravo na sudsku zastitu u slucaju krsenja iii uskraCivanja nekog prava 
koje je garantovano ovim Ustavom, kao i pravo na efikasne pravne mere ukoliko 
se utvrdi daje pravo prekrseno. 

Evropska konvencija 0 ljudskim pravima 

Clan 6 
Pravo na pravicno sudenje 

1. Svako, tokom odlucivanja 0 njegovim graaanskim pravima i obavezama iii 0 

krivicnoj optuibi protiv njega, ima pravo na pravicnu i javnu raspravu u 
razumnom roku pred nezavisnim i nepristrasnim sudom, obrazovanim na osnovu 
zakona. Presuda se izricejavno, ali se stampa ijavnost mogu iskljuciti s celog ili s 
dela suaenja u interesu morala, javnog reda iii nacionalne bezbednosti u 
demokratskom drustvu, kada to zahtevaju interesi maloletnika iii zastita 
privatnog zivota stranaka, ili u meri kojaje, po misljenju suda, nuZno potrebna u 
posebnim okolnostima kada bijavnost mogla da naskodi interesima pravde. 

ZAKON BR. 03/ L-006 0 P ARNICNOM POSTUPKU 

Clan 253. 
[Sadriina tuibeJ 

[oo.] 
253.4 TuZitelj ima zadatak da uz tuibu prilozi potvrdu 0 placenoj sudskoj taksi. 
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253.5 Ukoliko tuzitelj ne plati propisanu sudsku talcsu 0 tuibi i nakon od suda 
upucene primedbe iako ne postoje uslovi za oslobaaanje od placanja sudske takse, 
smatrace se daje tuzba povucena. 

Clan 468. 
[Oslobaaanje od placanja sudskih troskova] 

[ .. .] 
468.3 Sud moze da oslobodi stranku samo od sudskih taksi ukoliko bi se nJihovim 
placanjem znatno smanjili sredstva za njeno izdrzavanje i njene me porodice. 

ZAKON BR. 06/L-086 0 SPECIJALNOJ KOMORI VRHOVNOG SUDA 
KOSOVA ZA PITANJA KOJA SE ODNOSE NA KOSOVSKU AGENCIJU 
ZA PRIV ATIZACIJU 

Clan 9. 
Presude, odluke i zalbe 

[ .. .] 
,,14. Sve presude i odluke zalbenog veca su konacne i na njih se ne mogu uloziti 
dalje zalbe. 

15. Nijedna odredba ovog zakona ne moze se tumaciti ili primeniti u cilju 
ogranicavanja ili pokusaja da se ogranici ustavno pravo svakog lica da podnese 
zahtev Ustavnom sudu Kosova, u skladu sa zakonom i proceduralnim pravilima 
koji se odnose na takav zahtev, za ocenu ustavnosti bilo koje odluke ili presude 
izdate od strane Specijalnog veca ili bilo kojeg drugog suda." 
[ .. .] 

ADMINISTRATIVNO UPUTSTVO BR. 01/2017 0 IZJEDNACAVANJU 
SUDSKIH TAKSI 

[ .. .] 

Clan 2. 

[Znacenje pojedinih izraza] 

"Podnesak" je tuiba, protivtuzba, zalba, prigovor, zahtev, revizija, predlog za 
izvrsenje, predlog za odreaivanje mere sigurnosti, itd. 

Clan 3. 
[Odreaivanje takse za podneske u vezi sa zahtevima iz graaanskog pravnog 

polja] 

Odreaivanje visine sudskih talcsi koje treba da se plate prilikom podnosenja 
podneska, vrsi se na osnovu vrednosti predmeta spora, odnosno vrste podneska, 
na osnovu Taksene tarife za sudske takse iz ovog uputstva (TTST), " 

Clans. 
[Ubiranje taksi i posledice neplacanja istih] 

[ .. .] 
5.5 Stranka treba da plati taksu u roku odreaenom od sudije odnosno predsednika 
pretresnog veca, koji ne moze biti kraCi od 15. dana. Ako se ova taksa ne uplati u 
odreaenom roku, sud sprovodi predviaeni postupak kao sto sledi: 
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5-5.1 Ako se taksa za podnesak ne uplati do zadnjeg datuma, prema ovom 
clanu, i kada ne postoje uslovi za oslobaaanje obaveze placanja takse, sud ce 
odbaciti podnesak, izuzev podnesaka uvezi sa sredstvima za pobijanje. 

Clan 8. 
[Oslobaaanje od placanja sudske takseJ 

8.1 Od placanja sudske takse oslobaaaju se sledece kategorije lica: 

8.1.1 lice koje podnosi zahtev u vezi sa radnim odnosom, osim novcanih zahteva; 
8.1.2 lice u teslcom ekonomskom stanju, ako placanje takse neposredno ugrozava 
njegovu egzistenciju, odnosno egzistenciju clanova njegovog domaCinstva 
[oo.] 

8.3 Kategorije lica iz Clana 8.1, treba da obezbede sledece dokaze kako bi se 
oslobodili od placanja sudske takse: 
8.3.1 dokaz da on ili ona prima socijalnu pomoc od Ministarstva za rad i socijalnu 
zasntu. 
8.3.2 dokaz da on ili ona prima pravnu pomoc od Kancelarije za besplatnu pravnu 
pomoc. 

Ocena prihvatljivosti zahteva 

27. Sud razmatra da Ii je podnosilac zahteva ispunio uslove prihvatljivosti koji su utvrcieni 
Ustavom i dalje specifikovani Zakonom i predvicieni Poslovnikom. 

28. S tim u vezi, Sud se prvobitno poziva na stavove 1. i 7. Clana 113. [Nadleznost i ovlascene 
strane] Ustava, koji utvrciuju: 

,,1. Ustavni sud odlucuje samo u slucajevima koje su ovlascene strane podnele sudu 
na zakonit naCin. 

[oo.] 

7. Pojedinci mogu da po7crenu postupak ako su njihova prava i slobode koje im 
garantuje ovaj Ustav prekrsena od strane javnih organa, ali samo kada su iscrpeli 
sva os tala pravna sredstva, regulisanim zakonom. " 

29. Sud takocie razmatra da Iije podnositeljka zahteva ispunila uslove 0 prihvatljivosti, kako 
je utvrcieno Zakonom. S tim u vezi, Sud se poziva na clan 47. [Individualni zahtevi], clan 
48. [Tacnost podneska] i 49. [Rokovi] Zakona, koji utvrciuju sledece: 

Clan 47. 
[Individualni zahtevi] 

,,1. Svaka osoba ima pravo da od Ustavnog suda zatrazi pravnu zasntu ukoliko 
smatra da njena Ustavom zagarantovana prava i slobode krsi nekijavni organ. 

2. Osoba moze da podnese pokrenun podnesak samo nakon sto su iscrpljena sva 
ostala zakonom odreaena pravna sredstva". 

Clan 48. 
[Tacnost podneska] 
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"Podnosilac podneslea je duzan da jasno naglasi to leoja prava i slobode sumu 
povreaena i leojije leonlcretan aletjavnog organa leoji podnosiiac zeN da ospori". 

Clan 49. 
[Rokovi] 

"Podnesale se podnosi u roleu od 4. (cetiri) meseci. Role poCinje od dana leada je 
podnosiiac primio sudsleu odluleu ... ". 

30. U pogledu ispunjenosti ovih zahteva, Sud nalazi da je podnosilac zahteva ovlasceno lice, 
koje osporava akt organajavne vlasti, nakon iscrpljivanja svih pravnih sredstava. 

31. Medutim, pored toga, Sud razmatra da li podnosilac zahteva ispunjava uslove 
prihvatljivosti, utvrdene u pravilu 34. (Kriterijum 0 prihvatljivosti) odnosno pravilu 34. 
(1) (c) Poslovnika 0 radu, koji utvrduje: 

c) aleo je zahtev podnet u roleu od cetiri meseca od dana leada je odlulea 0 

poslednjem delotvornom pravnom sredstvu dostavljena podnosiocu zahteva, i 
[. .. J". 

32. Sud podseca da podnosilac zahteva u sustini navodi da su mu odlukama redovnih 
sudova (odnosno dva sudska nivoa PKVS-a) povredena prava na pravicno i nepristrasno 
sudenje, zagarantovana clanom 31. Ustava i clanom 6. EKLJP-a. 

33. Sud istice da, iako podnosilac zahteva izricito osporava resenje AC-I-21-0809-Ao001 
Apelacionog veca od 13. aprila 2023. godine poslednja odluka u vezi sa slucajem 
podnosioca zahteva je resenje AC-I -21-0123 od 2. decembra 2021. go dine Apelacionog 
veca. 

34. S tim u vezi, Sud podseca da je resenjem AC-21-0809-AooOl Apelacionog veca od 13. 
aprila 2023. godine podnosiocu zahteva odbacen zahtev za vracanje u predasnje stanje 
protiv resenja AC-I -21-0123 od 2. decembra 2021. godine. 

35. S tim u vezi, Sud podseca da se na osnovu clana 9. Zakona br. 06jL-086 PKVS-a, 
utvrduje sledece: 

[ .. .] 
,,14. Sve presude i odlulee zalbenog veca su leonacne i na njih se ne mogu uloziti 
dalje zalbe. 

15. Nijedna odredba ovog zaleona ne moze se tumaciti iii primeniti u cilju 
ogranicavanja iii poleusaja da se ogranici ustavno pravo svaleog lica da podnese 
zahtev Ustavnom sudu Kosova, u slcladu sa zaleonom i proceduralnim praviiima 
leoji se odnose na taleav zahtev, za ocenu ustavnosti bilo leoje odlulee iii presude 
izdate od strane Specijalnog veca iii bilo leojeg drugog suda." 
[ .. .] 

36. U ovom aspektu, Sud primecu]e da je Apelaciono vece PKVS-a odbacilo kao 
neprihvatljivim predlog podnosioca zahteva za vracanje u predasnje stanje protiv 
resenja AC-I -21-0123 Apelacionog veca, od 2. decembra 2021. godine, sa obrazlozenjem 
da: 

"Predstavnile tuzioca, ne samo da nije pruZio nilealcvo valjano obrazlozenje zasto 
nije izvrsena uplata talese, odnosno zasto nije podneo zahtev za oslobaaanje od ove 
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uplate, vee nije ni dostavio nijedan doleaz u prilog zalbenih navoda protiv ozalbene 
prvostepene presude. Na osnovu clana 5.1 Administrativnog uputstva br. 01/2017 

za ujednacavanje pravosudnih poreza SSK-a, "talesa treba da se plati prilileom 
podnosenja podneslea." Clanom 2.4 ovog uputstva pojasnjeno je da "podnesale" 
znaci: tuzba, protivtuiba, zalba, prigovor, zahtev, revizija, predlog za izvrsenje. Iz 
gore iznetog, predlog tuzioca za vraeanje u preaasnje stanje se odbacuje leao 
neosnovan. " 

37. Shodno tome, Sud nalazi da, osim zahteva Ustavnom sudu, Zakon 0 PKVS-u ne 
omogucava nikakva druga pravna sredstva za zalbu na pravosnazne odluke Apelacionog 
veca. Ovaj zakljucakje potvrden i u sudskoj praksi Suda (vidi, izmedu ostalog, slucajeve 
Suda: Kl02/1S, sa podnosiocem Socijalni, leulturni, sportslei i eleonomslei centar 
"Omladinslei dom", resenje 0 neprihvatljivosti, od 18. maja 2015. godine, stay 29.; 
Kl120/1Z, sa podnosiocem Haviz Rizahu, resenje 0 neprihvatljivosti, od 07. decembra 
2017. godine, stay 34.; Kl18/1z sa podnosiocem zahteva Isuf Bajrami, resenje 0 
neprihvatljivosti, od 19. aprila 2018. godine, stay 33.; Kl93/18, podnosilac zahteva: DPZ 
"Eleletron", resenje 0 neprihvatljivosti od 30. januara 2019. godine, stay 31.). U svim 
ovim slucajevima, Sud je naglasio: 

,,[oo.] potpuno je jasno da odlulee PKVS-a ne mogu da budu predmet bilo lealwog 
daljeg postuplea, pa ni sudsleog, osim leao predmet tretiranja u Ustavnom sudu. " 

38. U svetlu ovoga, Sud nece dalje ocenjivati ustavnost resenja AC-I-21-0809-Aoo01 
Apelacionog veca od 13. aprila 2023. godine. Shodno tome, Sud smatra da "konacna 
odluka" (konacno efektivno pravno sredstvo), prema znacenju pravila 34. (1) (c) i 
sudskoj praksi Suda, za slucaj podnosioca zahteva, je resenje AC-I -21 -0123 Apelacionog 
veca, od 02. decembra 2021. godine. Prema tome, Sud ce oceniti resenje [AC-I-21-0123] 
Apelacionog veca PKVS-a od 02. decembra 2021. godine, da Ii ispunjava kriterijume iz 
Clana 49. Zakona. i pravila 34. (1) (c) Poslovnika Suda. 

39. Stirn u vezi, Sud podseca daje resenje [AC-I-21-0123] Apelacionogveca PKVS-a doneto 
2. decembra 2021. godine. Na osnovu spisa predmeta, primecuje se da je podnosilac 
zahteva navedeno resenje primio 8. decembra 2021. godine, sto je i sam naveo u obrascu 
zahteva. Stirn u vezi, Sud primecuje da je vreme izmedu prijema resenja i datum a 
podnosenja zahteva postom, dana 15. maja 2023. godine, premasilo vremenski period 
od 4. (cetiri) meseca. 

40. Kao posledica toga, Sud zaldjucuje da je zahtev podnosioca zahteva u vezi sa resenjem 
[AC-I-21-0123] Apelacionog veca PKVS-a, od 2. decembra 2021. godine podnet nakon 
zakonskog roka od 4 (cetiri) meseca. 

41. Sud podseca da je svrha zakonskog roka od 4. (cetiri) meseca, prema clanu 49. Zakona 
i prema pravilu 34. (1) (c) Poslovnika 0 radu, da promovise pravnu sigurnost, 
osiguravajuci da slucajevi koji se odnose na ustavna pitanja treba resavati u razumnom 
roku i ranije odluke ne treba da budu stalno otvorene za osporavanje (vidi, izmedu 
ostalog, slucajeve ESLJP-a: Mocanu i drugi protiv Rumunije, zahtevi br. (10865/09, 
45886/07 i 32431/08, presuda od 17. septembra 2014. godine, stay 258.); Lopes de 
Sousa Fernandes protiv Portugala, br. 56080/13 od 19. decembra 2017. godine, stay 
129.; vidi takode, izmedu ostalog, slucajeve suda: Kl120/1Z, sa podnosiocem zahteva 
Hafiz Rizahu, resenje 0 neprihvatljivosti od 7. decembra 2017. godine, stay 39.; 
KlllS/20, podnosilac Muharrem Rama, resenje 0 neprihvatljivosti od 2. decembra 
2021. godine, stay 54.). 

42. Ovaj rok takode omogucava potencijalnom podnosiocu zahteva da razmotri da Ii zeIi da 
podnese zahtev i, ako zeIi, da odluCi 0 konkretnim zalbama i argumentima koje treba 
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izneti i istovremeno olaksava utvrdivanje cinjenica u ovom slucaju, posto vremenom, 
svako pravicno razmatranje pokrenutih pitanja postaje problematicno (vidi presudu 
ESLJP-a Sabri Gunes protiv Turske, prijava br. 27396/06, od 29. juna 2012. godine, 
stay 39.; vidi takode slucaj Suda KI12/20, sa podnositeljkom zahteva Hamijete 
Dinarama-Daija, resenje 0 neprihvatljivosti, 6. novembar 2020. godine, stay 42.). 

43. Ovo pravilo precizira rok za kontrolu koju vrsi Sud i upozorava pojedince i ddavne 
organe na vremenski rok nakon kojeg takva kontrola vise nije moguca (vidi odluku 
ESLJP-a Walker protiv Ujedinjenog Kraljevstva, br. 34979/97, od 25. januara 2000. 
godine; vidi takode presudu ESLJP-a, Sabri Gunes protivTurske, gore citirano, stay 40.; 
vidi i slucajeve Suda KIS3118, podnosilac zahteva Hajri Ramadani, resenje 0 

neprihvatljivosti od 29. novembra 2018. godine, stay 45.; KI11S/20, citirano gore, stay 
56.). 

44. Stoga, na osnovu iznetih obrazlozenja, Sud zakljucuje da je zahtev podnosioca zahteva 
podnet van zakonskog roka utvrdenog clanom 49. Zakona i pravilom 34. (1) (c) 
Poslovnika 0 radu, i kao takav je neprihvatljiv. 

IZ TIH RAZLOGA 

Ustavni sud, u skladu sa clanom 113. 7 Ustava, clanom 49. Zakona i pravilom 34. (1) (c) 
Poslovnika 0 radu, dana 29. aprila 2024. godine, jednoglasno 

ODLUCUJE 

I. DA PROGLASI zahtev neprihvatljivim; 

II. DA DOSTAVI ovo resenje stranama; 

III. DA OBJA VI ovo resenje u Sluzbenom listu, u sldadu sa Clanom 2004 Zakona; 

IV. Ovo resenje stupa na snagu na dan objavljivanja u Sluzbenom Ii stu Republike 
Kosovo u sldadu sa stavom 5. clana 20. Zakona. 
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