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Priština, 25. aprila 2024. godine  
Ref.br.: RK 2416/24 

 

 
REŠENJE O NEPRIHVATLJIVOSTI  

 
u 
 

slučaju br. KI271/23 
 

Podnosilac 
 

Adem Hoti 
 

 
Ocena ustavnosti 

presude Rev. br. 362/22 Vrhovnog suda Republike Kosovo od 4. aprila 2023. 
godine  

 
 

USTAVNI SUD REPUBLIKE KOSOVO 
 
 
u sastavu: 
 
Gresa Caka-Nimani, predsednica 
Bajram Ljatifi, zamenik predsednika 
Selvete Gërxhaliu-Krasniqi, sudija  
Safet Hoxha, sudija 
Radomir Laban, sudija 
Remzije Istrefi-Peci, sudija 
Nexhmi Rexhepi, sudija  
Enver Peci, sudija i 
Jeton Bytyqi, sudija 

 
 
Podnosilac zahteva 
 

1. Zahtev je podneo Adem Hoti, sa prebivalištem u Opštini Podujevo (u daljem tekstu: 
podnosilac zahteva). 
 

  



Osporena odluka 

2. Podnosilae zahteva osporava presudu Rev. br. 362/22, Vrhovnog suda Kosova (u daljem 
tekstu: Vrhovni sud) od 4. aprila 2023. godine , u vezi sa presudom [Ae.br. 3929/20] 
Apelacionog suda Kosova (u daljem tekstu: Apelaeioni sud) od 24. juna 2022. go dine , i 
presudom [C. br. 376/2019] Osnovnog suda u Pristini- Ogranak u Podujevu (u daljem 
tekstu: Osnovni sud) od 14. jula 2020. godine. 

3. Podnosilae zahteva je osporenu presudu primio 10. maja 2023. godine. 

Predmetna sivaI' 

4. Predmetna stvar je oeena ustavnosti osporene presude, kojim su podnosioeu zahteva 
navodno povrectena njegova osnovna prava i slobode zagarantovana clanovima 31. [Pravo 
na pravicno i nepristrasno suctenje] i 54. [Sudska zastita prava] Ustava Republike Kosovo 
(u daljem tekstu: Ustav). 

Pravniosnov 

5. Zahtev je zasnovan na stavovima 1. i 7. Clana 113. [Jurisdikeija i ovlascene strane] Ustava, 
clanovima 22. (Proeesuiranje podnesaka) i 47. (Individualni zahtevi) Zakona br. 03/L-121 
o Ustavnom sudu Republike Kosovo (u daljem tekstu: Zakon) i pravilu 25. (Podnosenje 
zahteva i odgovora) Poslovnika 0 radu Ustavnog suda Republike Kosovo, br. 03/2023 (u 
daljem tekstu: Poslovnik). 

Postupal( pred Ustavnim sudom 

6. Dana 8. deeembra 2023. godine, podnosilae zahteva je predao zahtev Ustavnom sudu 
Republike Kosovo (u daljem tekstu: Sud). 

7. Dana 15. deeembra 2023. godine, podnosilae zahteva je predao Sudu popunjeni zvanicni 
obrazae Suda i dodatne spise. 

8. Dana 27. deeembra 2023. godine, Sud je obavestio podnosioea zahteva 0 registraciji 
zahteva. 

9. Dana 28. deeembra 2023. godine, predsedniea Suda je odlukom [Br. GJR. KI. 271/23] 
imenovala sudiju Bajram Ljatifi za sudiju izvestioea, dok je odlukom br [Nr.KSH.KI. 
271/23] imenovala Vece za razmatranje, sastavljeno od sudija: Safet Hoxha 
(predsedavajuCi), Nexhmi Rexhepi i Enver Peci, (Clanovi). 

10. Dana 12. januara 2024. godine, poslata je kopija zahteva Vrhovnom sudu i obavesten je 
Osnovni sud 0 registraeiji zahteva, i zatrazio je da Sudu dostavi povratnieu kojom se 
dokazuje kada je podnosilae zahteva primio osporenu odluku. 

11. Dana 22. januara 2024. godine, Osnovni sud je dostavio Sudu trazenu povratnieu i kopiju 
ovlascenja pravnog zastupnika podnosioea zahteva, koji je primio osporenu presudu za 
podnosioea zahteva dana 10. maja 2023. godine. 

12. Dana 11. marta 2024. godine, sudija Jeton Bytyqi je polozio zaldetvu pred Predsednieom 
Republike Kosovo, pri cemu je poceo njegov mandat u Sudu. 

13. Dana 21. marta 2024. godine, Vece za razmatranje je razmotrilo izvestaj sudije izvestioea 
i jednoglasno je preporuCilo Sudu neprihvatljivost zahteva. 
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Pregled cinjenica 

14. Iz spisa predmeta proizilazi da je 30. januara 2013. godine postignuto sudsko poravnanje 
u Osnovnom sudu [C.br. 4333/11J, preko kojeg je Direkcija za obrazovanje opstine 
Podujevo (u daljem tekstu: DOO Podujevo) bila prinudena da podnosioeu zahteva 
isplati: (i) plate za mesee jul, avgust, oktobar, novembar, deeembar i januar, u iznosu od 
215,90 € (dvesta petnaest evra i devedeset eenti) mesecno, odnosno u ukupnom iznosu od 
1.295,4 € (hiljadu dvesta devedeset pet evra i cetiri eenta); (ii) produzi ugovor 0 delu do 
30. juna 2013. go dine sa mesecnom platom od 215,90€ (dvesta petnaest evra i devedeset 
eenti); kao i (iii) da iskoristi sve mogucnosti da ga sistematizuje u sistemu plata na pocetku 
akademske 2013-2014 godine. 

15. Dana 28. juna 2016. godine, podnosilae zahteva je podneo tuzbeni zahtev protiv DOO
Podujevo u Osnovnom sudu za naknadu stete zbog nesprovodenja navedenog sudskog 
poravnanja i zatrazio od Osnovnog suda da usvoji tuzbeni zahtev i obaveze DOO-Podujevo 
da plati naknadu u vrednosti od 20.000 € (dvadeset hiljada evra) u ime materijalne i 
nematerijalne stete. 

16. Iz sudskih odluka u predmetu proizilazi da je 16. avgusta 2016. godine Osnovni sud 
resenjem [C.br. 328/19J odbaeio tuzbeni zahtev podnosioea zahteva kao nedozvoljen. 

17. Dana 9. septembra 2016. godine, podnosilae zahteva je podneo zalbu Apelacionom sudu 
na rdenje [C.br. 328/19J Osnovnog suda, od 16. avgusta 2016. godine. 

18. Neutvrdenog dana, DOO - Podujevo je podneo odgovor protiv gore pomenute zalbe 
podnosioea zahteva. 

19. Dana 20. maja 2019. godine, Apelaeioni sudje odlukom [Ae.br. 3601/16]: (i) usvojio zalbu 
podnosioea zahteva; (ii) ponistio gore navedenu odluku Osnovnog suda; i (iii) vratio 
predmet na ponovno razmatranje i presudivanje prvostepenom sudu. 

20. Iz sudskih odluka u predmetu proizilazi da je 14. jula 2020. godine, nakon postupka 
ponovnog razmatranja, Osnovni sud presudom [C.br. 376/2019J odbio tuzbeni zahtev 
podnosioea zahteva. 

21. Dana 4. avgusta 2020. godine, podnosilae zahteva je podneo zalbu Apelaeionom sudu 
protiv presude [C.br. 376/2019J Osnovnog suda, od 14. jula 2020. godine. 

22. Dana 24. juna 2022. godine, Apelacioni sud je presudom [Ae.br. 3929/20]: (i) odbio kao 
neosnovanu zalbu podnosioea zahteva od 4. avgusta 2020. godine; i (ii) potvrdio presudu 
[C.br. 376/2019J Osnovnog suda od 14. jula 2020. godine. 

23. Dana 22. avgusta 2022. go dine podnosilae zahteva je podneo reviziju protiv presude 
[Ae.br. 3929/20J Apelaeionog suda od 24. juna 2022. godine. 

24. Dana 4. aprila 2023. go dine presudom [Rev.br. 362/2022J, Vrhovni sud je odbio kao 
neosnovanu reviziju podnosioea zahteva. 

N avodi podnosioca zahteva 

25. Podnosilae zahteva navodi da je osporena presuda doneta krseCi njegova ustavna prava i 
slobode, konkretnije clanove 31. [Pravo na pravicno i nepristrasno sudenjeJ i 54. [Sudska 
Zastita pravaJ Ustava. 
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26. U vezi sa povredom clana 31. Ustava, podnosilac zahteva navodi da: "Povreda ovog clana 
je zbog propusta nadleznih sudova na Kosovu gde, ialeo smo zalbom i revizijom trazili 
ponistenje te presude iz svih navedenih razloga, to se nije dogodilo, vecje samo utvraeno 
da su nezaleonite". 

27. Dok, u vezi sa povredom clana 54. Ustava, podnosilac zahteva navodi sledece: "Svim 
osporenim odluleama moja prava su povreaena, a sve to se desilo zato sto su cinjenice i 
doleazi ocenjeni pravicno i potpuno, uzimajuCi u obzir sporazum, lconkretno sudslco 
poravnanje i njegovo nesprovoaenje, i tada je doslo do podnosenja tuibe za nalenadu 
materijalne i nematerijalne stete za nalenadu pricinjene stete u iznosu od 20.000,00 € 
(dvadeset hiljada evra)". 

28. Na kraju, podnosilac zahteva trazi od ovog Suda da ,,[. .. ) i tuibu i revizijujer smo sa njima 
tl'aiili da se one pravicno razmotl'e i donese pravicna odlulea, a ne da se donese 
nezaleonito i da mi se oduzme pravo na materijalnu i nematerijalnu stetu i da se budem 
lisen mog prava leao pravne i ustavne leategorije lcoja je taleoae u suprotnosti sa 
Evropsleom lconvencijom 0 ljudslcim pravima". 

Relevantne odredbe zakona i Poslovnika 0 radu 

Zakon 

Clan 49. 
(Rokovi) 

"Podnesale se podnosi u roleu od cenri (4.) meseci. Role pocinje od dana leada je 
podnosilac primio sudslcu odluleu. U svim ostalim slucajevima, role pocinje na dan 
javnog objavljivanja odlulee iii aleta. Uleolileo se zahtev nce neleog zaleona, onda role 
poCinje da tece od dana stupanja na snagu is tog . " 

Poslovnik 0 radu 

Pravilo 34. 
(Kriterijum 0 prihvatljivosti) 

,,(1) Sud moze smatran zahtev prihvatljivim: 

[. . .] 

c) aleo je zahtev podnet u roleu od cenri (4.) meseci od dana leadaje odlulea 0 

poslednjem delotvornom pravnom sredstvu dostavljena podnosiocu zahteva; i 
[. . .]. " 

Ocena prihvatljivosti zahteva 

29. Sud prvo razmatra da Ii su ispunjeni uslovi prihvatljivosti koji su utvrdeni Ustavom i dalje 
specifikovani Zakonom i Poslovnikom 0 radu. Stirn u vezi, prema stavu 1, Clana 113 
[Jurisdikcija i ovlascene strane] Ustava, Sud odlucuje sarno za pokrenute slucajeve pred 
Sudom na zakonit nacin od ovlascene strane. Dok, prema stavu 7. istog Clana Ustava, 
pojedinci mogu da pokrenu postupak ako su njihova prava i slob ode koje im garantuje ovaj 
Ustav prekrsena od strane javnih organa, ali sarno kada su iscrpeli sva ostala pravna 
sredstva, utvrdena zakonom. 
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30. Sud se dalje poziva na kriterijume prihvatljivosti, kako je specifikovano u Zakonu. Stirn u 
vezi, prema stavu 1. clana 47. (Individualni zahtevi), svaka osoba ima pravo da od Ustavnog 
suda zatrazi pravnu zastitu ukoliko smatra da njena Ustavom zagarantovana prava i 
slobode krsi nekijavni organ. Prema stavu 2 istog clana, osoba moze da podnese pomenuti 
podnesak sarno nakon sto su iscrpljena sva ostala zakonom odredena pravna sredstva. 

31. Sto se tice ispunjenosti ovih kriterijuma, Sud prvobitno istice da je podnosilac zahteva 
ovlasceno lice, koji je osporava akt organa javne vlasti, odnosno presudu [REV.br. 362/22J 
Vrhovnog suda Kosova (u daljem tekstu: Vrhovni sud) od 4. aprila 2023. godine, nakon 
iscrpljivanja svih pravnih sredstava utvrdenih zakonom. 

32. Medutim, Sud takode istice da se prema clanu 49. (Rokovi) Zakona, zahtev mora podneti 
u roku od cetiri (4.) meseca. Rok poCinje da tece od dana dostavljanja sudske odluke 
podnosiocu zahteva. Ovaj zahtev je utvrden i kroz tacku (c) stava (1) pravila 34. 
(Kriterijumi prihvatljivosti) Poslovnika 0 radu, kojim je utvrdeno da se zahtev podnosi u 
roku od cetiri (4.) meseca od dana kada je odluka poslednjeg pravosnaznog sredstva 
dostavljen podnosiocu zahteva. 

33. U ovom kontekstu, u okolnostima konkretnog slucaja, Sud podseca da podnosilac zahteva 
osporava presudu [Rev. br. 362/ 22J Vrhovnog suda od 4. aprila 2023. godine, koja je 
ujedno i poslednja odluka u postupak pred redovnim sudovima. Povratnica koju je 
Osnovni sud dostavio Sudu potvrduje da je podnosilac zahteva primio osporeni akt 10. 
maja 2023. godine. Podnosilac zahteva je podneo svoj zahtev sudu 8. decembra 2023. 
godine, vise od 5. (pet) meseci nakon prihvatanja osporenog akta. Shodno tome, Sud nalazi 
da je zahtev podnosioca zahteva podnet nakon zakonskog roka od 4. (cetiri) meseca 
utvrdenog Zakonom i Poslovnikom 0 radu, te je stoga neprihvatljiv za razmatranje. 

34. U slucajevima kada podnosilac zahteva ima pravo da mu se automatski dostavi kopija 
konacne odluke lokalnih pravosudnih organa, u svrhu i nameru clana 49. Zakona bi 
najbolje bilo da se rok od cetiri meseca racuna od datuma kada je dostavljena kopija te 
odluke (vidi, slucaj Suda, KI144/ 22, sa podnositeljkom zahteva Sebahate Dervishi, resenje 
o neprihvatljivosti, od 16. novembra 2022. godine, paragraf 52; takode vidi, slucaj ESLJP
a, Worm protiv Austrije, zahtev br. 83/ 1996/ 702/894, presuda od 29. avgusta 1997. 
godine, paragraf 33). 

35. Sud podseca da je svrha zakonskog roka od 4. (cetiri) meseca, prema Clanu 49. Zakona i 
prema pravilu 34. (1) (c) Poslovnika 0 radu, promovisati pravnu sigurnost, osiguravajuCi 
da slucajevi koji se odnose na ustavna pitanja treba resavati u razumnom roku i ranije 
odluke ne treba da budu stalno otvorene za osporavanje (vidi, izmedu ostalog, slucajeve 
Suda KI61/23 , sa podnositeljkom, Hedie Bylylcbashi, resenje 0 neprihvatljivosti od 25. 
maja 2023. godine, paragraf 33; KI24123 , sa podnosiocem, Sami NUl'edini, resenje 0 
neprihvatljivosti od 27. aprila 2023. godine, paragraf 21; kao i slucaj ESLJP-a, Lelcicprotiv 
Slovenije, zahtevi br. 10865/09, 45886/07 i 32431/ 08, presuda od 11. decembra 2018. 
godine, paragraf 64). 

36. U zaldjucku, iz prethodno obrazlozenih razloga, Sud nalazi da zahtev nije podnet u 
zakonskom roku utvrdenom clanom 49. Zakona i pravilom 34. (1) (c) Poslovnika 0 radu i 
shodno tome, Sud ne moze da razmatra meritum slucaja, odnosno da li su osporenim 
resenjem povredena ustavna prava podnosioca zahteva. 
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IZ TIH RAZLOGA 

Ustavni sud, u sldadu sa stavom 7 clana 113. Ustava, Clanom 49 . Zakona i u sldadu sa pravilom 
34. (1) (c) i 48. (1) (b) Poslovnika 0 radu, dana 21. marta 2024. godine, jednoglasno 

ODLUCUJE 

1. DA PROGLASI zahtev neprihvatIjivim; 

II. DA DOSTAVI ovo resenje stranama; 

III. DA OBJA VI ovo resenje u Sluzbenom Ii stu Republike Kosovo, u sldadu sa stavom 
4. Clana 20. Zakona; i 

IV. DA UTVRDI da ovo resenje stupa na snagu na dan objavljivanja u Sluzbenom listu 
Republike Kosovo, u sldadu sa stavom 5. clana 20. Zakona. 

Sudija izvestilac 
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