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Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit [ARJ.nr.36/2022] té Gjykatés
Supreme té 13 gershorit 2022

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Si KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remyzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar dhe

Enver Peci, gjyqtar

Parashtruesit e kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Getoar Mjeku nga Prishtina (né tekstin e métejmeé:
parashtruesi i kérkesés).



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit [ARJ nr.36/2022]
té Gjykatés Supreme t€ 13 qershorit 2022 né ndérlidhje me Aktvendimin
[AA.nr.638/2020] t€ Gjykatés sé Apelit té 28 majit 2021 dhe Aktgjykimin
[AA.nr.684/2021] té Gjykatés sé Apelit t€ 21 marsit 2022.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit [ARJ nr.36/2022]
té Gjykatés Supreme, pérmes té cilit pretendohet se parashtruesit té kérkesés i jané
shkelur té drejtat themelore té garantuara me nenet 24 [Barazia para Ligjit], 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe 49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit
té Profesionit] t€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Kushtetuta) né lidhje me nenin 6 (1) (E drejta pér njé proces té rregullt) dhe nenin 1 té
Protokollit nr. 12 (Ndalimi i pérgjithshém i diskriminimit) té Konventés Evropiane pér
té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ) dhe nenet 1 (Pa titull), 2 (Pa titull)
dhe 23.1 (Pa titull) té Deklaratés Universale pér t€ Drejtat e Njeriut (né tekstin e
meétejme: DUDNJ).

Mé 7 korrik 2023, Rregullorja e punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés
Nr. 01/2023, u publikua né Gazetén Zyrtare t€ Republikés sé Kosovés dhe hyri ne fuqi
15 dité pas publikimit te saj. Rrjedhimisht gjaté shqyrtimit té kérkesés, Gjykata
Kushtetuese i referohet dispozitave t€ Rregullores sé lartcekur. Lidhur me Kkété,
konform Rregullit 78 (Dispozitat kalimtare) t€ Rregullores sé punés Nr. 01/2023,
pérjashtimisht, dispozita té caktuara t€ Rregullores sé punés Nr. 01/2018, do té
vazhdojné té zbatohen né 1éndét e regjistruara né Gjykaté pérpara shfuqizimit té saj,
vetém nése dhe pér aq sa jané mé té favorshme pér palét.”

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né nenin 113 (1) dhe (7) [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té
Kushtetutés, nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa Individuale) té€ Ligjit nr.
03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Ligji) dhe né rregullin 25 (Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) té€ Rregullores sé
punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

MEe 10 gusht 2022, parashtruesi i kérkesés pérmes postés elektronike dorézoi kérkesén
né Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé g dhjetor 2022, parashtruesi i kérkesés u njoftua pér regjistrim té kérkesés dhe njé
kopje iu dérgua Gjykatés Supreme.

MEe 25 gusht 2022, Kryetarja e Gjykatés pérmes vendimit [GJR. Nr. KI123/22] caktoi
gjyqtaren Selvete Gérxhaliu-Krasniqi Gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues, té
pérbéré nga gjyqtarét: Gresa Caka-Nimani (kryesuese), Bajram Ljatifi dhe Safet Hoxha
(anétaré).

Mé 16 dhjetor 2022, gjyqtari Enver Peci dhe betimin para Presidentes sé Republikés sé
Kosovés, me ¢ ‘rast filloi mandati i tij né Gjykateé.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Mé 22 shkurt 2023, Gjykata u dérgoi shkresa parashtruesit té kérkesés dhe Ministrisé
sé Arsimit Shkencés dhe Teknologjisé (né tekstin e métejmé: MASHT) lidhur me
sqarimin e disa ¢éshtjeve g€ jané ngritur né kérkesén e parashtruesit té kérkesés.

Parashtruesit té kérkesés iu kérkua sqarimi: “A mund té sqgaroni pér Gjykatén
Kushtetuese ¢éshtjen e studimeve themelore pérkatésisht nése diploma e juaj né
studimeve themelore éshté e barasvlefshme me gradén (6) né drejtimin e juridikut né
pajtim me Kornizén Kombétare té Kualifikimeve?”

MASHT-it iu kérkua sqarimi: “Nga shkresat e léndés rezulton se Ministria e Arsimit,
Shkencés, Teknologjisé dhe Inovacionit (MASHT) me Vendimin nr. 6-4473 té datés
04.10.2016 e kishte njohur Diplomén Juris Doctor gé parashtruesi i kérkesés e kishte
fituar né Southern Methodist University Dedman School of Law st té barasvlefshme
me gradén e nivelit 7 Master sipas Kornizés Kombétare té Kualifikimeve. A mund té
sqaroni pér Gjykaten Kushtetuese ¢éshtjen e studimeve themelore té parashtruesit té
kérkeses pérkatésisht nése diploma e tij e studimeve themelore éshté e barasvlefshme
me gradén (6) né drejtimin e juridikut né pajtim me Kornizén Kombétare té
Kualifikimeve? A mund té sqaroni pér Gjykatén Kushtetuese, nése me vendimin e
lartpérmendur té MASHT-it, parashtruesit té kérkesés i njihet titulli jurist i diplomuar
dhe nése i njéjti pérfundimisht i plotéson kushtet pér t'iu lejuar hyrja né provimin e
Jjurisprudencés né kuptim té nenit 6 paragrafi 1, nén-paragrafi 1.2., té Ligjit pér
Provimin e Jurisprudencés Nr. 04/L-141?"

MEé 1 dhe 2 mars 2023, parashtruesi i kérkesés dhe MASHT-i dorézuan komentet e tyre.
Pérmbajta e komenteve t€ dhéna nga parashtruesi i kérkesés dhe MASHT-i éshté
reflektuar né tekstin e méposhtém té kétij vendimi.

Mé 13 shkurt 2024, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtares raportuese dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Né pérputhje me Rregullin 56 (Mendimet mospajtuese) té Rregullores sé punés,
Gjyqtari Nexhmi Rexhepi ka pérgatitur mendim mospajtues i cili do té publikohet sé
bashku me kété Aktvendim.

Pérmbledhje e fakteve

16.

17.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se organi i paditur Ministria e Drejtésisé pérmes
Vendimit [nr.04/2019] t€ datés 11.01.2019, né pikén I té dispozitivit ka vendosur I
Refuzohet si e pa bazuar ankesa e Getoar Mjeku (parashtruesi i kérkesés), kundér
vendimit nr.08-4636/2 daté 26.12.2018 té Komisionit pér vlerésimin e kérkesave t€
kandidatéve pér provimin e jurisprudencés, pér refuzimin e lejimit t€ dhénies sé
provimit té jurisprudencés. Né pikén II. Mbetet né fuqi vendimi nr.08-4636/2 daté
26.12.2018 i Komisionit pér vlerésimin e kérkesave té kandidatéve pér lejimin e dhénies
sé provimit té jurisprudencés. Né pikén III. Ky vendim hyn né fuqi né datén e
nénshkrimit.

ME 15 janar 2019, parashtruesi i kérkesés me padi inicioi konflikt administrativ kundér
té paditurés Ministria e Drejtésisé. Parashtruesi i kérkesés kishte kérkuar anulimin e
vendimit t€ Ministrit té Drejtésisé, duke véné né pah zbatimin e gabuar t€ sé drejtés
materiale, konstatimin e gabuar té fakteve, tejkalimin e autorizimit ligjor, si dhe
cenimin e té drejtave kushtetuese. Parashtruesi i kérkesés né thelb kishte pretenduar se
e paditura Ministria e Drejtésis€ nuk ka pasur autorizim qé té njéjtit ti kérkojé déshmi
pér studimet bacelor, pérderisa neni 6.1.2 (Kushtet pér dhénien e provimit) té Ligjit nr.
04/L-141 pér Provimin e Jurisprudencés (né tekstin e métejmé: LPJ) kérkon bacelorin
ose masterin - por jo té dyja. Parashtruesi i kérkesés po ashtu kishte theksuar se
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19.

20.

21.

22.

23,

MASHT-i ka nxjerré vendim pér nivelin e arsimit té tij dhe se Ministria e Drejtésisé nuk
éshté kompetente pér té vlerésuar kohézgjatjen, véllimin ose pérmbajtjen e studimeve
té tij.

MEe 13 tetor 2020, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [A.nr.127/19] vendosi: (1)
APROVOHET e bazuar kérkesépadia e parashtruesit té kérkesés; (ii) ANULOHET
vendimi nr.04/2019, i datés 11.01.2019 i Ministrisé sé Drejtésisé dhe ¢éshtja kthehet né
rishqyrtim né rivendosje tek e paditura Ministria e Drejtésisé; (iii) né lidhje me
kérkesén pasurore-juridike rreth pretendimeve pér démin e shkaktuar, parashtruesi i
kérkesés udhézohet né kontest té€ rregullt juridiko-civil; (iv) secila palé i bart
shpenzimet e veta procedurale. Gjykata Themelore konstatoi se parashtruesit té
kérkesésiishte njohur Diploma Juris Doctor e fituar né “Southern Methodist University
Dedman School of Law” dhe se e njéjta i ishte njohur nga Ministria e Arsimit, Shkencés
dhe Teknologjisé me vendimin nr. 6-4473 t€ datés 04.10.2016 si e barasvlefshme me
gradén e nivelit 7 Master sipas Kornizés Kombétare té Kualifikimeve.

ME 29 tetor 2020, pala e paditur Ministria e Drejtésisé paraqiti ankesé né Gjykatén e
Apelit duke pretenduar shkelje esenciale té dispozitave té procedurés, vértetimit té
gabuar dhe jo t€ ploté té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té s€ drejtés materiale,
me propozim qé té ndryshohet aktgjykimi i Gjykatés Themelore [A.nr.127/19] i datés
13.10.2020, refuzohet né térési padia e parashtruesit té kérkesés dhe mbetet né fuqi
vendimi i té paditurés Ministria e Drejtésisé.

Mé 28 maj 2021, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit [AA.nr.638/2020] e aprovoi €
bazuar ankesén e t€ paditurés Ministria e Drejtésisé ndérsa prishi Aktgjykimin e
Gjykatés Themelore [A.nr.127/19] i datés 13.10.2020 dhe 1énda i kthehet gjykatés sé
shkallés sé paré né rigjykim dhe rivendosje. Gjykata e Apelit theksoi se duke u nisur nga
gjendja e tillé e ¢éshtjes, duke e shqyrtuar, aktgjykimin e ankimuar té gjykatés sé
shkallés sé paré, vendimin e organit té paditur, si dhe shkresat e tjera té 1éndés, sipas
pretendimeve né ankesé, konstaton se aktgjykimi i ankimuar éshté i pérfshiré me
shkelje thelbésore té dispozitave t€ Ligjit nr. 03/L-006 té Procedurés Kontestimore (né
tekstin e métejmé: LPK) nga neni (Pa titull) 182.2 pika (n) dhe 183 (Pa titull).

MEé 7 korrik 2021, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [A.nr.127/19] vendosi: (i)
APROVOHET e bazuar padia e parashtruesit té kérkesés; (ii) ANULOHET vendimi
nr.04/2019 i datés 11.01.2019 i Ministrisé sé Drejtésisé dhe ¢éshtja kthehet né
rishqyrtim dhe rivendosje tek e paditura Ministria e Drejtésisé. Gjykata Themelore
ritheksoi se parashtruesit té kérkesés i ishte njohur Diploma Juris Doctor e fituar né
“Southern Methodist University Dedan School of Law” dhe se e njéjta i ishte njohur nga
Ministria e Arsimit, Shkencés dhe Teknologjisé me vendimin m. 6-4473 té€ datés
04.10.2016 si e barasvlefshme me gradén e nivelit 7 Master sipas Kornizés Kombétare
té Kualifikimeve.

ME 2 gusht 2021, pala e paditur Ministria e Drejtésisé paraqiti ankesé duke pretenduar
shkelje esenciale té dispozitave té procedurés, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim qé té
ndryshohet Aktgjykimi i Gjykatés Themelore [A.nr.127/19] i1 datés 07.07.2021,
refuzohet né térési padia e parashtruesit té kérkesés dhe mbetet né fuqi vendimi i té
paditurés Ministria e Drejtésisé.

MEé 21 mars 2022, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [AA.nr.684/2021] vendosi: (i)
APROVOHET e bazuar ankesa e té paditurés Ministria e Drejtésisé; (ii)
NDRYSHOHET Aktgjykimi i Gjykatés Themelore [A.nr.127/19] i datés 07.07.2021;
(iii) REFUZOHET kérkesépadia e parashtruesit té kérkesés me cka ka kérkuar qé té
anulohet vendimi i t€ paditurés Ministria e Drejtésisé nr.04/2019 i datés 11.01.2019;



24.

25.

(iv) MBETET né fuqi vendimi i té paditurés Ministria e Drejtésisé nr.04/2019 i datés
11.01.2019. Gjykata e Apelit konstatoi se gjykata e shkallés sé paré ka béré shkelje té
nenit 183 par. 1 dhe 2, sepse arsyet né té cilat bazohet aktgjykimi i gjykatés sé shkallés
S€ paré, sa i pérket vértetimit t€ ploté dhe t€ drejté t€ gjendjes faktike éshté vértetuar né
ményré jo té drejté duke u bazuar dhe duke e zbatuar té drejtén materiale né ményré té
gabuar, e g€ kjo ka pasur ndikim né nxjerrjen e aktgjykimit jo té ligjshém dhe jo té
drejté.

Parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér rishqyrtim té jashtézakonshém té vendimit
gjyqésor duke pretenduar shkelje t€ sé drejtés materiale dhe procedurale. Parashtruesi
i kérkesés kishte propozuar: (i) té miratohet si e themelté kérkesa pér rishqyrtim té
jashtézakonshém; (ii) té anulohet Aktgjykimi i Gjykatés sé [Apelit AA nr. 684/2021] i
dt. 21.03.2022; (iii) t€ refuzohet si e pa themelté ankesa e té paditurés Ministria e
Drejtésisé, ndérsa Aktgjykimi i Gjykatés Themeloré [A nr. 127/19] i dt. 07.07.2021, té
vértetohet.

Mé 13 gershor 2022, Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit [ARJ nr. 36/2022] e refuzoi
té pabazuar kérkesén pér rishqyrtim té jashtézakonshém té vendimit gjyqésor té
paraqgitur nga parashtruesi i kérkesés kundér Aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit
[AA.nr.684/2021] té datés 21.03.2022. Gjykata Supreme kishte theksuar se Gjykata e
Apelit drejté ka vértetuar gjendjen faktike dhe drejté ka aplikuar té drejtén materiale
me meényren e vendosjes, aprovimin e ankesés sé té paditurés Ministria e Drejtésisé,
ndryshimin e aktgjykimit té ankimuar t€ shkallés sé paré dhe refuzimin e kérkesépadisé
sé parashtruesit té kérkesés si jo té bazuar.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

26.

27,

28.

29.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se i jané shkelur té drejtat themelore té garantuara
nenet 24 [Barazia para Ligjit], 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe t€ Paanshém] dhe
49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit té€ Profesionit] té Kushtetutés né lidhje me nenin 6
(1) (E drejta pér njé proces té rregullt) dhe nenin 1 té€ Protokollit nr. 12 (Ndalimi i
pérgjithshém i diskriminimit) t€ KEDNJ-sé dhe nenet 1 (Pa titull), 2 (Pa titull) dhe 23.1
(Pa titull) t€ DUDNJ-sé.

Parashtruesi i kérkesés pretendon: “Kjo kérkesé nuk ka té béjé me interpretimin e njé
norme ligjore, pra nuk éshté ¢éshtje e ligishmérisé. Kérkesa ka té béjé me garanciné
kushtetuese pér trajtimin e pretendimeve ne arsyetimin e aktgjykimit, pér gjykimin
nga gjykata e pavarur dhe e paanshme, pér ndalimin e diskriminimit, si dhe pér té
drejtén e punés dhe ushtrimit té profesionit.”

Konkretisht lidhur me Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit [AA.nr.684/2021] té datés
21.03.2022, parashtruesi i kérkesés pretendon se ka arsyetim té cunguar dhe shton:
“Nése nuk merret parasysh pérshkrimi i procedurés, analiza e Apelit pérbehet nga tre
Jfali-paragrafé, me 157, 156 dhe 134 fjalé.”

Parashtruesi i kérkesés po ashtu pretendon se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme [ARJ nr.
36/2022] i datés 13 gershor 2022, éshté i mangét né arsyetim dhe shton: “Nga
arsyetimi i Aktgjykimit vérehet qarté se Gjykata Supreme nuk ka trajtuar pretendimet
kyge rreth kushteve lzg]ore per té paraqitur provimin (dhe rreth lidhézés «ose» né
nenin 6.1.2 té ng]lt pér provimin e Jurlsprudences), rreth cenimit té té dre]tave
kushtetuese si barazia para ligjit dhe e drejta e punés dhe e ushtrimit té profesionit, si
dhe rreth mungesés sé arsyetimit dhe mohimit té gjykimit té drejté t& mbrojtur me
Kushtetuté.”
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33

34.

Parashtruesi i kérkesés thekson se bazuar né garancité e nenit 31 té Kushtetutés dhe
nenit 6 (1) t€ KEDNJ-sé, gjykatat kané pér detyré qé t'i shqyrtojné dhe t'iu pérgjigjen
pretendimeve dhe argumenteve té paléve. Né kété drejtim, parashtruesi i kérkesés i
referohet jurisprudencés sé Gjykatés lidhur me t€ drejtén pér vendim té€ arsyetuar:
“Bazuar né praktikén gjygésore té GJEDNJ-sé dhe até té Gjykatés, nga gjykatat
kérkohet gé té shqurtojné dhe japin pérgjigje specifike dhe té qarta né lidhje me: (i)
pretendimet dhe argumentet thelbésore té palés; (ii) pretendimet dhe argumentet qé
jané vendimtare pér rezultatin e procedurés; ose (iii) pretendimet né lidhje me té
drejtat dhe lirité e garantuara me Kushtetuté dhe KEDNJ.”

Parashtruesi i kérkesés thekson se né Gjykatén Supreme kundér vendimit té Gjykatés
sé Apelit kishte argumentuar: “Gjykata e Apelit ka zbatuar gabimisht té drejtén
materiale, duke me kérkuar bagelorin. Ligji mé lejon té hyj né provim me master. Neni
6.1.2 1 Ligjit pér provimin e jurisprudencés thoté se kérkohet diploma e studimeve
themelore ose masteri, par jo té dyja. Lidhéza «ose» qartazi lejon kandidatet me
master. Neni 10.3 rregullon formén e paraqitjes sé provimit, dhe duhet té lexohet né
lidhje me nenin 6.1.2.4. Gjykata e Apelit mé ka shkelur té drejtat e barazisé para ligjit
dhe té punés e té ushtrimit té profesionit, t¢ mbrojtura me nenet 24 dhe 49 té
Kushtetutés. Gjykata e Apelit mé ka cenuar té drejtén e gjykimit té drejté nga neni 311
Kushtetutés, duke nxjerré vendim té paarsyetuar qé nuk trajton pretendimet e mia
kyce rreth nenit 6.1.2 té LPJ-sé. Gjykata e Apelit ka shkelur edhe dispozitat
procedurale per vendim te arsyetuar.”

NEg kété drejtim, parashtruesi i kérkesés pretendon: “Kéto pretendime dhe argumente
jané thelbésore apo vendimtare, sepse prekin shkaget pse i jam drejtuar Gjykatés
Supreme ashtu dhe arsyet pse kam parashtruar padi kundér Ministrisé sé Drejtésisé.
Eshté e pamundshme me zgjidhé ¢éshtjen pa shtjelluar kuptimin e nenit 6.1.2 té LPJ-
sé. Eshté gjithashtu e pamundshme me zgjidhé ¢éshtjen pa adresuar pretendimet péer
arsyetimin e calé té vendimit gjyqésor. Pretendimet pér shkeljen e té drejtave
kushtetuese jané po aq té réndésishme.”

Parashtruesi i kérkesés pretendon: (i) Gjykata Supreme nuk ka trajtuar fare lidhézén
«ose» t€ nenit 6.1.2 té ligjit pér provimin e jurisprudenceés; (ii) nuk ka marré parasysh
argumentin pse neni 10.3 dhe neni 6.1.2 té ligjit pér provimin e jurisprudencés duhet
té lexohen né lidhshméri me njéri tjetrin; (iii) nuk ka dhéné kurrfaré shpjegimi pse ligji
kérkon bacelorin si kusht pér lejim té hyrjes né provim t€ jurisprudencés; (iv) nuk ka
adresuar faktin se ligji lejon kandidatét me master té hyjné né provim té jurisprudenceés
dhe se nuk kérkon prova pér kohézgjatjen e provimeve.

Parashtruesi i kérkesé€s po ashtu thekson se aktgjykimi i Gjykatés Supreme éshté
diskriminues dhe pretendon: “Aktgjykimi i1 Supremes shtrembéron réndé
parashtresén time ge pérmend «programin tetésemestror Juris Doctor». Uné kam
pérshkruar kété fakt pér té ilustruar diskriminimin gé mé béhet si i diplomuar jashté
vendit dhe si avokat 1 licencuar né Shtetet e Bashkuara. Gjykata nuk éshté lodhur me
zéné ngojé baraziné para ligjit dhe té drejtat e tjera kushtetuese. Aktgjykimi mbetet
gjedhe (shabllon) e papérpunuar, sado qé kolegji ka pérdorur fialét e mia pér ta lyer
me shtresé arsyetimi konkret. Arsyetimi éshté 1 vagét, cka né syté e ligjit e bén té
munguar. Thuajse secili autoritet publik gé éshté marré me kété rast ka kérkuar
«unazén» né vendin e gabuar, ndonése unaza shihet qarté te neni 6.1.2 dhe nuk ka
humbur fare. Nése autoritetet kané médyshje rreth gradés Juris Doctor té ShBA-sé,
ato lehté mund té shérbehen me faktet notore pér pérmbajtjen e gradés ose té kérkojné
ndithmén administrative té€ Ministrisé sé Arsimit, qé ka béré njohjen e diplomés dhe
zotéron dosjen e lendeés.”
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38.

Lidhur me mungesén e qgéllimit legjitim té diskriminimit té tij, parashtruesi i kérkesés
pretendon: “Ky dallim nuk gjen «arsyetim objektiv e té arsyeshém». Me fjalé té tjera,
s'i sherben ndonjé qéllimi legjitim; madje vepron kundeér interesit publik pér kthimin
e trurit. Ministria e paditur mé ka trajtuar né ményré té pabarabarté pér shkak té
shkollimit né Ameriké, té lidhjes sime me bashkésité e avokatéve amerikané dhe té
mérgimtaréve shqiptaré né ShBA, por edhe statusit qé gézoj né shogéri si njeri
atdhetar, i shkolluar, dhe me karakter té larté moral. Ky vendim éshté i paar syeshém
sidomos kur kihet parasysh ng]l per avokatiné gé mé lejon té angazhohem si «avokat
i huaj» nése paguaj tarifa prej mijéra eurosh. Pra, nuk ka ndonje shkas legjitim pér té
ma mohuar té drejtén e provimit. Pérjashtim im nga provimi i jurisprudencés, me
Aktgjykimin e Supremes, éshté diskriminues sipas kuptimit té Kushtetutés dhe KEDNj-
sé.”

Lidhur me shkeljet t€ neneve 24, 31 dhe 49 té Kushtetutés, parashtruesi i kérkesés
pretendon: “Aktgjykimi i mangét i Gjykatés Supreme mé ka cenuar baraziné para
ligjit dhe té drejtén e punés dhe té ushtrimit té profesionit, duke mé diskriminuar st
ish-mérgimtar dhe avokat té diplomuar e té licencuar né Shtetet e Bashkuara dhe duke
ma pamundésuar ushtrimin e avokatisé. Ndonése praktika shmang vlerésimin e
shkeljeve té tjera kur gjendet cenimi i nenit 31, Gjykata duhet t'u kushtojé vémendje
diskriminimit té paarsyeshém dhe pérjashtimit tim nga komuniteti i avokatéve.”

Parashtruesi i kérkesés po ashtu thekson se Gjykata Supreme ka cenuar parimin e
ndarjes sé pushteteve té sanksionuar me nenin 4 té Kushtetutés dhe pretendon:
“Gjykata Supreme ka pérvetésuar tagrin e ligjvénésit: ka ndryshuar ligjin e miratuar
né Kuvend kur lidhézén «ose» té neni 6.1.2 1 LPJ-sé e ka zévendésuar me lidhézén
«dhe».” Né kété drejtim, parashtruesi i kérkesés shton: “Réndésia e ndarjes se
pushteteve mes gjyqésorit dhe institucioneve politike po zé vend gjithnjé e mé shpesh
né praktikén e GJEDNj-sé. Kur gjykata pérvetéson pushtetin politik té Kuvendit, ajo
pushon sé geni gjykaté e pavarur dhe e paanshme, si¢ kérkojné neni 31.2 i Kushtetutés
dhe neni 6.1 1 Konventés. Késhtu Aktgjykimii 13 gershorit 2022 mé mohon gjykimin e
drejté, prandaj duhet té prishet.”

Né fund, parashtruesi i kérkesén kérkon qé Gjykata: (i) ta shpall kérkesén té
pranueshme, (ii) té konstatojé se ka pasur shkelje t€ neneve 24, 31 dhe 49 té
Kushtetutés dhe neneve 6, 14 dhe nenit 1 té Protokollit nr. 12 té KEDNJ-sé; (iii) té
shpall té pavlefshém Aktgjykimin e Gjykatés Supreme [ARJ.nr.36/2022] t€ 13 gershorit
2022; (iv) té kthej Aktgjykimin e Gjykatés Supreme [ARJ.nr.36/2022] t€ 13 gershorit
2022 pér rivendosje né pajtim Aktgjykimin e Gjykatés Kushtetuese.

Komentet e dorézuara nga MASHT-i

39.

NE pérgjigjen e 1 marsit 2023, MASHT-i kishte theksuar: “Sipas UA 12/2018, Parimet
dhe Procedurat e Njohjes sé Diplomave, Gradave dhe Kualifikimeve té Shkollave té
Larta Profesionale dhe Universitare té Fituara Jashté Republikés sé Kosovés, njohja
barasvlera e diplomave né NARIC béhet pér qéllim té punésimit. Z. Mjeku, éshté
ankuar né organet e drejtésisé, se pérse gradén e tij “Juris Doctor” KSHNJ e ka njohur
si master profesional (niveli i 7 sipas KK) dhe jo si nivel i 8 (doktoraté). KSHNJ e ka
njohur gradén e tij “Juris Doctor” si gradé profesionale e nivel i 7 sipas KKK. Grada
“Jurist Doctor” nuk mund té barasvlerésohet me gradén “Jurist i diplomuar”, e cila
merret né Kosové. Kjo pér faktin se Jurist i diplomuar, jané studime trevjecare, ndérsa
pér té marré titullin “Jurist i diplomuar” duhet té jené studime 4 vjecare. Vlen té
theksohet se pér té barasvlerésuar njé gradé té fituar jashté Kosovés me njé grade té
njéjté ose ngjashme né Kosové, sipas nenit 10 paragrafi 4 té UA 12/2018, ngjashméria
e programit té té dy vendeve duhet té jeté sé paku né masén 70%. Opinioni yné jepet



né bazé té vendimeve té NARIC, respektivisht Divizioni pér njohje dhe barasvleré dhe
Késhilli Shtetéror pér Njohje ( KSHNJ).”

Komentet e dorézuara nga parashtruesi i kérkesés

40.

NE pérgjigjen e 2 marsit 2023, parashtruesi i kérkesés kishte theksuar: “Mé 14 dhjetor
2018, kam paraqitur kérkesé pér tiu nénshtruar provimit té jurisprudencés né
Republikén e Kosouvés, sipas Ligjit nr. 04/L-141. Neni 6.1.2 1 atij ligji thoté se kandidatét
duhet «té jené juristé té diplomuar sipas programit katérvjecar ose t'i kené pérfunduar
studimet master». Pra, kérkohet diploma katérvjecare ose masteri, por jo té dyja.
Lidhéza ose ka até kuptim. Uné kam dorézuar déshminé e studimeve master, ge éshté
niveli 7 1 Kornizés Kombétare té Kualifikimeve. Ministria e Drejtésisé dhe gjykatat e
rregullta (me pérjashtim té Themelores) kané kérkuar pa bazé ligjore déshminé e
studimeve bagelor apo nivelit 6 dhe nuk kané pérfillur fare argumentin tim se
ligiérisht mjafton masteri. Eshté krejt jo relevant konstatimi 1 Gjykatés Supreme se
nuk kam paraqitur déshmi té studimeve né «program pérkatés» té nivelit 6. S€ pari,
déshmia e tillé nuk éshté kérkuar ligjérisht. Sé dyti, fakultetet juridike né shumé vende
diplomén e paré e japin té nivelit 7, duke tejkaluar nivelin 6. Sé treti, Ministria e
Drejtésisé ka mundur té kérkojé ndihmé sipas nenit 34 té Ligjit nr. 0o5/L-031 pér
procedurén e pérgjithshme administrative, pér t'u njohur me faktet dhe dokumentet
né posedim té institucionit shtetéror. Ministria e Arsimit ka njohur diplomén time té
studimeve themelore me vendimin nr. 6-2214 té 16 majit 2016. Por déshmia e
studimeve té nivelit 6 nuk ka gené kérkesé ligjore pér tiu nénshtruar provimit té
Jurisprudencés né Kosové dhe asnjé organ administrativ ose gjykate nuk éshté dashur
té leshohet né até ¢éshtje pérderisa uné kam déshmuar studimet e nivelit 7 né juridik.
Keérkesa ime drejtuar Gjykatés Kushtetuese nuk ka té béjé me ¢éshtje té ligjshmérisé
ose konstatimit té gjendjes faktike, por me cenimin e té drejtave té mia kushtetuese-
mé jané mohuar garancia e trajtimit té pretendimeve né arsyetimin e aktgjykimit,
giykimi nga gjykata e pavarur dhe paanshme, ndalimi i diskriminimit, si dhe e drejta
e punés dhe ushtrimit té profesionit. Gjykata Kushtetuese duhet té shqyrtojé
vecanérisht pse Gjykata Supreme nuk ka dhéne pérgjigje né argumentim tim rreth
lidhézés ose né nenin 6.1.2 té Ligjit nr. 04/L-141, por ka pérvetésuar rolin e ligjvénésit
duke i shtuar ligjit fialé qé nuk i ka. Gjykata gjithashtu duhet té shqyrtojé
diskriminimin ndaj meje. Arsimimi universitar prej 8 vitesh mé ka mjaftuar pér té
dhéné provimin e jurisprudencés dhe pér té ushtruar profesionin e avokatit né ShBA.
Licenca e avokatit nga ShBA mé mundéson té regjistrohem si «avokat i huaj» né
Republikén e Kosouvés, sipas nenit 40.4 té Ligjit nr. 04/L-193 pér avokatiné. Por duhet
t'1 paguaj Odes sé Avokatéve tarifa shkurajuese qé s'paguhen nga vendasit-licenca
4.500 euro pér njé rast, pérveg aplikacionit 68 euro dhe anétarésisé vjetore derti né
1.800 euro. Pra, shteti im mé lejon té ushtroj profesionin nése paguaj mé shumé se
kolegét dhe nése pranoj té quhem «i huaj». Ministria e Drejtésisé dhe gjykatat e
rregullta nuk mé kané dhéné kurrfaré arsyeje pse uné duhet té trajtohem ndryshe nga
kolegét e mi. Ky trajtim i pabarabarté pérbén diskriminim té ndaluar sipas nenit 24
té Kushtetutés, nenit 14 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut dhe nenit 1 té
Protokollit 12 té Konventés. Déshtimi i Ministrisé dhe gjykatave pér té dhéné pérgjigje
né pretendimin pér shtrembérimin e kushteve ligjore dhe pér diskriminimin cenon té
drejtén e gjykimit té drejté dhe té paanshém sipas nenit 31 té Kushtetutés dhe nenit 6
té Konventés.”



Dispozita relevante Kushtetuese dhe Ligjore
Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 24
[Barazia para Ligjit]

“1. T€ gjithé jané té barabarté para ligjit. Cdokush gézon té drejtén e mbrojtjes sé
barabarté
ligjore, pa diskriminim.

2. Askush nuk mund té diskriminohet né bazé té racés, ngjyreés, gjinisé, gjuhés, fese,
mendimeve politike ose té tjera, prejardhjes kombétare a shogérore, lidhjes me
ndonjé

komunitet, pronés, gjendjes ekonomike, sociale, orientimit seksual, lindjes, aftésisé
sé

kufizuar ose ndonjé statusi tjetér personal.

3. Parimet e mbrojtjes sé¢ barabarté ligjore nuk parandalojné vénien e masave té
nevojshme pér mbrojtjen dhe pérparimin e té drejtave té individéve dhe grupeve
gé janeé né pozité té

pabarabarté. Masat e tilla do té zbatohen vetém derisa té arrihet qéllimi per té
cilin jané véné

ato.”

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeuve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshem lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé ngrihet
kundeér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj.”

Neni 49
[E Drejta e Punés dhe Ushtrimit té Profesionit]

“1. E drejta e punés garantohet.
2. Secili person éshté i liré té zgjedhé profesionin dhe vendin e punés.”

Neni 53
[Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut]

“Té drejtat njeriut dhe lirité themelore té garantuara me kété Kushtetute,
interpretohen né harmoni me vendimet gjyqgésore té Gjykatés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut.”

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)



“1.Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar
me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe
dety7 imet e tij té natyreés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e gdo akuze penale
né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés
mund i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté n]e p]ese te tij,
né interes té moralit, té rendit publik ose siguris¢ kombétare né njé shogeri
demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés
private té paléve né proces ose né shkallén gé ¢mohet tepér e nevojshme nga
gjiykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té demtonte interesat e
drejtésisé.”

Neni 14
(Ndalimi i diskriminimit)

“Gézimi 1 té drejtave dhe 1 lirive té pércaktuara né kété Konventé duhet té
sigurohet, pa asnjé dallim té bazuar né shkage té tilla si sekst, raca, ngjyra, gjuha,
feja, mendimet politike ose ¢cdo mendim tjetér, origjina kombétare ose shogérore,
pérkatésia né njé minoritet kombétar, pasuria, lindja ose ¢do status tjetér.”

LIGJI Nr. 03/L-202 PER KONFLIKTET ADMINISTRATIVE

Neni 6
Parimi i shqyrtimit verbal

“Né konfliktin administrativ, gjykata vendosé né bazé té shqyrtimit verbal, té
drejtpérdrejt dhe publik.”

Neni 44
Pa titull

“1. Ligjshmeéria e aktit administrativ té kontestuar shqyrtohet nga gjykata brenda
kufijve té kérkeses nga padia, por nuk obligohet nga shkaget e padisé.

2. Per nulitetin e aktit administrativ gjykata kujdeset sipas detyrés zyrtare.”

Neni 49
Procedura sipas mjeteve juridike

“1. Kundér vendimit té gjykatés, ankesa i paragqitet gjykatés kompetente, né
ményrén e caktuar né nenin 28 té kétij ligji.

2. Ankesa paragqitet né afat prej pesémbédhjeté (15) ditésh, qé nga dita e pranimit
té vendimit té gjykates.

3. Né ¢éshtjet té tjera té procedurés sipas ankesés zbatohen dispozitat e kétij ligji
pér kérkese padiné.

4. Kérkesa pér rishqyrtim té jashtézakonshém té vendimit gjyqésor sipas nenit 24,
st dhe kérkesa pér mbrojtjen e ligishmérisé sipas nenit 25, 1 paraqitet né menyrén
e caktuar né nenin 28 té kétij ligyi, gjykatés péer vendosje sipas kérkesés.”

Neni 63

Dispozita té tjera té procedurés
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“Nése ky ligj nuk pérmban dispozita pér procedurén né konfliktet administrative,
do té zbatohen pérshtatshmérisht dispozitat e ligjit pér procedurén kontestimore.”

LIGJI Nr. 03/L-006 PER PROCEDUREN KONTESTIMORE

Neni 182
Pa titull

“182.1 Shkelja thelbésore e dispozitave té procedurés kontestimore ekziston né coftée
se gjykata gjaté procedurés nuk e ka zbatuar apo ka zbatuar né menyré jo té drejt
ndonjé dispozité té kétij ligyi, kurse kjo ka pasur apo ka mundé té keté ndikim né
nxjerrjen e aktgjykimit té ligishém e té drejte.

182.2 Shkelja thelbésore e dispozitave té procedurés kontestimore ekziston
gjithmoneé:

a) né qofté se gjykata éshté pérbéré jo sipas dispozitave ose né ¢ofté se né nxjerrjen
e aktgjykimit ka marré pjesé gjyqtari qé nuk ka marreé pjesé né seancén kryesore;

b) né qofté se éshté vendosur pér kérkesén e cila nuk béné pjesé né juridiksionin
gjyqésor;

¢) né ¢ofté se né nxjerrjen e aktgjykimit ka marré pjesé gjyqtari i cili sipas ligjit
duhet té pérjashtohet, respektivisht me vendim té g]ykates ka gené i pérjashtuar
ose me rastin e dhénies se vendimit ka marreé pjesé personi i cili nuk e ka cilésiné e

giyqtarit;

d) né gofté se gjykata sipas prapsmit té paléve gabimisht ka vendosur se éshté e
kompetencés léndore;

e) né cofté se éshté vendosur pér kérkesén sipas padisé té ngritur pas afatit té
pércaktuar me ligj;

f) né cofté se gjykata ka vendosur pér kérkesépadiné pér té cilén éshté me
kompetence léndore gjykata mé e larté e llojit té njéjté, gjykata e llojit tjetér;

g) né cofté se né kundérshtim me dispozitat e kétij ligji, gjykata e ka bazuar
vendimin e veté né disponimin e palejueshém té paléve, (neni 3 paragrafi 3 i kétij
ligj);

h) né qofté se né kundérshtim me dispozitat e kétij ligit, gjykata ka nxjerr
aktgjykim pér shkak té pohimit, mosbindjes, mungesés, hegjes doré nga
kérkesépadia, ose pa mbajtjen e shqyrtimit kryesor;

1) né qofté se ndonjérés nga palét me veprimin e paligjshém, e sidomos me
mosdhénien e mundésisé pér shqyrtimin e ¢éshtjes né gjykate;

J) né qofté se né kundérshtim me dispozitat e kétij ligji, gjykata e ka refuzuar
kérkesén e palés, gé né proceduré té pérdoré gjuhén dhe shkrimin e vet e té ndjek
procesin né gjuhén e vet, kurse pér kété arsye ankohet;

k) né qofté se né proceduré si padités, ose i paditur, ka marré pjesé personi gé nuk
mund té jeté palé né proceduré, apo né qofté se palén qé éshté person juridik nuk e
ka pérfagésuar personi i autorizuar, ose né qofté se palén me pazotési procedurale
nuk e ka pérfagésuar pérfagésuesi ligjor ose né qofté se pérfagésuesi ligjor,
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respektivisht pérfaqésuesi me prokuré i palés nuk ka pasur autorizim té nevojshém
pér zhuillimin e procedurés apo pér kryerjen e ndonjé veprimi né proceduré, né
qofté se zhvillimi 1 procedurés, respektivisht ushtrimi 1 veprimeve te vecanta né
proceduré nuk éshté lejuar meé vone;

D) né qofté se éshté vendosur pér kérkesén pér té cilén vazhdon procedura apo pér
té cilen mé paré éshté nxjerr aktgjykimi i formés se preré, ose prej té cilit paditési
njéherée ka hequr doré ose pér té cilin éshté lidhur pajtimi gjyqésor;

m) né qofté se, né kundershtim me ligjin éshté pérjashtuar publiku né seancén
kryesore;

n) né qofté se aktgjykimi ka té meta pér shkak té té cilave nuk mund té
ekzaminohen, e sidomos né qofté se dispozitivi i aktgjykimit éshté i pakuptueshém
apo kontradiktor me vetvete ose me arsyet e aktgjykimit, apo nése aktgjykimi nuk
ka fare arsye apo né té nuk jané treguar fare arsyet pér faktet vendimtare, ose ato
arsye jané té paqgarta, ose kontradiktore, ose nése pér faktet vendimtare ekzistojné
kundérthénie midis asaj gé né arsyet e aktgjykimit thuhet pér pérmbajtje té
dokumentit ose té procesverbalit pér théniet e dhéna né proceduré dhe té vet atyre
dokumenteuve ose té procesverbalit;

o) né qofté se me aktgjykim éshté tejkaluar kérkesépadia.”

Neni 183
Pa titull

“183.1 Ekziston vértetimi i gabuar apo jo i ploté i gjendjes faktike kur gjykata
gabimisht e ka vértetuar ndonjé fakt vendimtar, pérkatésisht kur faktin e tillé
nuk e ka vértetuar fare.

183.2 Ekziston konstatimi jo i ploté i gjendjes faktike edhe kur pér kété flasin
faktet e reja apo provat e reja.”

LIGJI Nr. 04/L-141 PER PROVIMIN E JURISPRUDENCIES

Neni 6
Kushtet pér dhénien e provimit

“1. Kandidatét té cilét i nénshtrohen dhénies sé provimit duhet t’i plotésojné kéto
kushte:

1.1. té€ jené shtetas té Republikés sé Kosovés.

1.2. té jené juristé té diplomuar sipas programit katér vjecar ose t'i kené
pérfunduar studimet
master.

1.3. té kené punuar sé paku njé (1) vit né punét juridike né gjykata, né prokurori té
shtetit apo

né zyrén e avokatisé, ose té kené punuar sé paku dy (2) vite né punét profesionale
Juridike

brenda ose jashté vendit, né institucione publike, agjenci shtetérore dhe né
administratén e

institucioneve ndérkombétare né Kosové.
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2. Provimin e jurisprudencés mund ta japin edhe personat té cilét nuk jané né
marrédhénie pune né organet e administratés, né shogérité tregtare apo né
personat e tjeré juridik nga paragrafi 1. i kétij neni, té cilét si jurist té€ diplomuar
kané kryer praktikén e nevojshme né gjykaté, prokurori té shtetit apo né zyrén e
avokatisé me géllim té aftésimit profesional dhe fitimin e kushteve pér dhénien té
provimit té jurisprudenceés (volonterét), ndérsa sipas kushteve né nénparagrafin
1.2. té kétij neni.

3. Kandidatii cili ka kryer Fakultetin Juridik né ndonjé universitet jashté Kosovés,
duhet té keté nostrifikuar diplomén e Fakultetit Juridik, né Ministriné e Arsimit,
Shkencés dhe Teknologjisé.

4. Juristét e diplomuar té cilét kané dhéné provimin profesional pér puné né
organet e administratés si dhe ata gé kané dhéné provimin profesional té gjygtarit
pér kundérvajtje, provimin e jurisprudencés e japin si provim plotésues, sipas
programit té shkurtuar, konform dispozitave paraprake, duke iu pranuar
provimet e dhéna.”

Neni 10
Kérkesa pér provim

“1. Kérkesa pér provimin e jurisprudencés paragqitet né Ministriné e Drejtésisé.

2. Kandidatét né kerkesé deklarohen se né cilén gjuhé zyrtare déshirojné t’i
nénshtrohen provimit dhe se a i jané nénshtruar provimit meé paré.

3. Kandidati, kérkesés pér provim ia bashkangjet déshmité se i plotéson kushtet
nga neni 6 1 kétij ligji per kryerjen e fakultetit juridik dhe pérvojén e punés né punét
Juridike.

4. Personave nga neni 6 paragrafi 2. 1 ketij ligji, certifikatén pér praktikén e kryer
ia léshon Kryetari i Gjykatés, Prokurori i Shtetit, Oda e Avokatéve te e cila personi
éshté regjistruar né regjistrin si avokat praktikant.

5. Pér dhénien e provimit sipas programit té shkurtuar kandidati éshté i obliguar
qé pérve¢ déshmive nga paragrafi paraprak té bashkéngjis dhe déshminé pér
provimin e dhéné profesional pér puné né organe té administratés, perkatésisht
déshminé mbi dhénien e provimit té gjyqtarit pér kundérvajtje.

6. Komisioni pérkatés 1 Ministrisé me vendim pércakton se kandidati i plotéson
kushtet pér dhénien e provimit té jurisprudencés. Kundér vendimit té komisionit
mund t'i paraqitet ankesé ministrit té drejtésisé, né afat prej teté (8) ditésh.
Ministri brenda pesé (5) ditéve vendos lidhur me ankesén e kandidatit. Vendimi i
ministrit éshté pérfundimtar.”

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

41.

42.

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e pranueshmérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté, té€ parashikuara me Ligj dhe té specifikuara mé tej me
Rregullore t€ punés.

NEé kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, i cili pércakton:
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43-

44.

45.

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, t€ garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém
pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Né vazhdim, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen me Ligj. Né lidhje me kété, Gjykata sé pari i
referohet neneve, 47 (Kérkesa individuale), 48 (Saktésimi i kérkesés) dhe 49 (Afatet) té
Ligjit, té cilét parashohin:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejté té kerkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike
né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém past gé té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
(Saktésimi i kérkesés)

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré gé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
(Afatet)

“Keérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) mua]sh Afatl fillon té ecé nga
dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor...

Né vlerésimin e pérmbushjes sé€ kritereve t€ pranueshmeérisé sic jané cekur mé lart,
Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés ka specifikuar se konteston njé akt té njé
autoriteti publik, pérkatésisht Aktgjykimin Gjykatés Supreme [ARJ nr.36/2022] t€ 13
gershorit 2022, pas shterimit té t€ gjitha mjeteve juridike té pércaktuara me ligj.
Parashtruesi i kérkesés gjithashtu ka qartésuar té drejtat dhe lirité€ g€ ai pretendon se
jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe ka dorézuar kérkesén né
pajtim me afatin e pércaktuar né nenin 49 té Ligjit.

Pérveg késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé té parapara né rregullin 34 (Kriteret e pranueshmeérisé) té Rregullores
sé punés. Rregulli 34 (2) i Rregullores sé punés pércakton kriteret né bazé t€ sé cilave
Gjykata mund té shqyrtoj kérkesén, duke pérfshiré kriterin qé kérkesa t€ mos jeté
qartazi e pabazuar. Rregulli 34 (2) specifikon:

“Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme nése kérkesa éshté

qartazi e pabazuar, kur parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij/saj”.
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46.

47.

48.

49.

50.

Gjykata rikujton gé rregulli i lartcekur, bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-s€ si
dhe té Gjykatés, i mundéson késaj té fundit, qé té shpallé kérkesa té papranueshme pér
arsye ¢é ndérlidhen me meritat e njé rasti. Mé saktésisht, bazuar né kété rregull, Gjykata
mund té shpallé njé kérkesé té papranueshme né bazé té dhe pas vlerésimit té meritave
té saj, pérkatésisht nése e njéjta vleréson se pérmbajta e kérkesés éshté qartazi e
pabazuar né baza kushtetuese, si¢ pércaktohet né paragrafin (2) té rregullit 34 té
Rregullores sé punés (shih rastin KIo4/21, parashtruese Nexhmije Makolli, Aktvendim
pér papranueshmeéri i 12 majit 2021, paragrafi 26; shih gjithashtu rastin KI175/20,
parashtruese Agjencia Kosovare e Privatizimit, Aktvendim pér papranueshmeéri i 27
prillit 2021, paragrafi 37).

Bazuar né praktikén gjyqésore t¢ GJEDNJ-sé por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund
té shpallet e papranueshme si “qartazi e pabazuar” né té€résiné e saj ose vetém pérkitazi
me ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund té ngérthejé. Né kété drejtim, éshté
meé e sakté t'iu referohet té njéjtave si “pretendime qartazi té pabazuara”. Kéto té
fundit, bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé, mund té kategorizohen né katér
grupe té vecanta: (i) pretendime qé kategorizohen si pretendime “té shkallés sé katert”;
(ii) pretendime gé kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”;
(iii) pretendime “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”; dhe né fund, (iv) pretendime
“konfuze dhe té pagarta”. (shih rastin Klo4/21, cituar mé lart, paragrafi 27, si dhe
rastin KI175/20, cituar mé lart, paragrafi 38).

NEé kontekst té vlerésimit té€ pranueshmeérisé sé kérkesés, pérkatésisht, né vlerésimin
nése kérkesa éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata, fillimisht do té
rikujtojé esencén e rastit qé ngérthen kjo kérkesé dhe pretendimet pérkatése té
parashtruesit t€ kérkesés, né vlerésimin e té cilave, Gjykata do t€ aplikojé standardet e
praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, né harmoni me té cilén, né bazé té nenit 53
[Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] t€ Kushtetutés, ajo éshté e detyruar
té interpretojé té drejtat dhe lirité themelore t€ garantuara me Kushtetuté (shih rastin
Klo4/21, cituar mé lart, paragrafi 28).

Gjykata véren se esenca e kétij rasti ndérlidhet me kérkesén e parashtruesit té kérkesés
gé t'i nénshtrohet provimit té jurisprudencés prané Ministrisé sé Drejtésisé. Komisioni
i Ministrisé sé Drejtésisé pér vlerésimin e kérkesave té kandidatéve pér provimin e
jurisprudencés, e refuzoi kérkesén e parashtruesit té kérkesés pér lejimin e dhénies sé
provimit té jurisprudencés. Ndérkohé, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé tek
Ministria e Drejtésisé, e cila e refuzoi té pa bazuar ankesén e parashtruesi té kérkesés té
paraqitur kundér Komisionit pér vlerésimin e kérkesave té kandidatéve pér provimin e
jurisprudencés. Parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén Themelore. Gjykata
Themelore aprovoi té bazuar kérkesépadia e parashtruesit té kérkesés dhe anuloi
vendimin e Ministrisé sé Drejtésisé. Ministria e Drejtésisé paraqiti ankesé né Gjykatén
e Apelit. Gjykata e Apelit e aprovoi té bazuar ankesén e Ministrisé sé Drejtésisé dhe
lénda i kthehet Gjykatés Themelore né rigjykim dhe rivendosje. Gjykata Themelore né
ri-proceduré aprovoi té bazuar padiné e parashtruesit té kérkesés dhe anuloi vendimin
e Ministrisé sé Drejtésisé. Ministria e Drejtésisé sérish paraqiti ankesé tek Gjykata e
Apelit, e cila e aprovoi té€ bazuar ankesén e t€ paditurés Ministria e Drejtésisé, ndryshoi
Aktgjykimin e Gjykatés Themelore dhe refuzoi kérkesépadiné e parashtruesit té
kérkesés. Parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér rishqyrtim té jashtézakonshém té
vendimit gjygésor duke pretenduar shkelje t€ sé drejtés materiale dhe procedurale.
Gjykata Supreme e refuzoi té pabazuar kérkesén pér rishqyrtim té jashtézakonshém té
vendimit gjyqésor té paraqitur nga parashtruesi i kérkesés kundér Aktgjykimit té
Gjykatés sé Apelit.

Gjykata rikujton qé parashtruesi i kérkesés né thelb pretendon se nga Ministria e
Drejtésisé, Gjykata e Apelit dhe Gjykata e Supreme duke i mohuar atij té drejtén pér t'iu
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51.

52,

53.

nénshtruar provimit té jurisprudencés kané kryer: (i) shkelje té nenit 31 t€ Kushtetutés
dhe nenit 6 (1) té¢ KEDNJ-sé pér shkak té arsyetimit deficitar té vendimeve té tyre; (ii)
shkelje té nenit 24 té Kushtetutés dhe nenit 14 t€¢ KEDNJ-sé dhe nenit 1 té Protokollit
nr. 12 t€ KEDNJ-sé pér shkak té diskriminimit objektivisht té€ pajustifikuar té tij
kundrejt kandidatéve me kualifikim shkollor né Fakultet Juridik té Republikés; dhe,
(iii) si rrjedhojé, e arsyetimit deficitar dhe diskriminimit objektivisht té pa justifikuar,
parashtruesi i kérkesés po ashtu pretendon se i éshté shkelur e drejta pér puné dhe
ushtrim t€ profesionit nga neni 49 i Kushtetutés, pér shkak se nuk i lejohet hyrja né
provimin e jurisprudences.

Gjykata konsideron se vlerésimi i procedurave béhet né térési, pra, nése té njéjtat kané
gené té drejta ose jo vlerésohet duke pasur parasysh zhvillimin e tyre né térési (shih
rastet e GJEDNJ-s€, Ankerl kundér Zvicrrés, nr. 17748/91, Aktgjykim i 23 tetorit 1996,
paragrafi 38; dhe Centro Europa 7 S.r.l. dhe Di Stefano kundér Italisé, nr. 38433/09,
Aktgjykim i 7 gershorit 2012, paragrafi 197). Rrjedhimisht, ¢do defekt sa i pérket
korrektésisé sé procedurave mundet, né kushte té caktuara, t€ ndreqet né njé fazé té
mévonshme, ose né nivel té njéjté (shih rastin e GJEDNJ-sé Helle kundér Finlandés,
nr.157/1996/776/977, Aktgjykim i 19 dhjetorit 1997, paragrafi 54), ose nga njé gjykaté
mé e larté (shih rastin e GJEDNJ-sé Schuler Zgraggen kundeér Zvicrrés, nr.14518/89.
Aktgjykim i 24 gershorit 1993, paragrafi 52).

NEé kété drejtim, Gjykata i referohet arsyetimit té€ Gjykatés sé Apelit: “Kolegji konstaton
se gjykata e shkallés sé paré ka béré shkelje té nenit 183 par. 1 dhe 2, sepse arsyet né
té cilat bazohet Aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé paré, sa i pérket vértetimit té ploté
dhe té drejté té gjendjes faktike éshté vértetuar né ményré jo té drejté duke u bazuar
dhe duke e zbatuar té drejten materiale né menyre té gabuar, e gé kjo ka pasur ndikim
né nxjerrjen e aktgjykimit jo té ligijshém dhe jo té drejté. Kolegji vleréson se gjykata e
shkallés sé paré, nuk ka vepruar drejté kur ka vértetuar gjendjen faktike si né
aktgjykimin e ankimuar, duke e aprovuar ker kesepadlne e paditésit (parashh uesit té
kérkesés) dhe anuluar vendimin e té padituré es, pér arsye se vendimi 1 nxjerré nga e
paditura, éshté vendim i drejté dhe i bazuar né ligj. E paditura e ka refuzuar ankesén
e parashtruesit té kérkesés pér arsye se ankuesi nuk 1 plotéson kriteret e pércaktuara
me nenin 6 té Ligjit nr.04/L-141, pér Provimin e Jurisprudencés past qé nuk ka arritur
té provoj nése 1 ka té perfunduara studimet themelore né fushén juridike (fakultetin
juridik) né njé program pérkatés studimor né pajtim me Kornizén Kombétare té
Kualifikimeve dhe 1 njéjti nuk ka déshmi pér pérfundonin e nivelit té studimeve
themelore (bagelor) nivelin e (6) sipas Kornizés Kombétare té Kualifikimeve duke mos
e permbushur detyrimin nga nent 10 paragrafi 3 i Ligjit nr.04/L-141 pér Provimin e
Jurisprudencés. Aktgjykimi éshté dashur té ndryshohet pér arsye se nuk éshté
vértetuar drejté gjendja faktike ngase shihet qarté nga shkresat e léndés, se paditési
(parashtruesi 1 kérkesés) nuk e ka béré té besueshme kérkesén pér tiu nénshtruar
provimit té jurisprudencés nén kushtet e parapara me dispozitat e Ligjit nr.04/L-141,
pér Provimin e Jurisprudencés, té parapara me nenin 6 dhe nenin 10 par. 3 té ketij
Ligji, fakte kéto té cilat jané té mjaftueshme pér kété gjykaté qé aktgjykimin e shkallés
sé paré ta ndryshoj dhe té mbetet né fuqi vendimi i organit administrativ.”

Gjykata po ashtu vé né pah konstatimet e Gjykatés Supreme: “Gjykata e Apelit drejté
ka vértetuar gjendjen faktike dhe drejté ka aplikuar té drejtén materiale me ményrén
e vendosjes, aprovimin e ankesé sé té paditurés Ministria e Drejtésisé ndryshimin e
aktgjykimit té ankimuar té shkallés sé paré dhe refuzimin e kérkesépadisé sé paditeésit
(parashtruesit té kérkesés) si jo té bazuar, pér anulimin e vendimit té organit té
paditur Ministria e Drejtésisé nr. 04/2019 té dt. 11.01.2019. Gjykata Supreme kéto
pretendime si né kérkesé i shqyrtoi né térési né baza ligjore dhe i vleréson se nuk jané
té géndrueshme dhe té bazuara né prova dhe fakte, andaj nuk jané me ndikim pér
vértetimin e njé gjendje tjetér nga ajo e vertetuar nga gjykatat e shkalles sé dyté.
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54.

55.

Paditési (parashtruest i kérkesés) nuk paraqet asnjé prové né asnjé fazé té shqyrtimit
té ¢éshtjes sé tij, né proceduré administrative né organin e paditur (edhe pse éshté
kérkuar dhe i éshté dhéné afat) dhe as né proceduré gjyqésore, se i ka té pérfunduara
studimet bazike né drejtim té juridikut apo né njé program pérkatés né pajtim me
Kornizén Kombétare té Kualifikimeve gé ti njihet grada e 6 (gjashté) e studimeve
themelore (bagelor). Paditési (parashtruesi 1 kérkesés) edhe pse thekson se ka
mbaruar bagelorin katérvjecar me pérgendrim para-juridik dhe programin teté
semestror “Juris Doctor” por megjithaté nuk e paraget si prové, prandaj me kété
provohet se nuk i pérmbush kushtet ligjore pér Dhénien e Provimit té Jurisprudencés,
né mungesé té déshmisé sé pérfundimit té studimeve bazike, para se té regjistroj dhe
pérfundoj studimet Master. Po ashtu né diplomén e Masterit, Juris Doctor nuk figuron
programi “teté semestror”, ashtu si e thekson parashtruesi i kérkesés né kérkesé pér
rishqyrtim té jashtézakonshém. Prandaj, nga theksimet si mé lart nuk provohet se
paditést (parashtruesi i keérkesés) i ka pérmbushur kushtet ligjore si né kuptim te nenit
10. 3, té Ligjit pér Provimin e Jurisprudencés i cili pércakton se kandidati kérkesés pér
provim ta bashkéngjit déshmité se i plotéson kushtet nga neni 6 i kétij ligji, pér
kryerjen e Fakultetit Juridik.”

Gjykata po ashtu i referohet pérgjigjes sé€ parashtruesit té kérkesés té 2 marsit 2023, me
¢ ‘rast parashtruesi i kérkesés kishte theksuar: “Mé 14 dhjetor 2018, kam paragqitur
kérkesé pér t'iu nénshtruar provimit té jurisprudencés né Republikén e Kosovés, sipas
Ligjit nr. 04/L-141. Neni 6.1.2 1 atij ligji thoté se kandidatét duhet «té jené juristé té
diplomuar sipas programit katérvjecar ose t'1kené perfunduar studimet master». Pra,
kérkohet diploma katérvjecare ose masteri, por jo té dyja. Lidhéza ose ka até kuptim.
Uné kam dorézuar déshminé e studimeve master, ge éshté niveli 7 i Kornizés
Kombeétare té Kualifikimeve. Ministria e Drejtésiseé dhe gjykatat e rregullta (me
perjashtim té Themelores) kané kérkuar pa bazé ligjore déshminé e studimeve bacgelor
apo nivelit 6 dhe nuk kané pérfillur fare argumentin tim se ligjérisht mjafton masteri.
Eshté krejt jo relevant konstatimi i Gjykatés Supreme se nuk kam paragitur déshmi té
studimeve né «program pérkatés» té nivelit 6. Sé pari, déshmia e tillé nuk éshté
kérkuar ligjérisht. Sé dyti, fakultetet juridike né shumé vende diplomén e paré e japin
té nivelit 7, duke tejkaluar nivelin 6. Sé treti, Ministria e Drejtésisé ka mundur té
kérkojé ndihmé sipas nenit 34 té Ligjit nr. 05/L-031 pér procedurén e pérgjithshme
administrative, pér t'u njohur me faktet dhe dokumentet né posedim té institucionit
shtetéror. Ministria e Arsimit ka njohur diplomén time té studimeve themelore me
vendimin nr. 6-2214 té 16 majit 2016. Por déshmia e studimeuve té nivelit 6 nuk ka gené
kerkese ligjore pér tiu nénshtruar provimit té jurisprudencés né Kosové dhe asnjé
organ administrativ ose gjykate nuk éshté dashur té léshohet né até ¢éshtje pérderisa
uné kam déshmuar studimet e nivelit 7 né juridik.”

Neé kété kontekst, Gjykata i referohet pérgjigjes s¢ MASHT-it i 2 marsit 2023: “Sipas
UA 12/2018, Parimet dhe Procedurat e Njohjes sé Diplomave, Gradave dhe
Kualifikimeve té Shkollave té Larta Profesionale dhe Universitare té Fituara Jashté
Republikés sé Kosovés, njohja barasvlera e diplomave né NARIC béhet pér qgellim té
punésimit. Z. Mjeku, éshté ankuar né organet e drejtésisé, se pérse graden e tij “Juris
Doctor” KSHNJ e ka njohur si master profesional (niveli i 7 sipas KK) dhe jo si nivel i
8 (doktoraté). KSHNJ e ka njohur gradén e tij “Juris Doctor” st gradé profesionale e
nivel i 7 sipas KKK. Grada “Jurist Doctor” nuk mund té barasvlerésohet me gradén
“Jurist i diplomuar”, e cila merret né Kosové. Kjo pér faktin se Jurist i diplomuar, jané
studime trevjegare, ndérsa pér té marré titullin “Jurist i diplomuar” duhet té jené
studime 4 vjecare. Vlen té theksohet se pér té barasvlerésuar njé gradé té fituar jashté
Kosovés me njé grade té njéjté ose ngjashme né Kosové, sipas nenit 10 paragrafi 4 té
UA 12/2018, ngjashméria e programit té té dy vendeve duhet té jeté sé paku né masén
70%. Opinioni yné jepet né bazé té vendimeve té NARIC, respektivisht Divizioni pér
njohje dhe barasvleré dhe Késhilli Shtetéror pér Njohje ( KSHNJ).”
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56.

57.

58.

59.

60.

Nga sa mé sipér, Gjykata véren se Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme: (i) kané dhéné
njé arsyetim té gjithépérfshirés té t€ gjitha céshtjeve gendrore té c¢éshtjes sé
parashtruesit té kérkesés cka 1é té kuptohet se parashtruesit i éshté mundésuar
paraqitja e argumenteve kundrejt palés sé paditur Ministria e Drejtésisé; (i) Gjykata e
Apelit dhe Gjykata Supreme kané pércaktuar bazén ligjore duke dhéné shpjegime té
mjaftueshme dhe logjike pér kushtet ligjore qé duhet té plotésohen pér té pasur té
drejtén pér t'iu nénshtruar provimit té jurisprudencés; (iii) Gjykata e Apelit dhe
Gjykata Supreme kané shpjeguar se parashtruesi i kérkesés nuk ka dorézuar provat-
ndryshe nga si¢ kishte pretenduar-qé provojné se i njéjti plotéson kushtet pér nénshtrim
né provim té jurisprudencés si¢ pércaktohet me dispozitat pérkatése té LPJ-sé; dhe, (iv)
nga pérgjigjja e MASHT-it e 2 marsit 2023, rezulton se parashtruesi i kérkesés nuk ka
provuar se programi i vendit nga ku ai ka marré diplomén ka arritur masén e
ngjashmérisé prej sé paku 70% ashtu gé t€ jeté barasvlershém me gradén “jurist i
diplomuar” qé akordohet nga institucionet e arsimit t€ larté né Republikén e Kosovés.

Gjykata vleréson se pretendimi pér zévendésim té lidhézés “ose” me lidhézén “dhe” né
substancé éshté pretendim pér ményrén sesi Gjykata Supreme ka interpretuar dhe
zbatuar ligjin né rastin e parashtruesit té kérkesés. Né kété drejtim, Gjykata ka pohuar
vazhdimisht se nuk éshté roli i késaj Gjykate té rishikojé konkluzionet e gjykatave té
rregullta né lidhje me gjendjen faktike dhe zbatimin e t€ drejtés materiale dhe se ajo
nuk mund té vlerésojé veté faktet té cilat e kané béré njé gjykaté té rregullt t€ marré njé
vendim e jo njé tjetér. Né té kundértén, Gjykata do t€ vepronte si gjykaté e “shkallés sé
katért”, g€ do té rezultonte né shpérfilljen e kufijve té vendosur né juridiksionin e saj.
(Shih, né kété kontekst, rastin e GJEDNJ-sé Garcia Ruiz kundér Spanjés, nr. 30544/96,
Aktgjykim i 21 janarit 1999, paragrafi 28 dhe referencat e pérdorura aty; dhe shih,
gjithashtu rastet e Gjykatés KI1128/18 parashtrues Limak Kosovo International Airport
Sh.A. “Adem Jashari”, Aktvendim pér Papranueshmeéri i 277 majit 2019, paragrafi 56;
dhe KI62/19 parashtrues Gani Gashi, Aktvendim pér papranueshméri i 13 néntorit
2019, paragrafi 58).

Gjykata rithekson se né kété kérkesé individuale, nuk vleréson kushtetutshmériné e
LPJ-sé por vetém nése gjykatat e rregullta kané interpretuar dhe zbatuar ligjin né pajtim
me té drejtat dhe lirité themelore té garantuara me Kushtetuté. Né kété kontekst,
Gjykata-né pajtim dhe me parimin e subsidiaritetit t€ kérkesave individuale- rithekson
se nuk ka arsye me peshé (weighty reasons) qé té vé né piképyetje interpretimin dhe
zbatimin e ligjit nga ana e ministrive pérkatése dhe gjykatave té rregullta (shih, mutatis
mutandis, rastin e Gjykatés KI185/22 parashtrues Salih Topalli, aktvendim pér
papranueshméri i 8 shkurtit 2023, paragrafi 48).

Sérish lidhur me ¢éshtjen e interpretimit dhe zbatimit t€ gabuar té ligjit, Gjykata
pérsérité se sa i pérket gjyqésorit té rregullt, Gjykata Supreme éshté autoriteti mé i larté
gjygésor né Republikén e Kosovés (shih neni 103.2 i Kushtetutés) dhe se interpretimi i
saj i dispozitave pérkatése ligjore dhe c¢éshtjeve tjera té ligjit mbizotéron ndaj
interpretimeve ligjore té gjykatave té instancés mé t€ ulét si dhe ndaj vet paléve
ndérgjyqése. Né rastin konkret, vlerésimi dhe interpretimi i dispozitave ligjore nuk ngre
céshtje té garancive procedurale nga neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6 (1) i KEDNJ-sé
(shih rastet e Gjykatés KI37/21 parashtrues Isa Tusha, Naser Tusha dhe Miradije
Tusha, Aktvendim pér papranueshmeéri i 8 shtatorit 2021, paragrafi 65; po ashtu shih
KI156/22 parashtrues i kérkesés “Thermo SHPK” Aktvendim pér papranueshmeéri i 12
prillit 2023, paragrafi 58).

Né kontekst té pretendimit pér arsyetim té mangét, Gjykata kujton se Gjykata dhe

GJEDNJ-ja né jurisprudenceén e tyre kané theksuar se neni 31 i Kushtetutés pérkatésisht
neni 6, paragrafi 11 KEDNJ-sé, obligon gjykatat t€ japin arsyet pér vendimet e tyre, ato
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61.

62.

63.

64.

65.

66.

gjithashtu kané konstatuar se kjo nuk mund té kuptohet si kérkesé pér njé pérgjigje té
hollésishme né ¢do argument. (Shih rastet e Gjykatés nr. KI174/21 parashtrues Bashkim
Makiqi, aktvendim pér papranueshmérii 16 shkurtit 2022, paragrafi 57 dhe nr. KIg7/16
parashtrues IKK Classic, aktgjykim i 4 dhjetorit 2017, paragrafi 49 dhe po ashtu shih
rastet e GJEDNJ-sé Van de Hurk kundér Holandés, nr. 16034/90, Aktgjykim i 19 prillit
1994, paragrafi 61; Higgins dhe té tjerét kundér Francés, nr. 134/1996/753/952,
Aktgjykim i 19 shkurtit 1998, paragrafi 42).

Gjykata vleréson se vendimet e kontestuara té gjykatave té rregullta jané té arsyetuara
dhe pérmbajné fakte té vértetuara, dispozitat ligjore pérkatése dhe marrédhénien
logjike midis tyre. (shih rastet e Gjykatés, nr. KI174/21parashtrues Bashkim Makiqi,
cituar mé lart, paragrafi 58 dhe nr. KI72/12, parashtrues Veton Berisha dhe
IlfeteHaziri, Aktgjykim i 17 dhjetorit 2012, paragrafi 61, dhe nr. KI135/14, parashtrues,
IKK Classic, Aktgjykim i 9 shkurtit 2016, paragrafi 58).

Gjykata véren se Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme kané konstatuar se grada “Juris
Doctor” qé ka ofruar parashtruesi i kérkesés nuk éshté e barasvlershme me gradén
“Jurist i diplomuar” e cila akordohet pas kryerjes sé shkollimit universitar né fushén e
drejtésisé né Republikén e Kosovés. Ky konstatim i Gjykatés sé Apelit dhe Gjykatés
Supreme po ashtu éshté vértetuar edhe pérgjigjen e MASHT-it t€ dorézuar né Gjykaté
me 1 mars 2023.

Gjykata rithekson se né kété rast ka vlerésuar korrektésiné e procedurave né térési dhe
rithekson se né pajtim me parimin e subsidiaritetit, nuk sheh “shkage me peshé”
(weighty reasons), pér té zévendésuar me vlerésim té vetin vlerésimin e gjykatave té
rregullta pérkitazi me ¢éshtjen nése parashtruesi i kérkesés éshté “Jurist i diplomuar”
ose jo (shih, mutatis mutandis, rastin e Gjykatés KI107/22, parashtrues Valdet Avdiu,
Aktvendim pér papranueshméri i 18 janarit 2023, paragrafi 47).

Pérkitazi me pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje t€ neneve 24 dhe 49 té
Kushtetutés, né kontekst té pretendimeve pér diskriminim dhe ushtrim té profesionit,
Gjykata pérsérité se gjykatat e rregullta vetém kané zbatuar dhe interpretuar ligjin
pérkatés lidhur me njohjen e gradés “jurist i diplomuar”, cka éshté e vlefshme pér té
gjithé kandidatét qé duan t'i nénshtrohen provimit té jurisprudencés dhe se né kété
kuptim, gjykatat e rregullta nuk kané véné kushte té ndryshme pér parashtruesin e
kérkesés né raport me kandidatét tjeré. Gjykata po ashtu vleréson se parashtruesi i
kérkesés nuk ka treguar se né raport me cilin individ apo grup individésh éshté trajtuar
ndryshe/diskriminuar dhe sesi atij i éshté cenuar e drejta e punés dhe ushtrimit té
profesionit.

Pérkundér pretendimeve té parashtruesit té kérkesés dhe duke vlerésuar procedurat e
zhvilluara né térési né gjykatat e rregullta, Gjykata konstaton se parashtruesi i kérkesés
pérfitoi nga procedura kontradiktore dhe se ai ishte né gjendje té paraqiste né faza té
ndryshme té procedurés pretendimet dhe provat qé ai i konsideronte té réndésishme
pér rastin e tij; ai ka pasur mundésiné té hedhé poshté né ményré efektive pretendimet
dhe provat e paraqitura nga pala kundérshtare; gjykatat e rregullta dégjuan dhe
shgyrtuan té gjitha pretendimet e tij, té cilat, shikuar objektivisht, ishin té réndésishme
pér zgjidhjen e rastit; arsyet faktike dhe ligjore pér vendimet e kontestuara jané dhéné
né hollési dhe procedurat, shikuar né térésiné e tyre, ishin té drejta (shih, mutatis
mutandis, rastin e GJEDNJ-s€, Garcia Ruiz kundér Spanjés, cituar mé lart, paragrafét
29 dhe 30; shih, gjithashtu, rastin e Gjykatés nr. KI22/19, parashtrues Sabit Ilazi,
Aktvendim pér papranueshmeéri i 7 qershorit 2019, paragrafi 42).

Prandaj, Gjykata konkludon se pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje té sé
drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés
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dhe nenin 6 t€ KEDNJ-sé jané pretendime gé kualifikohen si pretendime té “té
pambéshtetura apo té paarsyetuara” dhe si té tilla, kéto pretendime té parashtruesit
té kérkesés jané qartazi té pabazuara né baza kushtetuese, si¢ éshté pércaktuar né
paragrafin (2) té rregullit 34 té Rregullores sé punés.

67. Pérsaipérket pretendimeve t€ parashtruesit sé kérkesés pér shkelje té€ neneve 24 dhe
49 té Kushtetutés né lidhje me nenit 14 t€ KEDNJ-sé dhe nenit 1 té Protokollit nr. 12 té
KEDNJ-sé, Gjykata vleréson se kéto pretendime nuk do ti nénshtrohen vlerésimit
kushtetues pér shkak se nuk ngrené ndonjé ¢éshtje té re qé nuk éshté trajtuar mé paré
né kuadér té neneve 31 té Kushtetutés né kombinim me nenin 6 t€¢ KEDNJ-sé. (shih
rastin e Gjykatés nr. KI215/21, parashtrues Arbér Shkreli dhe té tjerét, Aktvendim pér
papranueshmeéri i 15 shkurtit 2022, paragrafi 93 dhe referencat e pérmendura aty).

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese né pajtim me nenin 113. 7 t€ Kushtetutés, nenet 20 dhe 47 té Ligjit dhe
rregullat 34 (2) dhe 48 (1) (b) té Rregullores sé€ punés, mé 13 shkurt 2024,

VENDOS

I. TE DEKLAROJE, me shtaté (7) vota pér dhe njé (1) kundér, kérkesén té
papranueshme;

II. TUAKUMTOJE kété aktvendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4
té Ligjit;
IV. Ky aktvendim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén Zyrtare té Republikés

sé Kosovés né pajtim me paragrafin 5 té nenit 20 té Ligjit.
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