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e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
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Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar dhe

Enver Peci, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1 Kérkesa éshté parashtruar nga Avdi Shala, me vendbanim né Komunén e Prishtinés (né
tekstin e métejmeé: parashtruesii kérkesés), i pérfagésuar nga Adelina Isufi, avokate.



Vendimi i kontestuar

1.

2,

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin [Rev. nr. 208/2022] e 19 tetorit 2022 té
Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata Supreme),
né lidhje me Aktgjykimin [Ac. nr. 2209/17] t€ 28 tetorit 2021 té€ Gjykatés sé Apelit té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata e Apelit) dhe Aktgjykimin [C. nr.
1182/16] té 31 marsit 2017 t€ Gjykatés Themelore né Prishtiné (n€ tekstin e métejme:
Gjykata Themelore).

MEé 11 néntor 2022, parashtruesii kérkesés e pranoi vendimin e kontestuar.

Objekti i ¢céshtjes

3.

Objekti 1 ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té
kontestuar, pérmes sé cilit parashtruesi i kérkesés pretendon se i jané shkelur té drejtat
dhe lirité themelore té garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] t€ Kushtetutés sé Republikés sé€ Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta),
né ndérlidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t€ Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 77 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]
té Kushtetutés, né nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa individuale) té Ligjit
nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejme:
Ligji) dhe rregullin 25 (Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) té Rregullores sé punés
té Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
puneés).

MEé 7 korrik 2023, Rregullorja e punés sé Gjykatés Kushtetuese té€ Republikés sé Kosovés
nr. 01/2023, u publikua né Gazetén Zyrtare t€ Republikés s€ Kosovés dhe hyri né fuqi
15 (pesémbédhjeté) dité pas publikimit té saj. Rrjedhimisht, gjaté shqyrtimit té
kérkesés, Gjykata Kushtetuese i referohet dispozitave té Rregullores sé lartcekur.
Lidhur me kété, konform rregullit 78 (Dispozitat kalimtare) t€ Rregullores sé punés nr.
01/2023, pérjashtimisht, dispozita t€ caktuara té Rregullores sé punés nr. 01/2018, do
té vazhdojné té zbatohen né 1éndét e regjistruara né Gjykaté pérpara shfuqizimit té saj,
vetém nése dhe pér aq sa jané mé té favorshme pér palét.

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

MEé 9 mars 2023, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 31 mars 2023, Kryetarja e Gjykatés, pérmes Vendimit [nr. GJR. KI60/23] caktoi
gjyqtarin Enver Peci gjygtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét:
Gresa Caka-Nimani (kryesuese), Bajram Ljatifi dhe Remzije Istrefi-Peci (anétare).

MEé 31 mars 2023, Gjykata njoftoi parashtruesin e kérkesés dhe Gjykatén Supreme pér
regjistrimin e kérkesés.

MEé 31 mars 2023, Gjykata e njoftoi Gjykatén Themelore pér regjistrimin e rastit dhe
kérkoi qé té dorézojé fletékthesén se kur e ka pranuar parashtruesi i kérkesés vendimin
e kontestuar.



10.  Mé 21 gusht 2023, Gjykata pranoi fletékthesén se kur e ka pranuar parashtruesi i
kérkesés vendimin e kontestuar.

11.  Meé 22 gusht 2023, Gjykata kérkoi nga Gjykata Themelore gé té dorézojé dosjen e ploté
té léndés brenda afatit prej 77 (shtaté) ditésh.

12.  Meé 11 shtator 2023, Gjykata Themelore dorézoi dosjen e ploté té 1éndés.

13.  Meé 17janar 2024, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe njézéri
i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

14.  Nga shkresat e 1éndés rezulton se parashtruesi i kérkesés né vitin 2009 ishte eméruar
anétar i Komisionit pér Hetimin e Aksidenteve dhe Incidenteve Aeronautike (né tekstin
e métejmé: KHAIA) pér njé mandat pesévjecar, pérkatésisht deri mé 6 néntor 2014.

15.  Sipas shkresave té léndés rezulton se parashtruesi i kérkesés edhe pas pérfundimit té
mandatit té tij ka vazhduar té€ punojé deri mé 5 shkurt 2015, derisa pérmes postés
elektronike ishte njoftuar se nuk i vazhdohet mandati.

16.  Ndérkohé, KHAIA nga muaji shkurt 2014 deri né muajin shkurt 2016 kishte shpallur
dhe rishpallur konkursin pér pozitén e anétarit t&é KHAIA-sé. Parashtruesi i kérkesés
kishte aplikuar né konkursin e shpallur dhe ishte ftuar pér intervisté.

17.  Me 15 prill 2016, KHAIA, pérmes vendimit [nr. 05/84], pérzgjodhi kandidatét A. D.
dhe M. B., si anétaré té KHATIA-s€, ndérsa parashtruesi i kérkesés ishte refuzuar.

18.  Mé 27 prill 2016, parashtruesi i kérkesés kishte paraqitur ankesé kundér vendimit té
lartcekur, por nuk kishte pranuar pérgjigje.

19.  Mé 25 maj 2016, parashtruesi i kérkesés ushtroi padi né Gjykatén Themelore kundér
vendimit [nr. 05/48] té KHAIA-sé té 15 prillit 2016, duke kérkuar anulimin e tij, me
arsyetimin se pérgjaté procesit t€ pérzgjedhjes sé anétaréve éshté shkelur paragrafi 9 i
nenit 31 té Ligjit nr. 03/l-o51 pér Aviacionin Civil si rezultat i mos vazhdimit té
mandatit té tij.

20. MEé 21 korrik 2016, e paditura paraqiti pérgjigje né padi né Gjykatén Themelore.

21.  Meé 14 dhjetor 2016, parashtruesi i kérkesés plotésoi padiné e 25 majit 2016 té dorézuar
né Gjykatén Themelore.

22, Mé 19 dhjetor 2016, parashtruesi dorézoi dokumente shtesé né mbrojte té rastit té tij
pérgjaté zhvillimit t€ seancés shqyrtuese né Gjykatén Themelore.

23. ME 3 mars 2017, Gjykata Themelore zhvilloi shqyrtimin e rastit té parashtruesit té
kérkesés.

24. ME 31 mars 2017, Gjykata Themelore, pérmes Aktgjykimit [C. nr. 1182/16], refuzoi

pading, si t€ pabazuar, me arsyetimin se emérimi i kandidatéve sipas vendimit
kontestues ka rezultuar t€ jeté marré né pajtim me kriteret e pércaktuar né konkurs dhe
me dispozitat e Ligjit pér Aviacionin Civil.



25,

26.

27,

28.

Mé 8 maj 2017, parashtruesi i kérkesés kundér aktgjykimit t€ lartcekur paraqiti ankesé
né Gjykatén e Apelit, duke pretenduar shkelje esenciale té dispozitave procedurale,
vértetim té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike si dhe zbatim té gabuar té sé€ drejtés
materiale, duke propozuar qé té aprovohet ankesa si e bazuar, dhe rasti té kthehet né
rigjykim.

Meé 28 tetor 2021, Gjykata e Apelit, pérmes Aktgjykimit [Ac. nr. 2209/17], refuzoi
ankesén e parashtruesit té kérkesés si t€ pabazuar, dhe vértetoi Aktgjykimin [C. nr.
1182/16] e 31 marsit 2017 té Gjykatés Themelore, me arsyetimin se drejté ishte vértetuar
gjendja faktike dhe drejté ishte zbatuar e drejta materiale. Ndér té tjera, Gjykata e Apelit
arsyetoi se KHATA nuk ishte e detyruar qé me automatizém t’ ia vazhdojé mandatin
parashtruesit té kérkesés né kuptim té nenit 39, paragrafi 11 Ligjit pér Aviacionin Civil.

Mé 3 dhjetor 2021, kundér Aktgjykimit té lartcekur, parashtruesi i kérkesés paragiti
revizion pér shkak té shkeljeve té dispozitave t€ procedurés kontestimore dhe pér shkak
té zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale.

MEé 19 tetor 2022, Gjykata Supreme, pérmes Aktgjykimit [Rev. nr. 208/2022], refuzoi
revizionin si té pabazuar, me arsyetimin se aktgjykimi i atakuar nuk éshté i pérfshiré né
shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore dhe as né zbatimin e
gabuar té sé drejtés materiale.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

29.

30.

31.

32,

33

Parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta kané shkelur té drejtat e tij t€
garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 [E drejta pér njé proces té rregullt] t&¢ KEDNj-sé si
rezultat i tejzgjatjes sé procedurave gjyqésore pérkitazi me gjykimin e rastit té tij.

Sa i pérket sé drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém, parashtruesi i kérkesés
pretendon se Gjykata e Apelit prej momentit té ushtrimit t€ ankesés (2017) mori vendim
né vitin 2021, duke e zvarritur ¢éshtjen e tij né kundérshtim me parimin e nxjerrjes sé
vendimit brenda kohés sé arsyeshme.

Né kété aspekt, parashtruesi i kérkesés pretendon se “se pas ushtrimit té ankesés
kundér vendimit té Gjykatés Themelore né Prishtiné, Gjykata e Apelit nuk kishte
vendosur lidhur me ankesén pér mé shumeé se 5 vite, andaj nuk mund té konsiderohet
afat 1 arsyeshém kur éshté fjala pér njé proces nga marrédhénia e punés”.

Parashtruesi i kérkesés tutje pretendon se “Né kété proces gjygésor nga marrédhénia
e punés, paditési éshté démtuar me kohén e gjaté né pritje, pér zgjidhjen
pérfundimtare té rastit té tij. Legjislacioni 1 vendit, duke pasur parasysh pikérisht
natyrén e kontesteve té punés, pasojave gé mund té shkaktohen e té cilat né kohé jané
té pariparueshme, i ka dhéné prioritet duke pércaktuar shprehimisht né Ligjin e
Procedurés Kontestimore neni 475, duke theksuar se kéto léndé duhet té vendosen me
prioritet né njé kohé sa mé té arsyeshme”.

Parashtruesi i kérkesés pérgjaté pretendimeve té tij, thekson: “Po ashtu, Gjykata
Supreme e Kosovés né Aktgjykimin Rev. nr. 208j2022 té datés 19.10.2022, né
arsyetimin e saj ka potencuar faktin se nuk kemi té béjmé me shkelje té nenit 6 té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, ngase sipas Gjykatés ka gené njé proces
i rregullt, i drejté, i paanshém dhe brenda njé afati té arsyeshém. Konsidergjmé se
sipas vendimit té shkallés sé paré dhe vendimit shkallés sé dyté, nuk éshté dhéné



vlerésim i drejté né afat té arsyeshém lidhur me pretendimet e ngritura, késhtu duke
mohuar mohim té té drejtave té njeriut té garantuara me ligj”.

34. Parashtruesi i kérkesés né vazhdim thekson se “Né kété rast, si¢c do té shihni efekti i
vendimit té gjykatés e kané humbur efektin pavarésisht se cili kishte me gené rezultati
final. Nga inicimi 1 procedurés me padi 24.05.2016, deri me vendosjen nga Gjykata
Supreme 19.10.2022, kané kaluar 6 vite e 5 muaj. Pas késaj kohe edhe sikur pala té
kishte fituar té ‘drejtén formale' ajo nuk do té kishte as njé efekt pér paditésin, né
kthimin né puné, e pér mé tepér pér ngritje profesionale. Kjo pér faktin se pozita pér
té cilén éshté zhvilluar procedura ka gené me kohézgjatje prej 5 viteve”,

Dispozita relevante kushtetuese dhe ligjore

1.

KUSHTETUTA E REPUBLIKES SiE KOSOVIES

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
giykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé ngrihet
kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj.

[...]

KONVENTA EUROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

1. Cdo person ka té drejté gé gé'shtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga nje ' gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar
me ligj, e cila do té vendosé si per mosmarrevesh]et né lidhje me té drejtat dhe
detyrimet e tij té natyrés ctvile, ashtu edhe pér bazueshmeriné e ¢do akuze penale
né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés
mund t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjesé té tij,
né interes té moralit, té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shogéri
demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés
private té paléve né proces ose né shkallén qé ¢mohet tepér e nevojshme nga
giykata, kur né rrethana té veganta publiciteti do té démtonte interesat e
drejtésisé.

[...]

Ligji Nr. 03/L-006 pér Procedurén Kontestimore



[...]

Neni 474
(pa titull)

NEé qofté se né kété kapitull nuk ekzistojné dispozita té posagme, né kontestet nga
marrédhénia e punés zbatohen dispozitat tjera té ketij ligji.

Neni 475
(pa titull)

Né kontestet nga marrédhénia e punés, e sidomos me rastin e caktimit té afateve
dhe konvokimit té seancave gjyqésore, gjykata gjithmoné do té keté parasysh
nevojén e zgjidhjes sé ngutshme té kontesteve nga marrédhénia e puneés.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

35-

36.

37

Gjykata fillimisht shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té€ pércaktuara me Kushtetuté, té€ parashikuara me Ligj dhe té
specifikuara mé tej me Rregullore té€ punés.

Ne

kété drejtim, Gjykata fillimisht iu referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 té

Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

Neé

“(1) Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[...]
(7) Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém

past té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

vazhdim, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e

pranueshmeérisé, si¢ parashikohen né Ligj. Né kété drejtim, Gjykata i referohet neneve

47

[Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] té Ligjit, té cilét

parashikojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

1.“Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2.Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té kété shteruar té gjitha

myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]



38.

39-

40.

41.

42.

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré gé né kérkesén e tij té gartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruest déshiron ta kontestoj”.

Nent 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé qé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor [...]".

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata konstaton se parashtruesi i
kérkesés éshté palé e autorizuar, e cila konteston njé akt t€ njé autoriteti publik,
pérkatésisht Aktgjykimin e Gjykatés Supreme [Rev. nr. 208/2022] té 19 tetorit 2022,
pasiika shteruar t€ gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj. Parashtruesi i kérkesés
gjithashtu ka qartésuar té drejtat dhe lirité qé ai pretendon se 1 jané shkelur, né pajtim
me kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe e ka dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e
pércaktuara né nenin 49 té Ligjit.

Pérveg késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé té pércaktuara né rregullin 34 [Kriteret e pranueshmeérisé] té
Rregullores sé punés. Rregulli 34 (2) i Rregullores sé punés pércakton kriteret né bazé
té sé cilave Gjykata mund t€ shqyrtojé kérkesén, duke pérfshiré kriterin qé kérkesa té
mos jeté qartazi e pabazuar. Specifikisht, rregulli 34 (2) pércakton gé:

"(2) Gjykata mund ta konsiderojé kerkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, kur parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né ményré
té mjaftueshme pretendimin e tij/saj".

Nga shkresat e 1éndés, Gjykata véren se thelbi i pretendimeve té parashtruesit té
kérkesés bie né fushéveprimin e nenit 31 t€ Kushtetutés dhe nenit 6.1 t€ KEDNj-sé,
meqé ankesa e tij ndérlidhet me tejzgjatjen e procedurés né gjykatat e rregullta,
respektivisht me té drejtén pér njé gjykim té drejté né kohé té arsyeshme.

Neé kété kontekst dhe né vijim, Gjykata do ti trajtojé pretendimet e parashtruesit té
kérkesés lidhur me shkeljet e pretenduara té nenit 31.2 té Kushtetutés, né lidhje me
nenin 6.1 t€ KEDNj-sé, bazuar né nenin 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e
Njeriut] té Kushtetutés, sipas té cilit gjykatat jané té detyruara té interpretojné té drejtat
dhe lirité themelore té njeriut, né harmoni me vendimet e Gjykatés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNj).

Pérkitazi me kété, Gjykata rikujton pérmbajtjen e paragrafit 2 té nenit 31 té Kushtetutés
dhe té paragrafit 1 té nenit 6 té KEDNj-sé€, qé pércaktojné:

Neni 31.2 i Kushtetutés

[...]

2. “Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet peér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé ngrihet
kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj”.

[..]
Neni 6.1 1 KEDNj-sé
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43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

1) “Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té degjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar
me ligj, ...”.

Liad

Fillimisht, Gjykata vé né dukje se neni 6.1 i KEDNj-sé kérkon nga shtetet kontraktuese
qé té organizojné sistemet e tyre ligjore, né€ ményré t€ atillé qé autoritetet kompetente
té pérmbushin kérkesat e nenit né fjalé, duke pérfshiré edhe detyrimin pér té dégjuar
¢éshtjet brenda njé kohe té arsyeshme, dhe nése éshté e nevojshme, t'i bashkojné
procedurat, t'i pezullojné ato apo edhe té hedhin poshté vendimet pér procedura té reja
(pér mé tepeér, shih rastin e GJEDNJ-s€, Luli dhe té tjerét kundér Shqipérisé, kérkesa
nr. 64480/09, 64482/09, 12874/10, 56935/10, 3129/12 dhe 31355/09, Aktgjykimi i 1
prillit 2014, paragrafi 91).

Sa i pérket shtrirjes né kohé té procedurave, Gjykata merr parasysh kriteret e
pércaktuara né Aktgjykimin e GJEDNJ-sé né rastin TomaZi¢ kundér Sllovenisé, e 2
gershorit 2008, kérkesa nr. 38350/02, paragrafi 54, ku pércaktohet: “Sa i pérket
arsyeshmerisé sé zgjatjes sé procedurave, [ GJEDNJ] thekson se kjo duhet té vlerésohet
né dritén e rrethanave té rastit dhe duke pasur parasysh kriteret né vijim: 1.
kompleksitetin e rastit, ii. sjelljen e parashtruesit té kérkesés dhe autoriteteve
relevante, si dhe 1ii. ¢faré ishte né pyetje pér parashtruesin né kété mosmarréveshje”.

Sipas kuptimit té nenit 6, paragrafit 1 t€ KEDNj-sé, llogaritja e procesit, shtrirjes né
kohé té procedurave, fillon né momentin kur gjykata kompetente vihet né 1évizje me
kérkesé té paléve pér vendosjen e njé té drejte apo interesi legjitim té pretenduar (shih,
rastin Erkner dhe Hofauer kundeér Austrisé, GJEDNJ, té 23 prillit 1987, paragrafi 64,
shih gjithashtu rastin Poiss kundér Austrisé GJEDNJ, té 23 prillit 1987, paragrafi 50).
Ky proces konsiderohet i pérfunduar me nxjerrjen e njé vendimi gjyqésor pérfundimtar
nga njé instancé kompetente gjyqésore e fundit (shih, rastin Eckle kundér Republikés
Federale té Gjermanisé, GJEDNJ té 15 korrikut 1982, paragrafi 74).

Gjykata fillimisht e sheh té nevojshme té theksojé se parashtruesi i kérkesés kishte
iniciuar kontestin gjyqésor né gjykatat e rregullta pérmes ushtrimit té€ padisé mé 25 maj
2016 fillimisht né Gjykatén Themelore, i cili kontest gjyqésor pérfundon me
Aktgjykimin [Rev. nr. 208/2022] e Gjykatés Supreme, mé 19 tetor 2022.

NEé kété aspekt, Gjykata véren se padia né Gjykatén Themelore ishte ushtruar mé 25 maj
2016. Pas késaj date, Gjykata Themelore gjithashtu kishte pranuar pérgjigjen né padi
nga paditési t€ parashtruar mé 21 korrik 2016 dhe kishte ndérmarré hapa tjeré
procedural€, respektivisht né mbajtjen e seancés sé shqyrtimit kryesor mé 9 shkurt 2017
dhe 3 mars 2017, ku dhe vendosi pérkitazi me padiné, duke e refuzuar té njéjtén si té
pabazuar. Né kété kuptim, Gjykata vleréson se pérkitazi me padiné e parashtruesit té
kérkesés Gjykata Themelore vendosi né kohézgjatje prej aférsisht 10 (dhjeté) muaj e 6
(gjashté) dité.

Tutje, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés, brenda afatit ligjor, kishte ushtruar
ankesé né Gjykatén e Apelit, e cila lidhur me ankesén vendosi mé 28 tetor 2021. Shikuar
momentin e ushtrimit t€ ankesés dhe datén e vendosjes pér ankesén, Gjykata véren se
ky proces gjyqésor zgjati aférisht 4 (katér) vite, 5 (pesé€) muaj e 21 dité.

Gjykata véren gjithashtu se parashtruesi i kérkesés mé pas, mé 3 dhjetor 2021, kishte
paraqitur revizion né Gjykatén Supreme. Gjykata respektive né fjalé pérkitazi me kété
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mjet juridik vendosi mé 19 tetor 2022, qé nénkupton se lidhur me kérkesén u vendos
né afat prej 10 (dhjeté) muaj e 17 dité.

Gjykata rikujton pretendimin e parashtruesit té kérkesés se Gjykata e Apelit prej
momentit t€ ushtrimit té ankesés (2017), mori vendim né vitin 2021, duke e zvarritur
¢éshtjen e tij né kundérshtim me parimin e nxjerrjes sé vendimit brenda kohés sé
arsyeshme.

NEé kété aspekt, parashtruesi i kérkesés pretendon “se pas ushtrimit té ankeses kunder
vendimit té Gjykatés Themelore né Prishtine, Gjykata e Apelit nuk kishte vendosur
lidhur me ankesén pér mé shumé se 5 vite, andaj nuk mund té konsiderohet afat i
arsyeshém kur éshté fjala pér njé proces nga marrédheénia e punées”.

Gjykata thekson se njé vonesé gjaté njé faze té dhéné té procedurés mund té tolerohet,
me kusht qé e gjithé kohézgjatja e procedurés té mos jeté shumé e gjaté (shih, rastin e
GJEDNJ-s€, Pretto dhe té tjeré kundér Italisé, kérkesa 7984/77, Aktgjykim i 8 dhjetorit

1983, paragrafi 37).

Gjykata shqyrton procedurat né térési né rrethanat e rastit konkret, qé do té thoté se
megjithése gjykatat e rregullta mund té konsiderohen pérgjegjése pér disa defekte
procedurale qé shkaktuan vonesa né procese, ato mund té kené pérmbushur detyrén e
tyre pér té shqyrtuar ¢éshtjen né ményré té shpejté sipas nenit 31 té Kushtetutés né
lidhje me nenin 6 t€¢ KEDNJ-sé (shih, rastin e GJEDNJ-sé, Nicolae Virgiliu Tanase
kundér Rumanisé, kérkesa 41720/13, Aktgjykim i 25 gershorit 2019, paragrafi 213).

Né kété kontekst, Gjykata vleréson se ¢é€shtja e parashtruesit té kérkesés né té tri
instancat gjyqésore ishte zgjidhur né kohézgjatje prej aférisht 6 (gjashté) vite, 4 muaj e
12 dité.

Megjithaté, Gjykata véren se fazat e ndryshme té procedurés gjyqgésore té zhvilluar né
gjykatat e rregullta ishin karakterizuar nga vonesa té shkaktuar né instancén e shkallés
sé dyté, té cilat ndoshta mund té ishin shmangur, por ato nuk jané mjaft serioze pér té
konkluduar se kohézgjatja né térési e procedurave ishte e tepruar. Prandaj, kufiriilejuar
i procedurés si térési nuk u tejkalua dhe rrjedhimisht nuk e sheh kohézgjatjen e tyre té
paarsyeshme (shih, rastin e GJEDN-s€, Pretto dhe té tjerét kundér Italisé, cituar mé
lart, paragrafi 37).

Gjykata vé né dukje se parashtruesit e kérkesave kané té drejté té ndjekin té gjithé hapat
proceduralé té véné né dispozicion té tyre nga ligjet né fuqi. Megjithaté, ata duhet té
kené parasysh, gjithashtu pasojat né rast se mjetet ligjore té shfrytézuara mund té
ndikojné né shtyrjen né kohé té procedurave (shih, rastin McFarlane kundeér Irlandés,
GJEDN], kérkesa nr. 31333/06, Aktgjykim i 10 shtatorit 2010, paragrafi 148, shih,
gjithashtu, Gjykata Kushtetuese, rasti KI127/15, parashtrues: Mile Vasovié¢, Aktvendim
i 5 gershorit 2017, paragrafi 51; si dhe KI135/20, parashtruese Hava Behxheti,
Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 31 dhjetorit 2020).

Pér mé tepér, Gjykata rikujton se sjellja e parashtruesve té kérkesave pérbén njé fakt
objektiv gé nuk mund t'u atribuohet gjykatave dhe qé duhet marré parasysh né
konstatimin nése procedurat vazhduan mé gjaté se sa afati i arsyeshém qé kérkojné
dispozitat e nenit 31 t€ Kushtetutés dhe té nenit 6 té KEDNj-sé (shih, GJEDNj, rasti
Eckle kundér Gjermanisé, kérkesa nr. 8130/78, Aktgjykim i 15 korrikut 1982, paragrafi
82).




58.  Gjykata déshiron té vé né dukje se veprimet procedurale té€ ndérmarra nga parashtruesit
e kérkesave nuk mund ti atribuohen si vonesa gjykatave, sepse shtrirja né kohé e
procedurave, efektivisht llogaritet nga momenti i vénies né lévizje té gjykatés sé
juridiksionit pérkatés, kur méson pér mjetin juridik té ushtruar nga palét, deri né datén
e vendosjes pérfundimtare pér ¢éshtjen.

59.  Rrjedhimisht, né dritén e rrethanave té kétij rasti, Gjykata, duke marré parasysh sjelljen
e parashtruesit té kérkesés dhe té autoriteteve relevante, arrin né konkluzion se gjykatat
respektive, g€ nga momenti i vénies né lévizje té tyre, kané gené aktive duke vendosur
brenda limitéve kohore té arsyeshme. Prandaj, Gjykata konkludon se pretendimet e
parashtruesit té kérkesés pér shkelje té sé drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém
té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6 té KEDNj-sé, jané qartazi té
pabazuara né baza kushtetuese.

Pérfundim

60. Si pérmbledhje, Gjykata konkludon se kérkesa e parashtruesit té kérkesés duhet té
deklarohet, né térésiné e saj, si qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, si¢ pércaktohet
né paragrafin (2) té rregullit 34 té Rregullores sé punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje t€ nenit 113.7 t€ Kushtetutés, té nenit 20 té Ligjit dhe té
rregullave 34 (2) dhe 48 (1) (b) té Rregullores sé€ punés, mé 17 janar 2024, njézéri

VENDOS
L TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4 té
Ligjit;

IV. Ky aktvendim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén Zyrtare té Republikés
sé Kosovés né pajtim me paragrafin 5 té€ nenit 20 té Ligjit;

Gjyqtari raportue
/

Animeci
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