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Nr. Ref.: RK 2348/24

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI 215/23
Parashtrues

Gjylferije Mehana

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit Rev. nr.
227/2023, té Gjykatés Supreme té Kosovés, té 12 gershorit 2023

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqgtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Enver Peci, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Gjylferije Mehana nga Vushtrria (né tekstin e métejmé:
parashtruesja e kérkesés). Parashtruesja e kérkesés pérfagésohet nga Ahmet Gjinoveci,
avokat nga Prishtina.



Vendimi i kontestuar

2. Parashtruesja e kérkesés konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit [Rev. nr. 227/23]
té 12 gershorit 2023 té Gjykatés Supreme té€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmeé: Gjykata Supreme).

3. Aktgjykimin e kontestuar [Rev. nr. 227/23] t€ Gjykatés Supreme pérfagésuesi i
parashtrueses sé kérkesés e ka pranuar mé 12 korrik 2023.

Objekti i ¢céshtjes

4. Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té kontestuar té
Gjykatés Supreme, pérmes té cilit pretendohet se parashtrueses sé kérkesés i jané
shkelur t€ drejtat dhe lirité themelore té garantuara me nenin 24 [Barazia para Ligjit],
dhe nenin 49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit té Profesionit].

Baza juridike

5. Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e

Autorizuara] té Kushtetutés, né€ nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa
individuale) té Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés
(né tekstin e métejmé: Ligji) dhe rregullin 25 (Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve)
té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr.
01/2023 (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

ME 2 tetor 2023, parashtruesja e kérkesés dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 5 tetor 2023, Kryetarja e Gjykatés, pérmes Vendimit [nr. GJR. KI215/23], caktoi
gjyqtarin Radmomir Llaban gjyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga
giyqtarét: Remzije Istrefi-Peci (kryesuese), Nexhmi Rexhepi dhe Enver Peci (anétaré).

Mé 13 tetor 2023, Gjykata njoftoi pérfagésuesin e parashtrueses sé€ kérkesés pér
regjistrimin e kérkesés.

ME 13 tetor 2023, Gjykata ia dérgoi njé kopje té€ kérkesés Gjykatés Supreme.

MEé 22 janar 2023, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe njézeéri
i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve té rastit

11.

12.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se parashtruesja e kérkesés ishte e punésuar né NKP
"Higjiena-Teknika" tani KRM Prishtina me seli pune né Prishtiné, prej 29 marsit 1986
né vendin e punés “Kontabiliste e mjeteve themelore”.

MEé 16 maj 2003, parashtruesja e kérkesés me kompaniné ka lidhur kontraté tjetér mbi
punésim (kontrata nr. 806 me kohé t€ caktuar), né té cilén pércaktohej se
parashtruesja e kérkesés éshté punésuar né pozitén "Manipulante - kontabiliste e librit
amé", pozité té cilén (sipas kontratés) do ta ushtronte deri mé 30 gershor 2003. Pas
késaj date parashtrueses sé kérkesés i éshté vazhduar marrédhénia e punés me
kontrata mujore.
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Mé 30 gershor 2003, parashtruesja e kérkesés dhe kompania kané lidhur sérish
kontraté mbi punésim (nr. 1348), pérmes t€ cilés parashtrueses sé kérkesés i éshté
vazhduar kontrata e punés dhe éshté caktuar né té€ njéjtén pozité (Manipulante -
kontabiliste e librit amé), pozité€ t€ cilén (sipas kontratés) do ta ushtronte deri mé 31
dhjetor 2003.

Meé 31 mars 2004, drejtori i NPK “Higjiena-Teknika” né Prishtiné nxori Vendimin nr.
397, né té cilin potencohe;j:

I. Té gjithé té punésuarve prané NKP "Higjiena-Teknika" né Prishtiné,
t’ iu vazhdohet afati i kontratés sé punés, pér njé (1)
muaj, gjegjésisht deri meé 30 prill 2004, pérveg té punésuares ...
Gjylferije Mehana, manipulante — kontabiliste e librit amé,
té cilés kontrata e punés nuk i vazhdohet.

1L Ky vendim té publikohet né tabelén e shpalljeve dhe né vendet pér punétoré.

Vendimi nuk pérmbante asnjé arsyetim se pse parashtrueses sé kérkesés nuk do ti
vazhdohej kontrata e punés e t€ punésuarve tjeré po. Mirépo, nga vendimet gjygésore
gé jané né dosjen e léndés duket se arsye kryesore, pse parashtrueses nuk i ishte
vazhduar kontrata e punés, éshté mungesa né puné pér 11 (njémbédhjeté) dité pune né
periudha té ndryshme kohore.

Parashtruesja e kérkesés kundér vendimit numér. 397 t€ 31 marsit 2004, té
punédhénésit té saj né afatin ligjor ka paraqitur ankesé né Bordin e ndérmarrjes, dhe
lidhur me ankesén e parashtruar nuk kishte marré pérgjigjeje nga ndérmarrja.

MEé 29 prill 2004, parashtruesja e kérkesés ka paraqgitur padi né Gjykatén Komunale
né Prishtiné, me t€ cilén kérkohej anulimi i vendimit nr. 397 t€ 31 marsit 2004 i
punédhénésit té saj me té cilin asaj nuk i vazhdohej kontrata e punés.

MEé 22 maj 2007, Gjykata Komunale né Prishtiné, me Aktgjykimin C1. nr. 129/04, ka
miratuar si té bazuar kérkesépadiné e parashtrueses sé kérkesés-paditéses Gjylferije
Mehana, dhe ka ANULUAR si jo té ligjshém Vendimin nr. 397 t€ 31 marsit 2004 pér
mos vazhdimin e kontratés sé punés dhe ka detyruar té paditurén gé ta kthejé
paditésen né puné dhe né detyrat e punés me té gjitha té drejtat nga marrédhénia e
puneés, sipas pérgatitjes sé saj profesionale qé ka kryer deri mé 31 mars 2004.

NEé arsyetimin e Aktgjykimit t€ saj, Gjykata Komunale né Prishtiné, né mes tjerash,
arsyetoi: “Me Ligjin Themelor té Punés né Kosové, Rregulloren e UNMIK-ut nr.
2001/27, neni 9 jané paraparé kushtet, ményra dhe kohézgjatja e themelimit té
marrédhénies sé punés, e po ashtu jané paraparé edhe kur fillon marrédhénia e
punés dhe kur shképutet kontrata e punés. Né nenin 11.4 éshté paraparé shképutja e
kontratés sé punés me rastin e pérmbushjes sé pakénagshme té detyrave té punés, ku
né pikén (a) éshté paraparé pér shkak té mungesés sé paarsyeshme nga puna. Po
ashtu, né nenin 11.6 éshté paraparé se punédhénési duhet ta paralajméroj punonjésin
1 muaj para shképutjes sé kontratés. Kurse lidhur me 11 ditét e mungesés né puné té
paditéses, dhe até né periudha kohore té ndryshme, Gjykata vértetoi faktin se e
paditura sé pari nuk ka aplikuar procedurat disiplinore ndaj paditéses pér shkak té
mungesés sé paautorizuar nga puna, ku si dénime do té paragqiteshin eventualisht
verejtja me gojé, me shkrim, ndalesa e rritjes sé rroges, ulja e pozités apo ndeérprerja
e punés. Por, me Vendimin e dt.31.03.2004, ka njoftuar paditésen pér mos vazhdimin
e kontratés sé punés, dhe ia ka mohuar té drejtén e marrédhénies sé punés. Né anén
tjetér, mungesat ditore nga puna kané qené gojarisht té lejuara nga shefja e
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kontabilitetit, po ashtu té arsyetuara edhe me dokumentacion mjekésor pos faktit qé
nuk kané gené té paguara 11 ditét e mungesés sipas listés sé rrogave”.

Neé njé daté té paspecifikuar, pala e paditur NKP “Higjiena-teknika” né Prishting, ka
parashtruar ankesé ndaj Aktgjykimit Ci. nr. 129/04 t€ Gjykatés Komunale né
Prishting, té 22 majit 2007.

Mé 24 dhjetor 2010, Gjykata e Qarkut né Prishtiné, me Aktvendimin Ac. nr.
429/2008, duke vendosur sipas ankesés t€ palés sé paditur NKP "Higjiena-teknika" né
Prishtiné, kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés sé shkallés sé paré, vendosi qé té prishet
Aktgjykimi i Gjykatés Komunale né Prishting, Ci. nr. 129/04, 1 22 majit 2007, dhe
¢éshtja t' i kthehet né rigjykim Gjykatés sé shkallés s€ paré.

Gjykata e Qarkut lidhur me konstatimet e gjykatés sé shkallés sé paré rreth mungesés
s€ parashtrueses nga puna né aktvendimin e vet, ndér té tjera, arsyetoi se, deklarata e
KSH. si ish-udhéheqése e drejtpérdrejté e parashtrueses e dhéné né cilésiné e
déshmitares, né té cilén ajo pohoi se mungesat e parashtrueses nga puna ishin té
arsyeshme sepse ajo gé ia lejoi gojarisht ishin vlerésim i gabuar i gjykatés sé shkallés
sé paré dhe nuk mund t€ merren si prové e besueshme, dhe “Megenése, aktgjykimi
ankimor éshté bazuar né fakte té cilat nuk jané vértetuar drejté ose plotésisht, e si
pasojé e késaj ka rezultuar edhe zbatimi i gabuar 1 sé drejtés materiale, pér kéto
shkagqe dhe arsye té paraqitura, kolegji aktgjykimin ankimor e prishi dhe ¢éshtjen ia
kthen né rigjykim gjykatés sé shkallés sé paré”.

Mé 14 shtator 2011, né rigjykim, Gjykata Komunale né Prishtiné, me Aktgjykimin C.
nr. 23/11, duke vendosur sipas vérejtjeve t€ Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné, ka
miratuar si té bazuar kérkesépadiné e parashtrueses sé kérkesés - paditéses Gjylferije
Mehana, dhe ka anuluar si t€ paligjshém Vendimin nr. 397 t€ 31 marsit 2004 pér mos
vazhdimin e kontratés s€ punés. Gjykata Komunale ka detyruar té paditurén NPK
"Higjieno-Teknika", tani KRM "Pastrimi”, né Prishtin€, qé paditésen ta kthej né puné
dhe detyrat e punés né té cilén ka punuar mé paré, me té gjitha té drejtat nga
marrédhénia e punés, sipas pérgatitjes sé saj profesionale qé ka kryer deri mé 31 mars
2004.

Né Aktgjykim, ndér té tjera, gjykata e shkallés s€ paré né proceduré rigjykimi, duke iu
referuar obligimeve t€ punédhénésit sipas rregullores 2011/27 theksoi: “Nga provat e
administruara si dhe parashtrimet e paléve rezulton se e paditura né rastin e
paditéses nuk e ka perfillur procedurén e paraparé me Rregulloren e cekur sepse ajo
nuk e ka njoftuar paraprakisht paditésen pér géllimin e ndérprerjes sé marrédhénies
sé punés, por drejtpérsédrejti paditéses ia ka ndérpreré marrédhénien e punés”.

Né njé daté té paspecifikuar, pala e paditur NKP “Higjiena-teknika” né Prishtiné, ka
parashtruar ankesé ndaj Aktgjykimit C. nr. 23/11 té Gjykatés Komunale né Prishting,
té 14 shtatorit 2011.

MEé 12 mars 2014, Gjykata e Apelit e Kosovés, duke vendosur sipas ankesés sé palés sé
paditur me Aktvendimin Ac. nr. 3015/2012 vendosi si né vijim: “PRANOHET ankesa e
té paditurés, PRISHET aktgjykimi i Gjykatés Komunale né Prishtiné, C. nr. 23/2011 té
datés 14. 09. 2011, dhe lénda i kthehet Gjykatés Themelore né Prishtiné si gjykaté e
shkallés sé paré né rigjykim”.

Gjykata e Apelit né aktvendimin e saj lidhur me géndrimin e shprehur né aktgjykimin e
gjykatés sé€ shkallés sé par€, se punédhénési nuk e kishte njoftuar paraprakisht
punonjésen pér mos vazhdimin e kontratés sé punés e gé kishte obligim sipas Rreg.
2001/27, si dhe arsyetimin e mungesave nga puna, theksoi: “Gjykata e Apelit e Kosovés
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né Prishtiné, njé géndrim té tillé té gjykatés sé shkallés sé paré nuk mund té pranoj si
té drejté, pér faktin se nuk ka vértetuar drejté dhe plotésisht faktet té cilat ishin me
réndési pér té vértetuar pérgjegjésiné e paditéses, e kjo e kérkuar me aktgjykimin e
gjykatés sé shkallés sé dyté, pra té Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné, e sipas
aktvendimit Ac. nr. 429/2008 té datés 24.12.2010 dhe até né drejtim té vertetimit se
paditésja a e ka paralajméruar té paditurén pér mungesat nga puna né periudhén
kontestuese dhe faktin se shefja e kontabilitetit KSH. a ka pasur autorizime qé
paditéses t'ia arsyetojé mungesat nga puna”.

Mé 3 korrik 2015, Gjykata Themelore né Prishting, si gjykaté e shkallés sé paré, duke
vendosur pér heré té treté né procedurén e rigjykimit nxori Aktgjykimin C. nr. 1657/14,
me té cilin e ka aprovuar si té bazuar kérkesépadiné e paditéses dhe e ka anuluar si té
kundérligjshém vendimin nr. 397, t€ 31 marsit 2004, té ndérmarrjes ku ishte punésuar
parashtruesja e kérkesés e me té cilin asaj nuk i vazhdohej kontrata e punés, duke e
detyruar t€ paditurén gé ta kthejé né vendin e punés paditésen-parashtruesen e
kérkesés, njékohésisht, duke e detyruar ndérmarrjen e paditur qé paditéses t ia
kompensojé té ardhurat e humbura personale dhe detyrime tjera financiare té cekura si
né Aktgjykimin e Gjykatés Themelore.

Né njé daté t€ paspecifikuar, pala e paditur NKP “Higjiena-teknika” né Prishtiné, ka
parashtruar ankesé ndaj Aktgjykimit C. nr. 1657/14 té Gjykatés Themelore né Prishting,
té 3 korrikut 2015.

MEé 7 gershor 2018, Gjykata e Apelit e Kosovés, duke vendosur sipas ankesés s€ palés sé
paditur, nxori Aktvendimin Ac. nr. 4076/2015, me té cilin vendosi: “PRANOHET
ankesa e té paditurés, PRISHET Aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prishtiné,
Cnr.1657/2014 1 datés 03.02.2015 dhe c¢éshtja kthehet né rigjykim né gjykatén e
shkallés sé paré”.

Né aktvendimin me té cilin prishi Aktgjykimin e gjykatés sé€ shkallés sé paré, kolegji i
Gjykatés sé Apelit, ndér té tjera arsyetoi: “Kolegji vleréson se né aktgjykimin e gjykatés
sé shkallés sé paré nuk jepen arsyet mbi faktet vendimtare. Gjykata e shkallés sé paré
nuk ka dhéné arsye té mjaftueshme se né ¢cka e ka bazuar vendimin e vet. Neni 160.4 1
LPK-sé, udhézon qé arsyetimi i aktgjykimit pérmban: kérkesat e paléve, faktet qé i
kané parashtruar dhe provat qé i kané propozuar, cilat nga faktet e tilla 1 ka
vértetuar, pse dhe si 1 ka vértetuar ato fakte, e po qé se i ka vértetuar me ané té
provave, cilat prova i ka shfrytézuar dhe si i ka vlerésuar ato”.

Mé 2 dhjetor 2019, Gjykata Themelore né Prishtiné-Departamenti i Pérgjithshém pér
herén e IV-t€, né proceduré rigjykimi, me Aktgjykimin C. nr. 1921/18 vendosi, qé té
APROVOHET né térési si e bazuar kérkesépadia e paditéses Gjylferije Mehana, nga
Vushtrria, dhe t¢ ANULOHET si i kunderhg]shem Vendimi me nr. 397 1 31 marsit
2004, i NPK "Higjiena-Teknika", tani KRM "Pastrimi”, me seli né Prishtiné, pér
mosvazhdimin e kontratés sé punés sé paditéses, Gjykata Themelore gjithashtu thekso1
né aktg]yklm se VERTETOHET, se paditésja Gjylferije Mehana e ka statusin e
punétores né kohé té pacaktuar dhe njékohésisht obligoi té€ paditurén qé paditésen ta
kthejé né puné dhe detyra té€ punés gé i ka kryer para se t€ mos i vazhdohej kontrata.

Né njé daté té paspecifikuar, NKP "Higjiena-Teknika", tani KRM "Pastrimi” me seli
pune né Prishtiné kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés s€ shkallés s€ paré paraget ankesé né
Gjykatén e Apelit té Kosovés.

Mé 7 prill 2023, Gjykata e Apelit, me Aktgjykimin CA-nr. 2784/2020, duke vendosur
sipas ankesés sé palés sé paditur NKP "Higjiena-Teknika", tani KRM "Pastrimi" né
Prishting, kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé shkallés sé pare, e refuzon ankesén e té
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paditurés, ndérsa e vérteton Aktgjykimin e Gjykatés Themelore né Prishting, C. nr.
1921/2018, té 2 dhjetorit 2019.

Kolegji i Gjykatés sé€ Apelit né aktgjykimin refuzues kishte theksuar: “Kolegji,
konstaton se gjykata e shkallés sé paré gjaté zbatimit té procedurés kontestimore, né
pjesén vértetuese té aktgjykimit té shkallés sé paré, nuk ka béré shkelje thelbésore té
dispozitave té procedurés kontestimore, nga neni 182, paragrafét b), @), 1), k) dhe m)
té LPK-sé, per té cilat gjykata e shkallés sé dyté, né proceduré sipas ankesés kujdeset
sipas detyres zyrtare, e as shkelje té trequara né ankesé e té cilat do té ishin me
ndikim 'mé vendimmarrje té ligishme dhe té drejté né kété céshtje kontestimore dhe
shtoi mé tej se “Arsyetimi 1 aktgjykimit ankimor, pérmban elementet e parapara me
nenin 160, par. 4 e 5 té LPK-sé, ai pérmban arsye té plota dhe té qarta pér té gjitha
faktet vendimtare si dhe dispozitat e sé drejtés materiale né té cilat gjykata e shkallés
sé paré e ka bazuar aktgjykimin ankimor”.

Aktgjykimi i Gjykatés sé shkallés sé paré C. nr. 1921/18, i 2 dhjetorit 2019 éshté béré i
plotfugishém mé 7 prill 2023, ndérsa i ekzekutueshém mé 11 maj 2023.

MEé 29 maj 2023, NPK “Higjiena-Teknika”, tani KRM “Pastrimi” SHA. me seli pune né
Prishting, ka paraqitur kérkesén pér revizion né Gjykatén Supreme té Kosovés, kundér
Aktgjykimit t€ Gjykatés sé Apelit CA-nr. 2784/2020, t€ 7 prillit 2023.

Revizioni ishte paraqgitur nga ndérmarrja e paditur duke u thirrur né nenin 32 [E Drejta
pér Mjete juridike], dhe nenin 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave] t€ Kushtetutés té
Republikés sé Kosovés dhe nenin 211, paragrafit 1 té Ligjit nr. 03/L-006 pér
Procedurén Kontestimore, ndérsa né kérkesén pér revizion theksohej se veprimet e
ndérmarrjes né raport me ish-punétoren e tyre — kétu parashtruesen e kérkesés,
bazoheshin né rregulloren 2001/27 t¢ UNMIK-ut e zbatueshme né kohén referuese
gjegjésisht né nenin 11.1 té saj, ku shprehimisht sipas pretendimeve té paraqitura né
revizion pércaktohe;j:

11.1. "Kontrata e punés shképutet:
(d) me skadimin e kohézgjatjes sé punésimit dhe ...

duke arsyetuar tutje se “Né kété kuptim, megenése kontrata e punés (me kohé té
caktuar) e themeluar ndérmjet paditéses dhe té paditurés kishte skaduar, vendimi pér
mos vazhdimin e kontratés sé punés duke u bazuar né mungesat e paarsyeshme té
paditéses né vendin e punés, éshté vendim i drejté dhe i ligjshém”.

Mé 7 qershor 2023, parashtruesja e kérkesés pérmes pérfaqésuesit té saj, avokatit
Ahmet Gjinovci, ka dorézuar né GJykaten Supreme perg]lg]e ndaj revizionit té
parashtruar nga pala e padltur NEé pérgjigje perfaqesues1 i parashtrueses theksoi:
“Konsideroj se revizioni 1 té€ paditurés éshté térésisht 1 pabazuar sepse pala e paditur
nuk ofron asnjé prové apo fakt me té cilét do té provohen pretendimet e paragqitura né
revizion”.

Mé 12 gershor 2023, Gjykata Supreme e Kosovés, duke vendosur sipas kérkesés pér
revizion té paraqitur nga pala e paditur (NPK “Higjiena-Teknika”, tani KRM “Pastrimi”
SH.A.) dhe duke marré pér bazé edhe pérgjigien e dorézuar nga pala paditése
(pérfagésuesi i parashtrueses sé kérkesés) nxori Aktgjykimin Rev. nr. 227/2023, me té
cilin vendosi qé: PRANOHET si i themelté revizioni i t€ paditurés dhe NDRYSHOHET
Aktgjykimi 1 Gjykatés sé Apelit té Kosovés, Ac. nr. 2784/2020 i 7 prillit 2023 dhe
Aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prishtiné C. nr. 1921/18 i 2 dhjetorit 2019, ashtu qé
REFUZOHET kérkesépadia e paditéses Gjylferije Mehana nga Vushtrria, me té cilén ka
kérkuar gé té anulohet vendimi i t€ paditurés nr. 397 i 31 marsit 2004, 1 marré nga



41.

drejtori menaxhues i té paditurés, pér mos vazhdimin e kontratés sé punés nr. 1348 té
30 gershorit 2003, té detyrohet e paditura, qé paditésen ta kthejé né puné dhe detyrat e
punés té cilat i ka punuar mé paré, me té gjitha t€ drejtat nga marrédhénia e punés, ... .

Né pjesén arsyetuese té aktgjykimit t€ saj pér revizionin, Gjykata Supreme kishte
theksuar: “Né kété gjendje té ¢éshijes konkrete-juridiko - civile, Gjykata Supreme e
Kosoves, ka gjetur se gjykatat e instancave mé té uléta gjyqésore, drejt dhe né ményré
té ploté kané vértetuar gjendjen faktike, mirépo, né bazé té gjendjes sé tillé, sipas
vlerésimit té késaj Gjykate, gabimisht kané zbatuar té drejtén materiale kur kané
miratuar si té bazuar padiné dhe kérkesépadiné e paditéses, pér té cilén arsye éshté
dashur gé té pranohet revizioni i té paditurés si i themelté dhe té ndryshohen
aktgjykimet e té dy gjykatave té instancés mé té ulét dhe té refuzohet kérkesépadia e
paditéses si e pabazuar”.

Dhe, mé tutje

“Késhtu, pér arsyet se sikundér rezulton nga shkresat e léndés dhe nga provat e
administruara, vendimi i té paditurés pér mos vazhdimin e kontratés sé marré, vec
tjerash, né pérputhje me dispozitat e Rregullores sé¢ UNMIK-ut, nr. 2001/27 pér Ligjin
Themelor té Punés né Kosové, gé né até periudhé ishte né fuqi dhe 1 zbatueshém. Me
dispozitén e nenit 10.1 té Rregullores sé sipérpérmendur, pércaktohet se "Kontrata e
punés mund té lidhet: a) pér njé kohé té pacaktuar ose b) pér njé kohé té caktuar". Me
par.2 té nenit 10, parashihet se ajo lidhet né formé té shkruar..., dhe nénshkruhet nga
punédhénési dhe punonjési dhe pérfshin edhe ¢éshtje té tjera, si vendin e punés, emrin,
natyrén, llojin e punés, orét e punés, datén e fillimit té punés, kohézgjatjen e kontratés
sé punés, lartésiné e pagés etj. Me dispozitén e nenit 11.1 (pika d) té késaj Rregulloreje,
parashihet veg tjerash, se kontrata e punés shképutet edhe me skadimin e kohézgjatjes
sé punésimit. Ndérkohé qé, késhtu éshté rasti konkret me punétoren, kétu paditésen, e
cila, sikundeér u theksua mé lart edhe né kontratén e sipércekur té punés, té lidhur me
pélgimin dhe vullnetin e tyre té ndérsjellé te e paditura me kohé té caktuar.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

42.

43.

44.

Parashtruesja e kérkesés pretendon se me Aktgjykimin e kontestuar t€ Gjykatés
Supreme i jané shkelur t€ drejtat e saj té garantuara me nenin 24 [Barazia para Ligjit],
dhe nenin 49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit t€ Profesionit].

i. pretendimet pér shkelje té nenit 24 [Barazia para Ligjit | té Kushtetutés

Parashtruesja e kérkesés nuk e ka pércaktuar qgarté se si i éshté shkelur e drejta
kushtetuese pér barazi para ligjit, por né kérkesé ajo pretendon se “Kur kemi parasysh
rrethanat e cekura mé sipér, kohén e tejzgjatur té kétij kontesti té punés nga viti 2004,
mbi 19 vite, vendosja me revizion né afat pér 4 ditésh nga dita e dhénies sé pérgjigjes
né revizion, né té njejtén dité, sipas informacionit qé kam siguruar, lénda éshté
dérguar né Gjykatén Supreme, kur dihet se né Gjykatén Supreme ka léndé qé presin
me muaj, mendojmé se Gjykata Supreme e Kosoves, né kété ¢éshtje kontestimore ka
krijuar njé standard i cili deri mé tani nuk ka ekzistuar né praktikén gjygésore.

Nga si mé sipér duket se parashtruesja e kérkesés pretendon se rasti i saj nuk éshté
trajtuar si rastet tjera né Gjykatén Supreme sepse éshté vendosur shumé shpejt, duke
marré parasysh “se ka léndé gé presin me muaj” né até gjykaté dhe gjithashtu duke
marré kohézgjatjen e procedurave né shkallé tjera gjykimi.

i. Pretendimet peér shkelje té nenit 49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit té
Profesionit] té Kushtetutés



45. As edhe pretendimin pér shkelje té nenit 49 té Kushtetutés, parashtruesja e kérkesés
nuk e ka precizuar qarté se si dhe pér cilat arsye éshté shkelur né dém té saj, porse duke
vlerésuar aktgjykimin e revizionit ka theksuar: “Konsiderojmé, se edhe kétu gjykata
Supreme ka shkelur té drejtat themelore né dém té palés paditése té garantuara me
Kushtetutén e Republikés sé Kosovés sepse éshté e palogjikshme dhe deri tant nuk ka
ndodhur gé gjykata t'ia mohoj té drejtén punétorit né kompensimin e té ardhurave
personale, kur té dy gjykatat e instancave mé té uléta, mbi bazén e provave dhe
Jakteve, kané vértetuar se paditésja e ka statusin e punétores né kohé té pacaktuar.

Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore
Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 24
[Barazia para Ligjit]

1. T€ gjithé jané té barabarté para ligjit. Cdokush gézon té drejtén e mbrojtjes sé
barabarté
ligjore, pa diskriminim.

2. Askush nuk mund té diskriminohet né bazé té racés, ngjyrés, gjinisé, gjuhés,

fesé,
mendimeve politike ose té tjera, prejardhjes kombétare a shogérore, lidhjes me

ndonjé

komunitet, pronés, gjendjes ekonomike, sociale, orientimit seksual, lindjes,
aftésisé sé

kufizuar ose ndonjé statusi tjetér personal.

3. Parimet e mbrojtjes sé barabarté ligjore nuk parandalojné vénien e masave té
nevojshme pér mbrojtjen dhe pérparimin e té drejtave té individéve dhe grupeve
gé jané né poziteé te

pabarabarté. Masat e tilla do té zbatohen vetém derisa té arrihet géllimi pér té
cilin jané vené ato.

Neni 49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit té
Profesionit]
1. E drejta e punés garantohet.
2. Secili person éshté i lire té zgjedhé profesionin dhe vendin e punés.
Rregullorja e UNMIK-ut Nr. 2001/27 pér Ligjin Themelor té Punés

Neni 10
Kontrata e punés

10.1 Kontrata e punés mund té lidhet:
(a) pér njé kohé té pacaktuar ose

(b) pér njé kohé té caktuar.

[...]



Neni 11
Shképutja e kontratés sé punés

11.1 Kontrata e punés shképutet:
[..J
(d) me skadimin e kohézgjatjes sé punésimit dhe

(dh) sipas fugisé ligjore.

[..]
Nenizy

Ligji né fuqi
Kjo rregullore shfugizon ¢do dispozité té ligjit né fuqgi gé éshté né
kundérshtim me té.

LIGJINR. 03/L-006 PER PROCEDUREN KONTESTIMORE
Neni 211

211.1 Kunder aktgjykimit té gjykatés sé shkallés sé dyté, palét mund té paragesin
revizion brenda afatit prej tridhjeté (30) ditésh nga dita né té cilén u éshté
dorézuar aktgjykimi.

Neni 212
Pér revizionin vendos Gjykata Supreme e Kosovés.

Neni 213
Revizioni i paraqitur nuk éshté pengesé pér pérmbarimin e aktgjykimit té formés
sé preré té goditur.

Neni 224
224.1 NE qofté se gjykata e revizionit konstaton se e drejta materiale éshté
zbatuar gabimisht, me aktgjykim e aprovon revizionin e paraqitur dhe e
ndryshon aktgjykimin e goditur.

Pranueshmeéria e kérkesés

46.

47.

Gjykata sé pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé, té pércaktuara né Kushtetuté dhe té€ parashikuara mé tej né Ligj dhe
né Rregullore té punés.

NEé kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 4, t€ nenit 21 [Parimet e
Pérgjithshme] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

Neni 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[...]



7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém past té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

[...]

48. Gjykata né vazhdim shqyrton nése parashtruesja e kérkesés i ka pérmbushur kriteret e

49.

50.

pranueshmérisé, si¢ pércaktohen tutje né Ligj, pérkatésisht me nenet 47, 48 dhe 49 té
Ligjit, qé pércaktojneé:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike
né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar te
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligy”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruest i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé gé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor. Né té gjitha rastet
e tjera, afati fillon té ecé né ditén kur vendimi ose akti éshté shpallur publikisht

Pérveg késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesja e kérkesés i ka pérmbushur kriteret
e pranueshmérisé té pércaktuara né rregullin 34 (Kriteret e pranueshmeérisé) té
Rregullores sé punés. Rregulli 34 (2) i Rregullores sé€ punés pércakton kushtet né bazé
té té cilave Gjykata mund t€ shqyrtojé njé kérkesé, duke pérfshiré edhe kushtin qé
kérkesa té mos jet€ qartazi e pabazuar. Konkretisht, rregulli 34 (2) parasheh:

Gjykata mund ta konsideroj kérkesén té papranueshme nése kérkesa éshté qartazi e
pabazuar, kur parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né menyré té
mjaftueshme pretendimin e tij/saj.

Pérkitazi me pérmbushjen e kritereve té lartcekura, Gjykata vleréson se parashtruesja e
kérkesés: 1. €shté palé e autorizuar, né kuptim té nenit 113.7 t€ Kushtetutés; ii. ajo
konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit Rev. nr. 227/2023, té Gjykatés Supreme, té
12 gershorit 2023; iii. ka shteruar t€ gjitha mjetet juridike né dispozicion, né kuptim té
nenit 113.7 té Kushtetutés dhe nenit 47.2 té Ligjit; iv. ka specifikuar té drejtat e
garantuara me Kushtetuté, té cilat pretendon se i jané shkelur, né pajtim me kérkesat e
nenit 48 té Ligjit; dhe v. kérkesén e ka dorézuar brenda afatit ligjor prej 4 (katér)
muajsh, si¢ pércakton neni 49 i Ligjit.
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51.

52.

53.

54.

55.

56.

Andaj, né raport me si mé sipér, né vijim, Gjykata do té trajtojé meritat e rastit pér té
pércaktuar nése kérkesa dhe pretendimet e ngritura jané brenda ose jo kuadrit té
pércaktuar me kriteret e rregullit 34 (2) t€ Rregullores sé punés.

Rregulli i lartcekur, bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNj-sé dhe té€ Gjykatés, i
mundéson késaj té fundit, q€ té shpallé kérkesa té papranueshme pér arsye qé
ndérlidhen me meritat e njé rasti. Mé saktésisht, bazuar né kété rregull, Gjykata mund
té shpall njé kérkesé té papranueshme bazuar né dhe pas vlerésimit t€ meritave té saj,
pérkatésisht nése e njéjta vleréson se pérmbajta e kérkesés éshté qartazi e pabazuar né
baza kushtetuese, si¢ éshté pércaktuar né paragrafin (2) té rregullit 34 té€ Rregullores sé
punés. Bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNj-s€, por edhe té Gjykatés, njé kérkesé
mund t€ shpallet e papranueshme si "qartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém
pérkitazi me ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund té€ ngérthejé né vete.

Né kété drejtim, pretendimet e tilla, bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNj-sé,
mund té kategorizohen né katér grupe té veganta: (i) pretendime g€ kualifikohen si
pretendime "té shkallés sé katért"; (ii) pretendime qé kategorizohen me njé "mungesé"”
té dukshme ose evidente té shkeljes"; (iii) pretendime "té pambéshtetura apo té
paarsyetuara”; dhe né fund, (iv) pretendime "konfuze dhe té paqarta".

NEé kété kontekst, né ményré qé té vlerésojé pranueshmériné e kérkesés, nése e njéjta
éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata fillimisht do té rikujtojé thelbin e
rastit g€ ngérthen kjo kérkesé dhe pretendimet e ngritura nga parashtruesja e kérkeseés,
né vlerésimin e té cilave, Gjykata do té aplikojé standardet e praktikés gjyqésore té
GJEDN;j-s€, né harmoni me té cilén, né bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér
té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, ajo éshté e detyruar té interpretojé té drejtat dhe
lirité themelore té garantuara me Kushtetuté.

Né dritén e késaj kornize normative, Gjykata sjellé né vémendje se ¢éshtja thelbésore
né rrethanat e rastit konkret, ndérlidhet me pretendimin e parashtrueses sé kérkesés
lidhur me mos vazhdimin e kontratés sé saj té punésimit tek punédhénési i saj ku
kishte punuar 19 (néntémbédhjeté) vite.

Né kété rast, Gjykata véren se parashtruesja e kérkesés pretendon se né thelb me
Aktgjykimin e kontestuar té Gjykatés Supreme Rev. nr. 227/2023 té 12 gershorit 2023,
specifikisht i jané shkelur dy té drejta kushtetuese té garantuara me nenin 24 [Barazia
para ligjit], dhe 49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit té Profesionit] té Kushtetutés.
Prandaj, Gjykata do t'i shqyrtojé kéto pretendime ve¢mas.

i) Pérkitazi me shkeljet e pretenduara té nenit 24 té Kushtetutés

57

58.

Bazuar né sa mé sipér, Gjykata véren se parashtruesja e kérkesés pretendon shkelje té
barazisé para ligjit, t€ garantuar me nenin 24 té Kushtetutés. Né lidhje me kété,
parashtruesja — pérfagésuesi i saj nuk ka specifikuar se si éshté shkelur kjo e drejté né
rastin e saj, por vetém ka theksuar se, "Gjykata Supreme né seancén e kolegjit té
mbajtur mé 12.06.2023, /dite e héne/qé i bie pas 4 dité pune, (pasi eéshté dorézuar
pérgjigjja né revizion) ka marr aktgjykimin pér té cilin pretendojmé se éshté marr me
shkelje té té drejtave té garantuara me Kushtetuté”, ..Dhe, mé tutje “sikur né
Gjykatén Supreme, té mos kishte tjera léndé fare qé presin né radhé pér t'u zgjidhur,
pra, sikur dikush me ndikim dhe interes géndron mbrapa késaj lénde dhe ka gené i
interesuar qé ¢éshtja té vendoset ashtu si¢ éshté vendosur, né dém té palés paditése”.

Gjykata, né kété kontekst thekson se, duke u bazuar né nenin 48 té Ligjit dhe
paragrafét (1) (d) dhe (2) té rregullit 34 té Rregullores sé punés dhe praktikén e saj
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59.

60.

61.

62.

63.

64.

gjyqésore, ajo vazhdimisht ka theksuar se (i) palét kané detyrim gé té gartésojné
saktésisht dhe né ményré adekuate té paraqesin faktet dhe pretendimet; dhe gjithashtu
(ii) té déshmojné dhe né ményré té mjaftueshme t€ mbéshtesin pretendimet e tyre pér
shkelje té té drejtave apo dispozitave kushtetuese (shih, rastet e Gjykatés K1163/18,
parashtrues Kujtim Lleshi, paragrafi 85, dhe Kli124/20 parashtrues MuhamedAli
Ceystilmedine, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 20 janarit 2021, paragrafi 42) dhe KI
221/21, parashtrues Shpejtim Gacaferri, Aktvendim pér papranueshméri, i 31 marsit
2022, par 55.

Parashtruesja e kérkesés né kérkesé nuk ka shtjelluar se pse i éshté shkelur kjo e drejté
kushtetuese, se pse nuk u trajtua barabarté para ligjit ose ku géndron pabarazia e saj né
raport me raste té tjera si ky apo té ngjashme. Vetém konstatimi se Gjykata Supreme
vendosi shpejt né rastin e saj “e qé thuajse nuk kishte raste té tjera qé presin pér
vendosje” nuk pérbén pretendim té bazuar qé e shpie Gjykatén Kushtetuese pér té
gjetur shkelje té nenit 24 té Kushtetutés.

Gjykatés Kushtetuese, pérveg konstatimit si meé sipér, nuk iu ofrua asnjé prové tjetér qé
Gjykata Supreme ka gené e ndikuar né vendimmarrje né Aktgjykimin e kontestuar
sikur pretendoi parashtruesja e kérkesés, andaj Gjykata konsideron se pretendimet e
parashtrueses sé kérkesés pér shkelje té€ nenit 24 té Kushtetutés, jané pretendime "té
pambéshtetura apo paarsyetuara", dhe rrjedhimisht, pretendime té papranueshme, si¢
pércaktohet me nenin 48 té Ligjit dhe rregullit 34 (2) t€ Rregullores sé punés.

1) pérkitazi me pretendimin e parashtrueses pér shkelje té nenit 49 [E
Drejta e Punés dhe Ushtrimit té Profesionit] té Kushtetutés

Né keété aspekt, Gjykata véren se né kuptimin e késaj té€ drejte konkrete, neni 49 [E
Drejta e Punés dhe Ushtrimit té Profesionit] i Kushtetutés, pérkufizon njé standard qé
pércakton garancité dhe té drejtat pér té punuar, mundésité e punésimit dhe té
sigurimit té kushteve té barabarta té€ punés pa diskriminim, si dhe té drejtén e zgjedhjes
sé vendit té punés dhe ushtrimit té profesionit né ményré té liré, pa detyrime me forcé.
(shih, ndér té tjera, Aktvendimin pér papranueshmeéri té Gjykatés Kushtetuese, né
rastin KI46/15, me parashtrues Zejna Qosaj, publikuar mé 20 tetor 2015, paragrafi 26
dhe shih gjithashtu Aktvendimin pér pranueshméri né rastin KI64/18, parashtrues
Hasan Maxhunti par. 74).

Né kété kontekst, Gjykata konsideron se pretendimi i parashtrueses sé kérkesés pér
shkeljen e té drejtés né puné duhet kuptuar né dritén e interpretimit t€ mésipérm.
Mbrojtja e t€ drejtave té punés, né ményré specifike, duke pérfshiré edhe ményrén e
themelimit e edhe té ndérprerjes sé saj, éshté e rregulluar me dispozitat e ligjeve té
aplikueshme né Republikén e Kosovés ose t€ ligjeve e rregulloreve t¢ UNMIK-ut qé
kané gené né fuci né kohén referuese kur ka filluar kontesti.

Neé kété drejtim, Gjykata konsideron se Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme né
asnjé ményré nuk e ndalon parashtruesen e kérkesés té punojé ose té ushtrojé
profesionin. Si rrjedhojé, nuk ekziston asgjé né pretendimin e parashtruesit té kérkesés
gé do té arsyetonte konkludimin se jané shkelur té drejtat e saj kushtetuese té
garantuara me nenin 49 té Kushtetutés. (Shih, mutatis mutandis Gjykata Kushtetuese,
né rastin K1136/14, parashtrues Abdullah Bajqinca, Aktvendim pér papranueshmeéri, i
10 shkurtit 2015, paragrafi 34, si dhe rastin KI42/17, me parashtrues Kushtrim Ibraj,
Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 5 dhjetorit 2017, paragrafi 53).

Né lidhje me kété, Gjykata konstaton se parashtrueses té kérkesés i éshté dhéné
mundésia pér tu dégjuar, pér t'i prezantuar faktet né dobi té saj dhe pér t’i
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65.

66.

67.

68.

69.

70.

71,

kundérshtuar provat e palés kundérshtare. Né kété kontest pune ka 4 vendime
gjyqésore né shkallé té€ paré vendimmarrése, 4 vendime gjyqésore né shkallé té dyté
vendimmarrése dhe njé aktgjykim té Gjykatés Supreme dhe gjaté gjithé procedurés
parashtruesja e kérkesés ishte pjesé aktive dhe e barabarté e procesit.

Pér mé tepér, Gjykata konsideron se Gjykata Supreme vendosi lidhur me kérkesén pér
revizion, duke u bazuar né kompetencén e saj té€ paraparé me nenet 212 dhe 224.1 té
Ligjit nr. 03/1-006 pér procedurén kontestimore, kur konstatoi se e drejta materiale
ishte zbatuar gabimisht, andaj edhe ndryshoi vendimin gjyqgésor té gjykatés sé shkalés
sé dyté. Ajo konstatoi né Aktgjykim se Ligji i zbatueshém né kontestin e ngritur nga
parashtruesja e kérkesés ishte Rreg. e UNMIK-ut 2001/27 dhe se ajo rregullore
parashihte se kontrata e lidhur pér kohé té caktuar mund té mos vazhdohej sikurse né
rastin konkret. Gjykata gjithashtu thekson se Gjykata Supreme e Republikés sé
Kosovés, né bazé té nenit 26, paragrafi 1. pika 1.4 té Ligjit pér Gjykatat, Ligji nr. 06/1.-
054, né Seancén e Pérgjithshme, té€ mbajtur mé 7 néntor 2022, ka miratuar qéndrim
parimor lidhur me kontestet e punés né té cilat zbatohej kjo rregullore dhe “nuk
zbatohen dispozitat e Ligjit té Punés té Jugosllavisé 1 vitit 1977 me amendamentet
pérkatése, dispozitat e Ligjit mbi marrédhéniet e punés té KSA té Kosovés (Gazeta
zyrtare nr. 24/22 gershor 1984), dhe Ligjit pér ndryshimet dhe plotésimet e Ligjit per
marrédhéniet e punés (Gazeta zyrtare e KSA té Kosovés nr. 14/1987 daté 24 prill
1987) e as dispozitat e Ligjit té mévonshém pér marrédhéniet e punés i KSA té Kosovés
—gazeta Zyrtare nr. 12/1989 daté 14 prill 1989” .

Gjykata mé tej thekson se, mbi bazén e nenit té€ cekur mé lart (neni 26, paragrafi 1.
pika 1.4 té Ligjit pér Gjykatat, Ligji nr. 06/1.-054), Gjykata Supreme “pércakton
géndrimet parimore, nxjerr mendime juridike dhe udhézues pér zbatimin unik té
ligjeve nga gjykatat né territorin e Kosovés”.

Gjykata konstaton se ky géndrim parimor qé vé obligim “pér zbatimin unik té ligjeve
nga gjykatat né territorin e Kosovés;” ishte nxjerré nga Gjykata Supreme para se té
nxirrej Aktgjykimi pér revizionin né rastin e parashtrueses sé kérkesés, andaj edhe
Aktgjykimi Rev. nr. 227/2023 ishte né linjé me géndrimet e shprehura né té.

Gjykata, né raport me rezultatin final té vendimmarrjes né kété kontest, ripérseérité
praktikén e saj t€ konsoliduar se ajo nuk éshté gjykaté e gjetjes sé fakteve, dhe se
vértetimi i drejté dhe i ploté i gjendjes faktike éshté juridiksion i ploté i gjykatave té
rregullta.

Né kété drejtim, Gjykata kujton se né rastin Tomié e té tjerét kundér Malit té Zi
(Aktgjykim i GJEDNj-sé i 17 prillit 2012, par. 53), GJEDNj theksoi se nuk éshté detyré
e Gjykatés Kushtetuese “té vé né pyetje interpretimin e ligjit nga gjykatat e rregullta
stkurse qé, né parim nuk éshté funksioni 1 saj té krahasojé vendime té ndryshme té
giykatave kombétare, edhe nése jané dhéné né procese né dukje té ngjashme; ajo
duhet té respektojé pavarésiné e kétyre gjykatave (shih, Nejdet Sahin dhe Perihan
Sahin kundér Turqisé [DH.M], nr. 13279/05, §§ 49-50, 20 tetor 2011”.

Pér mé tepér, éshté roli i Gjykatés Kushtetuese gqé té sigurojé pajtueshmeériné me té
drejtat qé garantohen me Kushtetuté dhe instrumente té tjera ligjore, prandaj, nuk
mund té veprojé si “gjykaté e shkallés sé katért”. (Shih, Aktgjykimin e GJEDNj-s€,
Pekinel kundér Turqisé, t€ 18 marsit 2008, nr. 9939/02, paragrafi 53; dhe mutatis
mutandis né rastin KI86/11, parashtrues i kérkesés Milaim Berisha, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 5 prillit 2012).

Gjykata Kushtetuese ndérhyn vetém atéheré kur, pérmes veprimeve té tyre, gjykatat e
rregullta cenojné té drejtat dhe standardet kushtetuese. Né kéto raste, Gjykata nuk bén
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rivlerésimin e fakteve dhe té rrethanave, apo ri-interpretim té ligjeve, por njé vlerésim
té natyrés kushtetuese, té€ dallueshém nga ai i gjykatave té juridiksionit té rregullt.

72. Bazuar né si mé sipér, Gjykata konkludon se parashtruesja e kérkesés nuk arriti té
mbéshtes pretendimet e saj dhe té vértetoj né baza kushtetuese se Gjykata Supreme i
mohoi té drejtén pér puné dhe ushtrim té profesionit.

Pérfundim

73.  Gjykata, pas shqyrtimit té fakteve té paraqgitura né kérkesé, pretendimeve té ngritura té
parashtrueses sé kérkesés pér shkelje t€ té drejtave t€ garantuara me nenet 24 dhe 49 té
Kushtetutés, né harmoni me praktikén e saj gjyqésore dhe praktikén gjyqésore té
GJEDNj-sé konstaton se, kérkesa éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese dhe
duhet té deklarohet e papranueshme, né pajtim me rregullin 34, paragrafi (2) té
Rregullores sé punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113. 7 té Kushtetutés, nenet 20 dhe 47 té Ligjit dhe
rregullin 34 (2) té Rregullores sé punés, mé 22 janar 2023, njézéri:

VENDOS
L TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II.  TUAKUMTOJE kété aktvendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4
té Ligjit;

IV. Ky aktvendim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén Zyrtare té
Republikés se Kosovés, né pajtim me paragrafin 5 té nenit 20 té Ligjit;

Gjyqtari raportues . Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese

M %’/0” 4 /l” . g0 a 60”‘77/\ /@VIMC’WS\
R

adomir Laban fesa Caka-Nimani
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