REPUBLIKA E KOSOVES - REPUBLIKA KOSOVO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
USTAVNI SUD
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 4 mars 2024
Nr. Ref.:RK 2387/24

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMIERI

né
rastet nr. KI110/23 dhe KI111/23
Parashtrues
Nora Grajcevci-Mehmeti dhe Besnik Berisha
Vlerésim i kushtetutshmeérisé

sé Aktvendimit, [PN.S.nr.57/2022], té 6 dhjetorit 2022
té Gjykatés sé Apelit

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqgtar dhe

Enver Peci, gjyqtar

Parashtruesit e kérkesés

1.

Kérkesat jané parashtruar nga Nora Grajcevci-Mehmeti, (né tekstin e métejme:
parashtruesja e kérkesés né rastin KI110/23), dhe Besnik Berisha i pérfagésuar nga
Florian Petani, avokat né Prishtiné (né tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés né
rastin KI111/23).



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesit e kérkesés e kontestojné Aktvendimin [PN.S.nr.57/2022] e 6 dhjetorit
2022, té Gjykatés sé Apelit t€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata e Apelit) n€ lidhje
me Aktvendimin [PKR.Nr.193/18] e 7 néntorit 2022 t€ Gjykatés Themelore né
Prishtiné, Departamenti Special (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore).

Parashtruesit e kérkesés aktvendimin e kontestuar t€ Gjykatés té Apelit e kané pranuar
meé 26 janar 2023.

Objekti i ¢éshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes né rastin KI110/23 éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé aktvendimit
té kontestuar, pérmes t€ cilit pretendohet se parashtrueses sé kérkesés i jané shkelur
té drejtat dhe lirité themelore t€ garantuara me: nenet 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté
dhe té Paanshém] dhe 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] té Kushtetutés té Republikés
sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta), né ndérlidhje me nenet 6 (E drejta pér
njé proces té rregullt) dhe 13 (E drejta pér zgjidhje efektive) t€ Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ); dhe nenet 49 [E Drejta e Punés
dhe Ushtrimit té Profesionit] 54 [Mbrojtja gjygésore e t€ drejtave] dhe 55 [Kufizimi i
té Drejtave dhe Lirive Themelore] té Kushtetutés. E njéjta pretendon edhe shkelje té
nenit 111 [Avokatura] té Kushtetutés.

Objekt i ¢éshtjes né rastin KI111/23 éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé aktvendimit
té kontestuar, pérmes té cilit pretendohet se parashtruesit t€ kérkesés i jané shkelur té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara me nenet: 32 [E Drejta pér Mjete Juridike]
té Kushtetutés, né ndérlidhje me nenin 13 (E drejta pér zgjidhje efektive) té KEDNJ-
sé; dhe nenet 49 [E Drejta e Punés dhe Ushtrimit t€ Profesionit] dhe 54 [Mbrojtja
gjyqésore e t€ drejtave] té Kushtetutés. I njéjti po ashtu pretendon edhe shkelje t€ nenit
111 [Avokatura] té Kushtetutés.

Baza juridike

6.

Kérkesat bazohen né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 (Procedimi i kérkesés), dhe 47 (Kérkesa
Individuale) té Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés
(né tekstin e métejmé: Ligji) dhe rregullin 25 (Parashtrimi i Kérkesave dhe
Pérgjigjeve), té€ Rregullores sé punés sé Gjykatés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
puneés).

Mé 7 korrik 2023, Rregullorja e punés sé Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé
Kosovés Nr. 01/2023, u publikua né Gazetén Zyrtare t€ Republikés sé Kosovés dhe hyri
né fuqi 15 dité pas publikimit té saj. Rrjedhimisht gjaté shqyrtimit té kérkesés, Gjykata
Kushtetuese i referohet dispozitave té€ Rregullores sé lartcekur. Lidhur me kété,
konform Rregullit 78 (Dispozitat kalimtare) té Rregullores sé punés Nr. 01/2023,
pérjashtimisht, dispozita té caktuara té Rregullores sé punés Nr. 01/2018, do té
vazhdojné té zbatohen né léndét e regjistruara né Gjykaté pérpara shfuqizimit té saj,
vetém nése dhe pér aq sa jané mé té favorshme pér palét.

Procedura né Gjykaté

8.

ME 31 maj 2023, parashtruesit e kérkesés e dorézuan kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).



10.

11.

12,

13.

14.

15.

Mé 8 gershor 2023, né rastin KI110/23, Kryetarja e Gjykatés pérmes Vendimeve [Nr.
GJR.KI110/23] dhe [Nr. KSH. KI110/23] e caktoi gjyqtarin Nexhmi Rexhepi, gjyqtar
raportues, dhe Kolegjin shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Selvete Gérxhaliu-Krasniqi
(kryesuese), Safet Hoxha dhe Remzije Istrefi-Peci (anétaré).

Mé 8 gershor 2023, né rastin Kl111/23, Kryetarja e Gjykatés pérmes Vendimeve [Nr.
GJR.KI111/23] dhe [Nr. KSH. KI111/23] e caktoi Enver Pecin, gjyqtar raportues, dhe
Kolegjin shqyrtues t€ pérbéré nga gjyqtarét: Gresa Caka-Nimani (kryesuese), Bajram
Ljatifi dhe Radomir Laban (anétaré).

ME 16 gershor 2023, né pajtim me paragrafin 1 té rregullit 40 (Bashkimi dhe ndarja e
kérkesave) té Rregullores sé€ punés, Kryetarja e Gjykatés urdhéroi bashkimin e kérkesés
KI111/223 me kérkesén Kl110/223. Bazuar né paragrafin 3 té€ rregullit té lartcekur,
Gjyqtari raportues dhe pérbérja e Kolegjit mbetet né pérbérje té€ pércaktuar pér
kérkesén e paré, pérkatésisht kérkesén né rastin KI110/23.

Mé 26 gershor 2023, Gjykata njoftoi parashtruesit e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés, dhe pér bashkimin e kérkesés KI111/23 me kérkesén KI110/23. N€ té njéjtén
dité, Gjykata njoftoi Gjykatén e Apelit pér regjistrimin e kérkesave dhe bashkimin e
kérkesés KI110/23 me kérkesén Kl111/23.

Mé 26 gershor 2023, Gjykata kérkoi nga Gjykata Themelore dorézimin e fletékthesés
gé déshmon se kur parashtruesit e kérkesés e kané pranuar Aktvendimin
[PN.S.nr.57/2022] e Gjykatés sé Apelit.

MEé 29 gershor 2023, Gjykata Themelore dorézoi né Gjykaté fletékthesén qé déshmon
se parashtruesit e kérkesés Aktvendimin [PN.S.nr.57/2022] e Gjykatés sé Apelit e kané
pranuar meé 26 janar 2023.

ME 23 janar 2024, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtarit raportues dhe njézéri
i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesave.

Pérmbledhja e fakteve

16.

17.

18,

19.

Nga shkresat e 1éndé rezulton qé parashtruesi i kérkesés né rastin KI111/23 ishte avokat
mbrojtés i F.M. ndaj té cilit mé 12 dhjetor 2013, Prokuroria Speciale e Republikés sé
Kosovés kishte ngritur aktakuzé pér shkak t€ dyshimit t€ bazuar té kryerjes sé dy
veprave penale sipas Kodit Penal t€ Republikés sé Kosovés né fuqi. Si rezultat i késaj,
ndaj té akuzuarit dhe njé akuzuari tjetér ishte duke u zhvilluar procedura penale para
gjykatave t€ rregullta, pérkatésisht para Gjykatés Themelore né Prishtiné.

Né kuadér té zhvillimit té procedurés penale ndaj té akuzuarve té lartcekur, mé 14
shtator 2022, Gjykata Themelore caktoi seancén e shqyrtimit gjyqésor, e cila nuk u
mbajt pér arsye procedurale, dhe me pajtimin e paléve e njéjta u ricaktua pér tu mbajtur
meé 18 tetor 2022.

Mé 18 tetor 2022, né seancén e shqgyrtimit gjygésor né Gjykatén Themelore morén
pjesé: Prokurori i Shtetit nga Prokuroria Speciale; i akuzuari F.M; parashtruesja e
kérkesés né rastin KI110/23, e cila ishte e autorizuar si avokate zévendésuese, nga
parashtruesi i kérkesés né rastin KI111/23 né cilésiné e avokatit t€ F.M.; avokati i té
akuzuarit tjetér né procedurén penale, si dhe dy déshmitaré.

NE kété seancé té shqgyrtimit gjyqésor né Gjykatén Themelore, t€ 18 tetorit 2022, i
akuzuari F.M deklaroi si né vijim: “Megenése nuk éshté prezent mbrojtési av. Besnik
Berisha [parashtruesi i kérkesés né rastin Kl111/23], pér té cilin sot jam njoftuar se
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20.

21.

22,

23,

nuk mund té jeté prezent né kété seancé, pér shkak se éshté i angazhuar né Gjykatén
Themelore né Pejé dhe meqé kané pér tu dégjuar déshmitarét gé jané prezent, 1 njéjti
ka kérkuar qé té jeté prezent mbrojtési i tij av. Besnik Berisha gjaté marrjes né pyetje
te kétyre deshmitaréve, duke shtuar se nuk ka gené né dijeni se pér kété seancé do ta
pérfagésoj sipas autorizimit zévendésuar av. Nora Grajcevci Mehmeti [parashtruesja
e kérkesés né rastin Kl110/23]. Para késaj seance kam biseduar me mbrojtésin tim,
av. Besnik Berisha dhe i njéjti mé ka théné se do té bisedojé me gjykatén pér koordinim
te datés. I njéjti ka kérkuar gé avokati i tij ta pérfaqésoj prej fillimit e deri né mbarim
edhe gjaté dégjimit té déshmitaréve dhe nuk éshté pajtuar qé ta pérfaqésoj dikush
fetér sipas autorizimit zévendésues dhe as av. Nora Grajcevci Mehmeti”.

Si rezultat i mospranimit té pérfagésimit té tij nga ana e parashtrueses sé kérkesés né
rastin KI110/23 si avokate zévendésuese, né po té njéjtén seancé té 18 tetorit 2022, kjo
e fundit i kérkoi gjykatés shtyrjen e seancés gjyqésore.

Mé 7 néntor 2022, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [PKR.nr.193/18] detyroi dy
parashtruesit té kérkesés qé né ményré solidare ti paguajné shpenzimet e procedurés si
rezultati i shtyrjes sé€ seancés sé 18 tetorit 2022, pérkatésisht té paguajné shpenzimet e
mbrojtésit té€ akuzuarit tjetér né proceduré, i caktuar sipas detyrés zyrtare “si dhe
shpenzimet e paushallit gjygésor né shumén prej 100 euro, té€ gjitha kéto né afat prej
15 ditéve nga dita e plotfugishmérisé sé kétij aktvendimi, nén kércénim té pérmbarimit
me dhuneé.

Gjykata Themelore Aktvendimin e saj e bazoi né nenin 452 (Pagimi i shpenzimeve sipas
fajit t& personit gé i ka shkaktuar) té Kodit Nr. 04/L-123 té Procedurés Penale té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: KPPRK).

Gjykata Themelore, Aktvendimin e saj e arsyetoi si né vijim:

“Gjykata ka ardhur né pérfundim se seanca e shqyrtimit gjygésor e datés
18.10.2022 éshté shtyré me fajin e mbrojtésve té lartpérmendur pérkatésisht pér
shkak té mos koordinimit té miré né mes tyre lidhur me pérfagésimin e té
akuzuarit F.M per kété seancé, ashtu qé faji pér mbrojtésin e autorizuar nga i
akuzuari, avokatin Besnik Berisha [parashtruesi i kérkesés né rastin Kl111/23],
rezulton té jeté se i njéjti ka dérguar pér ta mbrojtur té akuzuarin, sipas
autorizimit zévendésues avokaten Nora Grajcevci-Mehmeti [parashtruesja e
kérkesés né rastin Kl110/23] pa e marré pélgimin e té akuzuarit duke mos pasur
njé koordinimin paraprak me té. Ndeérsa faji pér mbrojtésen avokaten Nora
Grajcevci Mehmeti, rezulton se e njéjta ishte paragitur né seancé para gjykatés
duke mos u koordinuar miré me mbrojtésin avokatin Besnik Berisha duke ardhur
qé ta pérfaqésoj té akuzuarin pa e pasur pélgimin paraprak té tij dhe po ashtu
duke mos u koordinuar paraprakisht me té akuzuarin F.M”,

Gjykata pér organizimin dhe mbarévajtjen e seancés té datés 18.10.2022, e cila
éshté shtyre me fajin e mbrojtésve, ka krijuar shpenzime ku pér pérfagésimin e te
akuzuarit [tjetér] ka pasur té caktuar sipas detyrés zyrtare av. [F.P.] te cilit pér
pérfagésimin e kétij té akuzuari i éshté kompensuar pagesa né shumeé prej 127.50
€uro, si dhe ka bere edhe shpenzime tjera paushallé duke léshuar urdhéresa pér
Stacionet Policore, pér sjellje me force té déshmitaréve dhe urdhéresa pér
dorézimin e thirrjeve té déshmitareve té cilét kané pasur té procedohen gjaté késaj
seance pér té cilat veprime kané gené po ashtu té njoftuar té gjitha palét, qé nga
seanca e shqyrtimit gjyqésor e datés 14.09.2022.”



24. Me 17 néntor 2022, parashtruesja e kérkesés né rastin KI110/23 kundér Aktvendimit

25.

26.

27.

28.

[PKR.nr.193/18] té Gjykatés Themelore parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit pér
shkak (i) té shkeljes sé dispozitave té procedurés penale, pérkatésisht nenit 451
(Aktvendimi pér shpenzimet e procedurés penale ) dhe nenit 452 (Pagimi i shpenzimeve
sipas fajit té personit gé i ka shkaktuar) t6 KPPRK-s€ dhe (ii) vlerésimit t€ gabuar dhe
jo té ploté té gjendjes faktike.

Sé pari, parashtruesja e kérkesés né rastin KI110/23 pretendoi se Gjykata Themelore
kishte caktuar seancén gjygésore té 18 tetorit 2022 pa u konsultuar paraprakisht me
avokatin e t€ akuzuarit F.M [parashtruesin e kérkesés né rastin KI111/23] dhe si
rrjedhojé e pamundésisé sé tij pér té€ gené prezent né kété seancé, si rezultat i caktimit
té njé seance tjetér té gjykimit qé ishte caktuar té mbahej né po té€ njéjtén dité né
Gjykatén Themelore né Pejé, ky i fundit e kishte autorizuar até pér t'a zévendésuar né
kéte seanceé. S€ dyti, ajo né ankesén e saj theksoi se mé 14 shtator 2022 né po té njéjtén
proceduré e kishte zévendésuar parashtruesin e kérkesés né rastin KI111/23, avokat i té
akuzuarit F.M, ku ky i fundit nuk kishte shprehur kundérshtim pér mbrojtjen e saj né
cilésiné e zévendésueses. Sé treti, parashtruesja e kérkesés deklaroi se mé 18 tetor 2022:
“[...] pas fillimit te seancés gjyqgésore, kur gjykata kishte filluar konstatimin e
prezencés se paléve né proceduré, F.M pasi ka pare se si déshmitar do te dégjohej polici
hetues [...], 1 cili sipas vlerésimit te tij pérbén déshmitarin kryesor ne ¢éshtjen penale
kundér tij, st dhe duke pasur parasysh se k]O céshtje penale ishte ne rigjykim pér heré
té treté, rezulton se i njejti ka vlerésuar se pér marrjen e kehj déshmitari ne pyetje do
te duhej te ishte prezent avokati i pérzgjedhur nga ai z. Besnik Berisha dhe ka
deklaruar se nuk pajtohet ge te njéjtin ta mbroje dikush tjetér pérvec avokatit Besnik
Berisha. Pérballé késaj situate, duke gene se kérkesa e klientit ishte imperative ge ta
mbroje vetém avokati Besnik Berisha, kam kérkuar shtyrjen e seancés pér njé daté
tjetér, duke gené se éshté né kundérshtim me Kodin e Etikes Profesionale te Avokatit,
qé té veprohet né kundérshtim me vullnetin e klientit. Pér me tepér, e drejta e te
pandehurit pér te pasur mbrojtés sipas pérzgjedhjes se tij éshté njé e drejte kushtetuese
e patjetérsueshme e parapare me nenin 30 te Kushtetutés sé Republikés se Kosovés.”
NEé fund té ankesés sé saj, ajo theksoi se detyrimi pér t'i paguar shpenzimet procedurale
éshté dém i parevokueshém gé cenon ushtrimin e profesionit té avokaturés.

MEé 17 néntor 2022, parashtruesi i kérkesés né rastin KI111/23 kundér Aktvendimit
[PKR.nr.193/18] té Gjykatés Themelore parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit pér
shkak té shkeljeve té dispozitave té€ procedurés penale. Parashtruesi i kérkesés
pretendoi se “aktvendimi i atakuar, me té cilin jemi detyruar gé té paguajmé
shpenzimet e procedurés té krijuara me rastin e déshtimit té seancés sé datés
18.10.2022 éshté ligjérisht i palejuar, sepse éshté i parakohshém, pér shkak se vendimi
1 tillé pér shpenzimet e procedurés penale, pavarésisht qé éshté i natyrés sé posacme,
mund té merret vetém pas pérfundimit té procedurés penale”. Sipas tij, Gjykata
Themelore nuk e kishte konsultuar pér mbajtjen e seancés sé 18 tetorit 2022, né té cilén
seancé ai nuk mund t€ merrte pjesé pér shkak té pjesémarrjes sé tij né njé seance tjetér
gjygésore né po té njéjtén dité, t€ paracaktuar mé herét. Parashtruesi i kérkesés né
ankesén e tij arsyetoi se sipas dispozitave ligjore, nuk kérkohet marrja e pélgimit nga
klienti né rastet e zévendésimit, dhe trupi gjykues ka mundur té mos e miratojé
propozimin pér shtyrjen e seancés por té vazhdonte mbajtjen e seancés gjyqésore
pérkundér kundérshtimit nga i akuzuari F.M.

Mé 6 dhjetor 2022, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit [PN.S.nr.57/2022], refuzoi si
té pabazuara ankesat e parashtruesve té kérkesés.

Gjykata e Apelit né Aktvendimin e saj duke iu referuar rrethanave faktike té vértetuara
nga Gjykata Themelore arsyetoi se dy parashtruesit e kérkesés mé 14 shtator 2023 ishin
njoftuar pér mbajtjen e seances sé 18 tetorit 2023, dhe si rezultati i mos-koordinimit né
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29.

mes tyre neé cilésiné e mbrojtésve me té€ akuzuarin F.M., kétij té fundit nuk i kishin ofruar
“mbraojtje efektive”.

NEé vijim, né lidhje me pretendimin e parashtruesit té kérkesés né rastin Kl111/23 se
shpenzimet e procedurés sipas kétij aktvendimi té ankimuar duhet t€ merren pas
pérfundimit té procedurés penale ashtu si¢ pércaktohet me paragrafin 1 t€ nenit 450 té
KPPRK-sé, Gjykata e Apelit arsyetoi se ky pretendim éshté i pagéndrueshém pér arsye
se pas pérfundimit t€ procedurés penale shpenzimet pércaktohen pér palét né
procedureé.

Pretendimet e parashtruesve té kérkesés

30.

31.

32.

33

34.

A. Pretendimet e parashtrueses sé kérkesés né rastin Ki110/23

Parashtruesja e kérkesés pretendon qé Aktvendimi i Gjykatés sé Apelit i ka shkelur té
drejtat dhe lirité themelore t€ saj té garantuara me nenet: 31, 32, 49, 54 té Kushtetutés,
né lidhje me nenet 6 dhe 13 té¢ KEDNJ-sé. N& vijim, parashtruesja e kérkesés po ashtu
pretendon shkelje té nenit 111 [Avokatura] t€ Kushtetutés.

(i) Pretendimet pér shkeljen e nenit 31 té Kushtetutés

Parashtruesja e kérkesés né kuptim té€ pretendimit té saj pér shkelje té sé drejtés pér
givkim té drejté dhe té paanshém pretendon mungesé t€ arsyetimit té vendimit
gjyqésor, pérkatésisht mosadresim té pretendimeve té saj té ngritura nga ajo né ankesén
e saj para Gjykatés sé Apelit. Né kété kuptim, ajo pretendon se: “Gjykata e Apelit ka
shpérfillur dhe injoruar njé numér té konsiderueshém té pretendimeve tona specifike
mbi shkeljet thelbésore té nenit 452 té KPPRK-sé, té ngritura né ankesén e ushtruar
kundér vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke mos dhéné asnjé pérgjigje té
vetme specifike lidhur me shkeljet e pretenduara, né raport me aplikimin e gabuar té
nenit 252 té KPPRK-sé lidhur me pércaktimin e fajésisé-pérgjegjésisé time mbi
déshtimin e seancés sé datés 18.10.2022.”

Né kété kuptim ajo specifikon se: “Si pasojé e mangésive thelbésore né nivel té
arsyetimit té vendimit gjygésor, mbetet térésisht i paqarté dhe i pa elaboruar
géndrimi faktik 1 Gjykatés sé Apelit mbi faktet vendimtare té elaboruara gjerésisht né
ankesé, té cilat déshmonin mungesén e fajit/pérgjegjésisé pér shtyrjen e seancés sé
datés 18.10.2022". Sipas saj, né€ autorizimin pér mbrojtje askund nuk kérkohet pélqimi
i personit té mbrojtur pér dérgimin e avokatit zévendésues dhe se i akuzuari F.M né dy
seanca paraprake té 13 shtatorit 2022 dhe 14 shtatorit 2022, respektivisht nuk kishte
kundérshtuar mbrojtjen e saj né cilésiné e avokates zévendésuese. Né lidhje me keété,
ai specifikon se shqyrtimi gjygésor 1 18 tetorit 2022 “ mund té vazhdonte pérmes
marrjes sé drejtpérdrejté né pyetje té deshmitarit [...]”

Parashtruesja e kérkesés pretendon se: “Né praktikén e gjykatés, por edhe né frymén e
dispozitave té procedurés penale avokati pér shpenzimet e procedurés mund té
ndéshkohet pér “mosparaqitje” té arsyetuar, por né asnjé ményré nuk éshté e
paraparé qé avokati té ndéshkohet pérkundér pérpjekjeve pér té mos prolonguar
¢éshtjen duke dérguar avokat sipas autorizimit zévendésues, 1 cili éshté 1 njohur miré
me rastin dhe me strategjiné e mbrojtjes. Konstatimi i Gjykatés sé Apelit se avokatét
“nuk kané krijuar kushte pér mbrojtje efektive” pérbén njé konstatim arbitrar dhe
térésisht té pabazuar duke mos dhéné arsye se mbi cilat fakte dhe pér cfaré arsye ka
arritur né njé konkluzion té tille”,

Né vijim, parashtruesja e kérkesés pretendon se Aktvendimi i kontestuar i Gjykatés sé
Apelit: “[...] reflekton njé qasje dhe logjiké ndéshkuese té paprecedent, gé njékohésisht
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35

36.

37

38.

39.

cenojné jo vetém pavarésiné e avokatisé, por edhe substancén e té drejtés kushtetuese
pér mbrojtje efikase dhe pérmbajtjesore, qé 1 garantohet ¢do té pandehuri, konform
nenit 31 té Kushtetutés sé Republikés s¢ Kosovés dhe nenit 6.3 t&é KEDNJ-sé.” Sipas saj,
“giykatat e rregullta, vullnetin dhe té drejtén e klientit pér té proceduar me mbrojtés
sipas zgjedhjes sé tij e konsiderojné/cilésojné si faj té mbrojtésit, duke penalizuar kété
té fundit me kompensimin e shpenzimeve té procedurés penale”,

Né lidhje me pretendimet pér shkeljen garancive kushtetuese té neneve 32, 54 dhe 111
té Kushtetutés, parashtruesja e kérkesés nuk ofroi arsyetime specifike.

B. Pretendimet e parashtruesit té kérkesés né rastin Kl111/23

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktvendimi i Gjykatés sé Apelit ka cenuar té
drejtat dhe lirité themelore té tij t€é garantuara me nenet: 31, 32, 49 dhe 54 té
Kushtetutés. Né vijim, parashtruesi i kérkesés pretendon se né rastin e tij éshté shkelur
edhe nenin 111 i Kushtetutés. Gjykata né vijim, do ti parages pretendimet e
parashtruesit e kérkesés sipas kronologjisé sé pretendimeve té ngritura né kérkesén e
tij para Gjykatés.

(i) Pretendimet pér shkeljen e nenit 31 té€ Kushtetutés

Parashtruesii kérkesés pretendon se éshté shkelur e drejta e tij pér gjykim té drejté dhe
té paanshém, e garantuar me nenin 31 té Kushtetutés si rezultat i mos arsyetimit té
vendimit gjygésor nga ana e Gjykatés sé Apelit. N€ lidhje me kété ai thekson se: “Nga
téresia e aktvendimit té Gjykatés sé Apelit rezulton se e njéjta ka pérséritur me
automatizém géndrimet juridike té Gjykatés sé shkallés sé paré, duke pérdorur madje
té njéjtin formulim tekstual té pérdorur nga gjykata né fjalé né aktvendimin e
kundérshtuar. Arsyetimi i dhéné né aktvendimin e Gjykatés sé Apelit nuk reflekton
shqyrtimin e kujdesshém dhe vlerésimin e bazueshmérisé juridike dhe faktike té
céshtjeve specifike, té ngritura né ankesén né ankesén e datés 17.11.2022, té cilat edhe
meé sot kané mbetur té pa trajtuara dhe pa njé pérgjigje konkrete nga Gjykata e Apelit,
nga ku rezulton se ¢éshtjet né fjalé jané shpérfillur dhe injoruar nga Gjykata e Apelit,
gendrimi juridik dhe faktit i sé cilés, lidhur me kéto ¢éshtje specifike, ende mbetet 1
paqarté dhe 1 pashtjelluar”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se arsyetimi i Gjykatés sé Apelit éshté juridikisht i
pagéndrueshém, pér arsye se sipas tij paragrafi 1 i nenit 450 t€ KPPRK-sé pércakton “
natyrén dhe llojin e shpenzimeve té procedureés, por jo momentin e pércaktimit té tyre.”
Neé lidhje me kété, parashtruesi i kérkesés thekson se bazuar né po té njéjién dispozité
pércaktohet qarté se “shpenzimet e procedurés penale jané shpenzime té béra gjaté
procedurés penale dhe shpenzimet e shkaktuara lidhur me té, té cilat pércaktohen né
fund té procedurés penale [...J".

Parashtruesiikérkesés né vijim pretendon se si rezultat i mosprezencés sé tij né seancén
e 14 shtatorit 2023, ku ishte caktuar mbajtja e seancés sé 18 tetorit 2023, ai nuk ishte
konsultuar né lidhje me mbajtjen e késaj seance. Pamundésiné e pjesémarrjes sé tij né
seancé té 18 tetorit 2023, parashtruesi i kérkesés e arsyeton me faktin se ishte prezent
né seance tjetér, né njé gjykaté tjetér, té paracaktuar meé herét. Parashtruesi i kérkesés,
né vijim té késaj autorizimin e avokates zévendésuese pér t€ marré pjesé né seancén e
18 tetorit 2023, e arsyeton me géllimin konstruktiv pér t€ mos zvarritur procedurén
gjygésore ndaj klientit té tij F.M dhe faktit se ky i fundit nuk kishte refuzuar mbrojtjen
e parashtrueses sé kérkesés né rastin KI110/23, né cilésiné e avokates zévendésuese mé
14 shtator 2023.



40.

41.

42.

43.

44.

45.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se: “Propozimi i mbrojtésit nuk éshté i detyrueshém
pér Gjykatén dhe gé né fund éshté trupi gjykues ai qé vendos pér ta aprovuar, apo
refuzuar propozimin e mbrojtjes, si dhe vecanérisht marré parasysh faktin se
déshmitari [...]” ishte propozuar nga Prokuroria Speciale, Gjykata nuk kishte asnjé
pengesé objektive pér ta refuzuar propozimin pér shtyrje té seanceés, si dhe pér té lejuar
sé paku marrjen e drejtpérdrejté né pyetje té déshmitarit nga ana e Prokurorisé
Speciale.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se konstatimi i Gjykatés Themelore, i mbéshtetur né
teresi nga Gjykata e Apelit “se kinse jané béré shpenzime té tjera paushallé, duke
leéshuar urdhéresa pér stacionet policore pér sjellje me forcé té déshmitaréve dhe
urdhéresa pér dorézimin e thirrjeve té déshmitaréve qgé do té dégjoheshin gjaté seancés
sé datés 18.10.2022, mbi bazén e té ciles G] ykata ka kalkuluar paushallm g]yqesor né
lartési prej 100 euro, duke na detyruar qgé ta pagua]me té njejtin né menyre solidare,
éshté térésisht e paqendrueshme sepse kéto veprime procedurale jané ndérmarré
pérpara datés 18.10.2022, kané ardhur si pasojé e mosbindjes dhe mungesés sé
paarsyetuar té déshmitaréve [....] dhe asesi nuk jané rezultat i déshtimit té mbajtjes
sé seanceés sé¢ datés 18.10.2022".

(ii) Pretendimet pér shkeljen e nenit 49 té Kushtetutés

Parashtruesi i kérkesés pretendon gjithashtu se: “Né rastin konkret, marré parasysh
se ky éshté rigjykimi 1 treté né kété ¢éshtje penale, duhet té ishte veté Gjykata ajo qé
duhet té kujdeset sipas detyrés zyrtare pér kérkesat e té akuzuarit, me qéllim té
sigurimit té njé mbrojte efikase dhe substanciale, nga avokati sipas pérzgjedhjes sé tij
télire.”

(iii) Pretendimet pér shkeljen e neneve 32 dhe 54 té Kushtetutés

Parashtruesi i kérkesés pretendimin pér shkelje té nenit 32 dhe nenit 54 e ndérlidhé me
mosadresimin e pretendimeve té tij thelbésore, té ngritura né ankesén e tij para
Gjykatés sé Apelit.

Parashtruesi thekson gjithashtu se “nése parashtruesi i myjetit juridik nuk merr
pérgjigje specifike lidhur me pretendimet e tij me natyré kushtetuese, i cenohet jo
vetém e drejta e aksesit, né kuptim té nenit 32 té Kushtetutés sé Kosovés, por edhe
drejta e ankimit né kuptimin substancial”.

Parashtruesi i kérkesés né fund pérmbledh se si rezultat i cenimit t€ parimit pér vendim
té arsyetuar ligjor atij i €shté cenuar e drejta pér mjete ligjore dhe e drejta e té akuzuarit
pér t'u mbrojtur nga pérfagésuesi ligjor sipas zgjedhjes sé tij té liré dhe “pavarésiné e
profesionit te avokatisé, si kategori kushtetuese, e rregulluar me nenin 111 té
Kushtetutés sé Republikés se Kosovés.”

Dispozita relevante Kushtetuese dhe Ligjore

Kushtetuta e Republikés sé Kosovés
Neni 30
[Té Drejat e té Akuzuarit]

Cdokush qé akuzohet pér vepér penale, gézon té drejtat minimale né vijim:

[..]



(5) té keté ndihmén e njé mbrojtési qé e zgjedh, té komunikojé lirisht me té dhe, nése
nuk ka mjete té mjaftueshme, t'i sigurohet mbrojtja falas;

[...]

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
giykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur me
vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé ngrihet kunder
saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
themeluar me ligj.”

[.]

Neni 32
[E Drejta pér Mjete Juridike]

Secili person ka té drejté té pérdoré mjetet juridike kundér vendimeve gjyqésore dhe
administrative té cilat cenojné té drejtat ose interesat e saj/tij né ményrén e pércaktuar
me ligj.

Neni 54
[Mbrojtja Gjyqgésore e té Drejtave]

“Cdokush gézon té drejtén e mbrojtjes gjyqésore né rast té shkeljes ose mohimit
té ndonjé té drejte té garantuar me kété Kushtetuté ose me ligj, si dhe té drejtén né
myjete efektive ligjore nése konstatohet se njé e drejteé e tillé éshté shkelur.”

Neni 49
[E Drejta e Punés dhe Ushtrimit té Profesionit]
1. E drejta e punés garantohet.
2. Secill person éshté i lire té zgjedhé profesionin dhe vendin e punés.

Neni 111
[Avokatura]

1. Avokatura éshté profesion 1 pavarur, e cila ofron shérbime stkur éshté e rregulluar
me ligj.

2. Ményra e fitimit té sé drejtés pér té ushtruar profesionin e avokatit, si dhe marrja e
késaj té drejte, rregullohen me ligj.

Konventa Evropiane pér té€ Drejtat e Njeriut

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

“1.Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda
njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar me ligj, e
cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té
natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmeérine e ¢do akuze penale né ngarkim té tij.
Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés mund t1 ndalohet
shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjese té tij, né interes té moralit, té
rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shogeri demokratike, kur kjo kérkohet nga
interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés private té paléve né proces ose né shkallén gé
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¢mohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur né rrethana té veganta publiciteti do té
démtonte interesat e drejtésisé.”

[..]

3. Cdo 1 akuzuar pér njé vepér penale ka té drejtat minimale té méposhtme:

[..]

c. t& mbrohet veté ose té ndihmohet nga njé mbraojtés i zgjedhur prej tij, ose né qofté se
ai nuk ka mjete té€ mjaftueshme pér té shpérblyer mbrojtésin, t1 mundésohet ndihma
ligjore falas kur kété e kérkojné interesat e drejtésiseé;

[...]

Neni 13
(E drejta pér zgjidhje efektive)

“Cdokush, té cilit i jané shkelur té drejtat dhe lirité e pércaktuara né kété Konventé, ka
té drejtén e njé zgjidhjeje efektive para njé organi kombétar, pavarésisht se shkelja
éshté kryer nga persona gé veprojné né pérmbushje té funksioneve té tyre zyrtare.”

Kodi Nr. 04/L-123 i Procedurés Penale té Republikés sé Kosovés

Neni 450
Lloji i shpenzimeve té procedurés penale

1. Shpenzimet e procedurés penale jané shpenzime té béra gjaté procedurés penale dhe
shpenzimet e shkaktuara lidhur me té.

2. Shpenzimet e procedurés penale pérfshijné:

2.1. shpenzimet pér déshmitaré, eksperté, pérkthyes, specialisté, stenografim,
regjistrime teknike dhe pér kéqyrjen e vendit;

2.2. shpenzimet e transportit té té pandehurit;

2.3. shpenzimet pér shogérimin e té pandehurit apo té personit té€ paraburgosur;

2.4. shpenzimet e transportit dhe té udhétimit té personave zyrtaré;

2.5. shpenzimet e mjekimit té té pandehurit gjaté kohés sa gjendet né paraburgim ose
né institucionin shéndetésor né bazé té vendimit té gjykatés, si dhe shpenzimet e lindjes
sé femijes;

2.6. shpenzimet paushalle;

2.7. shpérblimet dhe shpenzimet e nevojshme té mbrojtésit; dhe

2.8. shpenzimet e nevojshme pér té déemtuarin dhe pérfagésuesin e tij ligjor, si dhe
kompenzimet dhe shpenzimet e nevojshme té perfaqgésuesit té autorizuar.

Neni 452
Pagimi i shpenzimeve sipas fajit té personit gé i ka shkaktuar

1. I pandehuri, i démtuari, mbrojtési, pérfaqgésuesi ligjor, pérfaqésuesi 1 autorizuar,
déshmitart, eksperti, pérkthyesi dhe specialisti, pavarésisht nga rezultati i procedurés
penale, paguajné shpenzimet e shogérimit té tyre forcérisht, té shtyrjes sé njé veprimi
hetimor, shpenzimet tjera té procedurés té shkaktuara me fajin e tyre, si dhe pjesén
pérkatése té shumes paushalle.

2. Pér shpenzimet nga paragrafi 1. 1 kétij neni merret aktvendim i posagém, pérveg kur
pér shpenzimet qé i paguan i pandehuri vendoset me vendim pér ¢éshtjen kryesore.

LIGJI Nr. 04/L-193 PER AVOKATINE

Neni 20
Zeévendésimi i avokatit
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1. Avokatin mund ta zévendésojé praktikanti i punésuar né zyréen e tij ose ndonjé avokat
tjetér né pajtim me kété ligj.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

46.

47.

Gjykata s€ pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara né Kushtetuté dhe té parashikuara mé tej né Ligj dhe
né Rregullore té punés.

Neé kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 4 té nenit 21 [Parimet e
Pérgjithshme] t€ Kushtetutés, qé pércaktojné:

Neni 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

[...]

48. Gjykata né vazhdim shqgyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e

49.

pranueshmérisé, si¢ pércaktohen me tutje né Ligj, pérkatésisht me nenet 47, 48 dhe 49
té Ligjit, qé pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike
né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Neni 48
[Saktésimi 1 kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé gé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor. Né té gjitha rastet
e tjera, afati fillon té ecé né ditén kur vendimi ose akti éshté shpallur publikisht...”.

Pérkitazi me pérmbushjen e kritereve té lartcekura, Gjykata vleréson se parashtruesit e
kérkesés jané palé e autorizuar, né kuptim té nenit 113.7 t€ Kushtetutés; kontestojné
kushtetutshmeériné e njé akti té njé autoriteti publik, pérkatésisht Aktvendimin
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50.

51.

52.

53

[PN.S.nr.57/2022] e 6 dhjetorit 2022, té Gjykatés sé Apelit, pasi i kané shteruar té gjitha
mjetet juridike né dispozicion, sipas nenit 113.7 té Kushtetutés dhe nenit 47.2 t€ Ligjit;
i kané specifikuar té drejtat e garantuara me Kushtetuté, té cilat pretendojné se i jané
shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit; dhe kérkesén e kané parashtruar
brenda afatit ligjor prej 4 (katér) muajve, si¢ parasheh neni 49 i Ligjit.

Pérveg késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesit e kérkesés i kané pérmbushur kriteret
e pranueshmérisé té pércaktuara né paragrafin (2) té rregullit 34 [Kriteret e
pranueshmérisé] té Rregullores sé punés. Paragrafi 2 i rregullit 34 t€ Rregullores sé
punés pércakton kriteret né bazé té sé cilave Gjykata mund té shqyrtojé kérkesén, duke
pérfshiré kriterin qé kérkesa té mos jeté qartazi e pabazuar. Specifikisht, paragrafi 2 i
rregullit 34 t€ Rregullores sé punés pércakton gé:

Rregulli 34
[Kriteret e pranueshmeérisé]

(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, kur parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményreé té mjaftueshme pretendimin e tij/saj.

Bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-sé por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund
té shpallet e papranueshme si “gartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi
me ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund té ngérthejé. Né kété drejtim, éshté
mé e sakté t'iu referohet t€ njéjtave si “pretendime gartazi té pabazuara”. Kéto té
fundit, bazuar né praktikén gjygésore t€ GJEDNJ-s€, mund t€ kategorizohen né katér
grupe t€ vecanta: (i) pretendime g€ kualifikohen si pretendime “té shkallés sé katért”;
(i) pretendime qé kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”;
(iii) pretendime “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”; dhe né fund, (iv) pretendime
“konfuze dhe té pagarta”. Kété koncept t€ papranueshmérisé mbi bazén e njé kérkese
té vlerésuar si “qartazi té pabazuar”, dhe specifikat e katér kategorive té lartcekura té
pretendimeve t€ kualifikuara si “qartazi té pabazuara” té zhvilluara pérmes praktikés
giygésore t€ GJEDNJ-sé, Gjykata i ka pérvetésuar edhe né praktikén e saj gjyqésore
pérfshiré por duke mos u kufizuar né rastet KI4o/20, parashtrues Sadik Gashi,
Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 20 janarit 2021; KI163/18, parashtrues Kujtim
Lleshi, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 24 gershorit 2020; Kl21/21, parashtrues,
Asllan Meka, Aktvendim pér Papranueshmeri, i 28 prillit 2021, KI107/21, parashtrues
Ramiz Hoti, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 21 tetorit 2021).

Né kontekst t€ vlerésimit t€ pranueshmeérisé sé kérkesés, pérkatésisht, né vlerésimin
nése e njéjta éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata, fillimisht do té
rikujtojé esencén e rastit qé ngérthen kjo kérkesé dhe pretendimet pérkatése té
parashtruesve té€ kérkesés, né vlerésimin e té cilave, Gjykata do t€ aplikojé standardet e
praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-sé né harmoni me té cilén, né bazé té nenit 53
[Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, ajo éshté e detyruar
té interpretojé té drejtat dhe lirité themelore té garantuara me Kushtetuté.

Né kété aspekt, dhe fillimisht, Gjykata rikujton gé rrethanat e rastit konkret ndérlidhen
me vendimin e Gjykatés Themelore pér obligimin e pagesés sé shpenzimeve
procedurale nga ana e dy parashtruesve té kérkesés si rezultat i shtyrjes sé seancés sé
shqyrtimit gjygésor, té 18 tetorit 2022 né kuadér té procedurés penale. Parashtruesi i
kérkesés né rastin Kl111/23, né cilésiné e mbrojtésit té akuzuarit F.M né proceduré
penale, pér shkak té pamundésise sé pjesémarrjes sé tij né seancén e caktuar mé 18 tetor
2022 kishte autorizuar parashtruesen e kérkesés né rastin KI110/23 pér té€ marré pjesé
né kété seancés si avokate zévendésuese. Megjithaté, gjaté seancés sé shqyrtimit
gjyqésor, i akuzuari F.M kishte refuzuar mbrojtjen nga ana e parashtrueses sé kérkesés
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54.

55.

56.

57.

58.

59.

né rastin KI110/23, si avokate zévendésuese, duke theksuar se né kété seancé dhe pér
marrjen né pyetje té dy déshmitaréve té ftuar né kété seancé kérkonte mbrojtjen nga
ana e avokati té tij, parashtruesit té kérkesés né rastin KI111/23. Si rezultat i kérkesés
sé té akuzuarit F.M., parashtruesja e kérkesés né rastin KI110/23 kérkoi shtyrjen e
seancés sé shqyrtimit gjygésor pér njé daté tjetér dhe pér pasojé e njéjta me vendim té
trupit gjykues ishte shtyré pér té mbajtur me njé daté tjetér. Né vijim t€ késaj, Gjykata
Themelore pérmes Aktvendimit [PKR.nr.193/18] té 7 néntorit 2022 vendosi qé
parashtruesit e kérkesés né ményré solidare t'i paguajné shpenzimet e procedurés té
shkaktuara si rezultat i shtyrjes sé seancés sé 18 tetorit 2022. Kundér kétij Aktvendimi
té Gjykatés Themelore, té dy parashtruesit e kérkesés veg e veg parashtruan ankesa né
Gjykatén e Apelit, dhe kjo e fundit pérmes Aktvendimit [PN.S.nr.57/2022] t€ 6 dhjetorit
2022 refuzoi si té pabazuara ankesat e parashtruesve té kérkesés.

Gjykata fillimisht vé né pah, se objekt i vlerésimit t€ kérkesés jané dy (2) Aktvendimet
e gjykatave té rregullta g€ ndérlidhen vetém me obligimin e pagesés sé shpenzimeve
procedurale né ményré solidare nga ana e parashtruesve té kérkesés, né cilési té
mbrojtésit té té akuzuarit F.M. dhe avokates zévendésuese, respektivisht, si rezultat i
shtyrjes sé seancés sé shqyrtimit gjyqésor té 18 tetorit 2022.

Né vijim, Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés, né thelb pretendojné shkelje té
sé drejtés sé tyre pér gjykim té drejté dhe té paanshém si rezultat i mosarsyetimit té
vendimit gjygésor dhe mosadresimit té pretendimeve té tyre, té ngritura né ankesén e
tyre para Gjykatés sé€ Apelit. Si rezultat i mosarsyetimit té vendimit gjyqésor té njéjtit
pretendojné edhe shkelje t€ t€ drejtave t€ tyre, t€ garantuara me nenet 32 dhe 54 té
Kushtetutés.

Sé dyti, parashtruesit e kérkesés, po ashtu pretendojné se si rezultat i Aktvendimit té
kontestuar té Gjykatés sé Apelit atyre i €shté cenuar e drejta pér ushtrimin e profesionit
té avokatit, duke e ndérlidhur kété pretendim me shkelje t€ nenit 49 dhe nenit 111 té
Kushtetutés.

1) Né lidhje me pretendimin pér arsyetim té vendimit gjyqésor

Gjykata fillimisht vé né dukje se parashtruesit e kérkesés né kuptim té pretendimeve té
tyre pér mungesé té arsyetimit t€ vendimit t€ Gjykatés sé Apelit pretendojné shkelje té
neneve 32 dhe 54 té Kushtetutés. Megjithaté, Gjykata pretendimin e tyre pér cenim té
sé drejtés pér vendim té arysetuar gjygésor do ta shyqrtojé né kuptim té sé drejtés sé
tyre pér gjykim té drejté dhe t€ paanshém, té garantuar me nenin 31 té€ Kushtetutés, né
ndérlidhje me nenin 6 té KEDNJ-s€, pérmes sé cilave pérfshihet edhe detyrimi pér
vendim t€ arsyetuar gjygésor.

NEé parim, Gjykata rithekson se garancité e mishéruara né nenin 31 té Kushtetutés dhe
nenin 6 té KEDNJ-sé pérfshijné detyrimin g€ gjykatat t€ japin arsye té mjaftueshme pér
vendimet e tyre (shih, rastin e GJEDNJ-sé, H. kundér Belgjikés, Aktgjykimi i 30
néntorit 1987, paragrafi 53; si dhe shih rastin e Gjykatés KI230/19, me parashtrues
Albert Rakipi, té cituar me lart, paragrafi 139 dhe rastin KI87/18, me parashtrues IF
Skadiforsikring, té cituar mé lart, paragrafi 44).

Gjykata po ashtu thekson se bazuar né praktikén e saj gjyqésore, gjaté vlerésimit té
parimit i cili i referohet administrimit t€ duhur té drejtésisé, vendimet e gjykatave duhet
té pérmbajné arsyetimin né té cilat ato bazohen. Shkalla né té cilén zbatohet detyrimi
pér té dhéné arsye mund t€ ndryshojé varésisht nga natyra e vendimit dhe duhet té
pércaktohet né dritén e rrethanave té rastit konkret. Jané argumentet thelbésore té
parashtruesve té kérkesés qé duhet té adresohen dhe arsyet e dhéna duhet t€ jené té
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60.

61.

62.

bazuara né ligjiin e aplikueshém (shih né ményré té ngjashme rastet e GJEDNJ-sé
Garcia Ruiz kundér Spanjés, i cituar mé lart, paragrafi 29; Hiro Balani kundér Spanjés,
i cituar mé lart, paragrafi 277; dhe Higgins dhe té tjerét kundér Franceés, i cituar mé
lart,paragrafi 42, shih, po ashtu, rastin e Gjykatés K1977/16, me parashtrues IKK Classic,
i cituar mé lart, paragrafi 48; dhe rastin KI87/18, me parashtrues IF Skadeforsikring,
té cituar mé lart, paragrafi 48). Duke mos kérkuar njé pérgjigje té€ detajuar pér secilén
ankesé té ngritur nga parashtruesi i kérkesés, ky obligim nénkupton gé palét né
proceduré gjyqésore mund t€ presin gé té pranojné njé pérgjigje specifike dhe eksplicite
ndaj pretendimeve t€ tyre qé jané vendimtare pér rezultatin e procedurés sé zhvilluar
(shih rastin Moreira Ferreira kundér Portugalisé, Aktgjykim i 5 korrikut 2011,
paragrafi 84 dhe t€ gjitha referencat e pérdorura aty; si dhe rastet e Gjykatés KI230/19,
parashtrues Albert Rakipi, Aktgjykim i 9 dhjetorit 2020, paragrafi 137, KI107/21, me
parashtrues Ramiz Hoti, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 22 tetorit 2021, paragrafét

69).

Gjykata fillimisht vé né pah se bazuar né Aktvendimin e Gjykatés Themelore,
parashtruesit e kérkesés ishin obliguar qé né ményré solidare ti paguajné shpenzimet e
procedurés si rezultati i shtyrjes sé seancés sé 18 tetorit 2022, pérkatésisht té paguajné
shpenzimet e mbrojtésit té€ akuzuarit tjetér né proceduré, i caktuar sipas detyrés zyrtare
“st dhe shpenzimet e paushallit gjyqésor né shumén prej 100 euro, té gjitha kéto né afat
prej 15 ditéve nga dita e plotfugishmeérisé sé kétij aktvendimi, nén kércénim té
pérmbarimit me dhuné.” Gjykata rikujton, se kété Aktvendim, Gjykata Themelore e
kishte bazuar né nenin 452 (Pagimi i shpenzimeve sipas fajit t€ personit gé i ka
shkaktuar) t& KPPRK-sé, pasi kishte konstatuar qé seanca ishte shtyer si rezultat i
moskoordinimit t€ dy parashtruesve t€ kérkesés me té€ akuzuarin F.M. i cili gjaté seancés
sé 18 tetorit 2022 kishte kérkuar gé té pérfagésohej nga avokati i tij i zgjedhur,
parashtruesin e kérkesés né rastin KI111/23.

Parashtruesit e kérkesés, pretendojné se Gjykata e Apelit nuk kishte adresuar
pretendimet e tyre té ngritura né ankesén e tyre para késaj gjykate. Né lidhje me kété,
Gjykata rikujton se té dy parashtruesit e kérkesés, né ankesat e tyre respektive, né thelb
kishin pretenduar se: (i) Aktvendimi i Gjykatés Themelore éshté “ligjérisht i palejuar”
pér arsye se 1 njéjti éshté 1 parakohshém dhe njé vendim 1 tillé pér shpenzimet e
procedurés penale, pavarésisht qé éshté 1 natyrés sé posagme, mund té merret vetém
pas pérfundimit té procedurés penale”; (ii) Gjykata Themelore nuk e kishte konsultuar
paraprakisht parashtruesin e kérkesés né rastin KI111/23 pér mbajtjen e seanceés sé 18
tetorit 2022, né té cilén seancé ai nuk mund té merrte pjesé pér shkak t€ pjesémarrjes
sé tij né njé seanceé tjetér gjyqésore né po té njéjtén dité, t€ paracaktuar mé herét. Né
kété kuptim, Gjykata po ashtu vé né pah edhe pretendimin e parashtruesit té kérkesés
né rastin KI111/23, i cili né€ ankesén e tij kishte specifikuar se sipas dispozitave ligjore,
nuk kérkohet marrja e pélgimit nga klienti né rastet e zévendésimit, dhe trupi gjykues
ka mundur t€ mos e miratojé propozimin pér shtyrjen e seancés por té vazhdojé me
mbajtjen e seancés gjygésore pérkundér kundérshtimit nga i akuzuari F.M. dhe me
marrjen né pyetje té déshmitaréve nga ana e Prokurorisé Speciale, pérderisa
parashtruesja e kérkesés né rastin KI111/23 né anén tjetér né ankesén e saj para
Gjykatés sé Apelit kishte specifikuar se “duke gené se kérkesa e klientit ishte imperative
qé ta mbroje vetém [parashtruesi i kérkesés né rastin Kl111/23], kam kérkuar shtyrjen
e seancés pér njé daté tjetér, duke gené se éshté né kundérshtim me Kodin e Etikés
Profesionale té Avokatit, qé té veprohet né kundérshtim me vullnetin e klientit.” Sipas
késaj té fundit e drejta e té akuzuarit pér t€ pasur mbrojtés sipas pérzgjedhjes se tij
éshté e garantuar edhe me nenin 30 té Kushtetutés.

Né vijim, Gjykata po ashtu i referohet edhe Aktvendimit té Gjykatés sé€ Apelit e cila
bazuar né vértetimin e gjendjes faktike nga ana e Gjykatés Themelore kishte konstatuar
se (1) dy parashtruesit e kérkesés mé 14 shtator 2023 ishin njoftuar pér mbajtjen e
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63.

64.

65.

66.

67.

seancés sé 18 tetorit 2023, dhe si rezultati i mos-koordinimit né mes tyre né cilésiné e
mbrojtésve me té akuzuarin F.M., kétij té fundit nuk i ishte ofruar “mbrojtje efektive”
dhe (ii) né pérgjigje té€ pretendimit specifik té parashtruesit té kérkesés né rastin
KI111/23 se shpenzimet e procedurés duhet t€ merren vetém pas pérfundimit té
procedurés penale konstatoi se ky pretendim éshté i pagéndrueshém pér arsye se pas
pérfundimit té procedurés penale shpenzimet pércaktohen pér palét né procedure.

Bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé, Gjykata po ashtu vé né pah se nga
gjykatat kérkohet qé té shqyrtojné dhe japin njé pérgjigje specifike dhe té qarté né lidhje
me (i) pretendimet dhe argumentet thelbésore té palés (shih, rastet e GJEDNJ-sé,
Buzescu kundér Rumanisé, cituar mé lart, paragrafi 67; dhe Donadze kundér
Gjeorgjisé, Aktgjykim 1 3 marsit 2006, paragrafi 35); (ii) pretendimet dhe argumentet
qé jané vendimtare pér rezultatin e procedurés (shih, rastet e GJEDNJ-sé: Ruiz Torija
kundér Spanjés, Aktgjykim i 9 dhjetorit 1994, paragrafi 30; dhe Hiro Balani kundér
Spanjés, i cituar mé lart, paragrafi 28); dhe (iii) pretendimet né lidhje me té drejtat dhe
lirité e garantuara me KEDNJ dhe Protokollet e saj (shih rastin e Gjykatés, Kl4o0/21,
parashtrues Sadik Gashi, i cituar mé lart, paragrafi 50).

Né kété kontekst, Gjykata po ashtu rikujton se né rastet kur njé gjykaté, e cila vérteton
vendimin e marré nga njé gjykaté e shkallés mé té ulét — obligimi i saj pér té arsyetuar
vendimmarrjen dallon nga rastet kur njé gjykaté ndryshon vendimmarrjen e gjykatés
me té ulét. Né rastin konkret, Gjykata e Apelit nuk ka ndryshuar vendimin e Gjykatés
Themelore, pérmes té cilit parashtruesit e kérkesés u obliguan gé té paguajné
shpenzimet procedurale si rezultat i shtyrjes sé seancés gjyqésore té 18 tetorit 2022
(shih né ményré té€ ngjashme, rastin e Gjykatés KI1194/18, me parashtrues Kadri Muriqi
dhe Zenun Muriqi, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 5 shkurtit 2020, paragrafi 106).

Né kété aspekt, Gjykata konsideron se, ndonése Gjykata e Apelit mund t€ mos jeté
pérgjigjur né secilén piké té mundshme t€ ngritur nga parashtruesit e kérkesés né
ankesat e tyre, ajo i ka adresuar argumentet thelbésore g€ ndérlidhen me zbatimin e sé
drejtés procedurale dhe vértetimin e gjendjes faktike (shih, mutatis mutandis, rastet e
GJEDNJ-sé: Van de Hurk kundér Holandés, paragrafi 61; Buzescu kundér Rumanisé,
cituar mé lart, paragrafi 63; dhe Pronina kundér Ukrainés, i cituar mé lart, paragrafi
25, shih rastin e Gjykatés KI194/18, parashtrues Kadri Murigi dhe Zenun Muriqi,
Aktvendim pér papranueshméri, i 5 shkurtit 2020, paragrafi 107).

Gjykata, duke u bazuar né sqarimet si mé sipér, dhe né ményré specifike duke marré
parasysh pretendimet e ngritura nga parashtruesit e kérkesés dhe faktet e paragitura
nga ata, dhe gjithashtu arsyetimin e gjykatave té rregullta e té shtjelluara mé lart,
konsideron se Aktvendimi i kontestuar i Gjykatés sé Apelit nuk karakterizohet me
mungesé t€ vendimit té arsyetuar gjyqésor. Rrjedhimisht, pretendimi i parashtruesve té
kérkesés pérkitazi me mungesén e vendimit té arsyetuar gjyqésor né kuptim té nenit 31
té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé éshté qartazi i pabazuar né baza
kushtetuese né “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes” ashtu si¢ pércaktohet me
rregullin 34 (2) té Rregullores sé punés.

Gjykata né vijim, dhe né kuptim té pretendimit té€ parashtruesit té€ kérkesés pér shkelje
té neneve 32 dhe 54 t€ Kushtetutés, si rezultat i mosarsyetimit t€ vendimit gjyqésor,
thekson se njé pretendim i tillé éshté po ashtu qartazi i pabazuar dhe i pambéshtetur pér
arsye se né kuptim té neneve 32 dhe 54 té€ Kushtetutés, atyre i €shté dhéné mundésia pér
parashtrimin e mjeteve ligjore, pérkatésisht paraqitjes sé ankesés né Gjykatén e Apelit
ashtu si¢ parashihet me dispozitat ligjore né fuqi. Pérderisa parashtruesja e kérkesés né
rastin KI110/23 nuk kishte ofruar arsyetim se si jané shkelur té drejtat e saja té
garantuara me nenet 32 dhe 54 t€ Kushtetutés.
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69.

70.

71.

72.

73-

ii) Né lidhje me pretendimin pér cenim té ushtrimit té profesionit té
avokatit

Parashtruesja e kérkesés né rastin KI111/23 pretendon se Aktvendimi i kontestuar i
Gjykatés sé€ Apelit: “[...] reflekton njé qasje dhe logjiké ndéshkuese té paprecedent, qé
njékohésisht cenojné jo vetém pavarésiné e avokatisé, por edhe substancén e té drejtés
kushtetuese pér mbrojtje efikase dhe pérmbajtjesore, qé i garantohet ¢do té pandehurt,
konform nenit 31 té€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés dhe nenit 6.3 té KEDNJ-sé.”
Sipas saj, “gjykatat e rregullta, vullnetin dhe té drejtén e klientit pér té proceduar me
mbraojtés sipas zgjedhjes sé tij e konsiderojné/cilésojné si faj té mbrojtésit, duke
penalizuar kété té fundit me kompensimin e shpenzimeve té procedurés penale”.

Ndérsa, parashtruesi i kérkesés né rastin Kl110/23 specifikon se: “Né rastin konkret,
marré parasysh se ky éshté rigjykimi i treté né kété céshtje penale, duhet té ishte veté
Gjykata ajo gé duhet té kujdeset sipas detyrés zyrtare pér kérkesat e té akuzuarit, me
géllim té sigurimit té njé mbrojte efikase dhe substanciale, nga avokati sipas
pérzgjedhjes sé tij té liré.”

Kété pretendim, parashtruesit e kérkesés e ndérlidhin edhe me té drejtén e tyre té
garantuar me nenin 49 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 111 [Avokatura] té

Kushtetutés.

Neé lidhje me kété té fundit, Gjykata v€ né dukje se neni 111 i Kushtetutés, pjesé e
Kapitullit VII [Sistemi i Drejtésisé] té€ Kushtetutés, i cili pércakton gé:

“1. Avokatura éshté profesion i pavarur, e cila ofron shérbime sikur éshté e
rregulluar me ligj.

2, Ményra e fitimit té sé drejtés pér té ushtruar profesionin e avokatit, si dhe
marrja e késaj té drejte, rregullohen me ligj”.

Neé vijim té késaj, Gjykata vé né pah se bazuar né nenin 113, paragrafin 7 té€ Kushtetutés,
individét kané té drejté qé té kontestojné vendimet autoriteteve publike pér shkelje té
té drejtave dhe lirive té tyre t€ garantuara me Kushtetuté, pérkatésisht t€ drejtave té tyre
té garantuara me Kapitullin II.

NEé vijim, té pretendimeve t€ lartcekura t€ parashtruesve té kérkesés, Gjykata bazuar né
shkresat e 1éndés, rikujton se seanca e 18 tetorit 2022, ishte shtyré si rezultat i kérkesés
specifike té akuzuarit F.M € né kété seancé t€ pérfagésohej nga avokati i tij i
pérzgjedhur, duke refuzuar pérfagésimin nga ana e parashtrueses sé kérkesés né rastin
KI110/23, né cilésiné e avokates zévendésuese. Théné kété, Gjykata vé né pah se té
drejtat e té pandehurve né proceduré penale pér t'u pérfagésuar nga pérfagésues apo
mbrojtés sipas zgjedhjes sé tyre jané té garantuara me nenin 30 té Kushtetutés, dhe
nenin 6 té¢ KEDNJ-sé. Né kété kuptim, Gjykata po ashtu vé né pah se edhe praktika
gjyqésore e GJEDNJ-sé né ményré té vazhdueshme ka afirmuar kété té drejté. Né
kuptim té pikés ¢, paragrafit 3 té nenit 6 t€ KEDNJ-sé, GJEDNJ né parim ka theksuar
se: “Njé person 1 akuzuar pér njé vepér penale gé nuk déshiron té mbrojé veten
personalisht duhet té jeté né gjendje té keté gasje né ndihmé juridike sipas zgjedhjes
sé tij qé nga fazat fillestare té procedurés dhe pérgjithésisht Standardet
ndérkombétare té té drejtave té njeriut njihet si njé mekanizém pér sigurimin e njé
mbraojtjeje efektive té té akuzuarve” (shih né kété aspekt rastin e GJEDNJ-sé Dvorski
kundér Kroacisé [DHM], kérkesa nr. 25703/11, Aktgjykim, i 20 tetorit 2015, paragrafi
78; dhe Martin kundér Estonisé, kérkesa nr. 35985/09, Aktgjykim, i 30 majit 2013,
paragrafét 90-93). Pér mé tepér sipas GJEDNJ-sé kjo e drejté éshté e aplikueshme né
té gjitha fazat e procedurés penale, pérfshiré edhe até té shqyrtimit kryesor (shih rastin
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75-

76.

77

Elif Nazan Seker kundér Turqisé, kérkesa nr. 41954/10, Aktgjykim, i 8 marsit 2022,
paragrafi 50).

Théné kété, Gjykata marré pér bazé faktin qé procedura penale éshté ende duke u
zhvilluar para gjykatave t€ rregullta nuk mund t€ paragjykojé c¢éshtjet e sé drejtés pér
mbrojtje t€ t€ akuzuarit. Kjo pér faktin g€, objekt i vlerésimit para késaj Gjykate éshté
vetém vendimi qé ndérlidhet me obligimin e pagesés sé shpenzimeve procedurale si
rezultat i shtyrjes s€ njé seance bazuar né kérkesén e té akuzuarit F.M. gé t€ mbrohet
nga avokati i tij i zgjedhur, dhe si rrjedhojé e njé kérkesé té tillé ishte kérkuar dhe
aprovuar shtyrja e mbajtjes sé seancés. Prandaj, Gjykata vleréson se kérkesa e té
akuzuarit F.M né kuadér té drejtés sé tij pér zgjedhje t€ mbrojtésit sipas pérzgjedhjes sé
tij kishte rezultuar né shtyrjen e seancés sé shqyrtimit kryesor, pérderisa gjykatat e
rregullta déshtimin e mbajtjes si rezultat i mungesés sé bashkérendimit nga ana e
parashtruesve té kérkesés paraprak me té akuzuarin ia kishin atribuuar vetém
parashtruesve té kérkesés, né cilésiné e tyre t€ mbrojtésit té€ t€ akuzuarit né kété
proceduré dhe té avokates zévendésuese, respektivisht.

Sa i pérket ¢éshtjes sé pretendimit gé ndérlidhet me cenimin e ushtrimit té profesionit
té avokatit, Gjykata rikujton se parashiruesit e kérkesés pérmes Aktvendimit té
kontestuar ishin detyruar pér pagesén e shpenzimeve procedurale si rezultat i
konstatimit t€ gjykatave té rregulla pér mungesé té bashkérendimit té tyre me klientin
e tyre F.M.. Gjykata vleréson se Aktvendimi i kontestuar né asnjé ményré nuk i ka
ndaluar apo kufizuar parashtruesit e kérkesés qé té ushtrojné profesionin e tyre té
pérfagésimit té klientit para gjykatés. Théné kété, Gjykata vleréson se Gjykata
Themelore, vendimin e saj e kishte bazuar né dispozitat pérkatése té€ procedurés penale.

Prandaj, Gjykata konsideron se parashtruesit e kérkesés nuk kané paragitur fakte qé
tregojné se procedurat né gjykatat e rregullta, né ndonjé ményré, kané rezultuar né
shkelje té sé drejtés sé tyre té garantuar me nenin 49 té Kushtetutés. Rrjedhimisht,
Gjykata arrin né pérfundim se ky pretendim i parashtruesit té kérkesés éshté qartazi i
pabazuar mbi baza kushtetuese né “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes” ashtu
si¢ pércaktohet me rregullin 34 (2) té Rregullores sé punés.

Si pérmbledhje, Gjykata konsideron se pretendimet e parashtruesve té kérkesés pér
shkelje té neneve 31, 32, 49 dhe 54 té Kushtetutés konsiderohen si pretendime qartazi
té pabazuara né baza kushtetuese, dhe si rrjedhojé kérkesa e tyre duhet té shpallet e
papranueshme ashtu si¢ pércaktohet me rregullin 34 (2) té€ Rregullores sé punés.
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PiER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me paragrafin 7 t€ nenit 113 té Kushtetutés, nenet 20 dhe 47
té Ligjit dhe né pajtim me rregullat 34 (2) dhe 48 (1) (b) té Rregullores sé punés, mé 23 janar
2024, njézeri:
VENDOS
L TE DEKLAROJE, kérkesat KI110/23 dhe KI111/23 té papranueshme;
II.  T'UAKUMTOJE, kété Aktvendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE, kété Aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me paragrafin
4 t€ nenit 20 té Ligjit;

IV. Ky Aktvendim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén Zyrtare, né pajtim
me paragrafin 5 t€ nenit 20 té Ligjit.

Gjyqtari raportues

exhmi Rexhepi
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