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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI197/23

Parashtrues

Osman Bunjaku

Kérkesé pér vlerésimin e kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit [Rev. nr. 169/23] té
Gjykatés Supreme, té 29 majit 2023

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka - Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar dhe

Enver Peci, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1, Kérkesa éshté parashtruar nga Osman Bunjaku, me vendbanim né Vushtrri (né tekstin
e métejmeé: parashtruesi i kérkesés), i cili pérfagésohet nga Ekrem Agushi, avokat nga
Prishtina.



Vendimi i kontestuar

2, Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin [Rev. nr. 169/23] e Gjykatés Supreme té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata Supreme), t€ 29 majit 2023.

3. Parashtruesi i kérkesés vendimin e kontestuar e ka pranuar mé 9 gershor 2023.

Objekti i céshtjes

4. Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé aktit té kontestuar,
me té cilin parashtruesi i kérkesés pretendon shkeljen e té drejtave té tij, té garantuara
me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe t€ Paanshém] té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta), né lidhje me nenin 6 [E
drejta pér njé proces té rregullt] t¢ Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né
tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

5. Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 77 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa individuale] té Ligjit
pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés s€ Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmé:
Ligji) dhe né rregullin 25 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] t€ Rregullores sé
punés sé Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6. Mé 20 shtator 2023, parashtruesi i kérkesés dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

7. Mé 25 shtator 2023, Gjykata njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés. Té njéjtén dité, njé kopje t€ kérkesés sé parashtruesit iu dérgua Gjykatés
Supreme.

8. Mé 26 shtator 2023, Kryetarja e Gjykatés me Vendimin nr. GJR. KI197/23 caktoi
gjyqtarin Enver Peci, gjyqtar raportues dhe me Vendimin KSH. KI197/23 caktoi
anétarét e Kolegjit shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Gresa Caka-Nimani (kryesuese),
Bajram Ljatifi dhe Radomir Laban (anétaré).

9. Mé 22 janar 2024, Kolegji shqyrtues shqgyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe njézéri
irekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

10. Meé 20 shtator 2012, Komisioni i Brendshém Disiplinor i Policisé sé Republikés sé

Kosovés (né tekstin e métejmé: Komisioni disiplinor) mbajti seancé dégjimore dhe
népérmjet Vendimit [178/KB/12] shpalli pérgjegjés parashtruesin e kérkesés pér
shkelje disiplinore sipas nenit 5, pika 12 e Udhézimit administrativ nr. 15/200, né€ lidhje
me nenin 46 té Ligjit pér Policiné e Kosovés. Pér kété arsye i shqiptoi masén disiplinore-
ndérprerje e marrédhénies sé punés. Komisioni disiplinor arsyetoi se, sé pari,
parashtruesi i kérkesés kishte lidhur njé kontraté pér blerjen e njé veture nga personi
D. N. né vleré prej 17.500 (shtatémbédhjetémijé e peséqind euro). Nga viti 2010 kur
kishin lidhur marréveshjen me shkrim, e deri né kohén e vendimit, parashtruesi i
kérkesés nuk e kishte pérmbushur detyrimin e tij pér t'ia paguar borxhin e térésishém
personit D.N; sé dyti, parashtruesi i kérkesés kishte lidhur marréveshje me I.F dhe LM
pér kryerjen e punimeve né njé lokal té bashkéshortes sé€ tij. Pas pérfundimit té



11.

12,

13.

14.

15.

16.
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punimeve, parashtruesi i kérkesés nuk e pérmbushi detyrimin financiar ndaj puné
kryesve né vlerén prej 5000 (pesémijé) euro; sé treti, parashtruesi i kérkesés kishte
filluar punimet né njé objekt, pérkundér qé e dinte g€ prona né fjalé ndodhej né kontest
pronésor. Bazuar né kéto arsye dhe té gjetura, Komisioni disiplinor vendosi t’ia
shqiptonte parashtruesit té kérkesés kété masé disiplinore.

NEé njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé te Komisioni i
ankesave, pér shkak té shkeljeve té dispozitave ligjore.

Mé 22 néntor 2012, Komisioni i Ankesave népérmjet Vendimit [nr. 1441-3] refuzoi si té
pabazuar ankesén e parashtruesit té€ kérkesés dhe vértetoi vendimin e shkallés sé paré
té Komisionit disiplinor.

Mé 21 dhjetor 2012, parashtruesi i kérkesés dorézoi padi né Gjykatén Themelore né
Prishtiné (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore), kundér té€ paditurés, Ministrisé sé
Punéve té Brendshme té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: MPB) népérmjet
sé cilés kérkoi anulimin e vendimit té Komisionit disiplinor dhe kompensim financiar
té té ardhurave personale. Parashtruesi i kérkesés pretendonte se ndérprerja e
marrédhénies sé punés ishte pa bazé ligjore, sepse nuk ishte vértetuar me asnjé prové
shkelja disiplinore pér té cilén u largua nga puna.

Né njé daté té pacaktuar, Gjykata Themelore aprovoi si t€ bazuar kérkesépadiné e
parashtruesit té kérkesés.

Né njé daté té paspecifikuar, MPB-ja si palé e paditur parashtroi ankesé kundér
aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore.

Mé 11 néntor 2019, Gjykata e Apelit népérmjet Aktvendimit [Ac. nr. 1047/16] ktheu
¢éshtjen neé rigjykim dhe e udhézoi Gjykatén Themelore si t€ vepronte.

Mé 14 gershor 2021, Gjykata Themelore né rigjykim népérmjet Aktgjykimit [C. nr.
4095/19]: (i) aprovoi si té bazuar kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés; (ii) anuloi
vendimin e Komisionit disiplinor; (iii) detyroi rikthimin n€ puné té parashtruesit té
kérkesés dhe vendosi pér kompensimin financiar té t€ ardhurave nga marrédhénia e
punés, né shumeén prej 38.513.25 (tridhjeté e teté mijé e peséqind e trembédhjeté euro
e njézet e pesé cent), si dhe kamatén prej 8 pérqind, né vleré prej 12.549.77
(dymbédhjetémijé e peséqind e dzyet e nénté euro, e shtatédhjeté e shtaté cent). Gjykata
Themelore arsyetoi si né vijim:

“Gjykata vleréson se né bazé té provave té administruara né kété proceduré,
gjendjen faktike té vértetuar, éshté provuar se e paditura, me vendimet e saja té
atakuar né keté proceduré, ka vepruar né ményré jo té ligishme kur ka vendosur
qé pérmes Komisionit Disiplinor, t'ia shqiptoj paditésit masén disiplinore mé té
réndé, até té nderprerjes s¢ marrédhénies sé punes, té cilén masé e paditura
pérmes Komisionit pér Ankesa, pas shqyrtimit té ankesés sé paditésit, pérséri e
kishte konfirmuar dhe léné né fuqi masén e shképutjes sé kontratés sé punés”.

“Gjykata ka vlerésuar se mospagesa né térési e shumés sé kontraktuar pér
shitblerjen e veturés Audi dhe borxhi i papaguar né shumén e térésishme né emér
té renovimit té lokalit-restorantit té cilin e drejton bashkéshortja e tij dhe i cili éshté
nén menaxhimin e njé personi tjetér, nuk paraqesin shkelje té detyrave té punés,
pérkatésisht né kéto dy raste kemi té béjmé me raporte detyrimore né mes té
paditésit dhe personave té treté, kjo pasi gé asnjé prové nuk éshté vértetuar se me
veprimet e paditésit ka hyré né raporte detyrimore né cilésiné e personit zyrtar
apo ka pérfituar nga pozita e tij dhe se paditési ka vepruar si njé qytetar, person



fizik gé natyrisht me vullnetin e tij té liré dhe té palés tjetér mund té lidhé kontrata
né dobi té tij”.

“Gjykata vé né pah se lidhur me shkeljet e rénda qé pretendohen pér mos
pérmbushjen e obligimeve té detyrés, até té mos inicimit té rastit per démtimin e
njé prone né Prishtiné, e paditura nuk ka siguruar prova té mjaftueshme lidhur
me até se ¢faré démtime t€ pronés jané béré, ndérsa i autorizuari 1 té paditurés
gjaté seancave té mbajtura ka deklaruar se nuk ka prova té tjera pér té dorézuar
dhe té gjitha provat jané dorézuar para gjykatés. Andaj edhe gjykata nuk mund té
konstatoj pér té njéjtén dhe se vleréson se e paditura nuk ka arritur té déshmoj se
shkeljet disiplinore jané béré nga paditési, ashtu si¢ éshté pretenduar, gé éshte
sjelle né ményre té atillé duke i véné hije té keqe apo té turpshme Policisé sé Kosoveés
gjaté kryerjes sé detyrés apo jashté saj”.

18. Mé 5 dhjetor 2022, Gjykata e Apelit népérmjet Aktgjykimit [Ac. nr. 8768/21]: (i)
aprovoi ankesén e MPB-s€ si palé e paditur; (ii) ndryshoi aktgjykimin e Gjykatés
Themelore; (iii) refuzoi kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés. Gjykata e Apelit
arsyetoi si né vijim:

“Né Ligjin pér Policiné (Nr.03/L-035), 1 cili ka gené né fuqi né kohén e shqiptimit
té masés disiplinore, pérkatésisht nenin 46, par. 1 parashihet se “zyrtaret policoré
dhe stafi civil béjné shkelje té réndé disiplinore nése ai/ajo kryen, tenton té kryej,
ndithmon ose nxit tjetrin ta kryej njérén nga veprimet e méposhtme: a) sjellja e
réndé diskredituese; b) mosbindja e réndé; c) zbulimi i pavend dhe 1 rénde i
informatave; d) korrupsioni...”. Po ashtu, né Udhézimin Administrativ
Nr.15/2008-MPB, pér llojet e shkeljeve té rénda dhe té lehta disiplinore né Policiné
e Kosovés, jané té parapara shkeljet e tilla, ku me nenin 5 parashihet se “zyrtari
policor dhe/apo stafi civil 1 Policisé sé Kosovés éshté fajtor pér sjellje té réndé
diskredituese, nése 5.1. Sillet né ményré té tillé duke 1 véné hije té kege apo té
turpshme Policisé sé Kosovés gjaté kryerjes sé detyres apo jashté saj”.

“Megenése me procedurén e zhuilluar disiplinore né kuadér té Policisé sé Kosovés

jané konstatuar shkeljet e rénda té kétu paditésit me rastin e kryerjes sé detyrave
te punés dhe jashté saj, atéheré né rastin konkret del se kéto dispozita kané
pérparési né zbatim ndaj akteve té tjera té cilat e kané rregulluar marrédhénien e
puneés sé paditésit tek e paditura. Andaj, kjo gjykaté vleréson se me veprimet e tij,
paditési 1 kishte shkelur rregullat e Kodit té Personelit pér Disiplinén si dhe
Standardet e Sjelljes Personale Kreu i II-té, neni 5, pika 12, neni 8, pika 1 té
Udhézimit administrativ Nr. 15/2008 té MPB-sé, e lidhur me nenin 46 pika a) dhe
d) té Ligjit pér Policiné (dhe, si e tillé, paditésin e béjné té padenjé pér pozitén né te
cilén ka gené), pér cka atij konform rregullave té parapara me kéto dispozita
ligjore, 1 ishte shqiptuar masa disiplinore e ndérprerjes sé marrédhénies sé punés.
Andaj, Gjykata e Apelit vieréson se nuk géndron arsyetimi i gjykatés sé shkallés sé
paré se né rastin konkret kemi té béjmé me raporte detyrimore té paditésit me
persona té treté si person fizik, pér faktin se me lidhjen e kétyre raporteve,
pérkatésisht me moskryerjen e obligimeve kontraktuale i ka véné hije té kege
institucionit, aqg mé tepér rasti i démtimit té pronés ku i njéjti nuk e ka iniciuar
rastin e démtimit té pronés duke gené edhe vet i involvuar si palé e interesuar né
kété rast nuk e béjné té denjé pér pozitén e zyrtarit policor dhe pérbén bazé té
mjaftueshme pér sjellje té réndé disiplinore, pér té cilén edhe i éshté shqiptuar
masa adekuate”.

19.  Meé 11 mars 2023, parashtruesi i kérkesés paraqiti revizion né Gjykatén Supreme kundér
aktgjykimit té€ Gjykatés sé Apelit. Ai propozoi gé té prishet aktgjykimi i Gjykatés sé
Apelit dhe té vértetohet aktgjykimi i Gjykatés Themelore g€ kishte aprovuar



20.

kérkesépadiné e tij. Sipas parashtruesit té kérkesés, aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit nuk
éshté 1 arsyetuar dhe nuk ka analizuar provat e administruara, por vetém i ka
pérshkruar ato. Pérpos késaj, theksonte ai, Gjykata e Apelit ka zbatuar né ményré té
gabuar Ligjin pér Policiné dhe Udhézimin administrativ, pér shkak se veprimet e tij nuk
pérbéjné shkelje disiplinore dhe as nuk mund té cilésohen sjellje diskredituese.

Mé 29 maj 2023, Gjykata Supreme népérmjet Aktgjykimit [Rev. nr. 169/2023] refuzoi
si té pathemelté revizionin e parashtruesit t€ kérkesés. Gjykata Supreme arsyetoi si né
vijim:

“Gjykata Supreme e Kosovés e aprovon géndrimin e gjykatés sé shkallés sé dyté se
paditési 1 kishte shkelur rregullat e Kodit té Personelit pér Disiplinén si dhe
Standardet e Sjelljes Personale Kreu i II-té, neni 5, pika 12, neni 8, pika 1 té
Udhézimit administrativ nr. 15/2008 té MPB-sé, e lidhur me nenin 46 pika a) dhe
d) té Ligjit per Policiné konform rregullave té parapara me kéto dlspOtha llg]ore

i ishte shqiptuar masa disiplinore e ndérprerjes sé marrédhénies sé punés pas njé
procedure té ligishme. Lidhur me pretendimin e paditésit pér afatshmériné e
procedurés disiplinore, Gjykata Supreme e Kosovés gjeti se ky pretendim nuk ishte
paragqitur mé paré deri né fazén e revizionit, ndérsa kjo gjykaté e konsideron si té
pabazuar sepse inicimi i procedurés éshté béré né momentin e kallézimit-ankesés
sé paléve té treta dhe hetimeve té kryera né pérputhje me procedurat standarde.”

“Gjykata Supreme e Kosovés 1 refuzon si té pabazuara théniet nga revizioni lidhur
me até se gjykata e shkallés sé dyté ka gené e obliguar té vértetojné se a ka béré
paditési shkeljen me té cilen ngarkohet dhe a e ka shkelur kodin e etikés apo edhe
a paraget veprim gé démton imazhin e té paditurés, pér arsye se gjykata nuk e ka
Juridiksionin e ploté kur éshté né pyetje procedura disiplinore kundér té
punésuarit, por vetém e vleréson nése procedura éshté zbatuar né pajtim me ligjin
dhe me aktet e brendshme té punédhénésit, pérfshiré edhe até se a ka vértetuar
punedheénési né ményré té ligishme nése i punésuari e ka kryer shkeljen apo jo.
Gjykata nuk mund té marré rolin e organit disiplinor dhe té konstatojé a ka apo
nuk ka shkelje té detyrave té punés, se a éshté shgiptuar masa adekuate lidhur me
shkeljen né rastin konkret. Kjo éshté ekskluzivisht detyrim i punédhénésit, dhe
obligim i tij éshté gé kété ta vértetoj né njé proceduré té zhvilluar né ményré ligjore
dhe brenda afatit té paraparé kohor”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

21,

22,

23.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta e kané cenuar t€ drejtén e tij
kushtetuese t€ garantuar me nenin 31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-
SE.

(it) interpretimi i gabuar 1 ligjit

Parashtruesi i kérkesés thekson se: “Gjykata e shkallés sé dyté né kété situaté juridike
i ka zbatuar gabimisht dispozitat 45 dhe 46 pika a) e Ligjit nr. 03/L-035 pér Policiné,
past qé veprimet e paditésit té cilat jané pérshkruar detajisht né dispozitivin e vendimit
kontestues té komisionit té brendshém disiplinor té paditurés nuk pérfagésojné shkelje
té rénda disiplinore sikundér gabimisht gjykata e shkallés sé dyté vieréson [...]".

Parashtruesi i kérkesés ndér té tjera thekson se: “Paditési nuk ka kryer sjellje té réndé
diskredituese, sikurse gabimisht vleréson gjykata e shkallés sé dyté dhe né kété rast
gabimisht e zbaton udhézimin administrativ nr. 15/2008. Shkeljet disiplinore pér té
cilat paditési éshté shpallur fajtor nga komisioni disiplinor i té paditurés, té cilat jané
pércaktuar me udhézim nga nent 5 al.12 nuk pérfagésojné né asnjé ményré sjellje té



tilla gé do ta vejné njé hije té keqe apo té turpshme mbi Policiné e Kosovés. Paditési
asnjé veprim né kohén dhe ményrén e pérshkruar né dispozitivin e vendimit té
kontestuar nuk e ka ndérmarré gjaté kryerjes sé detyrés sé tij me sjellje té keqe apo
veprime té turpshme té cilat do ta godasin autoritetin e Policisé sé Kosovés”.

(i) mosarsyetimi i vendimit gjyqésor

24. Parashtruesiikérkesés thekson se: “aktgjykimi i goditur nuk pérmban arsye pér faktet
vendimtare, kurse arsyet e paraqitura jané kundérthénése me pérmbajtjen e verteté
té dokumenteve té shqyrtuara, me arsyetim se kolegji i gjykatés sé shkallés sé dyté né
arsyetimin e aktgjykimit té saj lidhur me kundérshtimin pér parashkrimin e
procedurés disiplinore nuk ka paragitur arsye fare edhe pse nga provat e paraqitura
rrjedhé se procedura disiplinore ndaj paditésit éshté parashkruar ngase komisioni
disiplinor nuk e ka zbatuar procedurén disiplinore brenda afatit ligjor subjektiv prej
6 muaj nga dita kur e paditura e ka ditur kohén e kryerjes dhe kryesin e shkeljeve té
pretenduara disiplinore dhe afatit objektiv prej 1 viti nga koha e kryerjes sé shkeljeve
disiplinore”.

25.  Parashtruesi i kérkesés thekson se, “mungesa e arsyeve té paraqitura pér faktet
vendimtare dhe kundeérthénia e arsyeve té cilat jané paragqitur né arsyetimin e
gjykatés sé shkallés sé dyté me pérmbajtjen e provave té shqyrtuara ekziston edhe pér
faktin se gjykata e shkallés sé dyté vetém béné pérshkrimin e rrjedhés sé procedurés
lidhur me provat e shqyrtuara, mirépo né arsyetim té aktgjykimit té goditur nuk ka
béré analizé logjike midis pérmbajtjes sé vérteté té provés sé shqyrtuar dhe asaj qgé
theksohet né arsyetimin e aktgjykimit, e qé kjo e meté pérfagéson shkelje té parimit
kushtetues té ndalimit té arbitraritetit né vendimmarrje kété sepse arsyetimi i dhéné
né aktgjykimin e gjykatés sé shkallés sé dyté nuk pérmban fakte té vértetuara,
dispozita ligjore dhe silogjizmin logjik midis pérmbajtjes dhe arsyeve té paraqitura”.

Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore

Kushtetuta e Republikés sé Kosovés
Neni 31

[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]
1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.
2. Cdokush gézon té drejtén pér shqurtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet
kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj.
3. Gjykimi éshté publik, me pérjashtim té rasteve kur gjykata, né rrethana té
vecanta, konsideron se, né té€ miré té drejtésisé, éshté i domosdoshém pérjashtimi i
publikut, ose 1 pérfagésuesve té mediave, sepse prania e tyre do té pérbénte rrezik
pér rendin publik ose siguriné kombétare, interesat e té miturve, ose pér mbrojtjen
e jetés private té paléve né proces, né ményrén e pércaktuar me ligj.
4. Cdokush i akuzuar pér vepér penale ka té drejté t'u béjé pyetje déshmitaréve dhe
té kérkojé paragitjen e detyrueshme té déshmitaréve, té ekspertéve dhe té
personave té tjeré, té cilet mund té sqarojné faktet.
5. Cdokush 1 akuzuar pér vepér penale, prezumohet té jeté i pafajshém derisa té
mos déshmohet fajésia e tij/saj, né pajtim me ligjin.

[..]

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut
Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt gjyqésor)



1. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat
dhe detyrimet e tij té natyreés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze
penale né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e
giykatés mund t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé
pjese té tij, né interes té moralit, té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé
shogéri demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e
Jetés private té paléve né proces ose né shkallén gé gmohet tepér e nevojshme nga
giykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té démtonte interesat e
drejtésisé.

[...]

LIGJINR. 03/L-035 PER POLICINE
Neni 46
Shkeljet e rénda disiplinore
Zyrtareét policoré dhe stafi civil béjné shkelje té réndé disiplinore nése ai/ajo kryen,
tenton té kryejé, ndihmon ose nxit tjetrin ta kryejé njérén nga veprimet e
méposhtme:
a) sjellja e réndé diskredituese;
b) mosbindja e réndé;
c) zbulimi i pavend dhe i réndé i informatave;
d) korrupsioni;
e) shkelja e réndé e autorizimit;
f) pérdorimi i pavend i armés;
g) pérdorimi i tepért i forcés;
h) démtimi i réndé i pasurisé sé Policisé;
1) pérdorimi i alkoolit ose i substancave té tjera intoksikuese;
J) ngacmimi seksual gjaté shérbimit;
k) veprimet diskriminuese né bazé té moshés, gjinisé, orientimit seksual si dhe
pérkatésisé etnike dhe fetare;
D) keqpérdorimi dhe shfrytézimi seksual i ndonjé personi;
m) veprimtaria penale.

Neni 48
Masat pér shkeljet e rénda disiplinore

Zyrtari policor ose stafi civil i Policisé i cili ka kryer shkelje té réndé disiplinore i
nénshtrohet njérés nga masat disiplinore:

a) ndérprerjes sé marrédhénies sé punés;

b) uljes sé gradés;

¢) largimit nga pozita komanduese;

d) suspendimi pa pagesé prej 30 deri né 60 dité dhe/ose

e) ndalesa né pagé prej 20 deri 30 % e pagés mujore bruto deri dy muaj.

UDHEZIM ADMINISTRATIV
NR. 15/2008-MPB
PER LLOJET E SHKELJEVE TE RENDA DHE TE LEHTA DISIPLINORE
NE POLICINE E KOSOVES
Neni 5
Sjellja e réndé diskredituese

Zyrtari policor dhe/apo stafi civil 1 Policisé sé Kosovés éshté fajtor pér sjellje té
réndé diskredituese, nése:

[..]



5.12. Sillet né ményré té tillé duke i veéné hije té kege apo té turpshme Policisé sé
Kosouvés gjaté kryerjes sé detyrés apo jashté saj;

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

26.

27.

28.

Gjykata sé pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, t€ pércaktuara né Kushtetuté dhe té parashikuara mé tej né Ligj dhe
né Rregullore t€ punés.

Neé kéte drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 4 t€ nenit 21 [Parimet e
Pérgjithshme] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

Neni 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]
“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém
past té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

[...]

Neni 21
[Parimet e pérgjithshme]
[...]
4. Té drejtat dhe lirité themelore té parashikuara né Kushtetuté, vlejné edhe pér
personat juridiké, pér aq sa jané té zbatueshme.

Gjykata né vazhdim shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen mé tutje né Ligj, pérkatésisht me nenet 47, 48 dhe 49
té Ligjit, gé pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]
“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.
2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém past gé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]
“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré gé né kérkesén e tij té gartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se 1 jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49

[Afatet]
“Keérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé qé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor. Né té gjitha rastet e
tjera, afati fillon té ecé né ditén kur vendimi ose akti éshté shpallur publikisht ...”.



29.

30.

31.

99,

Pérkitazi me pérmbushjen e kritereve té lartcekura, Gjykata vleréson se parashtruesi i
kérkesés éshté palé e autorizuar, né kuptim té nenit 113.7 té Kushtetutés; ai konteston
kushtetutshmériné e njé akti té njé autoriteti publik, pérkatésisht Aktgjykimin [Rev. nr.
169/23] e Gjykatés Supreme té 29 majit 2023, pasii ka shteruar té gjitha mjetet juridike
né dispozicion, sipas nenit 113.7 t€ Kushtetutés dhe nenit 47.2 té Ligjit; ka specifikuar
té drejtat e garantuara me Kushtetuté, té cilat pretendon se i jané shkelur, né pajtim me
kérkesat e nenit 48 té Ligjit; dhe kérkesén e ka parashtruar brenda afatit ligjor prej 4
(katér) muajve, si¢ parasheh neni 49 i Ligjit.

Pérveg késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé té pércaktuara né rregullin 34 [Kriteret e pranueshmérisé],
pérkatésisht me nénrregullin (2), té rregullit 39 t€ Rregullores sé punés, qé pércakton:

Rregulli 39
[Kriteret e pranueshmérisé]
(2) “Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshtée
qartazi e pabazuar, kur parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij/saj”.

Bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNj-s€, por edhe t€ Gjykatés, njé kérkesé mund té
shpallet e papranueshme si “qartazi e pabazuar” né térésin€ e saj ose vetém pérkitazi
me ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund t€ ngérthejé. Né kété drejtim, éshté
mé e sakté t'iu referohet t€ njéjtave, si “pretendime qartazi t€ pabazuara”. Kéto té fundit,
bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNj-sé, mund té kategorizohen né katér grupe té
veganta: (i) pretendime gé kategorizohen si pretendime “té shkallés sé katért”; (ii)
pretendime gé kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”;
(iii) pretendime “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”, atéheré kur plotésohet njéri
nga dy nénkriteret, né vijim: a) kur parashtruesi/ja i/e kérkesés thjesht citon njé ose
disa dispozita té Konventés apo té Kushtetutés, pa shpjeguar ményrén se si ato jané
shkelur, pérvec nése né bazé té fakteve dhe rrethanave té rastit qartazi duket shkelja e
Kushtetutés dhe KEDNj-sé (shih, rastin e GGEDNj-sé Trofimchuk kundér Ukrainés, nr.
4241/03, vendimi i 31 majit 2005; shih gjithashtu Baillard kundér Franceés, nr.
6032/04, vendimi i 25 shtatorit 2008); dhe b) kur parashtruesi/ja i/e kérkesés nuk
paraget ose refuzon té paragesé prova materiale, me té cilat do ti mbéshteste
pretendimet e tij (kjo posacérisht vlen pér vendimet e gjykatave ose té autoriteteve té
tjera té brendshme), pérveg rasteve kur ekzistojné rrethana té jashtézakonshme qé jané
jashté kontrollit té tij dhe té cilat e pengojné até ta béjé kété (pér shembull, kur
administrata e burgut refuzon t'ia parages Gjykatés dokumentet nga dosja e njé té
burgosuri pér té cilin béhet fjalé) ose nése Gjykata vet nuk vendos ndryshe (shih, rastin
e Gjykatés KI166/20, parashtrues Ministria e Punés dhe Miréqgenies Sociale,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 5 janarit 2021, paragrafi 43), dhe né fund, (iv)
pretendime “konfuze dhe té pagarta” (shih, rastet e GJEDNj-sé, Kemmache kundér
Franceés, nr. 17621/91, Aktgjykimi i 24 néntorit 1994, kategoria (i), Juta Mentzen
kundér Lituanisé, nr. 71074/01, vendimi i 7 dhjetorit 2004, kategoria (ii) dhe
Trofimchuk kundér Ukrainés, Aplikimi nr. 4241/03, kategoria (iii).

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata e Apelit dhe Gjykata
Supreme nuk arsyetuan vendimet e tyre gjyqésore dhe aplikuan né ményré té gabuar
ligjin. Rrjedhimisht, shkelén té drejtén kushtetuese té tij t€ garantuar me nenin 31 té
Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé.

Né lidhje me pretendimet pér shkeljen e nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me
nenin 6 té¢ KEDNJ-sé.



33-

34.

35.

36.

37

38.

(1) né lidhje me interpretimin dhe aplikimin e gabuar té ligjit

Parashtruesi i kérkesés pretendon qé vendimi i Komisionit disiplinor pér ndérprerjen e
marrédhénies sé punés nuk ishte i bazuar né dispozita ligjore dhe as né provat e
administruara. Ai thekson se veprimet e tij nuk pérbénin shkelje disiplinore dhe nuk
ishin sjellje denigruese, qé do t€ mund ta démtonin reputacionin e Policisé sé Kosovés.
Sipas tij, Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme i zbatuan dhe interpretuan né ményré
té gabuar dispozitat e Ligjit pér Policiné dhe té Udhézimit administrativ.

Gjykata ripérsérit se nuk éshté detyré e saj té merret me gabimet e faktit dhe té ligjit té
béra nga gjykatat e rregullta. Eshté né autoritetin e gjykatave té rregullta t€ zbatojné
dhe interpretojné té drejtén materiale. Gjykata mund té ndérhyjé vetém né rastet kur
vendimet e gjykatave té rregullta jané marré né ményré “arbitrare” apo jané “qartazi té
paarsyeshme”, duke shkelur késhtu té drejtat kushtetuese t€ parashtruesve t€ kérkesés
(rastet e Gjykatés, KI70/11, parashtrues Faik Hima, Magbule Hima dhe Besart Hima,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 12 dhjetorit 2011, paragrafét 29-30; KI06/17,
parashtrues L.G. dhe pesé té tjeret, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 23 tetorit 2017,
paragrafi 37; KI122/16, parashtrues Riza Dembogaj, Aktgjykim i 30 majit 2018,
paragrafi 57; Kli54/17 dhe Klos/18, parashtrues Basri Deva, Aférdita Deva dhe
Shogéria me Pérgjegjési té Kufizuar “BARBAS”, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 22
korrikut 2019, paragrafét 60-65; KI70/20, parashtrues Rasim Shabani dhe té tjerét,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 7 tetorit 2021, paragrafét 69-74).

Gjykata thekson se nuk éshté “shkallé e katért” e sistemit t€ drejtésisé dhe nuk mund té
vlerésojé té gjeturat e gjykatave té rregullta, pérvec kur ato mund té jené arbitrare apo
qartazi té paarsyeshme. Detyra e Gjykatés éshté t€ vlerésojé nése procedura gjyqésore e
zhvilluar kundér parashtruesit té kérkesés ishte e drejté dhe nuk kishte ndonjé mangési
procedurale. (rasti i GJEDNJ-s€, Tommaso kundér Italisé, nr. 43395/09, Aktgjykim i
23 shkurtit 2017, paragrafét 170-171).

Gjykata thekson se ekziston njé keqkuptim te parashtruesit e kérkesés né lidhje me
juridiksionin e saj. Gjykata nuk mund t’i zévendésojé gjykatat e rregullta. Roli i saj éshté
vetém té sigurojé qé vendimet e gjykatave té rregullta nuk kané shkelur té drejtat
kushtetuese té parashtruesve té kérkesés. Nuk éshté detyré e Gjykatés t'i vlerésojé faktet
mbi té cilat gjykatat e rregullta kané marré vendimin. Po té vepronte késhtu, do té
tejkalonte limitet e juridiksionit té saj. (rasti i GJEDNJ-sé, Garcia Ruiz kundér Spanjés,
nr. 30544/96, aktgjykim i 21 janarit 1999; para. 28).

Gjykata véren se né rastin konkret parashtruesi i kérkesés shérbeu né pozitén e
rreshterit né Policiné e Kosovés. Né vitin 2012, Komisioni disiplinor né kuadér té
Policisé sé Kosovés vendosi pér ndérprerjen e marrédhénies sé tij t€ punés. Komisioni
disiplinor kishte konstatuar se tri veprime té parashtruesit té kérkesés binin né
kundérshtim me legjislacionin né fuqi, me Ligjin pér Policiné nr. 03/L-035 dhe
Udhézimin administrativ t¢é MPB-sé nr.15/2008. Sipas Komisionit disiplinor,
parashtruesi i kérkesés né dy raste, jashté detyrés zyrtare, kishte hyré né marrédhénie
detyrimore me palét e treta, ndérkaq nuk i kishte pérmbushur obligimet financiare qé i
kishte marré pérsipér. Né njé rast tjetér, gjaté detyrés zyrtare, parashtruesi i kérkesés
nuk i kishte iniciuar hetimet pa u konsultuar me prokurorin publik dhe me hetuesit e
policisé. Kéto pérbénin veprime diskredituese gé i kishin véné hije té keqe apo té
turpshme Policisé sé Kosovés.

Parashtruesi i kérkesés nuk e mohoi faktin qé né dy raste kishte hyré né marrédhénie

detyrimore me palét e treta, jashté detyrés zyrtare, dhe nuk i kishte pérmbushur
detyrimet financiare. Mirépo, sipas tij, kéto veprime nuk pérbéjné shkelje té rénda
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39.

40.

41.

42.

43-

44.

disiplinore dhe nuk mund té cilésohen diskredituese g€ do té mund t'i vendosnin hije té
kege Policisé sé Kosovés.

Vendimii Komisionit disiplinor u prish nga Gjykata Themelore, e cila pas kérkesépadisé
sé€ parashtruesit té kérkesés vendosi g€ ndérprerja e marrédhénies sé punés ishte e
jashtéligjshme. Gjykata Themelore arsyetoi se parashtruesi i kérkesés kishte hyré né
detyrime me palét e treta jashté punés zyrtare dhe nuk kishte pérfituar nga pozita e tij.
Al ishte i liré qé si person privat té lidhte marréveshje me palét e treta sipas vullnetit té
tyre. Saipérket veprés sé treté t€ kryer gjaté detyrés zyrtare, Gjykata Themelore arsyetoi
se nuk kishte prova té mjaftueshme qé déshmonin fajésiné e tij.

Gjykata e Apelit, e mé pas Gjykata Supreme nxorén géndrime t€ kundérta me Gjykatén
Themelore. Gjykata e Apelit arsyetoi se veprimet e parashtruesit t€ kérkesés e bénin até
té padenjé pér ta mbajtur pozitén né Policiné e Kosovés sepse i kishin véné hije té keqe
institucionit. Né anén tjetér, Gjykata Supreme mbajti géndrimin se ishte né autoritetin
e punédhénésit t€ vendoste nése veprimet e parashtruesit t€ kérkesés ishin né
kundérshtim me etikén e punés dhe nése démtonin reputacionin e punédhénésit.
Gjykata Supreme u shpreh se me réndési éshté fakti qé procedura e zhvilluar ndaj
parashtruesit té kérkesés ishte né pérputhje me ligjin dhe aktet e brendshme té
punédhénésit. Q€ té dyja kéto instanca mé té larta u bazuan né nenin 46 té Ligjit pér
Policiné, dhe né nenin 5.12 té€ Udhézimit administrativ, qé pércaktonin se sjellja e réndé
diskredituese gé i vé hije té keqe apo té turpshme Policisé sé Kosovés, éshté shkelje e
réndé disiplinore dhe njé nga masat disiplinore pér kéto shkelje éshté ndérprerja e
marrédhénies sé€ punés.

Gjykata vleréson se parashtruesi i kérkesés kishte mundésiné gé gjaté procedurés sé
zhvilluar prané komisionit disiplinor dhe gjykatave té€ rregullta té paraqiste té gjitha
argumentet dhe pretendimet e tij. Gjykata nuk mund t'i gjykojé faktet dhe provat e
administruara nga Komisioni disiplinor dhe té gjykatave té rregullta. Eshté né
autoritetin e tyre t'i vlerésojné faktet dhe provat dhe té interpretojné ligjin. Gjykata nuk
éshté shkallé e katért dhe nuk mund ti zévendésojé té gjeturat e tyre, pérveg nése ato
jané arbitrare dhe qartazi té paarsyeshme.

Gjykata vleréson se ¢éshtja kryesore né kété rast ishte nése veprimet e parashtruesit té
kérkesés pérbénin veprime diskredituese dhe i kishin véné hije t€ keqe institucionit.
Gjykata thekson se punédhénési ka autoritetin pér té€ vlerésuar veprimet e té
punésuarve té tyre, nése ato munden, dhe deri né ¢faré mase, ta démtojné reputacionin
dhe t'i shkaktojné déme imazhit té saj. Punédhénési éshté né gjendje qé mé miré té
pércaktojé se ¢ka konsideron sjellje denigruese apo té pahijshme té punétoréve té saj,
dhe cilat veprime mund t'i véné hije t€ keqe institucionit.

Sidomos kur kemi t€ béjmé me institucione té réndésishme si¢ éshté Policia, ruajtja e
imazhit éshté shumé e réndésishme pér té mbajtur apo rritur besimin e publikut né
punén e saj. Veprimet dhe sjelljet e zyrtaréve policoré duhet t€ ruajné kredibilitetin e
institucionit dhe té jené né pérputhje me kodin e etikés. Zyrtarét policoré qé shérbejné
aty duhet t€ jené té vetédijshém pér pérgjegjésiné g€ ata mbajné, dhe duhet ta kuptojné
qé veprimet e tyre edhe jashté orarit té detyrés zyrtare kané ndikim né ményré se si té
tjerét e perceptojné punén e Policisé s€ Shtetit.

Gjykata vleréson se procedura disiplinore dhe gjyqésore ndaj parashtruesit té kérkesés

ishte e drejté dhe nuk mund té theksohet ndonjé e meté qé ka mundur ti shkelé
parashtruesit té€ kérkesés té drejtat e tij kushtetuese pér njé proces té rregullt gjygésor.
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45.

46.

47.

48.

49.

50.

Gjykata konstaton se pretendimet pér shkelje t€ nenit 31 té Kushtetutés né ndérlidhje
me nenin 6 t€ KEDNJ-sé, pérkitazi me interpretimin dhe zbatimin e gabuar t€ ligjit,
jané pretendime t€ “shkallés sé katért”, prandaj duhet refuzuar si té pa bazuara.

(ii) né lidhje me mos arsyetimin e vendimit gjyqésor

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés pretendon qé Gjykata e Apelit dhe Gjykata
Supreme nuk arsyetuan mjaftueshém vendimet e tyre, kur refuzuan kérkesépadiné e tij
dhe vértetuan vendimin e Komisionit disiplinor pér ndérprerjen e marrédhénies sé
puneés.

GJykata rikujton se gjykatat e kané detyrlmm pér té paraqltur arsyetlme té mjaftueshme
pér vendimet e tyre. Njé vendim i arsyetuar tregon qé rasti i parashtruesve éshté
shqgyrtuar me té vérteté (rasti i GJEDNJ-s€é, H. kundér Belgjikés, nr. 8950/80,
Aktgjykim i 30 néntorit 1987, paragrafi 53). Gjykatat pérkundér qé kané liri té caktuar
té vlerésimit lidhur me pérzgjedhjen e argumenteve dhe vendosjes pér pranueshmériné
e déshmive, ato jané té detyruara té arsyetojné veprimet dhe vendimet e tyre (rasti i
GJEDNJ-s€, Suomine kundér Finlandés, nr. 37801/97, Aktgjykim i 24 korrikut 2003,
paragrafi 36; Carmel Saliba kundér Maltés, nr. 24221/13, Aktgjykim i 24 prillit 2017,

paragrafi 73).

Gjykata pérsérit se gjykatat e rregullta kané obligimin t€ shqyrtojné argumentet
kryesore té paléve dhe té trajtojné me kujdes té veganté kérkesat né lidhje me té drejtat
dhe lirit€é e garantuara me Kushtetuté dhe KEDNJ (rastet e GJEDNJ-sé, Buzescu
kundér Rumanisé, nr. 61302/00, Aktgjykim i 24 gushtit 2015, paragrafi 67; Wagner
dhe JMEL kundér Luksemburgut, nr. 76240/02, Aktgjykim i 28 gershorit 2007,
paragrafi 96; rasti i Gjykatés, KI82/22, parashtrues Valon Loxhaj, Aktgjykim i 7
gershorit 2023, paragrafét 65-76). Né parim, Gjykata e Apelit thjesht mund ta pranoj
arsyetimin e gjykatés mé té ulét. Megjithaté, edhe kur pérséritjet apo inkorporohet
arsyetimi i gjykatés mé té ulét, Gjykata e Apelit duhet té adresojé ¢éshtjet kryesore té
ngritura nga palét dhe jo vetém té pérsérit arsyetimin e gjykatés mé té ulét pa u
pérpjekur pér mé shumé. Né kété ményré pérmbushet géllimi g€ procedura té jeté e
drejté, sidomos né rastet kur palét nuk kishin mundési pér té prezantuar argumentet e
tyre né meényré verbale. (rasti i GJEDNJ-sé, Helle kundér Finlandés, nr.

157/1996/776/977, aktgjykim i 19 dhjetorit 1997, para. 60).

Gjykata thekson se né rastin konkret, Komisioni disiplinor vendosi pér ndérprerjen e
marrédhénies s€ punés pér parashtruesin e kérkesés pér shkak se veprimet e kétij té
fundit ishin diskredituese dhe i kishin véné hije t€ keqe dhe té turpshme Policisé sé
Kosovés. Komisioni disiplinor u bazua né nenin 46 té Ligjit pér Policiné dhe nenin 5.12
té Udhézimit administrativ. Neni 46 i Policisé pércakton qé zyrtarét policoré béjné
shkelje té réndé disiplinore nése, ndér té tjera, kryejné apo tentojné té kryejné sjellje té
rénda diskredituese. Ndérkaq, nenin 5.12 i Udhézimit administrativ pércakton njé
numeér té madh té€ veprimeve té cilat cilésohen si sjellje e réndé diskredituese. Kétu
pérfshihen sjelljet qé i véné hije té keqe apo té turpshme Policisé sé Kosovés, gjaté
kryerjes sé detyrés zyrtare apo jashteé saj.

Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme u mbéshtetén né kéto dispozita t€ lartcekura
ligjore kur vendosén mbi ligjshmériné e vendimit t€ Komisionit disiplinor pér largimin
nga puna té parashtruesit té kérkesés. Gjykata e Apelit arsyetoi se veprimet e
parashtruesit té kérkesés pérbénin sjellje diskredituese dhe e bénin t€ padenjé
parashtruesin e kérkesés pér mbajtjen e detyrés. Gjykata Supreme arsyetoi se
autoritetin pér té vendosur né lidhje me veprimet qé shkelin kodin e etikés e kishte
punédhénési, gjithmoné duke e zhvilluar procedurén e pércaktuar nga ligji dhe aktet e
brendshme.
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51.  Gjykata vleréson se gjykatat e rregullta dhe komisioni disiplinor dhané arsye té
mjaftueshme ligjore pér vendimet e tyre, si dhe adresuan céshtjet kryesore né kété
proceduré gjyqésore.

52.  Gjykata konstaton se pretendimet pér shkelje té nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me
nenin 6 t¢ KEDNJ-s€, pérkitazi pér mos arsyetim té vendimit gjyqésor, jané pretendime
me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”, prandaj duhet refuzuar si té

pabazuara.

PR KIiETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.1 dhe 113.7 té€ Kushtetutés, me nenet 20 dhe 47
té Ligjit dhe me rregullat 34 (2) dhe 48 (1) (b) té Rregullores sé punés, mé 22 janar 2024,
njézeri

VENDOS
| TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;

IL. T'UA KUMTOJE kété aktvendim paléve dhe, né pajtim me nenin 20.4 té Ligjit,
ta publikojé né Gazetén Zyrtare;

III. Ky aktvendim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén Zyrtare té€ Republikés
sé Kosovés, né pajtim me paragrafin 5 té nenit 20 té Ligjit.

retarja e Gjykatés Kushtetuese
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