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AKTGJYKIM
né

rastin nr. KI186/22
Parashtrues

Malush, Sejdi, Hysni, Skender, Enver, Sherif, Mehdi, Xhevat, Qemajl dhe
Jakup Berisha

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé
Aktvendimit Rev. nr. 550/2021 té 6 gershorit 2022 té Gjykatés Supreme té
Republikés sé Kosovés

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIS SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, z€vendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzie Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar dhe

Enver Peci, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga Malush, Sejdi, Hysni, Skender, Enver, Sherif, Mehdi,
Xhevat, Qemajl, Jakup Berisha, me vendbanim né Suhareké, (né tekstin e métejme:
parashtruesit e kérkesés), té pérfagésuar nga Arbér Krasniqi, avokat né Prishtiné.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesit e kérkesés kontestojné kushtetutshmériné e Aktvendimit [Rev. nr.
550/2021] té 6 gershorit 2022 té Gjykatés Supreme t€ Republikés Kosovés (né tekstin
e métejme: Gjykata Supreme), né ndérlidhje me Aktgjykimin [Ac. nr. 147/19] e 16
shtatorit 2021 té€ Gjykatés sé Apelit.

Aktvendimi i kontestuar u éshté dorézuara parashtruesve té kérkesés mé 8 shtator
2022,

Objekti i ¢éshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés €shté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktvendimit té
kontestuar té Gjykatés Supreme, népérmjet té cilit parashtruesit e kérkesés pretendojné
se u jané shkelur t€ drejtat dhe lirité themelore té tyre, té garantuara me nenin 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe nenin 32 [E Drejta pér Mjete
Juridike] té€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]
té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa individuale] té Ligjit
nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Ligiji), si dhe né rregullin 25 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] t€ Rregullores sé
punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Rregullorja e punés).

Mé 7 korrik 2023, Rregullorja e punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés
Nr. 01/2023 u publikua né Gazetén Zyrtare té Republikés sé Kosovés dhe hyri né fuqi
pesémbédhjeté (15) dité pas publikimit té saj. Rrjedhimisht, gjaté shqyrtimit té
kérkesés, Gjykata Kushtetuese e Republikés se Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata)
i referohet dispozitave t€ Rregullores sé lartcekur, e cila ka shfugizuar Rregulloren e
punés nr. 01/2018. Lidhur me kété, konform Rregullit 78 (Dispozitat kalimtare) té
Rregullores sé punés Nr. 01/2023, pérjashtimisht, dispozita té caktuara t€ Rregullores
sé punés Nr. 01/2018 do té vazhdojné t€ zbatohen né 1éndét e regjistruara né Gjykatg,
para shfuqizimit té saj, vetém nése dhe pér aq sa jané mé té favorshme pér palét.

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

10.

11.

MEé 30 néntor 2022, parashtruesit e kérkesés e dorézuan kérkesén né Gjykateé.

Mé 5 dhjetor 2022, Kryetarja e Gjykatés me vendimin [GJR. K1186/22] caktoi gjyqtaren
Remzije Istrefi Peci, gjyqtare raportuese dhe me vendimin [KSH.KI1186/22] caktoi
anétaret e Kolegjit shqyrtues té pérbéré nga gjyqtarét: Gresa Caka Nimani (kryesuese),
Bajram Ljatifi dhe Radomir Laban (anétare).

Mé g dhjetor 2022, Gjykata njoftoi parashtruesit e kérkesés pér regjistrimin e kérkesés.
NE té njéjtén daté, njé kopje e kérkesés iu dérgua Gjykatés Supreme, aktvendimi i secilés
kontestohet.

MEé 12 maj 2023, Gjykata nga Gjykata Themelore né Prishtiné kérkoi informata pérkitazi
me datén e dorézimit t€ Aktvendimit t€ kontestuar tek parashtruesit e kérkesés.

Mé 23 maj 2023, Gjykata Themelore né Prishtiné informoi Gjykatén se parashtruesit e
kérkesés, Aktvendimin e kontestuar e kané pranuar mé 8 shtator 2022.



12.

ME 17 janar 2024, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtares raportues dhe njézeri
i rekomandoi Gjykatés né pérbérje té deklarojé té pranueshme. TE njejté daté Gjykaté
pas késhillimit dhe votimit, me shtaté (77) vota pér dhe njé (1) kundér, konstatoi se né
rastin e parashtruesve t€ kérkesés ka pasur shkelje t€ nenit 31 té Kushtetutés, né
ndérlidhje me paragrafin 1 té nenit 6 t&€ KEDNJ-sé.

Pérmbledhja e fakteve

13.

14.

15.

16.

Ushtrimi i padisé

Mé 1 gershor 2001, si¢ rezulton nga shkresat e 1éndés, paditési fillestar E.B, kishte
parashtruar padi né Gjykatén Komunale né Suhareké kundér Komunés sé Suharekeés
pér vértetim té pronésisé sé paluajtshméris€, gjegjésisht ngastrés kadastrale nr. 797,
me kérkesén qé t€ detyrohet e paditura g€ ngastrén kadastrale t'ia dorézojé t€ njéjtit né
posedim dhe pronési, si dhe t'ia lejojé bartjen e t€ drejtés se pronésisé né librat kadastral
né emer te tij.

NEé padi, paditési E.B, theksoi se babai i tij, tani i ndjeri B. Berisha, ka qené pronar i
ligjshém i paluajtshmérisé, pasi qé paluajtshmériné né fjalé e ka bleré né vitin 1925,
dhe se “e paditura né ményré té dhunshme dhe té kundérligishme e ka larguar nga
posedimi dhe pronésia ish pronarin, deri sa ai ka gené né burg né vitin 1946, né at
ményré qé né té njéjtin vit e paditura fillon ndértimin e objektit hotelier, né njé pjesé
té patundshmerisé sé tij. Gjaté viteve né vazhdim, e paditura né kontinuitet ka
ndértuar objekte pércjellése té hotelit, deri né vitin 1955, kur pérfundimisht e ka ¢’
veshur ish pronarin nga prona e tij, e té cilén patundshméri e paditura e shfrytézon
tani né ményré té kundeérligishme”. Tutje, theksohet se shpronésimi i paluajtshmérisé
nga ish pronari, éshté béré né meényré arbitrare dhe pa zbatimin e procedurave té
nevojshme ligjore, t€ parapara pér ndértimin e objekteve me interes t€ pérgjithshém
shogéror dhe se nuk ka ekzistuar ndonjé vendim i organeve té€ atéhershme apo
dokumentacion tjetér, gé do e vértetonte zbatimin e procedurave té parapara me ligj
dhe bazén juridike té shpronésimit té paluajtshmeérise.

Procedura e trashégimisé

Mé 21 néntor 2001, Gjykata Komunale né Suhareké, me Aktvendimin nr. 112/01,
ndérpreu procedurén kontestimore deri né pérfundimin e procedurés sé trashégimisé
pér véllezérit Beqir, Nezir dhe Sylejman Berisha. Procesi i trashégimisé, sipas shkresave
té 1éndés, éshté rishikuar dhe rregulluar deri né vitin 2009.

Plotésimi i padisé me padités tjeré

NEé njé daté té pasaktésuar, paditési E.B, kishte precizuar padiné, me kérkesé qé padisé
t'i bashkéngjiteshin si bashképadités, parashtruesit e kérkesés Malush, Muharrem,
Qemajl, Sherif, Sejdi, Hysni, Skender dhe Enver Berisha. Parashtruesit e kérkesés i
propozuan Gjykatés Komunale g€ t€ aprovojé né térési padiné dhe té vértetojé se té
njéjtit jané bashképronaré, secili né masén ideale té ngastrés kadastrale dhe té
detyrohet e paditura Komuna e Suharekés qé t€ gjithave t'ua njohé té drejtén e
bashképronésise.

Gjykimi pérkitazi me padiné
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Mé 14 korrik 2004, Gjykata Komunale né Suhareké, me Aktgjykimin C. nr. 202/2003,
aprovoi né térési padiné e parashtruesve té kérkesés dhe vértetoi se té njéjtit jané
bashképronaré té ngastrave kadastrale me nr. 797-0 dhe nr. 798-0.

Precizimi i vlerés sé kontestit

Mé 9 mars 2010, Gjykata Komunale né Suhareké, né seancé pérgatitore, precizoi padiné
pér sa i pérket vlerés s€ kontestit duke e rritur vlerén e kontestit né shumen prej
n]ezetmue (20,000) euro dhe urdhéroi té autorizuarin e parashtruesve té kérkesés qé
né seancén e ardhshme t€ paragesé déshmi pér pagesén e taksés gjygésore pér vlerén e
precizuar té kontestit.

Mé 11 mars 2010, paditési E.B, (sipas urdhérpagesés nr. 002342) pagoi diferencén e
taksés gjyqésore pér padi né shumen prej 87.50 eurove.

Mé 7 dhjetor 2010, Gjykata e Qarkut, duke vendosur sipas ankesés sé té paditurés, nxori
Aktvendimin Ac. nr. 292/2004, mé t€ cilin (i) prishi Aktgjykimin e lartcekur té€ Gjykatés
Komunale né Suhareké, dhe (ii) ktheu léndén né rivendosje né shkallé té paré.

Rivendosja (hera e paré)

Mé 11 tetor 2010, Gjykata Komunale né Suhareké, me Aktgjykimin C. nr. 16/2010,
serish e aprovoi né térési padiné e parashtruesve té kérkesés dhe vértetoi se té njéjtit
jané bashképronaré té ngastrave kadastrale nr. 797-0 dhe nr. 798-0.

NEé gusht té vitit 2012, Gjykata e Qarkut né Prizren, duke vendosur sipas ankesés s€ té
paditurés, nxori Aktvendimin Ac. nr. 4/11, mé t€ cilin serish (i) prishi Aktgjykimin e
lartcekur té Gjykatés Komunale né Suhareké, dhe (ii) ktheu léndén né rivendosje né
shkall€ té paré.

Rivendosja (hera e dyté)

Mé 4 tetor 2013, Gjykata Themelore né Prizren-Dega né Suhareké (né tekstin e
métejmé: Gjykata Themelore), né riproceduré, nxori Aktgjykimin C. nr. 441/2012, mé
té cilin e aprovoi né térési padiné e parashtruesve té kérkesés dhe vértetoi se té njéjtit
jané bashképronaré té ngastrave kadastrale nr. 797-0 dhe nr. 798-0, duke e detyruara
té paditurén qé t'ua njohé atyre té drejtén e pronésisé pér kéto paluajtshméri.

Mé 26 mars 2018, Gjykata e Apelit, me Aktvendimin Ac. nr. 3741/2013, aprovoi si té
bazuar ankesén e té paditurés Komuna e Suharekés dhe prishi serish Aktgjykimin [C.
nr. 441/18] e 4 tetorit 2013 té Gjykatés Themelore né Prizren-Dega né Suhareké dhe
léndén e kthen né rigjykim dhe rivendosje.

Rivendosja (hera e treté)

Mé 23 néntor 2018, Gjykata Themelore, né riproceduré, nxori Aktgjykimin [C. nr.
224/18], mé té cilin e aprovoi né térési si t€ bazuar padiné e parashtruesve t€ kérkesés
dhe vértetoi se t€ njéjtit jané bashképronaré, secili né masén ideale té ngastrave
kadastrale nr. 797-0 dhe 798-0, (shtépi-oborr, né sipérfage prej 0.18,29 hektaré, e
evidentuar sipas fletés poseduese nr. 409, ZK-Suhareké) dhe até parashtruesit té
kérkesés Malush Berisha né masén 1/3, Sejdi, Hysni, Skender dhe Enver Berisha secilit
né masén 1/12, Qemajl dhe Sherif Berisha né masén prej 1/9 dhe Jakup, Mehdi dhe
Xhevat Berisha, secili né masén prej 1/7, dhe detyroi t€ paditurén Komunén e Suharekeés
qé parashtruesve té€ kérkesés t'ua njoh t€ drejtén e bashképronésisé né pjesét ideale té



26.

27.

precizuara si mé larté dhe té€ njéjtat ngastra t'ua dorézojé né posedim dhe shfrytézim té
liré dhe paluajtshmeéria té regjistrohet né librat kadastrale, né emér té tyre. N€ arsyetim
té kétij Aktgjykimi, Gjykata Themelore theksoi se sipas nenit 20 té Ligjit mbi
Marrédhéniet Juridiko-Pronésore, nuk ekziston ndonjé veprim juridik ose bazé juridike
pér kalimin e pronésisé né emér té€ paditurés Komuna e Suharekés, pérvec se me
regjistrim t€ njéanshém si pasuri shogérore, duke shtuar se né regjistrat kadastrale nuk
ekziston asnjé akt apo vendim juridiki cili do té justifikonte kété regjistrim dhe se “lista
poseduese nuk éshté deshmi e proneésisé”. Tutje, theksoi se nga deklaratat e
déshmitaréve shihet se paraardhési i parashtrueseve té kérkesés ishte pronar i
paluajtshmérive kontestuese té€ cilat qysh né vitin 1936 i kishte bleré nga H. (R.) G. nga
Suhareka sipas marréveshjes gojore (kontratés) e cila si e tillé éshté ekzekutuar né térési
pa vérejtje nga palét kontraktuese, e gé konform nenit 73 té Ligjit Nr. 04/L-077 pér
Marrédhéniet e Detyrimeve (né tekstin e métejmé: LMD), edhe pse té njéjtés kontraté i
mungon forma e shkruar, e njéjta éshté pérmbushur né térési nga té dyja palét si nga
ana e shitésit ashtu edhe nga ana e blerésit dhe si té tillé gjykata konsideroi se kontrata
éshté e vlefshme. Lidhur me deklaratén e t€ paditurés se paditésit nuk kané ushtruar
padi né momentin e largimit pa té€ drejté nga prona, Gjykata Themelore theksoi se
paraardhési i paditésve né até kohé ka gené i privuar nga liria, ndérsa pasardhésit e tij
— paditésit kané gené t€ pérjashtuar nga Lidhja Socialiste e atéhershme dhe si té till€
kané gené né pozité té pa lakmueshme pér té marré veprime juridike “pér mbrojtjen e
padrejtésive gé tu kané shkaktuar gjaté kohés moniste”. Pér mé tepér, gjykata theksoi
se “Marrédhéniet shogérore dhe kérkesat ndryshohen por gjithmoné duhet shikuar
normat e sjelljes té cilat kundérshtohen me normat morale e mos respektimi 1 té
njéjtave do té thoté atak né siguriné juridike”. Né fund, Gjykata Themelore konsideroi
se pérmirésimi i gabimeve né periudhén tranzitore éshté posagérisht i réndésishém,
sidomos kthimi i pasurisé s€ marré nga institucionet né ményré té padrejté. Né fund,
gjykata pérfundoi se paditésve iu éshté béré padrejtési, me ¢’'rast jané cenuar té gjitha
normat imperative kombétare dhe ndérkombétare, qé rregullojné té drejtén e pronés
dhe pér pasojé konstatoi se e paditura “pa kurrfaré baze juridike né ményré arbitrare
e ka privuar paraardhésin e paditésve nga e drejta e shfrytézimit dhe posedimit té liré
té pronés sé tij”.

Mé 17 dhjetor 2018, e paditura Komuna e Suharekés parashtroi ankesé kundér
Aktgjykimit [C. nr. 224/18] t€ 23 néntorit 2018 t€ Gjykatés Themelore pér shkak té: (i)
shkeljeve esenciale t€ dispozitave té procedurés civile, (ii) vértetimit jo t€ ploté dhe té
gabuar té gjendjes faktike dhe (iii) aplikimit t€ gabuar té sé drejtés materiale, me
propozim qé Aktgjykimi i Gjykatés Themelore té prishét né térési dhe lénda té kthehet
né rigjykim, ose padiné ta refuzojé né térési si t€ pabazuar. Né ankesé, Komuna e
Suharekés theksoi se gjykata e shkallés sé paré nuk ka vepruar konform vérejtjeve té
parashtruara me Aktgjykimin [Ac. nr. 3741/13] té 26 marsit 2018, sipas té cilave gjykata
e shkallés sé paré éshté udhézuar qé né rigjykim t’i evitojé shkeljet t€ cilat Gjykata e
Apelitika hasur né Aktgjykimin [C. nr. 441/12] e 4 tetorit 2013, por ka aprovuar padiné
sérish, duke u bazuar né arsyetimet e njéjta dhe né kundérshtim me provat e
prezantuara dhe administruara, duke u pérfshiré né shkelje té€ nenit 199 té LPK-sé.
Lidhur me pretendimet ankimore t€ Komunés sé Suharekés pér vértetimin e gabuar té
gjendjes faktike, e njéjta theksoi se bazuar né shkresat dhe provat e administruara, si
dhe nga veté pohimet e parashtruesve t€ kérkesés-paditésve, shihet se me asnjé prové
t€ vetme materiale nuk mund t€ provohet dhe argumentohet se parcelat kontestuese
kané gqené mé paré té parashtruesve té kérkeseés.

ME 16 shtator 2021, Gjykata e Apelit ,me Aktgjykimin [Ac. nr. 147/19], aprovoi si té
themelté ankesén e té paditurés Komuna e Suharekés, ndryshoi Aktgjykimin [C. nr.
224/2018] e 23 néntorit 2018 t€ Gjykatés Themelore, duke refuzuar né térési si té
pabazuar padiné e parashtruesve t€ kérkesés. Né arsyetim e aktgjykimi té saj, Gjykata e
Apelit theksoi se gjendja faktike e konstatuar nga gjykata e shkallés sé paré nuk
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korrespondon drejté me provat nga shkresat 1éndés dhe se rrjedhimisht ka pasur zbatim
té gabuar té sé drejtés materiale. Né kété aspekt, arsyetoi se éshté provuar fakti se né
rastin e parashtruesve té kérkesés nuk plotésohen kushtet ligjore nga neni 20 i Ligjit
pér Marrédhéniet Themelore Juridike-Pronésore té vitit 1980 pér té konstatuar se t€
njéjtit kané fituar té drejtén e pronésisé mbi ngastrat kontestuese té evidentuara si
proné shogérore né emér té paditurés Komuna e Suharekés. Gjykata e Apelit pérfundoi
se me asnjé prove té vetme paditésit nuk e kané provuar para gjykatés se e kané fituar
té drejtén e pronésisé mbi ngastrat kontestuese, pérkatésisht se “né rastin konkret nuk
Jjané pérmbushur asnjéri prej kushteve apo bazave ligjore té parapara me nenin 20 té
Ligjit mbt Marrédhéniet Themelore Juridiko - Pronésore (LMThJP-GZ RSFJ 6/80), i
cili ka gené né fuqi né kohén kur pretendohet se éshté realizuar raporti juridiko civil
ndérsa nuk jané plotésuar kushtet ligjore as nga nenit 28 i kétij ligji (me parashkrim
fitues), gé paditésve t’iu njihet e drejta e pronésisé mbi ngastrén kontestuese. Kjo per
Jfaktin se nga provat e administruara nga gjykata e shkallés sé paré, té cilat jané
elaboruar mé larté (raportet e ekspertéve té gjeodezisé, etj), rezultoi se ngastrat
kadastrale...nr.797-0 dhe 798-0, pronésiné e té cilave paditésit e kérkojné me
kérkesépadi, né vazhdimési kané gené dhe jané té evidentuara si pronési né emér té
paditurés, Komuna e Suharekeés (qé nga viti 1959) dhe kané gené dhe jané né posedim
dhe shfrytézim té késaj té fundit”.

Mé 5 néntor 2021, parashtruesit e kérkesés parashtruan kérkesé pér revizion né
Gjykatén Supreme, kundér Aktgjykimit [Ac. nr. 147/19] té 16 shtatorit 2021 té Gjykatés
sé Apelit, pér shkak té (i) shkeljes sé dispozitave té procedurés kontestimore dhe (ii)
zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale, duke i propozuar Gjykatés Supreme gé té
anulojé aktgjykimin e gjykatés sé shkallés sé dyt€ dhe ¢éshtjen t'ia kthejé t€ njéjtés né
rigjykim apo té aprovojé revizionin e paragitur dhe té ndryshojé aktgjykimin e goditur,
duke refuzuar ankesén e té paditurés Komuna e Suharekés, si t€ pabazuar. Né revizion,
parashtruesit e kérkesés theksuan se aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé dyté, né té
kundértén e gjendjes faktike té vértetuar nga gjykata e shkallés sé paré, nuk i ka
vlerésuar drejté provat dhe né kété ményré ka ardhur deri te shkelja e dispozitave té
procedurés kontestimore.

Mé 6 gershor 2022, Gjykata Supreme, me Aktvendimin [Rev. br. 550/2021], e hedhé
poshté si té palejuar revizionin e parashtruesve té kérkesés, té ushtruar kundér
Aktgjykimit [Ac. nr. 147/19] té 16 shtatorit 2021 t€ Gjykatés sé Apelit, duke theksuar se
“Padia né kété kontest éshté parashtruar me daté 01.06.2001, ku né até kohé, sipas
Rregullores sé UNMIK-ut numér 1999/24 dt. 12.12.1999, ka gené né fuqi Ligji pér
procedurén kontestimore RSFJ (Gazeta Zyrtare RSFJ 4176 (me ndryshimet e
mévonshme). Ligji i cekur pér procedurén kontestimore né nenin 382. paragrafi 3,
parasheh qgé: “Revizioni nuk lejohet né kontestet pasurore- juridike né té cilat
kérkesépadia ka té béj me kérkesat né para, me dorézimin e sendit apo me kryerjen e
ndonjé veprimi tjetér, né qofté se objekti i kontestit, té cilén paditési e ka theksuar né
padi nuk kapércen 8.000 dinaré”. Rregullorja e UNMIK-ut 1999/4 dt. 02.09.1999 dhe
Urdhéresa Administrative numér 2001/10 pér zbatimin e Rregullores sé UNMIK-ut
numér 199/4 né nenin 2. paragrafi 1, nénparagrafi (i) pika (j) bén ndryshimin e nenit
382. paragrafi 3, LPK, perkatésisht konvertimin e 8.000 dinaréve né 1600 DM. Andaj,
né pajtim me kéto gé u tha, revizioni lejohet né kontestet pasurore - juridike qé nuk
kané té béjné me kérkesat monetare nése vlera e kontestit té theksuar né padi tejkalon
shumén prej 1600 DM. Paditési né padi ka theksuar vlerén e kontestit né shumén prej
500 DM, pra nén shumén e pércaktuar si kufiri i poshtém i vlerés sé kontestit né té
cilin lejohet revizioni. Pasi gé paditési gjaté gjithé rrjedhés sé procedurés nuk e ka
ndryshuar vlerén e kontestit, dhe as nuk ka rregulluar padiné né até kuptim, pér kété
arsye Gjykata Supreme me aplikim té nenit 221 té LPK, ka vendosur si né dispozitiv”.

Pretendimet e parashtruesve té kérkesés



30.

31.

32,

33:

Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés pretendojné se me Akivendimin e
kontestuar, u jané shkelur té drejtat dhe lirit€ themelore té tyre t€ garantuara me nenin
31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe té Paanshém] dhe nenin 32 [E Drejta pér Mjete
Juridike] t€ Kushtetutés.

Parashtruesit e kérkesés theksojné se Gjykata Supreme nuk e ka trajtuar drejté dhe
sakté 1éndén, sé bashku me provat qé gjendeshin né dosjen e Iéndés, kur ka vendosur
qé revizionin e tyre ta hedhé poshté, si t€ pa lejuar, pér shkak té vlerés sé kontestit, pasi
qé gjykata né fjalé nuk e ka trajtuar faktin dhe provén ku parashtruesit e kérkesés kané
béré precizimin e vlerés sé kontestit (Procesverbali i 9 marsit 2010 1 Gjykatés
Komunale né Suharekeé), duke e rritur vlerén e kontestit né shumén prej njézeté mijé
(20.000) euro, ku gjykata i obliguar parashtruesit e kérkesés (paditésit) qé té béjné
edhe pagesén e taksés gjyqésore shtesé pér padi. Tutje, parashtruesit e kérkesés shtojné
se paditési E.B, e ka béré pagesén e diferencés sé taksés gjyqésore pér padi né vleré prej
tetédhjeté e shtaté, piké pesédhjeté (87.50) euro, mé 11 mars 2010 sipas Urdhérpagesés
nr. 002342, e cila ka gené prové né shkresat e léndés dhe éshté administruar né
aktgjykim.

Parashtruesit e kérkesés konsiderojné se né bazé té€ léshimeve té béra nga Gjykata
Supreme, té njéjtéve iu éshté mohuar njé e drejté elementare e cila mbrohet me
Kushtetuté, mé konkretisht, ata theksojné se u €shté mohuar e drejta e shqyrtimit né
merita e revizionit pér shkak se Gjykata Supreme e ka hedhur poshté té njéjtin si té
palejuar pér shkak té vlerés sé kontestit, e té cilén vleré nuk e ka konstatuar sakté dhe
drejté si¢ pérkon me gjendjen reale né shkresat e 1éndés, pasi qé vlera e kontestit éshté
rritur gjaté procedurés né shumeén prej njézeté mijé (20.000) euro.

Né fund, parashtruesit e kérkesés kérkojné nga Gjykata gé t'u mundésohet shqyrtimi i
mjetit té jashtézakonshém (revizioni) té€ paraqitur né Gjykatén Supreme, kundér
Aktgjykimit té€ Gjykatés sé Apelit, pasi g€ i njéjti €shté hedhur poshté si i palejuar me
njé arsyetim 1 cili nuk pérkon me gjendjen reale té shkresave qé gjenden né dosjen e
léndés. Parashtruesit e kérkesés kérkojné nga Gjykata qé té obligojé Gjykatén Supreme
qé té trajtojé revizionin e tyre dhe t€ marré vendim meritor sa i pérket t€ drejtés
materiale té paraqitur si né revizion.

Dispozitat kushtetuese dhe ligjore

KUSHTETUTA E REPUBLIKIS S KOSOVES

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
giykatave, organeuve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2, Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet
kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj.

3. - Gjykimi éshté publik, me pérjashtim té rasteve kur gjykata, né rrethana té
vecanta, konsideron se, né té miré té drejtésisé, éshté i domosdoshém pérjashtimi 1
publikut, ose i pérfagésuesve té medieve, sepse prania e tyre do té pérbénte rrezik pér
rendin publik ose siguriné kombétare, interesat e té miturve, ose pér mbrojtjen e jetés
private té paléve né proces, né menyrén e pércaktuar me ligj.



Neni 32
[E Drejta pér Mjete Juridike]

Secili person ka té drejté té perdoré mjetet juridike kundér vendimeve gjygésore dhe
administrative té cilat cenojné té drejtat ose interesat e saj/tij né ményrén e
pércaktuar me ligj.

LIGJINR.4/46 PER PROCEDUREN KONTESTIMORE
(hyré né fuqi, mé 1 korrik 1997)

Neni 40
[..]
2.Né raste té tjera, kur kérkesa nuk i referohet njé shume monetare, vlera e objektit
té mosmarréveshjes e treguar nga paditési né kérkesé éshté e vlefshme.
3.Nése, né rastin e pérmendur né paragrafin 2 té kétij nent, paditési ka treguar qarté
vlerén e objektit té kontestit shumé té larté ose shume té ulét, késhtu shtrohet ¢éshtja
e juridiksionit, pérbérja e gjykatés ose e drejta pér té deklaruar njé vlere kur paraqitet
revizioni, gjykata mé sé voni né seancén paraprake, e nése shqyrtimi paraprak nuk
éshté mbajtur atéheré né seancén kryesore para fillimit té diskutimit té ¢éshtjes
kryesore, shpejt dhe me lehtési do ta kontrollojé sakteésiné e vlerés sé shenuar.

Neni 43

1. Gjyqgtari 1 vetém gjykon kontestet pér kérkesat pasurore nése vlera e objektit té
kontestit nuk kalon 8ooo dinaré, si dhe kontestet pér shkak té shqetésimit té
posedimit.

MJETET E JASHTEZAKONSHME JURIDIKE
Revizioni
Neni 382

1. Kundér aktgjykimit ligjérisht té detyrueshém té marré né shkallé té dyté, palét
mund té béné ankesé brenda 30 ditéve nga data e dorézimit té transkriptet té
aktgjykimit.

[...]
3. Revizioni nuk lejohet né kontestet pronésore, né té cilat kérkesa nuk ka té béjé me
kérkesén né té holla, dorézimin e sendeve ose kryerjen e ndonjé veprimi tjetér, nése
vlera e objektit té kontestit, e deklaruar nga paditési né padi nuk kalon 8000 dinaré.

Pranueshmeéria e kérkesés

34.

35-

Gjykata sé€ pari vleréson nése jané pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe t€ specifikuara mé tej me Ligj dhe Rregullore t€ punés.

NEé kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, té cilét pércaktojneé:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.



36.

37

38.

7. Individet jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém
pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

[...]

Né vazhdim, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesit e kérkesés i kané
pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen me Ligj. Né lidhje me kété,
Gjykata i referohet neneve 47 (Kérkesa individuale), 48 (Saktésimi i kérkesés) dhe 49
(Afatet) té Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2, Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Neni 48
(Saktésimi i kérkesés)

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruest déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
(Afatet)

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té ecé nga
dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor...”.

Rreth pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata konstaton se parashtruesit e kérkesés
jané palé e autorizuar dhe kontestojné njé akt t€ njé autoriteti publik, pérkatésisht
Aktvendimin [Rev. nr. 550/2021] e 3 gershorit 2022 té Gjykatés Supreme, pasi i kané
shteruar té gjitha mjetet juridike t€ pércaktuara me ligj. Parashtruesit e kérkesés
gjithashtu i kané sqaruar té drejtat dhe lirité themelore qé pretendojné se u jané shkelur
né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe bazuar né pérgjigjen e dorézuar né Gjykaté
nga Gjykata Themelore rezulton se parashtruesit e kérkesés e kané dorézuar kérkesén
né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin 49 té Ligjit.

Megjithaté, pérvec késaj Gjykata shqyrton nése parashtruesit e kérkesés kané
pérmbushur kriteret e pranueshmérisé té pércaktuara né rregullin 34 [Kriteret e
pranueshmeérisé], pérkatésisht né dispozitat (1) (d) dhe (2) té rregullit 34 té€ Rregullores
S€ punés, qé pércaktojné:

(1) "Gjykata mund ta konsideroj njé kérkesé té pranueshme, nése:

(.

(d) kérkesa gartéson saktésisht dhe né ményré adekuate paraget faktet dhe
pretendimet pér shkelje té té drejtave apo dispozitave kushtetuese.



39.

(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij.”

Gjykata konsideron se kérkesa ngre pretendime serioze kushtetuese té arsyetuara dhe
se ajo nuk éshté “gartazi e pabazuar” né kuptim té nénrregullit (2) té rregullit 34 té
Rregullores sé punés. Rrjedhimisht, Gjykata vleréson se kérkesa e parashtruesit té
kérkesés i pérmbush kushtet pér vlerésim né merita.

Meritat e kérkesés

40.

41.

Gjykata rikujton se mé 1 gershor 2001, fillimisht paditési fillestar E.B, kishte
parashtruar padi né Gjykatén Komunale né Suhareké, kundér t€ paditurés Komuna e
Suharekés pér vértetimin e té drejtés sé pronésisé sé njé paluajtshmérie (né sipérfaqe té
pérgjithshme prej 0.18,29 hektaré), duke i propozuar Gjykatés Komunale né Suhareké
qé té aprovojé padiné dhe té detyrojé Komunén e Suharekés gé paluajtshmériné
kontestuese t’ia dorézojé té njéjtit né posedim dhe pronési. Né ndérkohé, paditési E.B,
e kishte plotésuar padinég, ku né cilési té bashképaditésve, padisé iu bashkuan edhe
paditésit té tjeré, respektivisht parashtruesit e kérkesés Malush, Muharrem, Qemajl,
Sherif, Sejdi, Hysni, Skender dhe Enver Berisha. Mé 9 mars 2010, Gjykata Komunale
né Suhareké (procesverbali i 9 marsit 2010), né seancé pérgatitore, kishte precizuar
padiné pér sa i pérket vlerés sé kontestit, duke e rritur vlerén e kontestit né shumen prej
njézeté mijé (20,000) euro, duke e urdhéruar té autorizuarin e parashtruesve té
kérkesés gé né seancén e ardhshme té paragesé déshmi pér pagesén e diferencés sé
taksés gjyqésore, sipas vlerés sé caktuar té€ kontestit. Nga viti 2004 deri né vitin 2018,
¢éshtja u kthye dhe rikthye né rivendosje disa heré. Mé 23 néntor 2018, Gjykata
Themelore, né riproceduré kishte nxjerrur Akigjykimin C. nr. 224/18, me té cilin
aprovoi né térési padiné e parashtruesve t€ kérkesés dhe vértetoi se té njéjtit jané
bashképronaré té€ ngastrave kadastrale, secili né masén ideale, duke e detyruar te
paditurén, gjegjésisht Komunén e Suharekés gé t'ua njohé atyre té drejtén e
bashképronésisé. Mé 17 dhjetor 2018, Komuna e Suharekés, kundér Aktgjykimit [C. nr.
224/18] té 23 néntorit 2018 t€ Gjykatés Themelore, kishte parashtruar ankesé né
Gjykatén e Apelit, e cila pérkitazi me ankesén, mé 16 shtator 2021, nxori Aktgjykimin
[Ac. nr. 147/19], mé té cilin (i) aprovoi ankesén e té paditurés, (ii) ndryshoi Aktgjykimin
[C.nr. 224/2018] e Gjykatés Themelore dhe (iii) refuzoi né térési padiné e parashtruesve
té kérkesés. Gjykata e Apelit me kété rast kishte pérfunduar se, me asnjé proveé té vetme
parashtruesit e kérkesés (paditésit) nuk kané provuar para gjykatés se e kané fituar té
drejtén e pronésisé né lidhje me ngastrat kontestuese. Té pakénaqur me vendimmarrjen
e Gjykatés se Apelit, parashtruesit e kérkesés, mé 5 néntor 2021, parashtruan kérkesés
pér revizion né Gjykatén Supreme dhe kjo e fundit me Aktvendimin [Rev. br.
550/2021], hedhé poshté, si t€ palejuar, revizionin e tyre, me arsyetimin se té njéjtit
“...né padi vlerén e kontestit e kané paragqitur né shumén prej 500 DM, e pércaktuar si
kufiri i poshtém i vlerés sé kontestit né té cilin lejohet reviziont. Pasi gé paditést gjaté
gjithé rrjedhés sé procedurés nuk e ka ndryshuar vlerén e kontestit, dhe as nuk ka
rregulluar padiné né até kuptim, pér kété arsye Gjykata Supreme me aplikim té nenit
221 té LPK, ka vendosur si né dispozitiv”.

Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés, népérmjet késaj kérkese, kontestojné
konkluzionet e Gjykatés Supreme, duke pretenduar né shkelje t€ neneve 31 dhe 32 té
Kushtetutés, me pretendimin se “Gjykata Supreme nuk e ka trajtuar drejté dhe sakté
léndén sé bashku me provat gé gjenden né dosjen e léndés, kur ka vendosur gé
Revizionin ta hedhé poshté si té pa lejuar pér shkak té vlerés sé kontestit, pasi qé e
njéjta nuk e ka trajtuar faktin dhe provén, ku parashtruesit e kérkesén kané béré
rregullimin dhe precizimin e vlerés sé kontestit dhe até né Procesverbalin e 9 marsit
2010 té Gjykatés Komunale, duke e rritur vlerén e kontestit né shumén prej 20.000
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42.

43.

44.

45.

46.

47.

Euro, ku e njéjta gjykaté i ka obliguar paditésit gé té béjné edhe pagesén e taksés
shtesé per padi... né vleré prej 87.50 Euro, mé 11 mars 2010, sipas Urdhérpagesés me
Nr. té Serisé 002342, e cila ka gené prové né shkresat e léndés dhe éshté administruar
né aktgjykim”.

Gjykata, fillimisht thekson se né shqyrtimin e pretendimeve té parashtruesve té
kérkesés, qé ngrené shkelje té té drejtave té tyre individuale, merr parasysh praktikén
gjyqésore té GJEDNj-sé dhe t€ saj, sipas se cilés njé ankesé karakterizohet nga faktet e
pérfshira né t€, dhe jo vetém nga baza ligjore dhe argumentet né té cilat palét thirren
shprehimisht (shih rastin e GjEDNj-sé: rasti Talpis kundér Italisé, nr. 41237/14,
Aktgjykimi i 18 shtatorit 2017, paragrafi 77 dhe referencat e cituara aty).

Gjykata, bazuar né shkresat e 1éndés, véren se esenca e pretendimeve, e ngritur dhe
argumentuar né kérkesé nga parashtruesit e kérkesés, ka t€ béjé kryesisht me mohimin
e té drejtés sé tyre pér té kontestuar efektivisht Aktgjykimin e 16 shtatorit 2021 té
Gjykatés sé Apelit né Gjykatén Supreme, népérmjet kérkesés pér revizion, duke
argumentuar se shkelja e té drejtave té tyre ka ndodhur pér arsye se Gjykata Supreme
nuk e kishte shqyrtuar né merita kérkesén e tyre pér revizionin, por e kishte hedhur até
si té palejuar, me arsyetimin se vlera e kontestit, sipas ligji té aplikueshém, ishte nén
vlerén e kérkuar pér té ushtruar efektivisht kété mjet.

Nga sa me sipér, Gjykata verén se thelbi i ¢éshtjes qe ngérthen kjo kérkesé ngre ¢éshtje
té sé drejtés pér “gjykim té drejté”, respektivisht t€ mohimi té sé drejtés pér té pasur
“qasje né gjykaté dhe drejtési”, e cila garantohet me nenin 31 té Kushtetutés dhe
paragrafin 1 té nenit 6 t¢ KEDNj-sé. Prandaj, Gjykata do té vazhdojé me shqyrtimin e
pretendimeve t€ parashtruesve té kérkesés nga kéndvéshtrimi i té drejtave té garantuara
me nenin 31 té€ Kushtetutés, né lidhje me nenin 6.1 t€¢ KEDNj-s€, duke aplikuar parimet
relevante té pércaktuara népérmjet praktikés gjyqésore t€ GJEDNj-s€, né bazé té cilave
Gjykata, dhe jo vetém, né pajtim me nenin 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té€ Drejtat
e Njeriut] té Kushtetutés éshté e obliguar si né vijim: “Té drejtat njeriut dhe lirité
themelore té garantuara me kété Kushtetuté, interpretohen né harmoni me vendimet
gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut”.

Neé kété drejtim, Gjykata i referohet praktikes gjyqésore t€ GJEDNj-sé dhe praktikes se
saj, e cila pércakton se drejtésia e procedurés vlerésohet né bazé té procedurés si térési
(shih rastet e Gjykatés KI62/17, parashtruese Emine Simnica, Aktgjykim i 29 majit
2018; paragrafi 41 dhe KI20/21, parashtruese Violeta Todorovié¢, Aktgjykim i 13 prillit
2021, paragrafi 38; shih gjithashtu Aktgjykimin i GJEDNj-sé Barbera, Messeque dhe
Jabardo kundér Spanjés, nr.10590/83, Aktgjykim i 6 tetorit 1988, paragrafi 68).
Prandaj, né procedurén e vlerésimit té bazueshmérisé sé pretendimeve té€ parashtruesit
té kérkesés, Gjykata do t'u pérmbahet kétyre parimeve.

Né lidhje me kété dhe pér té shqyrtuar pretendimet e parashtruesve té kérkesés, Gjykata
do té shtjellojé né vijim parimet e pérgjithshme pér sa i pérket té drejtés per “gasje né
gjykaté dhe drejtési”, né masén qé ndérlidhet me rrethanat e rastit konkret, pér té
vlerésuar aplikueshmériné e nenit 31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6.1 t¢ KEDNj-
s€, né dritén e rrethanave rastit konkret.

I. Vlerésimi i Gjykatés, pérkitazi me té drejtén pér “qasje né gjykaté dhe
drejtési” e garantuar me nenin 31 té Kushtetutés

a) Parimet e pérgjithshme

Né kété kontekst, Gjykata rikujton se e drejta pér té pasur “qasje né drejtési” pér géllime
té paragrafit 1 té nenit 6 té KEDNj-sé éshté qartésuar né rastin e GEDNj-sé Golder
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48.

49.

50.

51.

kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 4451/70 Aktgjykim i 21 shkurtit 1975, paragrafét
28-36. Duke iu referuar parimit té sundimit té ligjit dhe shmangies sé pushtetit arbitrar,
G_]EDNJ—_]a ka konstatuar se “e drejta per qasje né drejtési” éshté aspekt thelbésor i
garancive procedurale té mishéruara né paragrafln 1 t€ nenit 6 té KEDN_] sé (shih, ndér
té tjera, pérkitazi me té drejtén pér gasje né drejtési, rastin e GGEDNj-sé Zubac kundér
Kroacisé, nr. 40160/12, Aktgjykim i 5 prillit 2018, paragrafi 76). Pér mé tepér, sipas
GjEDN;j-sé, kjo e drejté i siguron ¢dokujt té drejtén e adresimit t€ ¢éshtjes pérkatése qé
ndérlidhet me “té drejta dhe detyrime té tij/saj civile” para njé gjykate kombétare té
themeluar mé ligj (shih, né lidhje me kété, rastin e GGEDNj-sé Lupeni Greek Catholic
Parish dhe té tjerét kundér Rumanise, nr. 76943/11, Aktgjykim i 29 néntorit 2016,
paragrafi 84 dhe referencat né té, si dhe rastin e Gjykatés KI214/21, me parashtrues
Avni Kastratin, Aktgjykimi i 7 dhjetorit 2022, paragrafi 79).

Gjykata né kété kontekst thekson se e drejta né gjykaté, si pjesé pérbérése e té drejtés
pér gjykim té drejté dhe té paanshém, si¢ garantohet me nenin 31 té Kushtetutés, né
lidhje me paragrafin 1 t€ nenit 6 t€ KEDNj-s€, pércakton qé palét (ndérgjyqésit) duhet
té kené njé mjet efektiv juridik gé ua mundéson mbrojtjen e t€ drejtave té tyre civile
(shih rastet e GJEDNj-sé Béles dhe té tjerét kundér Republikés Ceke, nr. 47273/99,
Aktgjykim i 12 néntorit 2002, paragrafi 49; dhe Nait-Liman kundér Zvicreés,
nr.51357/07, Aktgjykim i 15 marsit 2018, paragrafi 112, KI214/21, cituar me lart,
paragrafi 80).

Pér me tepér, GGEDNj né rastin e lartcekur, Lupeni Greek Catholic Parish dhe té tjerét
kundér Rumanisé, (paragrafin 85), thekson se “kushdo mund té mbéshtetet né nenin
6.1 t¢ KEDNj-sé, kur konsideron se ka njé ndérhyrje té paligishme né ushtrimin e njé
prej té drejtave té tij ose té saj (civile) dhe ai ose ajo ankohet se nuk ka pasur mundésiné
pér ta paragqitur kérkesén e tij/saj né gjykaté, né pajtueshmeéri me kérkesat e nenit 6.1
té KEDNj-sé. Kur ka njé mosmarréveshje serioze dhe té vérteté pér sa i pérket
ligishmerisé sé njé ndérhyrjeje té tille, neni 6.11jep té drejté individit né fjalé ge ¢éshtjet
e ligjit (ligishmérisé) té vendosen nga njé gjykaté vendore” (shih rastin e GGEDNj-s;, Z
dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 29392/95, Aktgjykimi i 10 majit 2001,
paragrafi 92; shih gjithashtu rastin Markovic dhe té tjerét kundér Italisé, [DhM], nr.
1398/03, Aktgjykimi i 14 dhjetorit 2006, paragrafi 98).

Rrjedhimisht, bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNj-sé, ¢dokush ka té drejté gé té
paragesé “padi” lidhur me “té drejtat dhe detyrimet civile” pérkatése tek njé gjykate.
Neni 31 i Kushtetutés né lidhje me paragrafin 1 t€ nenit 6 t€ KEDNj-sé mishérojné té
“drejtén per gjykaté”, pérkatésisht té “drejtén e qasjes né gjykaté”, e qé nénkupton té
drejtén pér té filluar procedurat tek gjykatat né ¢éshtjet civile (shih rastin e GGEDNj-sé
Golder kundér Mbretérisé sé Bashkuar, cituar mé lart, paragrafi 36). Prandaj, ¢dokush
qé konsideron se ka pasur ndérhyrje té kundérligjshme né ushtrimin e té drejtave civile
té tij/saj dhe pretendon se i éshté kufizuar mundésia pér té kontestuar njé pretendim té
tillé para njé gjykate, mund t’i referohet nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me paragrafin
1 t€ nenit 6 té KEDNj-s€, duke u thirrur né t€ drejtén pérkatése pér qasje né gjykate.

Meé specifikisht, sipas praktikés gjyqésore t€ GJEDNj-s€, s€ pari duhet té ekzistojé njé “e
drejté civile” dhe sé dyti duhet té keté njé “kontest” lidhur me ligjshmériné e njé
ndérhyrje, qé prek veté ekzistencén apo fushéveprimin e “té drejtés civile” t€ mbrojtur.
Definicioni i té dy kétyre koncepteve duhet té jeté pérmbajtjesor dhe joformal (shih,
ndér té tjera, rastet e GJEDNJ-sé Le Compte, Van Leuven and De Meyere kunder
Belgjikés, nr. 6878/75, 7238/75, Aktgjykim i 23 gershorit 1981, paragrafi 45; Moreira
de Azevedo kundér Portugalisé, nr. 11296/84, Aktgjykim i 23 tetorit 1990, paragrafi 66;
Gorou kundér Gregisé (nr.2), nr. 12686/03, Aktgjykim i 20 marsit 2009, paragrafi 29;
dhe Boulois kundér Luksemburgut, nr. 37575/ 04, Aktg]'ykim i 3 prillit 2012, paragrafi
92). “Kontesti”, megjithaté, bazuar né praktikén gjygésore t€ GJEDNj-s€, duhet té jeté:
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52.

53-

54.

55.

(i) i1 “verteté dhe serioz” (shih, né kété kontekst, rastet e GGEDNj-sé Sporrong dhe
Lonnroth kunder Suedisé, Aktgjykim i 23 shtatorit 1982, paragrafi 81; dhe Cipolletta
kundér Italisé, Aktgjykim i 11 janarit 2018, paragrafi 31); dhe (ii) rezultatet e
procedurave para gjykatave duhet té jené “vendimtare” pér té drejtén civile né fjalé
(shih, né kété kontekst, rastin e GJEDNj-sé Ulyanov kundér Ukrainés, nr. 16742/04,
Vendimi i 5 tetorit 2010). Sipas praktikés gjyqésore té GjEDNj-sé, ‘lidhjet e
pagéndrueshme” ose “pasojat e largéta” né mes té drejtés civile né fjalé dhe rezultatit
té kétyre procedurave, nuk jané té€ mjaftueshme pér té€ gené né fushéveprimin e nenit 6
té KEDNJ-sé (shih, né kété kontekst, rastet e GGEDNj-sé Lovrié¢ kundér Kroacisé, nr.
38458/15, Aktgjykim i 4 prillit 2017, paragrafi 51, dhe Lupeni Greek Catholic Parish
dhe té tjerét kundér Rumanisé, cituar mé lart, paragrafi 71 dhe referencat né té, dhe
rastin e Gjykatés KI214/21, cituar me lart, paragrafi 83).

NE raste té tilla, kur éshté konstatuar té keté njé “té drejté civile” dhe njé “kontest”, neni
311 Kushtetutés né lidhje me paragrafin 1 té nenit 6 té¢ KEDNj-s€, i garantojné individit
té drejtén “gé ¢éshtja té zgjidhet nga njé tribunal” (shih rastin e GJEDNj-sé Z dhe té
tjerét kundér Mbretérisé sé Bashkuar, cituar mé lart, paragrafi 92). Refuzimi i njé
gjykate pér té€ shqyrtuar pretendimet e paléve lidhur me pajtueshmeériné e njé procedure
me garancité procedurale themelore té gjykimit té drejté dhe té paanshém kufizon
qasjen e tyre né gjykaté (shih rastin e GGEDNj-sé Al Dulimi dhe Montana Management
Inc kundér Zvicres, nr. 5809/08, Aktgjykim i 21 qershorit 2016, paragrafi 131).

Pér mé tepér, sipas praktikés gjyqésore té GJEDNj-s€, Konventa nuk synon té garantojé
té drejta qé jané “teorike dhe té rreme”, por té drejta qé jané “praktike dhe efektive”
(shih, pér mé tepér rreth té drejtave “praktike dhe efektive”, rastet e GGEDNj-sé Kutié
kundér Kroacisé, cituar mé lart, paragrafi 25 dhe referencat e cituara aty; dhe Lupeni
Greek Catholic Parish dhe té tjerét kundér Rumanisé, Aktgjykim i 29 néntorit 2016,
paragrafi 86 dhe referencat né té).

Prandaj, né kuptim té kétyre té drejtave, neni 31 i Kushtetutés né lidhje me nenin 6.1 té
KEDN;j-sé€, garantojné jo vetém té drejtén pér té filluar procedura, por edhe té drejtén
pér t€ marré njé zgjidhje té “kontestit” pérkatés nga njé gjykaté (shih rastet e GGEDNj-
sé Kuti¢ kundér Kroacisé, nr. 48778/99, Aktgjykim i 1 marsit 2002, paragrafét 25-32;
Lupeni Greek Catholic Parish dhe té tjerét kundér Rumanisé, cituar mé lart, paragrafi
86 dhe referencat né té; A¢imovié¢ kundér Kroacisé, nr. 61237/00, Aktgjykim i 9 tetorit
2003, paragrafi 41; dhe Beneficio Cappella Paolini kundér San Marinos, nr. 40786/98,
Aktgjykim i 13 korrikut 2004, paragrafi 29).

Parimet e lartpérmendura, megjithaté, nuk nénkuptojné gé e drejta pér gjykaté dhe e
drejta e gasjes né gjykaté jané té drejta absolute. Ato mund té jené subjekt i kufizimeve,
té cilat jané qarté té pércaktuara nga praktika gjyqésore e GGEDNj-sé. Megjithaté, kéto
kufizime nuk mund té shkojné deri né masén sa té kufizojné qasjen e individit duke
cenuar veté thelbin e té drejtés (shih, né kété kontekst, rastin e GGEDNj-sé Baka kundér
Hungarisé, nr. 20261/12, Aktgjykim i 23 gershorit 2016, paragrafi 120; dhe Lupeni
Greek Catholic Parish dhe té tjerét kundér Rumanisé, Aktgjykim i 29 néntorit 2016,
paragrafi 89 dhe referencat né té). Kurdo qé gasja né gjykaté kufizohet nga ligji ose
praktika pérkatése gjyqésore, Gjykata shqyrton nése kufizimi prek thelbin e té drejtés
dhe, né veganti, nése ky kufizim ka ndjekur njé “géllim legjitim” dhe nése ekziston “njé
marrédhénie e arsyeshme e proporcionalitetit ndérmjet mjeteve té pérdorura dhe
geéllimit gé synohet té arrihet” (shih rastet e GGEDNj-sé Ashingdane kundér Mbretérisé
sé Bashkuar, nr. 8225/78, Aktgjykim i 28 majit 1985, paragrafi 57; Lupeni Greek
Catholic Parish dhe té tjerét kundér Rumanisé, cituar mé lart, paragrafi 89; Nait-
Liman kundér Zvicrés, cituar mé lart, paragrafi 115; Fayed kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, nr. 17101/03, Aktgjykim i 21 shtatorit 1990, paragrafi 65; dhe Markovié dhe
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57

58.

59.

60.

61.

62.

63.

té tjerét kundér Italisé, nr. 1398/03, Aktgjykim i 14 dhjetorit 2006, paragrafi 99; dhe
rastin e Gjykatés KI214/21, cituar me lart, paragrafi 87).

b) Aplikimiiparimeve té lartcekura né rrethanat e rastit konkret

Gjykata, bazuar né praktikén e GEDNj-sé dhe té saj, pérsérit se ¢dokush gé konsideron
se ka pasur ndérhyrje t€ kundérligjshme né ushtrimin e t€ drejtave civile té tij/saj dhe
pretendon se i éshté kufizuar mundésia pér té€ kontestuar njé pretendim specifik para
njé gjykate, mund t’i referohet nenit 31 té€ Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 1 té nenit
6 té KEDNj-sé, duke u thirrur né té drejtén pérkatése pér qasje né drejtési (gjykaté).

Bazuar né sa mé sipér, dhe pér aq sa €shté relevante pér rrethanat e rastit konkret,
Gjykata thekson se e drejta pér qasje né drejtési, né parim éshté e garantuar pérkitazi
me “kontestet” né lidhje me njé “té drejté civile”. Né kété linjé, Gjykata vleréson se pér
té pércaktuar aplikueshmériné e nenit 31 té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 1 té
nenit 6 t€ KEDNj-s€, duhet pasur parasysh se kemi t€ bé&jmé me dy ¢éshtje esenciale, e
para ndérlidhet me ekzistencén e njé “kontesti” apo mosmarréveshjeje reale, ndérsa e
dyta qé natyra e objektit t€ kontestit t€ bie né “té drejtén civile”.

Pér sa i pérket ekzistencés sé njé “kontesti”, Gjykata véren se parashtruesit e kérkesés
jané né kontest me té paditurén Komuna e Suharekés, pérkitazi me njé paluajtshméri
(ngastér), pér té cilén pretendojné se u éshté marré atyre nga kjo e fundit né ményré té
kundérligjshme. Né kété kuptim, ekzistenca e njé kontesti mes paléve ndergjyqese,
gjegjésisht mes parashtruesve té kérkesés dhe Komunés sé Suharekés ka sjellé deri te
inicimi i padisé né Gjykatén Komunale té Suharekés nga ana e parashtruesve té
kérkesés.

Ndérsa, pér sa i pérket kriterit tjetér, nése natyra e objektit té kontestit bie né “té drejtén
civile”, Gjykata rikujton se objekti i padisé, té cilin parashtruesit e kérkesés e kané
ngritur né padi éshté kérkesa pér vértetimin e sé drejtés sé pronésisé mbi
paluajtshmériné kontestuese. Prandaj, Gjykata né dritén e rrethanave té rastit konkret
vleréson se objekti i kérkuar me padi nga parashtruesit e kérkesés bie né kuadér té té
drejtave civile.

Théné kété, Gjykata konsideron se né rastin para nesh jané pérmbushur té dyja kriteret
pér sa i pérket ¢éshtjes nése kemi té béjmé me njé “kontest” apo mosmarréveshje té
vérteté dhe me té “drejta civile”, né kuptim té paragrafit 1 té€ nenit 6 t€ KEDNj-sé.

Né vazhdim, Gjykata pérsérit se nuk éshté detyré e saj té vlerésojé nése gjykatat e
rregullta kané interpretuar dhe zbatuar drejté rregulltat pérkatése té€ sé drejtés
materiale dhe procedurale. Megjithaté, né rastet kur njé pretendim i argumentuar ngre
¢éshtje kushtetuese, pérkatésisht parregullsi té procesit gjyqésor, Gjykata éshté e
detyruar té ndérhyjé dhe té riparojé shkeljen e shkaktuar nga gjykatat e rregullta pér t’i
siguruar parashtruesve té kérkesés njé gjykim té drejté né pajtueshméri me kérkesat
dispozitave té nenit 31 té€ Kushtetutés, né ndérlidhje me kérkesat e paragrafit 1 té nenit
6 t& KEDNj-sé.

Duke iu rikthyer pretendimeve té parashtruesve té kérkesés, Gjykata rikujton se shkaku
i mosshqyrtimit né merita té kérkesés se tyre pér revizioni nga ana e Gjykatés Supreme
ishte vlera e kontestit e cila, sipas késaj té fundit, ishte deklaruar né shumen prej 500
DM, né kohen e parashtrimit té€ padisé, né vitin 2001 nga paditési E.B, ku ligj i
aplikueshém ishte Ligji pér Procedurén Kontestimore, i RSFJ, i vitit 1997.

Né keté kuptim, Gjykata Supreme kishte arsyetuar se “Padia né kété kontest éshté
parashtruar me daté 01.06.2001. ku né até kohé, sipas Rregullores s¢ UNMIK-ut
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64.

65.

66.

67.

numér 1999/24 dt. 12.12.1999, ka gené né fuqi Ligji pér procedurén kontestimore RSFJ
(Gazeta Zyrtare RSFJ 4176 (me ndryshimet e mévonshme). Ligji i cekur pér
procedurén kontestimore né nenin 382. paragrafi 3, parasheh qé: “Revizioni nuk
lejohet né kontestet pasurore- juridike né té cilat kérkesépadia ka té béj me kérkesat
né para, me dorézimin e sendit apo me kryerjen e ndonjé veprimi tjetér, né qofté se
objekti i kontestit, té cilén paditési e ka theksuar né padi nuk kapércen 8.000 dinaré”.
Rregullorja e UNMIK-ut 1999/4 dt. 02.09.1999 dhe Urdhéresa Administrative numér
2001/10 pér zbatimin e Rregullores s¢ UNMIK-ut numér 199/4 né nenin 2. paragrafi
1, nénparagrafi (i) pika (j) bén ndryshimin e nenit 382. paragrafi 3, LPK, pérkatésisht
konvertimin e 8.000 dinaréve né 1600 DM. Andaj, né pajtim me kéto qé u tha,
revizioni lejohet né kontestet pasurore - juridike qé nuk kané té béjné me kérkesat
monetare nése vlera e kontestit té theksuar né padi tejkalon shumén prej 1600 DM.
Paditési né padi ka theksuar vlerén e kontestit né shumén prej 500 DM, pra nén
shumeén e pércaktuar si kufiri i poshtém i vlerés sé kontestit né té cilin lejohet revizioni.
Pasi gé paditési gjaté gjithé rrjedhés sé procedurés nuk e ka ndryshuar vlerén e
kontestit, dhe as nuk ka rregulluar padiné né até kuptim, pér kété arsye Gjykata
Supreme me aplikim té nenit 221 té LPK, ka vendosur si né dispozitiv”.

Megjithaté, Gjykata verén se lidhur me keté konstatim, parashtruesit e kérkesés kané
vértetuar t€ kundértén, duke ofruar déshmi dhe duke theksuar se “Gjykata Supreme
nuk e ka trajtuar drejté dhe sakté lendén sé bashku me provat qé gjenden né dosjen e
léndés, kur ka vendosur qé Revizionin ta hedhé poshté si té pa lejuar pér shkak té vlerés
sé kontestit, pasi qé e njéjta nuk e ka trajtuar faktin dhe provén, ku parashtruesit e
kérkesén kané béré rregullimin dhe precizimin e vlerés sé kontestit dhe até né
Procesverbalin e 9 marsit 2010 té Gjykatés Komunale, duke e rritur vlerén e kontestit
né shumén prej 20.000 Euro, ku e njéjta gjykaté i ka obliguar paditésit gé té béjné
edhe pagesén e taksés shtesé pér padi... né vleré prej 87.50 Euro, mé 11 mars 2010,
sipas Urdhérpagesés me Nr. té Serisé 002342, e cila ka gené prové né shkresat e léndés
dhe éshté administruar né aktgjykim”.

Gjykata, duke iu referuar dispozitave t€ ligjit né fuqi, verén se né rastet kur vlera e
kontestit nga paditési né padi éshté caktuar mé e larté ose mé e ulét se ajo reale, gjykata
né seancé pérgatitore, dhe jo me voné se mbajtja e shqyrtimit kryesor té ¢éshtjes, duhet
té precizojé vlerén e kontestit né padi (shih me sipér paragrafin 2 t€ nenit 40 té LPK-sé,
i vitit 1997). Prandaj, né pérputhje me keté dispozité, Gjykata Komunale né Suhareké,
meé 9 mars 2010, né seance pérgatitore, e kishte precizuar padiné e vitit 2001 né kuptim
té pércaktimi té vlerés sé kontestit, duke e rritur vlerén e kontestit né shumen prej
njézeté mijé (20,000) euro, pér té cilén éshté urdhéruar i autorizuari i parashtruesve té
kérkesés, gé né seancén ardhshme té ofrojé déshmi pér pagesén e diferencés sé taksés
gjyqésoré, té cilén sipas déshmive i autorizuari e kishte paguar né shumen prej
tetédhjeté e shtaté, piké pesédhjeté (87.50) euro, sipas Urdhérpagesés [Nr. 002342], e
cila ndodhej né shkresat e léndés.

Bazuar né sa me sipér, Gjykata thekson se parashtruesit e kérkesés, té ndodhur para
rrethanave faktike dhe juridike t€ kétilla, kané pasur pritje legjitime qé kérkesa e tyre
pér revizion té pranohej dhe pretendimet e tyre t€ ngritura né kérkesé, kundér
Aktgjykimi té Gjykatés sé Apelit, té€ adresoheshin dhe shqyrtoheshin meritorisht nga
Gjykata Supreme, por kjo nuk ka ndodhur.

Neé kété kontekst, Gjykata vleréson se, né rrethanat e rasti konkret, barra e pérgjegjésisé
rendon mbi Gjykatén Supreme, e cila nuk i shqyrtojé me kujdesin e duhur shkresat e
léndés, pérkitazi me kriteret e lejueshmeérisé, pér me tepér kur shqyrtimi i meritave té
njé kérkese/ankese éshté drejtpérdrejté i ndérlidhur dhe i varur nga verifikimi i ploté i
shkresave té€ 1éndés, si parakusht pér vlerésim meritor té pretendimeve. Né kété rast,
Gjykata vleréson se parashtruesit e kérkesés, né pajtueshméri me kérkesat e ligjit kané
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68.

69.

béré ¢do gjé qe u éshté kérkuar pér t'i pérmbushur kriteret dhe kushtet formale-
procedurale, né ményré qé kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit té€ pérdoronin
efektivisht mjetin e jashtézakonshém juridik, respektivisht kérkesén pér revizion, pér té
marreé pérgjigje meritore nga Gjykata Supreme, lidhur me pretendimet e ngritura prané
saj.

Andaj, né kété vazhdé, Gjykata konstaton se mospranimi i shqyrtimit né merita té
kérkesés pér revizion, té parashtruesve té kérkesés, nga ana e Gjykues Supreme pérbén
njé té meté procedurale té pakapércyeshme e cila éshté né kundérshtim me té drejtén
pér qasje né gjykaté dhe drejtési (shih, rastin e Gjykatés KI214/21, cituar me lart,
paragrafi 128).

Théné kété dhe duke marre pér bazé té gjitha shtjellimet e mésipérme, Gjykata
konsideron se konkluzionet e Gjykatés Supreme, pér hedhjen poshté si té palejuar té
kérkesé pér revizion, jané qartazi t€ pabazuara dhe arbitrare, té cilat kané rezultuar né
pamundésiné e parashtruesve té kérkesés pér té pasur “gasje né gjykaté dhe drejtési”,
dhe rrjedhimisht edhe né mohimin e té drejtés pér mjet efektiv juridik dhe mbrojtje
gjyqésore té t€ drejtave (shih ngjashém rastin e Gjykatés KI214/21, cituar me lart,
paragrafi 126).

Pérfundime

70.

Si pérmbledhje, Gjykata, duke u bazuar né analizén e mésipérme, konkludon se
Aktvendimi i kontestuar [Rev.nr. 550/2021] i 3 gershorit 2022 i Gjykatés Supreme, nuk
éshté né pajtueshméri me té drejtat kushtetuese té parashtruesve té kérkesés té
garantuara me paragrafin 1 t€ nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]
té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 1 té nenit 6 [E drejta pér njé proces té rregullt]
té KEDNj-sé.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 dhe paragrafin 1 t€ nenit 116
té Kushtetutés, me nenet 20 dhe 47 té Ligjit dhe rregullat 34 (1) d) dhe 48 (1) a) té Rregullores
S€ punés, me 17 janar 2024:

VENDOS
I. TE DEKLAROJE, me shtaté (7) vota pér dhe njé (1) kundér, kérkesén té
pranueshme;

II. TE KONSTATOJE, me shtaté (7) vota pér dhe njé (1) kundér, se ka pasur
shkelje t€ paragrafit 1 t€ nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés né lidhje me paragrafin 1
té nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té Konventés Evropiane pér té
Drejta té Njeriut;

III. TE SHPALLE, me shtaté (7) vota pér dhe njé (1) kundér, té pavlefshém
Aktvendimin [Rev. nr. 550/2021] e 6 gershorit 2022 té Gjykatés Supreme;

IV.  TE KTHEJE, me shtaté (7) vota pér dhe njé (1) kundér, céshtjen né rivendosje
né Gjykatén Supreme, né pajtim me kété Aktgjykim;

V. TE URDHEROJE Gjykatén Supreme qé ta njoftojé Gjykatén, né pajtim me
paragrafin 5 té rregullit 60 (Zbatimi i vendimeve) té Rregullores sé punés, deri
mé 17 korrik 2024, pér masat e ndérmarra pér zbatimin kétij Aktgjykimi;

VI. TUAKUMTOJE kété Aktgjykim paléve;
VII. TE PUBLIKOJE kété Aktgjykim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4
té Ligjit;
VIII. TE KONSTATOJE qé ky Aktgjykim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén
Zyrtare t€ Republikés sé Kosovés, né pajtim me nenin 20 (5) té Ligjit.
Gjyqtari raportues Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese

zije [[$trefi Peci
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esa Caka-Nimani
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