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e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar dhe

Enver Peci, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga “Kastrioti Petrol”, me seli né Komunén e Obiliqit (né tekstin
e métejme: parashtruesi i kérkesés), i pérfagésuar nga Arben Bytyqi, pronar i kompaniseé.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin [E.Rev.nr.33/2022], e 15 shtatorit 2022, té
Gjykatés Supreme té Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata Supreme), né
ndérlidhje me Akigjykimin [Ae.nr.206/2020], e 10 néntorit 2021, té€ Gjykatés sé Apelit te
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata e Apelit) dhe Akigjykimin
[IV.EK.C.nr.122/10], e 5 tetorit 2020, té Gjykatés Themelore né Prishting, Departamenti
pér Céshtje Ekonomike (né tekstin e métejmeé: Gjykata Themelore).

Parashtruesi i kérkesés e ka pranuar Aktgjykimin e kontestuar té Gjykatés Supreme mé 10
tetor 2022.

Objekti i ¢céshtjes

4.

Objekti i ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Akigjykimit té
kontestuar, pérmes sé cilit parashtruesi i kérkesés pretendon se i jané shkelur té drejtat e
garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), né lidhje me nenin 6 (E drejta
pér njé proces té rregullt) té Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (né tekstin e
métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]
dhe paragrafin 4 t€ nenit 21 [Parimet e Pérgjithshme] t€ Kushtetutés, nenet 22 (Procedimi
i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa individuale) té Ligjit Nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe rregullin 25 (Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve) té Rregullores sé punés té Gjykatés Kushtetuese té Republikés
sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Mé 7 korrik 2023, Rregullorja e Punés nr. 01/2023 e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés
sé Kosoveés u publikua né Gazetén Zyrtare té Republikés sé Kosovés dhe hyri né fuqi 15 dité
pas publikimit té saj. Rrjedhimisht, gjaté shqyrtimit t€ kérkesés, Gjykata Kushtetuese i
referohet dispozitave té Rregullores sé lartcekur. Lidhur me kété, né pérputhje me rregullin
78 (Dispozitat kalimtare) t€ Rregullores s€ Punés nr. 01/2023, pérjashtimisht, dispozita té
caktuara té€ Rregullores sé Punés nr. 01/2018 do té vazhdojné té zbatohen né léndét e
regjistruara né Gjykaté para shfuqizimit té saj, vetém nése dhe pér aq sa jané me té
favorshme pér palét.

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

7.

Mé 6 shkurt 2023, parashtruesi i kérkesés dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikeés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 9 shkurt 2023, Kryetarja e Gjykatés, pérmes Vendimit [GJR.KSH.KI26/23] caktoi
gjyqtaren Selvete Gérxhaliu-Krasniqi gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues té
pérbéré nga gjyqtarét: Radomir Laban (kryesues), Remzije Istrefi-Peci dhe Enver Peci
(anétare).

Mé 10 shkurt 2023, Gjykata njoftoi parashtruesin e kérkesés dhe Gjykatén Supreme pér
regjistrimin e kérkesés, me ¢’rast i dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme.



10.

11.

12.

Meé 19 maj 2023, Gjykata i kérkoi Gjykatés Themelore dorézimin e fletékthesés qé déshmon
se kur parashtruesi i kérkesés e ka pranuar Aktgjykimin [Rev.nr.33/2022].

Meé 23 maj 2023, Gjykata Komerciale e Kosovés 1 dorézoi Gjykatés fletékthesén pérmes té
cilés déshmohet se parashtruesi i kérkesés e ka pranuar Aktgjykimin t€ Gjykatés Supreme
meé 10 tetor 2022.

Meé 7 néntor 2023, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtares raportuese dhe njézéri i
rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkeseés.

Pérmbledhja e fakteve

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Nga shkresat e léndés rezulton se parashtruesi i kérkesés mé 26 janar 2011 me Ministriné
e Drejtésisé té Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmeé: Ministria e Drejtésis€) kishte
nénshkruar kontratén pér furnizim me derivate.

Nga shkresat e léndés rezulton se parashtruesi i kérkesés, né kuadér t€ pérmbushjes sé
obligimeve kontraktuale, kérkoi nga Ministria e Drejtésisé pagesén e tri (3) faturave té
papaguara te vitit 2011.

Mé 8 néntor 2011, Ministria e Drejtésisé njoftoi parashtruesin e kérkesés se si rezultat i
furnizimit té dobét me derivate dhe arrestimit té€ A.B [vozités te parashtruesi i kérkesés]
kishte marré vendim pér ndérprerjen e kontratés.

Procedura penale kunder A.B.

Mé 28 dhjetor 2011, Prokuroria Publike e Qarkut né Gjilan kundér A.B., né cilésiné e
vozitésit té kamionit-cisterné pér furnizimin me nafté te parashtruesi i kérkesés, ngriti
aktakuzén [PP.nr.303/2011] nén dyshimin e bazuar se i njéjti kishte kryer veprat penale té
“Shpérdorimit té pozités zyrtare ose autorizimit”, “Mashtrimit né detyré” dhe té
“Mashtrimit”, pérkatésisht akuzohej se né dy gqendra té€ paraburgimit dhe né Prokuroriné
e Qarkut né Prizren pérmes cisternés kishte furnizuar sasi mé t€ vogél t€ naftés nga ajo qé
ishte kérkuar dhe deklaruar né raportet e furnizimit né kéto tri institucione, duke e démtuar
Ministriné e Drejtésisé né shumé prej 30.898 euro.

Mé 15 shtator 2016, Gjykata Themelore né Gjilan pérmes Aktgjykimit [PKR.nr.53/12], e
liroi A.B. nga akuza pér shkak t€ mungesés s€ provave pér kryerjen e veprave penale pér té
cilat akuzohej, pérderisa Ministria e Drejtésisé u udhézua né kontest civil pér realizmin e
kérkesés pasurore-juridike.

Mé 29 shtator 2016, Prokuroria Themelore né Gjilan (né tekstin e métejmeé: Prokuroria
Themelore) paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit pér shkak té vértetimit té gabuar dhe jo té
ploté té gjendjes faktike, me propozim gé 1énda té kthehet né rigjykim.

Mé 6 mars 2017, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [PAKR.nr.596/16] e refuzoi si té
pabazuar ankesén e Prokurorisé Themelore dhe vértetoi Aktgjykimin e lartcekur té
Gjykatés Themelore, té 15 shtatorit 2016.



20.

21,

22,

23.

24.

25.

26.

Kronologjia faktike gé ndérlidhet me procedurén kontestimore

Mé 6 mars 2019, parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesépadi né Gjykatén Themelore
kundér Ministrisé sé Drejtésisé pérmes té cilés nga kjo e fundit kérkoi: (i) pagesén e
shumés prej 41,422.53 euro me kamaté ligjore prej 8% né vit, duke filluar nga data e
ekspertizés t€ 24 shkurtit 2015 deri né pagesén definitive né emér t€ mallit té dérguar sipas
kontratés pér furnizim; dhe (ii) pagesén e shumés gé do té pércaktohej nga eksperti
financiar né emeér t€ fitimit t¢ humbur, me kamaté vjetore prej 8% nga momenti i
ekspertizés deri né pagesén definitive.

Mé 5 tetor 2020, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimin [TV.EK.C.nr.122/2019] e refuzoi
si té pabazuar kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés.

Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit t€ saj, né thelb konstatoi se kérkesépadia e
parashtruesit té kérkesés ishte parashkruar ashtu si¢ pércaktohet me nenin 374 (Kérkesat
reciproke nga kontrata né qarkullimin e mallrave e té shérbimeve) té Ligjit pér
Marrédhéniet e Detyrimeve té 30 marsit 1978 (né tekstin e métejmé: LMD). Né ményré
specifike, Gjykata Themelore arsyetoi se: “Gjykata paraprakisht i ka shqyrtuar faturén
nr.158 e dt.31.10.2011, faturén nr.159 té dt.31.10.2011 si dhe faturén nr.179, dt.15.12.2011.
Gjykata i ka shqyrtuar né ményré té vecanté prapésimin e parashtrimit té ngritur nga i
padituri, me ¢’rast ka konstatuar se nga dita e arritjes sé borxhit té pretenduar pér pagesé
e deri né ditén e inicimit té procedurés gjygésore pér kompensimin e tij, gjegjésisht
paragitjen e padisé, kané kaluar mé shumeé se 3 vite”.

Sipas Gjykatés Themelore: “Duke marré pér bazé nenin 374 té¢ LMD-sé, me té cilin éshté
pércaktuar se kerkesat reciproke nga kontrata pér qarkullimin e mallrave dhe
shérbimeve né mes té subjekteve juridike apo tregtare parashkruhen péer 3 vite, del
pérfundimi se kérkesa e paditésit éshté e parashkruar. Ndérsa edhe kérkesa e pretenduar
e palés paditése pér shpérblimin e démit té shkaktuar nga pala e paditur éshté
parashkruar, ngase neni 367 i LMD-sé thekson se kérkesa e shpérblimit té démit té
shkaktuar parashkruhet pér 3 vite nga data kur i demtuari ka mésuar pér démin dhe
personin gé ka béré demin”.

Né fund, Gjykata Themelore theksoi se: “[...J] me nenin 360 té LMD-sé éshté pércaktuar
se me parashkrimin pushon e drejta e kerkimit té permbushjes sé borxhit. Duke u bazuar
né faktet dhe rrethanat e lartcekura dhe né dispozitat ligjore, qé e rregullojné ¢éshtjen e
parashkrimit té kérkesés, gjykata mori vendimin pér refuzimin e kérkesépadisé. Gjykata
nuk u léshua né konstatimin e fakteve dhe rrethanave tjera té pretenduara nga dy palét
né proceduré, si¢ éshté ¢éshtja a éshté faturuar borxhi apo jo nga pala paditése apo kush
1 ka shfrytézuar automjetet né kohén kur éshté krijuar ky borxh.”

NEé njé dateé té pasaktésuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé kundér Aktgjykimit té
lartcekur té Gjykatés Themelore né Gjykatén e Apelit, pér shkak té shkeljeve té dispozitave
té procedurés kontestimore, zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale dhe vértetimit té
gabuar dhe jo té ploté t€ gjendjes faktike.

ME 10 néntor 2021, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [Ae.nr.206/2020] e refuzoi si té
pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe vértetoi Aktgjykimin
[TV.EK.C.nr.122/10], té 5 tetorit 2020 té Gjykatés Themelore.
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29.

30.

31.

32,

33:

34-

Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit t€ saj vértetoi géndrimin e Gjykatés Themelore duke
konstatuar se i njéjti nuk ishte pérfshiré né shkelje té dispozitave té procedurés
kontestimore dhe vértetim té€ gabuar dhe jo t€ ploté té gjendjes faktike dhe né vijim
konkludoi se nga Gjykata Themelore e drejta materiale ishte zbatuar né ményreé té drejté.
Kéteé té fundit, Gjykata e Apelit e konstatoi duke vlerésuar se nga momenti i 1éshimit té
faturés nr. 158, t€ 31 tetorit 2011 deri né momentin e parashtrimit té kérkesépadisé té
parashtruesit t€ kérkesés né Gjykatén Themelore mé 6 mars 2019, kishin kaluar mé shumeé
se tri vite.

Sé dyti, né lidhje me pretendimin e par ashtruesit té kérkesés se afati i parashkrimit fillon
té rrjedhé nga dita e plotfuqlshmel isé sé aktgjykimit penal Gjykata e Apeht theksoi se né
lidhje me kété, parashtruesi i kérkesés nuk ka pasur asnjé pengesé qé té paragesé pad1
brenda afateve ligiore. Théné kété, Gjykata e Apelit po ashtu konstatoi se: “féshté 1
pabazuar pretendimi] lidhur me ndérprerjen e parashkrimit, sepse ne shkresat e lendes
nuk ka asnjé prové me te cilén do te vértetohej ndérprerja e parashkrimit.”

Meé 5 janar 2022, parashtruesi i kérkesés paraqiti revizion né Gjykatén Supreme kundér
Aktgjykimeve t€ lartcekura té Gjykatés Themelore, respektivisht Gjykatés sé Apelit pér
shkak t€ shkeljes sé dispozitave té procedurés kontestimore dhe zbatimit té gabuar té sé
drejtés materiale né dém té tij.

Parashtruesi i kérkesés pérmes revizionit t€ paragitur né Gjykatén Supreme né thelb
pretendoi se: “[...] e paditura [Ministria e Drejtésisé] pagesén e borxhit e ka kushtézuar
me pérgjegjésiné penale e cila ka pérfunduar né pafajési pér té punésuarin e paditéses
dhe nga koha e plotfugishmérisé sé aktgjykimit penal nuk kané kaluar 3 vite pér
parashtrim padie pér pagesé té borxhit. Né rastin konkret parashkrimi fillon té rrjedhé
nga dita e paré kur kreditori ka pasur té drejté ta kérkojé pérmbushjen e detyrimit, neni
3421 LMD-sé, dhe kjo dité ka filluar kur me aktgjykim penal ka vendosur Gjykata e Apelit,
gjegjésisht kur ky aktgjykim u eshté dorézuar paléve pér pafajési”.

Meé 15 shtator 2022, Gjykata Supreme pérmes Akigjykimit [Rev.E.nr.33/2022] e refuzoi si
té pathemelté revizionin e parashtruesit té kérkeseés.

Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit t€ saj vlerésoi se: “[...J] aktgjykimet e gjykatave té
instancés meé té ulét jané marré me zbatimin e drejté té dispozitave té procedurés
kontestimore dhe té sé drejtés materiale, pérmbajné arsye té mjaftueshme per faktet
relevante té cilat i pranon edhe kjo Gjykaté. Aktgjykimi i goditur nuk pérmban shkelje
thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore té cilat kjo gjykaté i vleréson sipas
detyrés zyrtare”.

Sipas Gjykatés Supreme: “[...J] aktgjykimet e gjykatave té instancés mé té ulét pérmbajné
arsye té plota dhe té mjaftueshme pér té gjitha faktet relevante té vlefshme pér gjykimin
e drejté té késaj ¢éshtje juridike dhe se té njejtat gjykata drejt kané zbatuar edhe té drejtén
materiale dhe até dispozitat pérkatése té Ligjit pér Marrédhéniet e Detyrimeve”.

Meé tej, Gjykata Supreme theksoi se: [...] me LMD pércaktohet momenti nga i cili fillon té
rrjedhé afati i parashkrimit, si element thelbésor, lidhur me parashkrimin. Afati i kétillé i
parashkrimit éshté afat ligjor i karakterit imperativ, i cili nuk mund té ndryshohet, té
zgjatet as té shkurtohet nga palét ndérgjygeése. Sipas LMD-sé, ditén e paré, pas dités kur
kreditori ka pasur té drejté té kérkojé permbushjen e detyrimit, e konsideron si fillim té
rrjedhés sé afatit té parashkrimit. Sipas vlerésimit té késaj Gjykate rezulton se né rastin



konkret kérkesépadia e paditésit ndaj té paditurés, sipas nenit 374.1 té LMD-sé, éshté
parashkruar’.

35.  Né fund, Gjykata Supreme konkludoi se: “Kjo gjykaté, po ashtu, pranon edhe arsyetimin
e gjykatés sé shkallés sé dyté, pérkitazi me pretendimin e paditésit lidhur me afatin e
parashkrimit dhe llogaritjen e tij nga plotfuqishméria e aktgjykimit penal, nga fakti se né
rastin konkret, si¢ del edhe nga shkresat e léndés, procedura penale éshté zhvilluar ndaj
[...], ndérsa veté [parashtruesi 1 kérkesés], si person juridik, nuk ka pasur kurréfaré
pengese gé ta paragesé padiné brenda afateve ligjore, ndaj, nga kétu edhe ky pretendim
i revizionit éshte i pathemelté”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

36.  Parashtruesi i kérkesés pretendon qé pérmes Aktgjykimit t€ kontestuar té Gjykatés
Supreme atij i jané shkelur té€ drejtat e garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té€ Paanshém] té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 t€¢ KEDNJ-sé.

37.  Parashtruesi i kérkes€s né thelb pretendon zbatim té€ gabuar té dispozitave té Ligjit pér
Marrédhéniet e Detyrimeve. Né lidhje me kété, parashtruesi i kérkesés specifikon se: “[...]
deri te shkelja e pretenduar ka ardhur sepse sipas nenit 365 té LMD-sé, parashkrimi nuk
rrjedhé gjaté gjithé kohés derisa kreditori nuk ka pasur mundesi qé pér shkak té kérkesave
té papérballueshme té kérkojé pérmbushjen e detyrimit nga Gjykata”. Sipas ’[1_] afati ka
filluar té rrjedhe pas pérfundimit t€ procedurés penale, né té cilén proceduré gjyqésore, i
punésuari i tij ishte liruar nga akuza.

38. Neé vijim, parashtruesi i kérkesés thekson se: “[...] pretendimet pér ndérprerje té
procedurés sé parashkrimit edhe pse i ka ngritur paditésja me ankesé dhe mjete té
Jashtézakonshme juridike, gjykatat nuk kané dhéné shpjegime dhe arsye té duhura pér
refuzim té njéjtave pretendime, por vetém kané konstatuar se pretendimi éshté
parashkruar’.

39. Né fund, parashtruesi i kérkesés i propozon Gjykatés qé kérkesén e tij ta shpallé té
pranueshme dhe té konstatojé se Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme éshté nxjerré
né shkelje t€ nenit 31 t€ Kushtetutés, né ndérlidhje me nenin 6 t€ KENDJ-s€, dhe té njéjtin
ta shpallé té pavlefshém.

Dispozita pérkatése kushtetuese dhe ligjore

KUSHTETUTA E REPUBLIKIES SE KOSOVES

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
giykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2, Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur me
vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet kundér
saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
themeluar me ligj.



3. Gjykimi éshté publik, me pérjashtim té rasteve kur gjykata, né rrethana té veganta,
konsideron se, né té mire té drejtésisé, éshté i domosdoshém pérjashtimi i publikut, ose
i pérfagésuesve té medieve, sepse prania e tyre do té pérbénte rrezik pér rendin publik
ose siguriné kombétare, interesat e té miturve, ose pér mbrojtjen e jetés private té
paléve né proces, né ményrén e pércaktuar me ligj.

4. Cdokush i akuzuar pér vepér penale ka té drejté t'u béjé pyetje déshmitaréve dhe té
kérkojé paragqitjen e detyrueshme té déshmitaréve, té ekspertéve dhe té personave té
tjere, té cilet mund té sqarojné faktet.

5. Cdokush i akuzuar pér vepér penale, prezumohet té jeté 1 pafajshém derisa té mos
déshmohet fajésia e tij/saj, né pajtim me ligjin.

[. -]»

KONVENTA EUROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

“1. Cdo person ka té drejté gé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda
njé afati té arsyeshém nga njé gjykate e pavarur dhe e paanshme, e krijuar me ligj, e
cila do te vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té
natyreés civile, ashtu edhe pér bazueshmeriné e ¢do akuze penale né ngarkim té tij.
Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés mund t'1 ndalohet
shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjese te tij, né interes té moralit,
rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shogéri demokratike, kur kjo kérkohet nga
interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés private té paléve né proces ose né shkallen
qé ¢mohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té
démtonte interesat e drejtesisé.

2. Cdo person i akuzuar pér njé vepér penale prezumohet i pafajshém, derisa fajésia e
tij té provohet ligjérisht.”.

LIGJI MBI MARREDHENIET E DETYRIMEVE
[publikuar né Gazetén Zyrtare té ish-Jugosllavisé mé 3o mars 1978]

KAPTINA 4
PARASHKRIMI

Ké.lpti.t.la 1
DISPOZITA TE PERGJITHSHME

Rregulla e pérgjthshme
Neni 360

Me parashkrimin pushon e drejta e kérkimit té pérmbushjes se detyrimit.
Parashkrimi lind kur té keté kaluar afati i caktuar me ligj brenda té cilit kreditori ka
mundur té kérkojé peérmbushjen e detyrimit.

Gjykata nuk mund té perfille parashkrimin né qofté se debitori nuk e ka invokuar até.



Kur fillon té rrjedhé parashkrimi
Neni 361

Parashkrimi fillon té rrjedhé ditén e paré pas dités kur kreditori té keté pasur té drejté
té kérkojé permbushjen e detyrimit né qofté se me ligj pér raste té vecanta nuk éshté
parashikuar dicka tjeter.

Ne qofté se detyrimi pérbéhet nga ajo se dicka té€ mos béhet, té lihet pa u béré ose té
durohet, parashkrimi fillon té rrjedhé ditén e paré pas dités kur debitori té keté
vepruar né kundérshtim me detyrimin.

Efekti i pérmbushjes sé€ detyrimit té parashkruar
Neni 367

NEe gofté se debitori e plotéson detyrimin e parashkruar, ai nuk ka té drejté té kérkojé
gé t'1 kthehet ajo qé ka dhéné as atéheré kur nuk e ka ditur se detyrimi éshte
parashkruar.

Kérkesat reciproke nga kontrata né qarkullimin e
mallrave e té shérbimeve
Neni 374

Kérkesat reciproke té personave shogéror juridiké nga kontrata né garkullimin e
mallrave e té sheérbimeve si dhe kérkesat e kompensimit pér shpenzimet e béra lidhur
me keéto kontrata, parashkruhen pér tre vjet.

Parashkrimi rrjedh veg e vec pér ¢do livrim malli, puné ose shérbim té kryer.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

40.

41.

Gjykata duhet sé pari té shqyrtojé nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe t€ specifikuara me tej me Ligj dhe me
Rregullore t€ punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragrafit 4 t€ nenit 21 [Parimet e Pérgjithshme] dhe
paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, i cili
pércakton:

Neni 21

.1

4. Té drejtat dhe lirité themelore té parashikuara né Kushtetuté, vlejné edhe pér
personat juridike, pér aq sa jané té zbatueshme.”

Neni 113

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para Gjykatés né ményré
ligjore nga pala e autorizuar.

[..]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té drejtave
dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené
shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”



42.

43

44.

45.

Gjykata gjithashtu i referohet nenit 47 [Kérkesa individuale], nenit 48 [Saktésimi i kérkesés]
dhe nenit 49 [Afatet] té Ligjit t€ cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né rast
se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me Kushtetuté jané
shkelur nga ndonjé autoritet publik.

Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té kété shteruar té gjitha mjetet
Juridike té pércaktuara me ligj.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruest i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij t€ qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i autoritetit
publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej kater (4) mua]ve Afati fillon té ecé gé nga
dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor.”

Neé kété drejtim, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés ka té drejté t€ dorézojé ankesé
kushtetuese, duke iu referuar shkeljeve té pretenduara té drejtave dhe lirive themelore, qé
vlejné pér individét dhe personat juridiké (shih rastet e Gjykatés nr. KI41/09, parashtrues
Universiteti AAB-RIINVEST L.L.C., Aktvendimi pér papranueshméri i 3 shkurtit 2010,
paragrafi 14; dhe nr. KI35/18, parashtrues Bayerische Versicherungsverbrand, Aktgjykimi
i 11 dhjetorit 2019, paragrafi 40).

Né vlerésimin e pérmbushjes sé kritereve t€ pranueshmérisé sig jané cekur mé lart, Gjykata
véren se parashtruesi i kérkesés ka specifikuar se konteston njé akt t€ njé autoriteti publik,
pérkatésisht Aktgjykimin [Rev. E. Nr. 33/2022] t€ 15 shtatorit 2022 té Gjykatés Supreme,
pas shterimit té té gjitha mjeteve juridike t€ pércaktuara me ligj. Parashtruesi i kérkesés
gjithashtu i ka qartésuar té drejtat dhe lirité gé ai pretendon se jané shkelur né pajtim me
kriteret e nenit 48 té Ligjit dhe e ka dorézuar kérkesén né pajtim me afatin e pércaktuar né
nenin 49 té Ligjit.

Pérveg késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé té pércaktuara né rregullin 34 [Kriteret e pranueshmeérisé] té Rregullores
sé punés. Né ményré specifike, paragrafét 1 (d) dhe (2) té rregullit 34 té Rregullores sé Punés
pércaktojné gé:

“Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té pranueshme nése:

[..]



46.

47.

48.

(d) kérkesa qartéson saktésisht dhe né ményré adekuate paraget faktet dhe
pretendimet pér shkelje té té drejtave apo dispozitave kushtetuese.

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kerkesén té papranueshme, nése kérkesa éshte
qartazi e pabazuar, kur parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né ményré
té mjaftueshme pretendimin e tij/saj”.

Bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund té
shpallet e papranueshme si “gartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi me
ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund t€ ngérthejé. Né kété drejtim, éshté mé e
sakté t’iu referohet té njéjtave si “pretendime qartazi té pabazuara”. Kéto té fundit, bazuar
né praktikén gjygesore té GJEDNJ-s€, mund té kategorizohen né katér grupe té vecanta: (i)
pretendime qé kualifikohen si pretendime “té shkallés sé katért”; (ii) pretendime qé
kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”; (iii) pretendime “té
pambéshtetura apo té paarsyetuara”; dhe né fund, (iv) pretendime “konfuze dhe té
paqarta”. Kété koncept té papranueshmérisé mbi bazén e njé kérkese té vlerésuar si
“gartazi e pabazuar” dhe specifikat e katér kategorive té lartcekura té pretendimeve té
kualifikuara si “qartazi té pabazuara té zhvilluara permes praktlkes gjyqesore t€ GJEDNJ-
sé, GJykata 1 ka pérvetésuar edhe né praktikén e saj gjyqésore perfshlre por duke mos u
kufizuar né rastet KI40/20, parashtrues Sadik Gashi, Aktvendimi per papranueshmeéri, i 20
janarit 2021; K1163/18, parashtrues Kujtim Lleshi, Aktvendimi per papranueshméri, i 24
gershorit 2020; KI21/21, parashtrues Asllan Meka, Aktvendimi pér papranueshméri, i 28
prillit 2021, K1107/ 21, parashtrues Ramiz Hoti, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 21 tetorit
2021).

Ne kéte aspekt, dhe fillimisht, Gjykata rikujton gé rrethanat e rastit konkret ndérlidhen me
até se parashtruesi i kérkesés, né cilésiné e personit juridik, né janar té vitit 2011, kishte
lidhur kontraté me Ministriné e Drejtésisé pér furnizim té derivateve té naftés. Si rezultat i
arrestimit té disa zyrtaréve té késaj Ministrie dhe té njérit prej punonjésve té parashtruesit
té kérkeseés, Ministria e Drejtésisé né vitin 2011 kishte njoftuar parashtruesin e kérkesés pér
ndeérprerje té kontratés. Parashtruesi i kérkesés, si rezultat i lirimit nga akuza té punonjésit
té tij pérmes vendimeve té gjykatave, t€ nxjerra né proceduré penale, kishte parashtruar
kérkesépadi né vitin 2019 né Gjykatén Themelore pér pagesén e njé shume té caktuar, si
rezultat i mos-pagesés sé tri faturave té vitit 2011. Gjykata Themelore kérkesépadiné e
parashtruesit té kérkesés e kishte refuzuar si té pabazuar me konstatimin se kérkesa pér
pagesén e kétyre faturave ishte parashkruar pasi qé bazuar né nenin 374 té LMD-sé kishin
kaluar mé shume se tri vite. Si rezultat i ankesés sé parashtruesit té kérkesés, té parashtruar
né Gjykaté té Apelit, kjo e fundit ankesén e tij e kishte refuzuar si t€ pabazuar duke
vértetuara géndrimin dhe konstatimin e dhéné pérmes Aktgjykimit té Gjykatés Themelore.
Né vijim, parashtruesi i kérkesés kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit kishte parashtruar
revizion né Gjykatén Supreme, e cila pérmes Aktgjykimit té saj té 15 shtatorit 2022, e kishte
refuzuar si té pathemelté revizionin e parashtruesit té kérkesés, duke konstatuar se né
kuptim té zbatimit té s€ drejtés materiale, kérkesa e parashtruesit té kérkesés pér pagesén e
tri faturave, té vitit 2011 ishte parashkruar.

Parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij pretendon shkelje té sé drejtés sé tij pér gjykim té
drejté dhe té paanshém, té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 té
KEDNJ-s€. Théné kété, Gjykata véren se thelbi i pretendimit t€ parashtruesit té kérkesés ka
té béjé me interpretimin dhe zbatimin e dispozitave t€ LMD-sé pérkitazi me parashkrimin e
kérkesés pér pagesén e detyrimeve gé dalin nga marrédhénia kontraktuale né mes té tij dhe
Ministrisé s€ Drejtésisé. Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés specifikon se si rezultat
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49.

50.

51,

52.

i zhvillimit té procedurés penale ndaj njérit prej punonjésve té tij, parashkrimi i kérkesés
per pagesé duheJ té ishte ndérpreré deri né momentin e lirimit té tij nga akuza. Né menyre
meé specifike, 51pas tl_] afati ka filluar té rrJedhe pas pérfundimit té procedurés penale, né té
cilén proceduré gjygésore, i punésuari i tij ishte liruar nga akuza.

Gjykata, bazuar né praktikén gjygésore té GJEDNJ-s€, por duke marré parasysh edhe
karakteristikat e saj, si¢ pércaktohen né KEDNJ si dhe parimin e subsidiaritetit dhe
doktrinén e shkallés sé katért, vazhdimisht ka theksuar ndryshimin ndérmjet
“kushtetutshmeérise” dhe “ligjshmerisé” dhe ka theksuar se nuk éshté detyré e saj t€ merret
me gabimet e fakteve ose interpretimin e gabuar dhe zbatimin e gabuar té ligjeve, qé
pretendohet t€ jené béré nga njé gjykaté e rregullt, pérveg dhe pér aq sa gabimet e tilla kané
mundur t€ shkelin té drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté dhe/ose KEDNJ (shih, né
kété kontekst, rastet e Gjykatés KI179/18, parashtrues Belgjyzar Latifi, Aktvendimi pér
papranueshmeéri, i 23 korrikut 2020, paragrafi 68; Kl49/19, parashtrues Shogéria
Aksionare Limak Kosovo International Airport SH.A., “Adem Jashari”, Aktvendimi i 31
tetorit 2019, paragrafi 47; Ki56/17, parashtruese Lumturije Murtezaj, Aktvendimi pér
papranueshmeri, i 18 dhjetorit 2017, paragrafi 35; dhe Kl154/17 dhe Klo5/18, parashtrues,
Basri Deva, Aférdita Deva dhe Shogéria me pérgjegjési té kufizuar “Barbas”, Aktvendim
pér papranueshmeri, i 12 gushtit 2019, paragrafi 60, dhe sé fundmi rasti KIy6/21,
parashtrues Qemajl Babuni, Aktvendimi i 10 néntorit 2021, paragrafi 34).

Gjykata gjithashtu vazhdimisht ka theksuar se nuk éshté roli i késaj Gjykate té rishikojé
gjetjet e gjykatave t€ rregullta né lidhje me gjendjen faktike dhe zbatimin e té drejtés
materiale dhe se nuk mund té vlerésojé veté ligjin qé ka béré qé njé gjykaté e rregullt té
miratojé njé vendim né vend t€ njé vendimi tjetér. Nése do té ishte ndryshe, Gjykata do té
vepronte si gjykaté e “shkallés sé katert”, qé do té rezultonte né tejkalimin e kufijve té
vendosur né juridiksionin e saj (shih, né kété kontekst, rastin e GJEDNJ-sé Garcia Ruiz
kundér Spanjés, nr. 30544/96, Aktgjykimi i 21 janarit 1999, paragrafi 28 dhe referencat e
pérdoruara aty; dhe shih gjithashtu rastet e Gjykatés, KI49/19, rast i cituar mé lart, paragrafi
48; dhe KI154/17 dhe KIo5/18, rast cituar mé lart, paragrafi 61, dhe sé fundmi rasti KI76/21,
rast i cituar mé lart, paragrafi 35).

Gjykata mund té béjé vlerésimin e interpretimeve ligjore té gjykatave té rregullta
pérjashtimisht dhe até vetém nése ato interpretime mund té kené rezultuar né konkluzione
arbitrare ose qartazi té€ paarsyeshme (shih rastin e Gjykatés KI75/17, parashtrues X,
Aktgjykimi i 30 janarit 2018, paragrafi 59).

Né lidhje me pretendimin e lartcekur té parashtruesit té€ kérkesés, Gjykata véren se té gjitha
vendimet e gjykatave té rregullta ofruan arsyetimin pérkatés pér refuzimin e kérkesépadisé
sé tij. Gjykata Themelore dhe Gjykata e Apelit vértetuan se:

6] nga momenti i léshimit té faturave té vitit 2011 deri né momentin e parashtrimit té
kérkesépadisé té parashtruesit té kérkesés né Gjykatén Themelore mé 6 mars 2019,
kishin kaluar mé shumeé se tri vite. Si rrjedhojé, té dy gjykatat konstatuan se bazuar
né nenin 374 té LMD-sé, kérkesépadia e parashtruesit té kérkesés éshté parashkruar
dhe se me parashkrimin pushon edhe e drejta e kérkimit t€ pérmbushjes sé borxhit;

(i)  kérkesa e parashtruesit té kérkesés pér shpérblimin e démit té shkaktuar nga
Ministria e Drejtésisé bazuar né nenin 367 té€ LMD-sé po ashtu éshté parashkruar
pér shkak se bazuar né kété dispozité “kérkesa e shpérblimit té démit té shkaktuar
parashkruhet pér 3 vite nga data kur i démtuari ka mésuar pér démin dhe personin
gé ka béré démin.”; dhe
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53.

54.

55.

56.

57.

58.

(iii)  Pretendimi i parashtruesit t€ kérkesés se afati i parashkrimit fillon té rrjedhé nga
dita e plotfugishmeérisé se aktgjykimit penal éshté i pabazuar pér arsye se
parashtruesi i kérkesés nuk ka pasur asnjé pengesé gé té paragesé padi brenda
afateve ligjore dhe se né shkresat e léndés “nuk ka asnjé prové me té cilén do té
vertetohej ndérprerja e parashkrimit”.

Neé vijim, Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés né revizionin e tij kundér Aktgjykimit
té Gjykatés sé Apelit, kishte pretenduar zbatim t€ gabuar t€ sé drejtés materiale.

Neé kontekst té késaj té fundit, Gjykata i referohet Aktgjykimit té kontestuar t€ Gjykatés
Supreme, pérmes té cilit kjo e fundit, mes tjerash, kishte vértetuar se:

d) aktgjykimet e gjykatave té shkallés mé té ulét nuk jané pérfshiré me shkelje té
dispozitave té procedurés kontestimore dhe zbatim t€ gabuar té sé drejtés materiale,
gjegjesisht dispozitave relevante t€ LMD-sé€;

(i)  Aktgjykimet e gjykatave té shkallés mé t€ ulét pérmbajné arsyetim té mjaftueshém
pér faktet relevante té cilat i pranoi edhe vet Gjykata Supreme; dhe

(i)  “[...] me LMD pércaktohet momenti nga i cili fillon té rrjedhé afati i parashkrimit,
si element thelbésor, lidhur me parashkrimin. Afati i kétillé 1 parashkrimit éshté
afat ligjor 1 karakterit imperativ, i cili nuk mund té ndryshohet, té zgjatet as té
shkurtohet nga palét ndérgjygése.” Theéné kété, Gjykata Supreme bazuar né nenin
374 t€ LMD-sé konstatoi se né rastin konkret kérkesépadia e paditésit ndaj
Ministrisé sé€ Drejtésisé éshté parashkruar.

Ndérsa, né lidhje me pretendimin e ngritur nga parashtruesi i kérkesés né revizionin e tij se
afati i parashkrimit fillon té rrjedhé nga momenti i “plotfugishmérisé sé aktgjykimit penal”,
Gjykata Supreme vértetoi géndrimin e Gjykatés s€ Apelit duke theksuar se “/...J procedura
penale éshté zhvilluar ndaj pronarit té paditéses, ndérsa veté paditésja, si person juridik,
nuk ka pasur kurrfaré pengese qé ta paragesé padiné brenda afateve ligjore, ndaj, nga
kétu edhe ky pretendim i revizionit éshté i pathemelte”.

Bazuar né arsyetimin e dhéné nga Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit té saj, Gjykata véren
se kjo e fundit ka arritur né kété pérfundim pas shqyrtimit té konstatimeve té dhéna pérmes
aktgjykimeve t€ Gjykatés Themelore dhe t€ Gjykatés sé€ Apelit dhe adresimit té pretendimeve
té parashtruesit té kérkesés té ngritura né revizionin e tij para késaj gjykate.

Né dritén e fakteve té mésipérme, Gjykata e konsideron té nevojshme t€ vé né pah se
parashtruesit té kérkesés i éshté mundésuar zhvillimi i procedurés bazuar né parimin e
kontradiktoritetit; se ai ka mundur qé gjaté fazave té ndryshme té procedurés té parages
argumente dhe déshmi geé ai i konsideronin té réndésishme pér rastin e tij; dhe se té gjitha
argumentet, shikuar objektivisht, qé ishin relevante pér zgjidhjen e rastit té tij jané dégjuar
e shqyrtuar né menyre té rregullt nga gjykatat; se arsyet faktike e ligjore ndaj vendimeve té
goditura ishin shqyrtuar holl€sisht; dhe se, né pérputhje me rrethanat e rastit, procedurat,
shikuar né térésiné e tyre, ishin té drejta.

Prandaj, duke marré pér baze até qé éshté cekur mé lart, Gjykata konsideron se parashtruesi
i kérkesés nuk mbéshtet mjaftueshém dhe as nuk argumenton para Gjykatés se si kéto
interpretime té€ dispozitave pérkatése ligjore, t€ béra nga Gjykata Supreme dhe gjykatat e
rregullta, kané rezultuar né konkluzione arbitrare ose qartazi té paarsyeshme né rastin e tij,
apo se si procedurat para gjykatave té rregullta, né térésiné e tyre, mund té mos kené gené
té drejta apo edhe té kené gené arbitrare.
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59. Si pérfundim, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij nuk ka arritur té
déshmojé dhe té mbéshtes pretendimin e tij se si gjykatat e rregullta, gjaté interpretimit dhe
zbatimit t€ dispozitave pérkatése ligjore, kané shkelur té drejtat e tij t€ garantuar me nenin
31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé.

60. Rrjedhimisht, Gjykata konkludon se pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkeljen e
té drejtave té tij, t€ garantuara me nenin 31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 té€ KEDNJ-
sé, jané pretendime qé bien né kategoriné e “shkallés sé katért” dhe si té tilla, kéto
pretendime jané gartazi té pabazuara né baza kushtetuese, si¢ pércaktohet né paragrafin 2
té rregullit 34 té€ Rregullores sé Punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113. 7 té€ Kushtetutés, nenet 20 dhe 47 té Ligjit dhe me
rregullat 34 (2) dhe 48 (1) (b) té Rregullores sé Punés, mé 7 néntor 2023, njézeéri;

VENDOS
I TE SHPALLE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TEPUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fugi menjéheré.
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