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Remvzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar dhe

Enver Peci, gjyqtar

Parashtruesit e kérkesés

1 Kérkesa éshté dorézuar nga Labinot Zeka (né tekstin e métejmé: parashtruesi i
kérkesés) pérfagésuar nga Meriman Vehapi, avokat nga Prishtina.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit [A.A.nr.36/2022]
té Gjykatés Supreme té 20 janarit 2023.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit [A.A.nr.36/2022]
té Gjykatés Supreme, pérmes té cilit pretendohet se parashtruesit té kérkesés i jané
shkelur té drejtat themelore té garantuara me nenet 24 [Barazia para Ligjit], 31 [E
Drejta pér Gjykim té€ Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés
(né tekstin e métejmeé: Kushtetuta) né lidhje me nenin 6 (1) (E drejta pér njé proces té
rregullt) dhe nenin 14 (Ndalimi i diskriminimit) t€ Konventés Evropiane pér té Drejtat
e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Parashtruesi i kérkesés po ashtu kérkon caktimin e masés sé pérkohshme pér shkak té
“obligimeve financiare té kredisé e cila éshté marré pér shérimin e prindit dhe me
géllim qé té mos shkaktohet dém ndaj reputacionit tim.”

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né nenin 113 (1) dhe (7) [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té
Kushtetutés, nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa Individuale) té Ligjit nr.
03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Ligji) dhe né rregullin 25 (Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) té Rregullores sé
punés té€ Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé:
Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

Mé 14 shkurt 2023, parashtruesi i kérkesés dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 16 shkurt 2023, Kryetarja e Gjykatés pérmes vendimit GJR. Nr. KI16/23 caktoi
gjyqtarin Bajram Ljatifi Gjyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga
gjyqtarét: Safet Hoxha (kryesues), Nexhmi Rexhepi dhe Enver Peci (anétaré).

Mé 28 shkurt 2023, parashtruesi i kérkesés u njoftua pér regjistrim té kérkesés dhe njé
kopje iu dérgua Gjykatés Supreme.

Mé 7 korrik 2023, Rregullorja e punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés s€ Kosovés
Nr. 01/2023, u publikua né Gazetén Zyrtare t€ Republikés sé Kosovés dhe hyri ne fuqi
15 dité pas publikimit te saj. Rrjedhimisht gjaté shqyrtimit té kérkesés, Gjykata
Kushtetuese i referohet dispozitave té Rregullores sé lartcekur. Lidhur me kété,
konform Rregullit 78 (Dispozitat kalimtare) t€ Rregullores sé punés Nr. 01/2023,
pérjashtimisht, dispozita té caktuara té€ Rregullores sé punés Nr. 01/2018, do té
vazhdojné té zbatohen né 1éndét e regjistruara né Gjykaté pérpara shfuqizimit té saj,
vetém nése dhe pér aq sa jané mé té favorshme pér palét

Mé 29 gusht 2023, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e Gjyqtarit raportues dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.



Pérmbledhje e fakteve
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se Késhilli Gjygésor i Kosovés (né tekstin e métejme:
KGJK) mé 20 prill 2022, ka pranuar kérkesé pér fillimin e hetimit disiplinor nga
Autoriteti Kompetent (Kryetarja e Gjykatés Themelore né Prishtin€) me pretendime se
parashtruesi i kérkesés, gjyqtar né Gjykatén Themelore né Prishtiné, mund té keté kryer
shkelje disiplinore nga neni 5, paragrafi 2, nén-paragrafi 2.7 té Ligjit pér Pérgjegjésiné
Disiplinore té Gjyqtaréve dhe Prokuroréve (né tekstin e métejmé: LPDGJP) dhe nenit
5, profesionalizmi dhe pérgjegjésia né puné té pércaktuar me Kodin e Etikés pér
Gjyqtaré. Autoriteti Kompetent kishte konsideruar se né ¢éshtjet C.nr.3121/20, C. Nr.
1576/15 dhe Cp. Nr. 09/2021 t€ kthyera né rigjykim nga Gjykata e Apelit, parashtruesi
i kérkesés nuk i kishte ndérmarré veprimet konform pérgjegjésive té tij gjyqésore dhe
kishte zvarritur zgjidhjen e l1éndéve né fjalé.

Mé 20 prill 2022, KGJK-ja pérmes Vendimit [KGJK.nr.156/2022] themelon Panelin
Hetimor  pér léndén disiplinore Nr. AD/KGJK/10/2022/GJTHPR-
AD/GJTHPR/14/22.

Mé 29 gershor 2022, Paneli Hetimor i paraqiti KGJK-sé raportin hetimor mbi faktet
dhe provat e mbledhura lidhur shkeljet e pretenduara disiplinore té parashtruesit té
kérkesés.

Mé 15 korrik 2022, KGJK-ja pas dégjimit dhe deklarimit té paléve, me géllim qé té keté
njé pasqyré sa mé reale dhe sa mé té ploté té gjendjes faktike pér vendosjen sa mé té
drejté té késaj ¢éshtje, né ményré unanime vendosi qé ta kthej raportin e Panelit
Hetimor me vazhdim mandati edhe pér dy muaj, me kérkesé qé té plotésohet raporti né
lidhje me numrin e léndéve me té€ cilat ka gené i ngarkuar subjekti i hetimit
(parashtruesi i kérkesés) pér periudhén kontestuese dhe ¢faré natyre t€ léndéve ka

kryer.

ME 19 shtator 2022, Paneli Hetimor, pas kryerjes sé hetimit sipas kérkesés sé KGJK-sg,
dorézon raportin plotésuese me shkrim.

Mé 22 shtator 2022, KGJK-ja mban seancén dégjimore né praniné e kryesuese sé
Penalit Hetimor dhe té autorizuarit té parashtruesit t€ kérkesés. Kryesuesja e Panelit
Hetimor paraqiti gjendjen sipas té gjeturave dhe t€ dhénave té siguruara pér periudhén
01.01.2021 deri mé 30.03.2022, nga rezulton se parashtruesi i kérkesés: (i) ka gené i
ngarkuar me 1472 1éndé, nga té cilat 513 t€ natyrés pérmbarimore, 958 1éndé ¢éshtje
kontestimore dhe jo-kontestimore dhe né mesin e tyre 6 1é€ndé té kthyera né rigjykim;
(ii) ndérsa pér periudhén kontestuese prej 01.01.2021 deri mé 30.03.2022,
parashtruesi i kérkesés ka pérfunduar 322 1€ndé, nga ky numér 296 1éndé té ¢éshtjeve
pérmbarimore, prej tyre 93 jané pagesé jubilare, 182 jané borxhe, gjobé, kompensim
démi si dhe 26 1éndé té ¢éshtjeve kontestimore me prioritet si dhuné né familje, zgjidhje
martese, besimi i fémijéve, masa e sigurimit t€ kérkesépadisé; (iii) ndérsa né muajin
janar 2022 deri né mars 2022, ka kryer 8 teté 1éndé pagesé jubilare, ndérsa nuk ka kryer
léndé gé nuk jané me prioritet me pérjashtim kur jashté seancés qé ka nxjerré vendim
pér térheqgje té padisé, pér mos pagesé t€ taksés gjyqésore dhe kur vet pala éshté
térhequr nga padia.

Meé 3 néntor 2022, KGJK-ja pérmes Vendimit [KGJK.Nr.425/2022] vendosi: (1)
Parashtruesi i kérkesés, gjyqtar né Gjykatén Themelore né Prishtiné, éshté pérgjegjés
pér shkelje disiplinore té pércaktuara né nenin 5, paragrafi 2, nén-paragrafi 2.7, t€ Ligjit
pér Pérgjegjésiné Disiplinore té Gjyqtaréve dhe Prokuroréve dhe nenit 5 t€ Kodit té
Etikés Profesionale pér Gjyqtar; (2) Pér kété shkelje disiplinore parashtruesit té
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kérkesés i shqiptohen sanksionet disiplinore vérejtje publike me shkrim dhe zvogélim i
pérkohshém i pagés prej 40 % pér gjashté (6) muaj.

KGJK-ja arsyetoi: (i) pas vlerésimit té provave t€ administruara dhe deklaratés sé
subjektit t€ hetimit (parashtruesit t€ kérkesés), KGJK-ja konstatoi gé subjekti i hetimit
disiplinor nuk kishte ndérmarré veprimet e nevojshme pér té vendosur pér tri (3) léndét
C.nr.3121/20, C. Nr. 1576/15 dhe Cp. Nr. 09/2021 té cilat ishin kthyer né rigjykim nga
Gjykata e Apelit, edhe pérkundér gé ishin parashtruar urgjenca nga pala dhe nuk éshté
gjetur asnjé pengesé g€ ka mundur té€ ndikojé né mos trajtimin e tri 1éndéve
kontestuese; (i) me mos trajtimin e léndéve té kthyera né rigjykim nga Gjykata e
Apelit, subjekti i hetimit nuk ka zbatuar nenin 199 t€ LPK-s€ gé parashikon se seanca
pér shqyrtimin kryesor té ¢éshtjes duhet té mbahet mé sé voni brenda afatit prej
tridhjeté (30) ditésh pas arritjes s€ aktvendimit té gjykatés sé shkallés sé dyté; (iii) edhe
né Qarkoren e Gjykatés Supreme té evidentuar GJ/S 459/2014 t€ datés 04.12.2014 pér
trajtim té léndéve té kthyera né rigjykim, ku éshté pércaktuar se gjyqtari i ngarkuar me
céshtjen, ka pér obligim ligjor qé ¢éshtjen qé i éshté kthyer né rigjykim ta caktojé
menjéheré né afatin e paré kalendarik qé e ka t€ liré; (iv) gjyqtari i ¢éshtjes ka pér
detyrim qé né afat prej 30 ditésh pas pranimit té 1éndés né rigjykim, t€ ndérmarré té
gjitha veprimet procedurale pér zgjidhjen e saj, sepse 1énda ka qené urgjente dhe me
prioritet sipas ligjit dhe Strategjisé; (v) ndérkaq éshté konstatuar se né léndén
C.nr.3121/20, ka kaluar njé periudhé kohore prej mé shumé se njé (1) vit e katér muaj,
dhe parashtruesi i kérkesés nuk ka ndérmarré asnjé veprim procedural; (vi) pérléndén
C. Nr. 1576/15, né bazé té té gjeturave t&€ KGJK-sé ka rezultuar se subjekti i hetimit
(parashtruesi i kérkesés) léndén e kishte pranuar nga gjyqtarja S.B me daté 27.04.2021
dhe nuk kishte mbajtur asnjé seancé gjyqésore pér kété rast, edhe pse 1énda ka gené né
proceduré, ku jané mbajtur pesé (5) seanca gjyqésore nga gjyqtarja paraprake dhe
konsiderohet si 1éndé e vjetér; (vil) me nenin 411 paragrafét 1, 2 dhe 4 t€ LPK-sé
pércaktohet se seanca pér shqyrtim kryesor té ¢éshtjes nuk mund té shtyhet né afat té
pacaktuar, seanca nuk mund té shtyhet mé shumé se 30 dité, pérvec rasteve té
parashikuara me ligj dhe né qofté se seanca shtyhet, gjyqtari ka pér detyré qé t’i
ndérmarré t€ gjitha masat qé té higen shkaqet qé kané shkaktuar shtyrjen; ( viii) ndérsa
sa i pérket 1éndés Cp. Nr. 09/2021, €shté konstatuar se subjekti i hetimit nga data kur e
ka pranuar léndén 01.03.2021, nuk kishte ndérmarré asnjé veprim pér zgjidhjen e saj
deri me daté 25.03.2022, kur kishte marré konkluzion me té cilin ishte urdhéruar
kreditorin e kundér pérmbarimit té paguaj taksén gjyqésore dhe dorézimin origjinal apo -
kopje t€ noterizuar dhe se né rastin konkret 1éndét kundér pérmbarimit jané té natyrés
urgjente sipas LPP-s€, ku éshté dashur t€ veprohet né afat prej shtaté (7) ditésh; (ix)
gjaté késaj periudhe subjekti i hetimit (parashtruesi i kérkesés) edhe pérkundér qé ka
pas obligim ligjor pér trajtim t€ 1éndéve té cekura mé lart, i njéjti ka kryer 1éndé tjera qé
nuk kané qené me prioritet sipas ligjit; (x) KGJK-ja vleréson se sjellja e subjektit té
hetimit disiplinor éshté shkelje e nenit 5, paragrafi 2, nén-paragrafi 2.7 t¢ LPDGJP-sé
dhe nenit 5 té Kodit té Etikés Profesionale pér Gjyqtaré, qé ka t€ béj me
profesionalizimin dhe pérgjegjésiné né puné; (xi) KGJK-ja i shgyrtoi me kujdes masat
disiplinore té parapara me LPDGJP dhe vlerésoi se né rastin e parashtruesit té kérkesés
sanksioni “vérejtje publike me shkrim dhe zvogélim i pérkohshém i pagés pér 40% pér
gjashté (6) muaj”, éshté masé proporcionale n€ raport me shkeljen e parashtruesit té
kérkesés dhe se e njéjta do té shérbej si masé pér disiplinimin e parashtruesit té kérkesés
dhe si preventivé pér t€ ardhmen.

Parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén Supreme duke e kontestuar né
térési ligishmeériné e vendimit t€ KGJK-sé [KGJK.Nr.425/2022] i 3 néntorit 2022, duke
pretenduar konstatim té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, zbatim té gabuar té
LPDGJP-sé dhe Vendimit pér sanksionin disiplinor me propozim qé: Gjykata Supreme
té merr aktvendim me t€ cilin ndryshohet Vendimi i KGJK-sé [KGJK.Nr.425/2022]1 3
néntorit 2022 si dhe t€ refuzohet né térési si e pabazuar kérkesa pér inicimin e
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procedurés nga Autoriteti Kompetent, ose vendimi té prishet dhe ¢éshtja té€ kthehet né
rishqyrtim.

KGJK-ja me pérgjigje ndaj ankesés sé parashtruesit té kérkesés kishte propozuar qé
ankesa té refuzohet e pabazuar ndérsa Vendimi i kontestuar KGJK-sé
[KGJK.Nr.425/2022] i 3 néntorit 2022, té mbetet né fuqi.

Mé 20 janar 2023, Gjykata Supreme pérmes Aktg]yklmlt [A.A.nr.36/2022] e refuzoi té
pabazuar ankesén té paraqitur nga parashtruesi i kérkesés dhe e vértetoi Vendimin e
Késhillit Gjygésor té€ Kosovés [KGJK.nr.425/2022] té 3 néntorit 2022.

Gjykata Supreme arsyetoi: (i) KGJK-ja ka arsyetuar té gjitha faktet me peshé
vendimtare lidhur me pérgjegjésiné disiplinore t€ parashtruesit té kérkesés e né
lidhshmeéri me kété ka arsyetuar ményrén se si jané vértetuar faktet pérveg atyre jo
kontestuese e gjithashtu edhe ményrén sesi i ka vlerésuar provat pér secilin fakt té
provuar; (ii) KGJK-ja né ményré té ploté i ka vlerésuar t€ gjitha rrethanat pérkatésisht
faktet e ¢éshtjes, mbi bazén e té cilave ka krijuar njé pasqyré té garté, nga e cila ka
rezultuar vértetimi i pérgjegjésisé disiplinore t€ parashtruesit té kérkesés dhe
shqiptimin e sanksioneve disiplinore si né vendimin e KGJK-sé; (iii) KGJK-ja né
praniné e kryesueses sé panelit dhe pérfaqésuesit t€ subjektit nén hetim, jané shqyrtuar
té gjitha rrethanat dhe né ményré té pa kontestuar éshté vértetuar se parashtruesi i
kérkesés éshté pérfshiré né shkelje disiplinore té pretenduar nga autoriteti kompetent,
pér shkak t€ mos ndérmarrjes s€ veprimeve t€ nevojshme né kryerjen e detyrave zyrtare
me kohé si¢ kérkohet me ligj; (iv) né tri 1éndét e cekura té vendimit té ankimuar té
KGJK-sé, 1éndét C.nr.3121/20, C. Nr. 1576/15 dhe Cp. Nr. 09/2021, edhe pérkundér qé
palét kishin ushtruar urgjenca, parashtruesi i kérkesés né periudhén kontestuese prej
01.01.2021 e deri 30.03.2022, nuk ka mbajtur asnjé seancé pér ¢éshtje kontestimore
dhe nuk ka marré asnjé vendim meritor pérveg disa 1éndéve té natyrés dhuné né familje;
(v) nga interpretimi i dispozitave ligjore té nenit 5 dhe 7 té LPDGJS-sé dhe dispozitave
té Kodit té Etikés per Gqutar KGJK-ja ka aplikuar drejté t€ drejtén materiale dhe se
éshté konstatuar perg]eg]esm disiplinore e parashtruesit té kérkesés t€ pretenduar nga
autoriteti kompetent, pér ¢cka edhe ia ka shqiptuar sanksionin disiplinor; (vi) sanksioni
i shqiptuar nga KGJK-ja éshté né pérputhje t€ ploté me parimin e proporcionalitetit pér
faktin se me rastin e vendosjes ka marré parasysh seriozitetin e shkeljes disiplinore té
kryer nga parashtruesi i kérkesés, pasojat e shkeljes disiplinore dhe rrethanat né té cilat
éshté kryer shkelja disiplinore; (vii) sanksioni i disiplinuar i shqgiptuar éshté né
pérputhje me shkeljet e gjetura si né raportin e Panelit Hetimor dhe vlerésohet se do té

- keté efekt pozitiv ashtu g€ parashtruesi i kérkesés né té ardhmen t€ veproj konform

Ligjit, rregullave té Kodit té Etikés dhe sjelljes profesionale pér gjyqtaré; (viii) prandaj,
parashtrimet né ankesé lidhur me masén disiplinore t€ shqiptuar u refuzuan té
pabazuara.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

23.

24,

Parashtruesi i kérkesés pretendon se né rastin e tij jané shkelur nenet 24 [Barazia para
ng]lt] 31 [E Drejta per GJykJm t€ Drejté dhe té Paanshem] té Kushtetutés né lidhje me
nenin 6 (1) (E drejta pér njé proces té rregullt) dhe nenin 14 (Ndalimi i diskriminimit)
té€ KEDNJ-s€.

Parashtruesi i kérkesés pretendon: “Né rastin konkret as KGJK-ja e as Gjykata
Supreme e Kosovés, gjaté vendimmarrjes nuk e ka pasur parasysh ngarkesén enorme
me léndé (rreth 1,500 léndé), mungesén e stafit mbéshtetés, e po ashtu nuk e ka pasur
parasysh as rrethanén tjetér relevante se as Gjyqtarja paraprake e cila ka gené me
mandat té pérhershém dhe e ngarkuar me dy léndé objekt shqyrtimi, nuk ka arrité té
zbaton nenin 199 té LPK-sé, pér shkak té pamundésisé objektive. Eshté fakt notor se



25.

26.

27.

28.

29.

30.

Gjykata Themelore né Prishtine-Departamenti i Pérgjithshém-Divizioni Civil éshté
Gjykata me e ngarkuar me léndé né Republikén e Kosovés, ku gjyqtarét jané té
ngarkuar me nga 1000 e deri ne 2000 léndé dhe éshté e pamundshme gé léndét ti
trajtojmé né kohé té arsyeshme dhe té zbatohet neni 199 té LPK-sé, ngase shumica e
g]yqtareve kané léndé né rigjykim dhe até me vite té téra dhe ndaj tyre nuk fillohet
asnjé procedure disiplinore edhe pse Kryetarja e Gjykatés st dhe KGJK-ja, ¢do dité
pranojné ankesa té tilla nga palét.”

Parashtruesi i kérkesés pretendon: “Duke pasur parasysh se ndaj gjyqtaréve tjeré, té
cilét né pamundési objektive nuk arrijné té zbatojné nenin 199 té LPK-sé, nuk inicohet
asnjé procedure disiplinore ndérsa ndaj meje si gqutar me mandat ﬁllestar qe' kam
masa disiplinore shume té ashpra e qé nuk jané né proporcion me shkeljen e supozuar,
dhe né rastin tim konsideroj se jané pérdorur standarde té dyfishta, dhe e ndjej veten
té diskriminuar né raport me gjyqtaren qé meé pare ka gené e ngarkuar me léndé dhe
me gjyqtarét tjeré.”

Parashtruesi i kérkesés pretendon: “Késhilli Gjygésor i Kosovés dhe Gjykata Supreme
e Kosovés, gjate vendimmarrjes nuk 1 kané pasur parasysh asnjé prove shfajésuese,
kur kihet parasysh se viti 2020/2021 ka gené vit pandemik, ku éshté punuar vetém me
raste urgjente, pastaj gjaté procedurés disiplinore né ményré bindése éshté vértetuar
se uné e kam pérmbushur normén pér kryerjen e léndéve dhe kéto léndé té zgjedhura
1 pérkasin natyrave urgjente dhe nuk éshté konstatuar se uné kam kryere ndonjé léndé
té re, kam trashéguara rreth 4o léndé né rigjykim dhe éshté e pamundshme
objektivisht gé trajtimi i tyre té béhet brenda periudhés kontestuese pér shkak té
mbingarkesés, kéto rrethana né ményré té pa kontestueshme jané vértetuar edhe nga
Paneli Hetimor i KGJK-sé, i cili ka konstatuar né ményré bindése se uné nuk i kam
neglizhuar as me dashje e as nga pakujdesia detyrat e punés, pastaj gjaté periudhés
kontestuese uné detyrimisht jam pérkujdesur pér prindin i cili ka gené i sémuré me
rrezatim kimioterapi dhe shpesh kam udhétuar pér né Maqgedoni dhe né Turqi, edhe
pérkundér kétyre rrethanave relevante as Késhilli Gjygésor i Kosovés e as Gjykata
Supreme e Kosovés nuk i ka marr parasysh, dhe né kété drejtim nuk kané dhéné asnjé
arsyetim lidhur me pretendimet e parashtruesit té kérkesés.”

Parashtruesi i kérkesés pretendon se pér raste t€ ngjashme né procedura t€ ngjashme
por me g)yqtare tjeré, KGJK-ja ka marré parasysh vitin pandemik, ngarkesen e madhe
me léndé gé kané pérfunduar pa pasoja juridike pér gjyqtarét gé kané gené subjekt
hetimi apo ndaj tyre éshté shqiptuar vetém masa disiplinore vérejtje publike me shkrim
kurse parashtruesi i kérkesés pérveg vérejtjes publike me shkrim éshté penalizuar me
ulje prej 40% té pagés pér gjashté (6) muaj.

Kérkesén pér caktim t€ masés sé pérkohshme, parashtruesi i kérkesés e arsyeton: “Me
provat e bashkangjitura rezulton se té drejtén time subjektive e kam béré té
besueshme, dhe pér shkak se jam né obligime financiare té kredisé e cila éshté marr
pér gellim té shérimit té prindit, dhe e mbéshtes familjen financiarisht.”

Parashtruesi i kérkesés kérkon caktimin e masés sé€ pérkohshme me qéllim té té
pezullimit t€ aktvendimit t€ Gjykatés Supreme si dhe té urdhérohet KGJK-ja gé té
térheqé nga publikimi vendimet e kontestuara t€ Gjykatés Supreme dhe té LKGJK-sé.

Né fund, parashtruesi i kérkesén kérkon qé Gjykata: (i) ta shpall kérkesén té
pranueshme, (ii) t€ konstatojé se vendimet e kontestuara té Gjykatés Supreme dhe té
KGJK-sé, jané né kundérshtim me nenet 24 [Barazia para Ligjit], 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té€ Kushtetutés né lidhje me nenin 6 (1) (E drejta pér



njé proces té rregullt) dhe nenin 14 (Ndalimi i diskriminimit) t€ KEDNJ-sé (iii) té
shpall té pavlefshém vendimet e kontestuara té Gjykatés Supreme dhe té KGJK-sé.

Dispozita relevante Kushtetuese dhe Ligjore

Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 24
[Barazia para Ligjit]

“1. T€ gjithé jané té barabarté para ligjit. Cdokush gézon té drejtén e mbrojtjes sé
barabarté
ligjore, pa diskriminim.

2. Askush nuk mund té diskriminohet né bazé té racés, ngjyres, gjinisé, gjuhés, fesé,
mendimeve politike ose té tjera, prejardhjes kombétare a shogérore, lidhjes me
ndonjé

komunitet, pronés, gjendjes ekonomike, sociale, orientimit seksual, lindjes, aftésisé
sé

kufizuar ose ndonjé statusi tjetér personal.

3. Parimet e mbraojtjes sé barabarté ligjore nuk parandalojné vénien e masave té
nevojshme pér mbrojtjen dhe pérparimin e té drejtave té individéve dhe grupeve
qé jané né pozite te

pabarabarté. Masat e tilla do té zbatohen vetém derisa té arrihet géllimi pér té
cilin jané véné

ato.”

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

-“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

‘2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet
kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj.”

Neni 53
[Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut]

“Té drejtat njeriut dhe lirité themelore té garantuara me kété Kushtetuté,
interpretohen né harmoni me vendimet gjygésore té Gjykatés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut.”

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)



“1.Cdo person ka té drejté qé c¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar
me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe
detyrimet e tij té natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze penale
né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés
mund t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjese té tij,
né interes té mordalit, té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shogéri
demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés
private té paléve né proces ose né shkallén gé ¢mohet tepér e nevojshme nga
giykata, kur né rrethana té veganta publiciteti do té démtonte interesat e
drejtésise.”

Neni 14
(Ndalimi i diskriminimit)

“Gézimi 1 té drejtave dhe 1 lirive té pércaktuara né kété Konventé duhet té
sigurohet, pa asnjé dallim té bazuar né shkagqe té tilla si seksi, raca, ngjyra, gjuha,
feja, mendimet politike ose ¢do mendim tjetér, origjina kombétare ose shogérore,
pérkatésia né njé minoritet kombétar, pasuria, lindja ose ¢do status tjetér.”

LIGJI Nr. 06/L - o57 PER PERGJEGJESINE DISIPLINORE TE
GJYQTAREVE DHE PROKUROREVE

Neni 5
(Shkeljet disiplinore pér gjyqtaré)

“q..]

2. Shkelje e detyrave té gjyqtarit, sipas kétij ligji, pérfshin veprimet e méposhtme,
né qofté se gjyqtari i kryen me dashje ose nga pakujdesia e réndé:

[..]

2.7. né vazhdimési nuk i kryen detyrat zyrtare me kohé, si¢ kérkohet me ligj.”

LIGJI Nr. 03/L-006 PER PROCEDUREN KONTESTIMORE

Neni 199
[Pa titull]

“Gjykata e ¢éshtjes ka pér detyré gé menjéheré pasi t'i arrijé aktvendimi i gjykatés
sé shkallés sé dyté, té caktojé seancén pérgatitore apo seancén péer shqyrtimin
kryesor té ¢éshtjes e cila duhet té mbahet mé sé voni brenda afatit tridhjeté (30)
ditor pas arritjes sé aktvendimit té gjykatés sé shkallés sé dyté, si dhe t’i kryejé té
gjitha veprimet procedurale dhe t’i shqyrtojé té gjitha ¢éshtjet kontestuese gé i ka
ofruar gjykata e shkallés sé dyté né aktvendimin e saj.”

KODI I ETIKES PROFESIONALE PER GJYQTARKE

Neni 5
(Profesionalizmi dhe pérgjegjésia né puné)



“Gjygtari mban nivel té larté té aftésive profesionale dhe ushtron funksionin e tij
ne
ményré profesionale, té pérgjegjshme dhe efikase.”

Vlerésimi i pranueshmérisé sé kérkesés

31.

32,

33-

34.

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté, té parashikuara me Ligj dhe té specifikuara mé tej me
Rregullore té€ punés.

NEé kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, i cili pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[.]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Né vazhdim, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen me Ligj. Né lidhje me két€, Gjykata sé parii
referohet neneve, 47 (Kérkesa individuale), 48 (Saktésimi i kérkesés) dhe 49 (Afatet) té
Ligjit, té cilét parashohin:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike
né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
(Saktésimi i kérkeseés)

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
(Afatet)

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té ecé nga
dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor...”.

NEé vlerésimin e pérmbushjes sé kritereve té pranueshmérisé si¢ jané cekur mé lart,
Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar, ka specifikuar se



35-

36.

37

38.

39-

konteston njé akt té njé autoriteti publik, pérkatésisht Aktvendimin Gjykatés Supreme
[A.A.nr.36/2022] té€ 20 janarit 2023, pas shterimit té€ t€ gjitha mjeteve juridike té
pércaktuara me ligj. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu ka qartésuar té drejtat dhe lirité
gé ai pretendon se jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe ka
dorézuar kérkesén né pajtim me afatin e pércaktuar né nenin 49 té Ligjit.

Pérveg késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé té parapara né rregullin 34 (Kriteret e pranueshmeérisé€) té Rregullores
sé punés. Rregulli 34 (2) i Rregullores sé€ punés pércakton kriteret né bazé té sé cilave
Gjykata mund té shqyrtoj kérkesén, duke pérfshiré kriterin qé kérkesa t€ mos jeté
qartazi e pabazuar. Rregulli 34 (2) specifikon:

“Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
gartazi e pabazuar, sepse parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij/saj”.

Gjykata rikujton qé rregulli i lartcekur, bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé si
dhe té Gjykatés, i mundéson késaj té fundit, qé té shpallé kérkesa té papranueshme pér
arsye qé ndérlidhen me meritat e njé rasti. Mé saktésisht, bazuar né kété rregull, Gjykata
mund t€ shpallé njé kérkesé té papranueshme né bazé té dhe pas vlerésimit t€ meritave
té saj, pérkatésisht nése e njéjta vleréson se pérmbajta e kérkesés éshté gartazi e
pabazuar né baza kushtetuese, si¢ pércaktohet né paragrafin (2) té rregullit 34 té
Rregullores sé punés (shih rastin KIo4/21, parashtruese Nexhmije Makolli, aktvendim
pér papranueshméri i 12 majit 2021, paragrafi 26; shih gjithashtu rastin KI175/20,
parashtruese Agjencia Kosovare e Privatizimit, aktvendim pér papranueshméri i 27
prillit 2021, paragrafi 37).

Bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund
té shpallet e papranueshme si “qartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi
me ndonjé pretendim specifik gé njé kérkesé mund t€ ngérthejé. Né kété drejtim, éshté
mé e sakté t'iu referohet té njéjtave si “pretendime qartazi té pabazuara”. Kéto té
fundit, bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, mund té kategorizohen né katér
grupe té vecanta: (i) pretendime qé kategorizohen si pretendime “té shkallés sé katert”;
(ii) pretendime qé kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”;
(iii) pretendime “té pambéshtetura apo té paarsyetuara’; dhe né fund, (iv) pretendime
“konfuze dhe té paqarta”. (Shih: mé saktésisht pér konceptin e papranueshmérisé mbi
bazén e njé kérkese té vlerésuar si “qartazi té pabazuar”, dhe specifikat e katér
kategorive té lartcekura té pretendimeve té kualifikuara si “qartazi té pabazuara”,
Udhézuesin Praktik t€ GJEDNJ-sé pér Kriteret e Pranueshmérisé té 31 gushtit 2019;
Pjesa III. Papranueshméria bazuar né merita; A. Kérkesat qartazi té pabazuara,
paragrafét 255 deri mé 284, shih gjithashtu rastin KIo4/21, cituar mé lart, paragrafi 27,
si dhe rastin KI175/20, cituar mé lart, paragrafi 38).

Né kontekst té vlerésimit t€ pranueshmeérisé sé kérkesés, pérkatésisht, né vlerésimin
nése kérkesa €shté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata, fillimisht do té
rikujtojé esencén e rastit qé ngérthen kjo kérkesé dhe pretendimet pérkatése té
parashtruesit té€ kérkesés, né vlerésimin e té cilave, Gjykata do t€ aplikojé standardet e
praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, né harmoni me té cilén, né bazé té€ nenit 53
[Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, ajo éshté e detyruar
té interpretojé té drejtat dhe lirité themelore té garantuara me Kushtetuté (shih rastin
KIo4/21, cituar mé lart, paragrafi 28).

Gjykata véren se esenca e kétij rasti ndérlidhet me kérkesén qé Autoriteti Kompetent e

kishte paraqgitur né KGJK me pretendime se parashtruesi i kérkesés, gjyqtar né Gjykatén
Themelore né Prishtiné, mund té keté kryer shkelje disiplinore né kundérshtim me
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40.

41.

LPDGJP-né dhe Kodin e Etikés pér Gjyqtaré. Autoriteti Kompetent kishte konsideruar
se né ¢éshtjet e kthyera né rigjykim nga Gjykata e Apelit, parashtruesi i kérkesés nuk i
kishte ndérmarré veprimet konform pérgjegjésive t€ tij gjyqésore dhe kishte zvarritur
léndét né fjalé. KGJK-ja kishte mbajtur dy seanca dégjimore ku kishte dégjuar raportin
e Panelit Hetimor me konstatime pér shkelet disiplinore nga parashtruesi i kérkesés si
dhe pérfagésuesin e parashtruesit té kérkesés me géllim té administrimit té drejté té
drejtésisé. KGJK-ja vendosi: (1) Parashtruesi i kérkesés, gjyqtar né Gjykatén Themelore
né Prishting, éshté pérgjegjés pér shkelje disiplinore té pércaktuara né nenin 5,
paragrafi 2, nén-paragrafi 2.7, t&€ LPDGJP-sé dhe nenit 5 t€ Kodit té Etikés Profesionale
pér Gjyqtar; (2) Pér kété shkelje disiplinore parashtruesit té kérkesés i shqgiptohen
sanksionet disiplinore vérejtje publike me shkrim dhe zvogélim i pérkohshém i pagés
prej 40 % pér gjashté (6) muaj. KGJK-ja kishte konstatuar se parashtruesi i kérkesés
edhe pérkundér gé ka pas obligim ligjor pér trajtim t€ léndéve me prioritet, i njéjti ka
kryer 1éndé tjera qé nuk kané qené me prioritet sipas ligjit dhe strategjisé s€¢ KGJK-sé.
Parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén Supreme duke e kontestuar né
térési ligjshmeériné e vendimit té€ KGJK-sé duke pretenduar konstatim té gabuar dhe jo
té ploté t€ gjendjes faktike, zbatim té gabuar té LPDGJP-sé dhe Vendimit pér sanksionin
disiplinor me propozim gé: Gjykata Supreme t€ merr aktvendim me té cilin ndryshohet
Vendimi i KGJK-sé si dhe té refuzohet né térési si e pabazuar kérkesa pér inicimin e
procedurés nga Autoriteti Kompetent, ose vendimi té prishet dhe ¢éshtja té kthehet né
rishqyrtim. Gjykata Supreme e refuzoi té€ pabazuar ankesén té paragitur nga
parashtruesi i kérkesés dhe e vértetoi Vendimin e KGJK-sé. Gjykata Supreme vlerésoi
se KGJK-ja né ményré té ploté i ka vlerésuar té gjitha rrethanat pérkatésisht faktet e
céshtjes, mbi bazén e t€ cilave ka krijuar njé pasqyré té qarté, nga e cila ka rezultuar
vértetimi 1 pérgjegjésisé disiplinore té parashtruesit t€ kérkesés dhe shqiptimin e
sanksioneve disiplinore.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés pretendon se neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6
(1) i KEDNJ-sé jané shkelur pér shkak se KGJK-ja dhe Gjykata Supreme nuk kané marré
parasysh faktin se ai ka gené i ngarkuar me shumé 1éndé, ka gené vit pandemik dhe nuk
ka pasur staf mbéshtetés. Gjykata po ashtu véren se parashtruesi i kérkesés pretendon
se neni 24 i1 Kushtetutés dhe neni 14 i KEDNJ-s€ jané shkelur pér shkak se gjyqtarét
tjeré né procedura té€ ngjashme kané pérfunduar vetém me maseén disiplinore “vérejtje
publike me shkrim” ose “pa asnjé pasojé juridike.”

NEé kété drejtim, Gjykata vé né pah konstatimet e KGJK-sé: (i) pas vlerésimit té provave
t€é administruara dhe deklaratés sé subjektit té hetimit (parashtruesit té kérkesés),
KGJK-ja konstatoi qé subjekti i hetimit disiplinor nuk kishte ndérmarré veprimet e
nevojshme pér té vendosur pér tri (3) léndét C.nr.3121/20, C. Nr. 1576/15 dhe Cp. Nr.
09/2021 té cilat ishin kthyer né rigjykim nga Gjykata e Apelit, edhe pérkundér g€ ishin
parashtruar urgjenca nga pala dhe nuk éshté gjetur asnjé pengesé gé ka mundur té
ndikojé né mos trajtimin e tri léndéve kontestuese; (ii) me mos trajtimin e léndéve té
kthyera né rigjykim nga Gjykata e Apelit, subjekti i hetimit nuk ka zbatuar nenin 199 té
LPK-sé qé parashikon se seanca pér shqyrtimin kryesor té ¢éshtjes duhet t€ mbahet mé
sé voni brenda afatit prej tridhjeté (30) ditésh pas arritjes sé aktvendimit t€ gjykatés sé
shkallés sé dyté; (iil) edhe né Qarkoren e Gjykatés Supreme té evidentuar GJ/S
459/2014 té€ datés 04.12.2014 pér trajtim té léndéve té kthyera né rigjykim, ku éshté
pércaktuar se gjyqtari i ngarkuar me ¢éshtjen, ka pér obligim ligjor qé ¢éshtjen qé i €shté
kthyer né rigjykim ta caktojé menjéheré né afatin e paré kalendarik qé e ka té liré; (iv)
gjyqtari i ¢éshtjes ka pér detyrim g€ né afat prej 30 ditésh pas pranimit t€ léndés né
rigjykim, té ndérmarré té gjitha veprimet procedurale pér zgjidhjen e saj, sepse lénda
ka gené urgjente dhe me prioritet sipas ligjit dhe Strategjisé; (v) ndérkaq éshté
konstatuar se né 1éndén C.nr.3121/20, ka kaluar njé periudhé kohore prej mé shumé se
njé (1) vit e katér muaj, dhe parashtruesi i kérkesés nuk ka ndérmarré asnjé veprim
procedural; (vi) pér léndén C. Nr. 1576/15, né bazé té t€ gjeturave té KGJK-sé ka
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42.

rezultuar se subjekti i hetimit (parashtruesi i kérkesés) léndén e kishte pranuar nga
gjyqtarja S.B me daté 27.04.2021 dhe nuk kishte mbaJtur aane seancé g]yqesore pér
kété rast, edhe pse lénda ka gené né proceduré, ku jané mbajtur pesé (5) seanca
gjyqésore nga gjyqtarja paraprake dhe konsiderohet si 1éndé e vjetér; (vii) me nenin
411 paragrafét 1, 2 dhe 4 té LPK-sé pércaktohet se seanca pér shqyrtim kryesor té
¢éshtjes nuk mund té€ shtyhet né afat t€ pacaktuar, seanca nuk mund t€ shtyhet mé
shumeé se 30 dité, pérveg rasteve té parashikuara me ligj dhe né qofté se seanca shtyhet,
gjyqtari ka pér detyré qé t'i ndérmarré té gjitha masat gé té higen shkaqet qé kané
shkaktuar shtyrjen; (viii) ndérsa sa i pérket 1éndés Cp. Nr. 09/2021, éshté konstatuar
se subjekti i hetimit nga data kur e ka pranuar 1éndén 01.03.2021, nuk kishte ndérmarré
asnjé veprim pér zgjidhjen e saj deri me daté 25.03.2022, kur kishte marré konkluzion
me té cilin ishte urdhéruar kreditorin e kundér pérmbarimit t€ paguaj taksén gjyqésore
dhe dorézimin origjinal apo kopje té noterizuar dhe se né rastin konkret 1éndét kundér
pérmbarimit jané té natyrés urgjente sipas LPP-s€, ku éshté dashur té veprohet né afat
prej shtaté (7) ditésh; (ix) gjaté késaj periudhe subjekti i hetimit (parashtruesi i
kérkesés) edhe pérkundér gé ka pas obligim ligjor pér trajtim té 1léndéve té cekura mé
lart, i njéjti ka kryer 1éndé tjera qé nuk kané gené me prioritet sipas ligjit; (x) KGJK-ja
vleréson se sjellja e subjektit té hetimit disiplinor éshté shkelje e nenit 5, paragrafi 2,
nén-paragrafi 2.7 té€ LPDGJP-sé dhe nenit 5 té Kodit té Etikés Profesionale pér Gjyqtare,
g€ ka té béj me profesionalizimin dhe pérgjegjésiné né puné; (xi) KGJK-ja i shqyrtoi
me kujdes masat disiplinore té parapara me LPDGJP dhe vlerésoi se né rastin e
parashtruesit t€ kérkesés sanksioni “vérejtje publike me shkrim dhe zvogélim i
pérkohshém i pagés pér 40% pér gjashté (6) muaj”, éshté masé proporcionale né raport
me shkeljen e parashtruesit t€ kérkesés dhe se e njéjta do t€ shérbej si masé pér
disiplinimin e parashtruesit té kérkesés dhe si preventivé pér t€ ardhmen.

Gjykata po ashtu vé né pah konstatimet e Gjykatés Supreme: (i) KGJK-ja ka arsyetuar
té gjitha faktet me peshé vendimtare lidhur me pérgjegjésiné disiplinore té
parashtruesit t€ kérkesés e né lidhshméri me kété ka arsyetuar ményrén se si jané
vértetuar faktet pérveg atyre jo kontestuese e gjithashtu edhe ményrén sesi i ka
vlerésuar provat pér secilin fakt té provuar; (ii) KGJK-ja né ményré té ploté i ka
vlerésuar té gjitha rrethanat pérkatésisht faktet e ¢éshtjes, mbi bazén e té cilave ka
krijuar njé pasqyré t€ qarté, nga e cila ka rezultuar vértetimi i pérgjegjésisé disiplinore
té parashtruesit té kérkesés dhe shqiptimin e sanksioneve disiplinore si né vendimin e
KGJK-sé; (iii) ‘KGJK-ja né praniné e kryesueses sé panelit dhe pérfagésuesit t€ -
subjektit nén hetim, jané shqyrtuar té gjitha rrethanat dhe né ményré té pa kontestuar
éshté vértetuar se parashtruesi i kérkes€s éshté pérfshiré né shkelje disiplinore té
pretenduar nga autoriteti kompetent, pér shkak t€ mos ndérmarrjes sé veprimeve té -
nevojshme né kryerjen e detyrave zyrtare me kohé si¢ kérkohet me ligj; (iv) né triléndét
e cekura té vendimit té ankimuar t€ KGJK-sé, 1éndét C.nr.3121/20, C. Nr. 1576/15 dhe
Cp. Nr. 09/2021, edhe pérkundér qé palét kishin ushtruar urgjenca, parashtruesi i
kérkesés né periudhén kontestuese prej 01.01.2021 e deri 30.03.2022, nuk ka mbajtur
asnjé seancé pér ¢éshtje kontestimore dhe nuk ka marré asnjé vendim meritor pérveg
disa léndéve té natyrés dhuné né familje; (v) nga interpretimi i dispozitave ligjore t€
nenit 5 dhe 7 té LPDGJS-sé dhe dispozitave té Kodit té Etikés per Gqutar KGJK-ja ka
aplikuar drejté té drejtén materiale dhe se éshté konstatuar perg]eg]esm dlslphnore e
parashtruesit té kérkesés té pretenduar nga autoriteti kompetent, pér cka edhe ia ka
shqiptuar sanksionin disiplinor; (vi) sanksioni i shqgiptuar nga KGJK-ja ésht€ né
pérputhje té ploté me parimin e proporcionalitetit pér faktin se me rastin e vendosjes
ka marré parasysh seriozitetin e shkeljes disiplinore té kryer nga parashtruesi i
kérkesés, pasojat e shkeljes disiplinore dhe rrethanat né té cilat éshté kryer shkelja
disiplinore; (vii) sanksioni i disiplinuar i shqiptuar éshté né pérputhje me shkeljet e
gjetura si né raportin e Panelit Hetimor dhe vlerésohet se do t€ keté efekt pozitiv ashtu
gé parashtruesi i kérkesés né té ardhmen t€ veproj konfom Ligjit, rregullave té Kodit té
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43.

44.

45.

46.

47.

Etikés dhe sjelljes profesionale pér gjyqtaré; (viii) prandaj, parashtrimet né ankesé
lidhur me masén disiplinore té shqiptuar u refuzuan té pabazuara.

Sa i pérket pretendimeve té parashtruesit té kérkesés se i éshté shkelur e drejta pér
giykim té drejté dhe se ai éshté diskriminuar, Gjykata rithekson korrektésia e
procedurave gjithmoné vlerésohet duke i shqyrtuar né térésiné tyre, ashtu gé njé
parregullsi e izoluar mund té mos jeté e mjaftueshme pér t'i béré procedurat né térési
té padrejta (shih rastin e Gjykatés KI107/22 parashtrues Valdet Avdiu, Aktvendim pér
papranueshmeéri i 18 janarit 2023, paragrafi 42 dhe rastin e GJEDNJ-sé Mirolubovs
kundeér Letonisé, nr. 798/05, Aktgjykim i 15 shtatorit 2009, paragrafi 103).

Gjykata vleréson se KGJK-ja me géllim té administrimit t€ drejté t€ drejtésisé né rastin
e parashtruesit té kérkesés: (i) kishte mbajtur dy seanca dégjimore me praniné e
pérfagésuesit té kérkesés dhe kryesuesit té Panelit Hetimor, ¢ka po ashtu nuk
kontestohet as nga veté parashtruesi i kérkesés; dhe, (ii) kishte urdhéruar Panelin
Hetimor qé té plotésojé raportin e tyre me numrin e sakté té 1éndéve qé ishte ngarkuar
parashtruesi i kérkesés me qgéllim gé té kishte pasqyrén e ploté dhe t€ drejté té gjendjes
faktike (shih rastin e Gjykatés KI107/22 parashtrues Valdet Avdiu, cituar mé lart,

paragrafi 44).

Nga sa mé sipér, Gjykata konstaton se procedurat e zhvilluara né térési jané té drejta
sepse: (1) KGJK-ja kishte mbajtur dy seanca dégjimore me praniné e pérfagésuesit té
kérkesés dhe kryesuesit té Panelit Hetimore; (ii) KGJK-ja ka shpjeguar cilat 1éndé kané
pasur prioritet gjaté periudhés kontestuese e qé nuk jané adresuar nga parashtruesi i
kérkesés; (iii) KGJK-ja po ashtu ka pércaktuar edhe bazén ligjore lidhur me trajtimin
me prioritet t€ 1éndéve té caktuara nga parashtruesi i kérkesés; dhe (iv) Gjykata
Supreme né pérgjithési ka pérvetésuar konstatimet e KGJK-sé dhe duke vlerésuar se
sanksioni i disiplinor i shqiptuar éshté proporcional dhe né pérputhje me shkeljet e
konstatuara si né raportin e Panelit Hetimor.

Gjykata po ashtu véren se KGJK-ja dhe Gjykata Supreme kané konstatuar se né léndén
C.nr.3121/20, parashtruesi i kérkesés nuk kishte ndérmarré asnjé veprim procedural
pér mé shumé se njé vit e katér muaj, né 1éndén C.nr.1576/15, parashtruesi i kérkesés
kishte pranuar 1éndén me daté 27.04.2021 nga gjyqtari paraprak, 1éndé e cila tashmé
ishte né proceduré né té cilén jané mbajtur 5 (pes€) seanca dhe nuk kishte mbajtur asnjé
seancé deri né ditén e kontrollit dhe lénda ishte konsideruar e vjetér, dhe né 1éndén C.
nr.09/2021, parashtruesi i kérkesés nuk kishte ndérmarré asnjé veprim procedural pér
zgjidhjen e saj pér mé shumé se njé vit nga pranimi i saj nga gjykata e shkallés sé dyte,
gjé qé éshté né kundérshtim me nenin 199 t€ LPK-sé, i cili pércakton se shqyrtimi
paraprak ose seanca pér shqyrtimin kryesor duhet t€ mbahet jo mé voné se 30 dité nga
dita e pranimit té vendimit nga gjykata e shkallés sé dyté.

Lidhur me pretendimin e parashtruesit t€ kérkesés pér diskriminim, Gjykata vleréson
nuk mund té spekulojé lidhur me kushtetutshmériné e procedurave té zhvilluara né
KGJK dhe né gjykatat e rregullta kundér gjyqtaréve tjeré, sidomos, kur merret parasysh
se né rastin e parashtruesit té kérkesés jané dhéné shpjegime té detajuara dhe té
arsyetuara pér masén disiplinore kundér parashtruesit té kérkesés. Pér té vlerésuar
korrektésiné e sanksionit disiplinor ndaj parashtruesit té€ kérkesés karshi gjyqtaréve
tjeré né procedura tjera, Gjykatés i nevojiten “shkaqe me peshé” (weighty reasons), ¢cka
mungojné né rrethanat e rastit konkret (shih rastin e Gjykatés KI107/22 parashtrues
Valdet Avdiu, cituar mé lart, paragrafi 44).
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48.

49.

Pérkundér pretendimeve t€ parashtruesit té kérkesés dhe duke vlerésuar procedurat e
zhvilluara né térési né KGJK dhe Gjykatén Supreme, Gjykata konstaton se parashtruesi
i kérkesés pérfitoi nga procedura kontradiktore dhe se ai ishte né gjendje té paraqgiste
né faza té ndryshme té procedurés pretendimet dhe provat gé ai i konsideronte té
réndésishme pér rastin e tij; ai ka pasur mundésiné té€ hedhé poshté né ményré efektive
pretendimet dhe provat e paraqgitura nga pala kundérshtare; Gjykata Supreme dégjoi
dhe shqyrtoi té gjitha pretendimet e tij, t€ cilat, shikuar objektivisht, ishin té
réndésishme pér zgjidhjen e rastit; arsyet faktike dhe ligjore pér vendimet e kontestuara
jané dhéné né hollési dhe procedurat, shikuar né térésiné e tyre, ishin t€ drejta (shih,
mutatis mutandis, rastin e GJEDNJ-s€, Garcia Ruiz kundér Spanjés, cituar mé lart,
paragrafét 29 dhe 30; shih, gjithashtu, rastin e Gjykatés nr. KI22/19, parashtrues Sabit
Ilazi, Aktvendim pér papranueshmeéri i 7 qershorit 2019, paragrafi 42).

Gjykata konkludon se pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje té sé drejtés
pér gjykim té drejté dhe t€ paanshém dhe pér ndalim té diskriminimit si¢ garantohen
me nenet 24 dhe 31 t€ Kushtetutés né lidhje me dhe nenin 6 (1) dhe 14 té¢ KEDNJ-sé,
jané pretendime “té pambéshtetura apo té paarsyetuara” dhe duhet té€ refuzohen
qartazi t€ pabazuara né baza kushtetuese, si¢ specifikohet né rregullin 34 (2) té
Rregullores sé punés.

Kérkesa pér masé té pérkohshme

50.

51.

52.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés kérkon caktimin e masave té pérkohshme pér
shkak se “obligimeve financiare té kredisé e cila éshté marré pér shérimin e prindit
dhe me géllim gé té mos shkaktohet dém ndaj reputacionit tim.”

Duke gené se parashtruesi i kérkesés nuk ka paraqgitur déshmité e nevojshme pér
vendosje t€ masés sé pérkohshme si dhe bazuar né faktin se Gjykata vecse ka konstatuar
se kérkesa e parashtruesit té kérkesés éshté gartazi e pabazuar, e njéjta konstaton se
kérkesa pér masé t€ pérkohshme duhet té refuzohet bazuar né rregullat 44 [Kérkesa pér
masé té€ pérkohshme] dhe 45 [Vendimmarrja lidhur me kérkesé pér masé té
pérkohshme] té Rregullores sé punés (shih rastin e Gjykatés KI10/22 parashtrues,
Sindikata e Institutit té Mjekésisé Ligjore, Aktgjykim i 18 korrikut 2022, paragrafi 85).

Pér kéto arsye, kérkesa pér masé té pérkohshme duhet té refuzohet.
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PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese né pajtim me nenin 113. 7 dhe 116.2 té Kushtetutés, nenet 20, 27 dhe 47
té Ligjit dhe rregullat 34 dhe 48 (1) (b) dhe 44 dhe 45 té Rregullores sé punés, mé 29 gusht
2023, njézeri
VENDOS

I.  TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;

II. TEREFUZOJE kérkesén pér caktim té masés sé pérkohshme;

III. TUAKUMTOJE kété aktvendim paléve;

IV. TE PUBLIKOJE kété aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4
& Ligitt;

V. Ky aktvendim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén Zyrtare té
Republikés sé Kosovés né pajtim me paragrafin 5 t€ nenit 20 té Ligjit;
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