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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né

rastin nr. KI17/23

Parashtrues

Ismail Musliu

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé¢ Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit
AC. nr. 2084/21 té 25 korrikut 2022

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remvzie Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar dhe

Enver Peci, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Ismail Musliu (né tekstin e métejmé: parashtruesi i
kérkesés), me banim né Vushtrri, té cilin e pérfagéson Jeton Osmani, avokat.



Vendimi i kontestuar

3.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin [Ac. nr. 2084/21] e Gjykatés sé Apelit té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata e Apelit) t€ 25 korrikut 2022. né
lidhje me Aktgjykimin e Gjykatés Themelore né Prishtiné [C. nr. 223/19] t€ 27 janarit
2021,

Parashtruesi i kérkesés e ka pranuar aktgjykimin e kontestuar mé 29 shtator 2022.

Objekti i ¢céshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé aktgjykimit té
kontestuar, pérmes t€ cilit pretendohet se parashtruesit t€ kérkesés i jané shkelur té
drejtat e garantuara me nenet: 3 [Barazia para Ligjit], 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté
dhe té Paanshém], 54 [Mbrojtja Gjyqgésore e té Drejtave] dhe nenit 102 [Parimet e
Pérgjithshme té Sistemit Gjyqgésor] té€ Kushtetutés sé Republikés s€ Kosovés (né tekstin
e métejmé: Kushtetuta), si dhe nenet 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) dhe 13 (E
drejta pér zgjidhje efektive) té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin
e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]
té Kushtetutés, nenet 20 [Vendimet] dhe 22 [Procedimi i kérkesés] té Ligjit nr. 03/L-~
121 pér Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Ligji), si
dhe né rregullin 25 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] té€ Rregullores sé punés sé
Gjykatés Kushtetuese té Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

11.

MEé 29 janar 2023, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén pérmes postés, té cilén
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata) e pranoi
meé 31 janar 2023.

Mé 6 shkurt 2023, Kryetarja e Gjykatés, me vendimin [nr. GJR. Kl17/23] caktoi
gjyqtarin Enver Peci Gjyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues t€ pérbéré nga gjyqtarét:
Gresa Caka-Nimani (kryesuese), Bajram Ljatifi dhe Remzije Istrefi Peci (anétar€).

Mé 22 shkurt 2023, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés, té
njéjtén dit€ Gjykata i dérgoi njé kopje t€ kérkesés Gjykatés Supreme.

Té njéjtén dité, Gjykata gjithashtu e njoftoi Gjykatén Themelore pér regjistrimin e
kérkesés dhe kérkoi nga e njéjta qé ta njoftojé Gjykatén lidhur me datén se kur
parashtruesi i kérkesés e ka pranuar aktin e kontestuar.

MEé 22 shkurt 2023, Gjykata Themelore ia dorézoi Gjykatés flet€kthesén e kérkuar, me
datén e dorézimit té vendimit t€ kontestuar parashtruesit t€ kérkesés, 29 shtator 2022.

Mé 31 gusht 2023, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtarit raportues dhe njézéri
i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.



Pérmbledhja e fakteve

12,

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Parashtruesi i kérkesés ishte i punésuar né Korporatén Energjetike té Kosovés sh.a. (né
tekstin e métejmé: KEK).

Né janar 2019, parashtruesi i kérkesés kishte arritur 40 vite pérvojé pune prané
punédhéneésit dhe kishte pagén bazé né shumeé prej 678.00 euro.

Mé 15 janar 2019, parashtruesi i kérkesés parashtroi né KEK kérkesén [33] pér t'i
paguar atij shumén né lartési té tri pagave mujore né emér té shpérblimit jubilar.

Mé 17 janar 2019, KEK-u, me vendimin [nr. 334] refuzoi kérkesén e parashtruesit me
arsyetimin se kérkesa e tij nuki plotéson kushtet e pércaktuara né “vendimin e Drejtorit
Menaxhues nr.2244, té datés 10.04.2019, dhe vendimin nr. 8628, té datés, té datés
06.09.2019, pér plotésimin e vendimit nr. 2244, té datés 10.04.2019, pér pérvojén e
punés sé panderpreré brenda periudhés 01.01.2015 deri mé 31.12.2019”.

MEé 30 janar 2021, parashtruesi i kérkesés paraqiti padi né Gjykatén Themelore kundér
vendimit [nr. 334] t€ KEK-ut dhe kérkoi gé t€ detyrohet kjo e fundit g€ t'ia paguaj
shumén e pérgjithshme prej tri pagave mujore me kamaté ligjore prej 8 % né vit, duke
filluar nga dita e parashtrimit té padisé e deri né pagesén definitive, si dhe shpenzimet
e procedurés, né afat prej 7 ditésh nga dita e marrjes sé aktgjykimit.

Mé 27 janar 2021, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [C. nr. 223/19] (i) aprovoi
pjesérisht padiné e parashtruesit té kérkesés; (ii) detyroi KEK-un qé parashtruesit té
kérkesés t'ia paguaj tri paga mujore né shumeén e pérgjithshme prej 2.034,00 euro me
kamaté ligjore prej 8 % né vit, e cila do té llogaritet nga dita e nxjerrjes sé Aktgjykimit
pérkatésisht nga 277 janari 2021 deri né deri né pagesén definitive, si dhe shpenzimet e
procedurés né shumé prej 259,00 euro, té gjitha kéto né afat prej 7 ditésh nga dita e
marrjes sé aktgjykimit; si dhe (iii) refuzoi si t€ pabazuar pjesén e mbetur té
kérkesépadisé pérvec shumés né pikén a té dispozitivit t€ aktgjykimit né lidhje me
kompensimin e pagave né emér té primit jubilar, né shumén prej 246.00 euro.

Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [C. nr. 223/19] arsyetoi se parashtruesi i
kérkesés, duke u bazuar né paragrafin 3 t€ nenit 52 t€ Marréveshjes sé Pérgjithshme
Kolektive t€ Kosovés, ka té drejté né shpérblimin jubilar né vlerén e tri pagave mujore.

Mé 12 shkurt 2021, KEK parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit kundér Aktgjykimit [C.
nr. 223/19] té Gjykatés Themelore, pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té
Ligjit té€ Procedurés Kontestimore, vértetimit t€ gabuar dhe jo té ploté t€ gjendjes faktike
dhe zbatimit t€ gabuar té sé drejtés materiale.

Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti pérgjigje né ankesén e dorézuar
nga KEK-u.

ME 19 prill 2021, KEK-u plotésoi ankesén e saj né Gjykatén e Apelit kundér aktgjykimit
[C. nr. 223/19] té Gjykatés Themelore duke pretenduar, »E paditura konsideron se
padla e padltesu‘ éshté ushtruar pas afatit ligjor pasi ge paditési ka plotesuar 30 yjet
té pérvojés né puné panderprere né vitin 2013, kur ka plotésuar kushtin pér té kérkuar
Shpérblimin jubilar nése ka ekzistuar ajo e drejté, éshté viti 2013 pér 30 vite apo 3
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22,

23.

paga jubilare kurse padiné né gjykaté e ka dorézuar me data 30.01.2019, ¢ka do té
thoté se padia éshté ushtruar pas afatit té paraparé me dispozitat e nenit 87 té Ligjit
té Punés Nr.03/1- 212, dispozitat e nenit 376 té LMD-sé, apo nenit 357 té LMD-sé sé
Kosovés, dhe ne kété rast éshté parashkruar edhe veté e drejta né kuptim té dispozitave
té nenit 373 té LMD-sé té vjetér, apo nenit 354 té LMD-sé se Kosoves.

Mé 25 korrik 2022, Gjykata e Apelit pérmes aktgjykimit [AC. nr. 2084/21] e miratoi
ankesén e KEK-ut si té bazuar dhe e ndryshoi aktgjykimin [C. nr. 223/19] té Gjykatés
Themelore té 27 janarit 2021, si né vijim:

“APROVOHET e themelté ankesa e pérfaqésuesit té autorizuar té paditurés:
Korporata Energjetike e Kosovés (KEK) sh.a., me seli né Prishtiné, Sheshi "Néna
Terezé” nr. 36, NDRYSHOHET aktgjykimi i Gjykatés Themelore né Prishtiné -
Departamenti i Pérgjithshém, C.nr.223/19, 1 datés 27.01.2021 dhe ¢éshtja lendore
gjykohet si ne vijim: REFUZOHET si e pathemelté kérkesépadia e paditésit:
Ismail Musliu nga Prishtina, rr. "Asllan Pireva" pn., me té cilén ka kérkuar qé té:
DETYROHET e paditura: Korporata Energjetike e Kosovés (KEK) sh.a., me seli
né Prishtiné, Sheshi "Néna Terezé", nr. 36, gé paditésit t'ia kompensoj né emér té
tri pagave pér shpérblim jubilar, gjithsej shumén prej 1,818 €, sé bashku me
normén e kamatés né lartési prej 8 % e cila do té llogaritet nga data e marrjes sé
aktgjykimit gjegjésisht prej datés 27.01.2021 e gjeré né pagesén definitive”.

Gjykata e Apelit arsyetoi, ndér té tjera, se fakti g€ parashtruesi i kérkesés ka 40 vjet, 3
muaj dhe 3 dité pérvojé pune né KEK nuk éshté i kontestueshém. As shuma e pagave
nuk éshté kontestuar gjaté shqyrtimit kryesor. Gjykata e Apelit theksoi se pérmes nenit
52, paragrafi 1 i Marréveshjes sé Pérgjithshme Kolektive t€ Kosovés té 18 marsit 2014,
u konstatua se tri kategori punonjésish kané té drejté pér shpérblim jubilar,
pérkatésisht: a) pér 10 vjet pérvojé pune té pandérpreré; b) pér 20 vjet pérvojé pune té
pandérpreré tek punédhénési i fundit dhe c) pér 30 vjet pérvojé pune té pandérpreré
tek punédhénési i fundit, né shumeén e tri pagave té tij mujore.” Né paragrafin 2 té késaj
Marréveshjeje pércaktohet: “Punédhénési i fundit éshté ai qé paguan shpérblime
jubilare.” dhe né nenin 3 té késaj Marréveshjeje pércaktohet: “Shpérblimi jubilar,
paguhet né afat prej njé muaji, pas plotésimit té kushteve nga ky paragraf”. Gjykata e
Apelit arriti né pérfundimin se kérkesépadia e paditésit pér t€ kérkuar kompensimin e
tri pagave né emér té primit jubilar nga e paditura éshté plotésisht e pabazuar sepse: e
drejta e paditésit pér té kérkuar paga apo prime jubilare éshté krijuar me hyrjen né fuqi
té Kontratés Kolektive mé 01.01.2015, dhe nga ajo daté deri mé 01.01.2018, paditési ka
pasur mundési té parashtrojé padi. Pas datés 01.01.2018, me kalimin e afatit té
kontratés kolektive, pala humbé té drejtén pér té kérkuar pagesén e primit jubilar, sepse
kérkesa éshté parashtruar dhe nuk mund té bazohet né njé mekanizém qé éshté jashté
fuqgisé dhe nuk prodhon efekt juridik pér palét. Bazuar né kété gjendje faktike, Gjykata
e Apelit ka ardhur né pérfundim se e drejta e paditésit pér té kérkuar kompensim né
emér té primit jubilar ndaj t€ paditurés éshté parashkruar pér shkak se Marréveshja e
Pérgjithshme Kolektive e Kosovés ka hyré né fugi mé o1.01.2015, dhe paditési e ka
dorézuar né gjykaté padiné mé 30.01.2019 dhe rrjedh se nga hyrja né fuqi e
Marréveshjes sé Pérgjithshme Kolektive t€ Kosovés deri né parashtrimin e padisé né
gjykaté kané kaluar 4 vite e 29 dité, qé do té thoté se kérkesépadia e parashtruesit té
kérkesés éshté parashkruar pér shkak se Marréveshja Kolektive nuk ka gené né fuqi qé
nga momenti i parashtrimit té padisé sé paditésit.



24.

25.

ME 11 tetor 2022, parashtruesi i kérkesés paraqiti propozim né Zyrén e Kryeprokurorit
té Shtetit pér t€ iniciuar kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmérisé kundér aktgjykimit [Ac.
nr. 2084/21] té Gjykatés sé Apelit té 25 korrikut 2022.

Meé 20 tetor 2023, Zyra e Kryeprokurorit té€ Shtetit i dérgoi parashtruesit njoftimin
(KMLP. nr. 100/2022) t€ 19 tetorit 2022, né té cilin konstaton se nuk ka bazé ligjore pér
té paragitur kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmérisé duke arsyetuar, ,Nga shkresat e
léndés, pérkatésisht nga kartela e punétorit Ismail Musliu e datés 15.01.2018 shihet se
pérvoja e punés né kohén e paragqitjes sé padisé éshté 40 vjet e 3 muaj e 3 dité, gé do té
thoté se e drejta e vitit jubilar konform nenit 52 par.1 pika 1.3 ka gené 2008, dhe né
kuptim té késaj kérkesa pér shpérblim jubilar éshté parashkruar, ngase né padi té
dorézuar me dt. 30.01. 2019, ju keni kérkuar shpérblimin né vleré té tri pagave jubilare
konform nenit 52 par.1 ptka 1.3, pér 30 vite pérvojé puné.”

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta kané shkelur té drejtat e tij té
garantuara me nenet 3 [Barazia para Ligjit], 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe t€
Paanshém], 32 [E drejta pér Mjete Juridike], 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave] dhe
102 [Parimet e Pérgjithshme té Sistemit Gjygésor] té Kushtetutés dhe me nenet 6 [E
drejta pér njé proces té rregullt] dhe 13 [E drejta pér zgjidhje efektive] t&é KEDNJ-s€.

Parashtruesi i kérkesés né thelb pretendon se gjykatat e rregullta né rastin e tij kané
vértetuar gabimisht gjendjen faktike dhe kané zbatuar gabimisht té drejtén materiale,
gjegjésisht kané interpretuar gabimisht nenin 87 té Ligjit té Punés dhe nenin 52 té
Marréveshjes sé Pérgjithshme Kolektive t€ Kosovés, si dhe nenin 193 té€ Ligjit pér
Marrédhéniet Detyrimore.

Parashtruesi i kérkesés mé tej pretendon se sipas Ligjit té punés dhe Marréveshjes sé
Pérgjithshme Kolektive té Kosovés ka fituar té drejtén pér kompensimin e pagave
jubilare pasi qé ka mbushur 30 vite pérvojé pune dhe se kérkesén e ka paragitur brenda
afatit, né pajtim me nenin 87 t€ Ligjit t€ punés dhe me nenin 52 sa ishte né fugi dhe e
aplikueshme Marréveshja e Pérgjithshme Kolektive e Kosovés.

Parashtruesi i kérkesés, ndér té tjera, thekson se kérkesa e tij pér kompensim t€ pagave
jubilare éshté e afatshme dhe nuk éshté parashkruar sipas nenit 87 té€ Ligjit t€ punés
dhe Marréveshjes sé Pérgjithshme Kolektive t€ Kosovés sepse afati pér paraqgitjen e
kérkesave monetare vazhdon edhe pér 3 vite té tjera.

NEé kété aspekt, parashtruesi i kérkesés thekson se “paditési éshté né kuadeér te afateve
ligjore edhe nése MPKK (marréveshja e pérgjithshme kolektive e Kosovés) nuk éshté
ne zbatim ne kohen e paragqitjes se padisé, e kjo nga fakti se paditési te drejtén e ka
fituar ne kohen sa ishte ne zbatim MPKK ndérsa afati pér paraqitjen e kérkesave
monetare vazhdon edhe pér 3 vite tjera sipas nenit 87 te ligjit te punés, por edhe ne
kuptim te nenit 193 te LMD paditési gézon té drejtén pér démshpérblim edhe pas
skadimit te afatit te parashkrimit pasi ge ne kuptim te kétij neni duhet te zbatohen
rregullat e pasurimit te pabaze megenése e paditura duke mos 1 njohur te drejtén e tij
legjitime paditésit, te njéjtin e ka démtuar duke i ndalur pabazé shumen e precizuar
ne kérkesépadi

Parashtruesi i kérkesés pretendon se: “gjykatat e rregullta nuk kane vepruar konform
dispozitave ligjore té cilat rregullojné ¢éshtjen e gjykimit te drejte dhe zbatimin e ligjit
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32,

33.

34.

material me rastin e marrjes se aktgjykimit pér rastin e paraqitur nga paditési para
Gjykatés si dhe Gjykata e Apelit dhe Zyra e Kryeprokurorit te shtetit kane vepruar ne
kundérshtim me dispozitat ligjore gjate marrjes se vendimeve. Sipas pretendimeve te
paditésit, mos veprimi i Gjykatés sipas dispozitave ligjore kishte rezultuar né Refuzim
te kérkesépadisé se tij, dhe rrjedhimisht, atij i ishte pamundésuar ge té merr njé
pérgjigje te drejte nga gjykatat sa i pérket meritave te rastit te tij. Ne kété aspekt
parashtruest i kérkesés pretendon se 1 jané shkelur te drejtat e tij pér gjykim te drejte
dhe te paanshém te garantuara me nenin 31 te Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té
KEDNJ-se, e me veprimet e lartcekura paditési ka rezultuar me pa mundésimin e
shqyrtimit te céshtjes ne merita konform dispozitave ligjore si dhe me mos
mundésimin e mjetit te jashtézakonshém juridik prané Gjykatave té rregullta, dhe me
kété i kané pamundésuar atij mbrojtjen gjygésore té té drejtave té garantuara me
nenin 54 te Kushtetutés. Pér me tepér, parashtruest i kérkesés konsideron se gjykatat
e rregullta kane vepruar né shkelje té nenit 102 te Kushtetutés, duke mos vepruar né
bazé té ligjit té aplikueshém si¢ kérkohet me Kushtetute”.

Pérveg pretendimeve t€ méparshme, parashtruesi i kérkesés shton si né vijim: 7...J
konstatimi 1 Gjykatés se Apelit duke e aprovuar ankesés e te paditurés si te bazuar
éshté 1 pa pathemelte éshté i pabazuar i papranueshém dhe rrjedhimisht 1
kunderligjshém, madje edhe bie ndesh me nenin 6 té Konventés Evropiane. Kjo
pikérisht pér arsye, se mos zbatimi i drejt i te drejtés materiale ndikon edhe ne mos
marrjen e njé vendimi meritor nga Gjykata dhe refuzimi padisé se paditésit ne
kundérshtim me dispozitat ligjore te lartcekura konsiston ne até se pala paditése nuk
éshté trajtuar si duhet dhe né ményré té barabarté né kété proceduré' ne raport me
rastet ngjashme si te padthSIt ndaj dhe i éshté shkelur e dre]ta né gjykim tée dre]te e
cila garantohet me nenin 31 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés. Duke gené se,
parashtruesit te kérkesés i éshté kérkesépadia pa u shqyrtuar meritorisht nénkupton
se né kéte meényre 1 éshté shkelur e drejta e garantuar me neni 6.1. té Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut dhe Lirité Themelore qé pércakton qé ¢do person ka
té drejté gé c¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda njé afati té
arsyeshém nga gjykata e pavarur dhe e paanshme e krijuar me ligj, e cila duhet té
vendosé pér mosmarréveshjet né lidhje me te drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés
civile. Parimi i gjykimit té drejté ne njé aspekt nénkupton edhe baraziné e arméve, e
cila shprehet né té drejtén e paléve pér té pasur njohuri dhe pér té komentuar provat
e paragitura apo vérejtjet e parashtruara”.

Parashtruesi i kérkesés mé tej pretendon se “nuk ka mundur té ushtrojné té drejtat e
saj pér gjykim té drejté. Me kété veprim juridik parashtruesit sé kérkesés i éshté
shkelur edhe e drejta e paraparé me nenit 13 té KEDNJ e cila garanton té drejtén pér
myjet efektiv si dhe e drejta pér gjykim té drejté qé né vete pérfshin edhe baraziné e
armeve.”.

Parashtruesi i kérkesés né lidhje me aktin e kontestuar pretendon se “ Aktgjykimi i
Gjykatés sé Apelit né Prishtiné, me té cilen éshté aprovuar Ankesa e té paditurés dhe
éshté refuzuar kérkesépadia e paditésit éshté marre ne kundershtim me Gjendjen
faktike dhe me zbatim te gabuar te se drejtés materiale duke mos zbatuar fare gjate
marrjes se vendimit aktet e brendshme té té paditurés. Prandaj, éshté i pa
kontestueshém fakti se né rastin konkret parashtruesit té kérkesés i éshté cenuar jo
vetém parimi i administrimit té drejtésisé por edhe barazia e arméve gé konsiston né
mos zbatimin e drejt te se drejtés materiale gjate vendosjes lidhur me myjetit juridik né
ményré efektive qé éshté si pasojé e Refuzimit te paragqitjes sé kérkesés pér mbraojtje te
ligishmeérisé nga Zyra e kryeprokurorit si ne vendimin e theksuar. Me refuzimin si te



35.

36.

37

38.

pathemelte te kérkesés se paditésit parashtruesi i kérkesés éshté véné né pozité
substancialisht té pafavorshme pérballé té paditureés. ”.

Parashtruesi i kérkesés mé tej pretendon se “Si Gjykata Supreme ashtu edhe Gjykata
e Apelit disa here kane vendosur pér raste te ngjashme si te paditésit duke aprovuar
ne térési padite e paditésve te ngritura pikérisht ndaj te paditurés KEK sh. a si né
rastin me numér CML. Nr.7/2020 dt.215.04.2021,Rev,nr.90/2020 dt.04.05.2020,
Acnr.4367/19 dt.17.07.2020, Acnr.2016/2020 dt.24.06.2020 por gjithashtu ka edhe
me gindra Aktgjykime te tilla te cilat Gjykata e Apelit vegse i kane njohur kéto te drejta
me kushte te njéjta si te paditésit. Me keté rast Gjykatat kane géndrime te ndryshme
pér raste te ngjashme si te paragqitésit te késaj kérkesé dhe me keté edhe kane krijuar
pasiguri juridike andaj ne kuptim te késaj paditésin e ka vene ne pozite te pabarabarta
para ligjit ne kuptim te nenit 24 te Kushtetutés se Kosovés pasi ge té gjithé janeé té
barabarté para ligjit. Cdokush gézon té drejtén e mbrojtjes sé barabarté ligjore, pa
diskriminim”.

Parashtruesi i kérkesés gjithashtu pretendon se, [...] me vendimin e Gjykatés Supreme
pér te Refuzuar revizionin e paditésit si te pathemelte me zbatim te gabuar te
dispozitave ligjore si ne arsyetimin e lartcekur paraqitésit te késaj kérkese 1 éshté
shkele edhe e Drejta pér Mjete Juridike ne kuptim te Neni 32 lidhur me Neni 54 te
Kushtetutés se Kosovés e kjo pasi ge secili person ka té drejté té pérdoré mjetet juridike
kundér vendimeve gjyqgésore dhe administrative [...J".

Parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta “kané krijuar géndrime té
ndryshme pér raste té ngjashme” dhe me kété ,kané krijuar pasiguri juridike ” dhe se
si pasojé e késaj, parashtruesi i kérkesés éshté véné né “pozite té pabarabarta para
ligjit né kuptim té nenit 24 té Kushtetutés sé Kosoveés ”.

Parashtruesi i kérkesés pérfundon duke kérkuar nga Gjykata “...J vértetimin e kérkesés
sé saj”.

Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore

1.

KUSHTETUTA E REPUBLIKIS SE KOSOVES

Neni 3
[Barazia para Ligjit]

Republika e Kosovés éshté shogéri shumetnike, e pérbéré nga shqiptarét dhe
komunitetet tjera e cila qeveriset né ményré demokratike, me respektim té ploté té
sundimit té ligjit, pérmes institucioneve té€ veta legjislative, ekzekutive dhe gjyqésore.

Ushtrimi i autoritetit publik né Republikén e Kosovés bazohet né parimet e barazisé
para ligjit té té gjithé individéve dhe né respektimin e ploté té té drejtave dhe lirive
themelore té njeriut, té pranuara ndérkombétarisht, si dhe né mbrojtjen e té drejtave
dhe né pjesémarrjen e té gjitha komuniteteve dhe pjesétaréve té tyre.

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]



1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé ngrihet
kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me lig.

3. Gjykimi éshté publik, me pérjashtim té rasteve kur gjykata, né rrethana té
veganta, konsideron se, né té€ miré té drejtésisé, éshté i domosdoshém pérjashtimi i
publikut, ose i pérfagésuesve té medieve, sepse prania e tyre do té pérbénte rrezik
pér rendin publik ose siguriné kombétare, interesat e té miturve, ose pér mbrojtjen
e jetés private té paléve né proces, né ményrén e pércaktuar me ligj.

4. Cdokush i akuzuar pér vepér penale ka té drejté t'u béjé pyetje déshmitaréve dhe
té kérkojeé paraqitjen e detyrueshme té déshmitaréve, té ekspertéve dhe té
personave té tjeré, té cilet mund té sqarojné faktet.

5. Cdokush i akuzuar pér vepér penale, prezumohet té jeté i pafajshém derisa té
mos déshmohet fajésia e tij/saj, né pajtim me ligjin.

Neni 32
[E Drejta pér Mjete Juridike]

Secili person ka té drejté té pérdoré mjetet juridike kundér vendimeve gjyqésore
dhe administrative té cilat cenojné té drejtat ose interesat e saj/tij né ményrén e
pércaktuar me ligj.

Neni 54
[Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave]

Cdokush gézon té drejtén e mbrajtjes gjygésore né rast té shkeljes ose mohimit té
ndonjé té drejte té garantuar me kété Kushtetuté ose me ligj, si dhe té drejtén né
myjete efektive ligjore nése konstatohet se njé e drejté e tillé éshté shkelur.

KONVENTA EVROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT
Neni 6 (E drejta pér njé proces té rregullt)

“1. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té degjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar
me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe
detyrimet e tij té natyreés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze penale
né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés
mund t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjese té tij,
né interes té moralit, té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shogéri
demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés
private té paléve né proces ose né shkallén qé ¢mohet tepér e nevojshme nga
gjykata, kur né rrethana té veganta publiciteti do té démtonte interesat e
drejtésisé.

2. Cdo person i akuzuar pér njé vepér penale prezumohet 1 pafajshém, derisa
fajésia e tij té provohet ligjérisht.

Neni 13



(E drejta pér zgjidhje efektive)
“Cdokush, té cilit i jané shkelur té drejtat dhe lirité e pércaktuara né kété Konventé,
ka té drejtén e njé zgjidhjeje efektive para njé organi kombétar, pavarésisht se

shkelja éshté kryer nga persona qé veprojné né pérmbushje té funksioneve té tyre
zyrtare.”

LIGJInr. 03/L-212 i PUNKS

Neni 87
Afati i parashkrimit

Té gjitha kérkesat nga marrédhénia e punés né para, parashkruhen brenda afatit
prej tri (3) vitesh, nga dita e paraqitjes sé kérkesés.

Neni 9o
Marréveshja Kolektive

“T..]

4. Marréveshja Kolektive mund té lidhet pér njé periudhé té caktuar me
kohézgjatje jo mé shume se tri (3) vjet”.

MARRIEVESHJA E PERGJITHSHME KOLEKTIVE E KOSOVES
Neni 52
Shpérblime jubilare
1. I punésuari, ka té drejté né shpérblimin jubilar dhe até:

1.1.pér 10 vjet té pérvojés né puné pandeérpreré, te punédhénési i fundit, né vlere té
njé page myjore te tij;

1.2.pér 20 vjet té pérvojés né puné pandérpreré, te punédhénési i fundit, né vleré té
dy pagave mujore té tij;

1.3.pér 30 vjet té pérvojés né puné pandérpreré, te punédhénési i fundit, né vleré té
tri pagave mujore té tij.

2. Punédhénési 1 fundit éshté ai gé paguan shpérblime jubilare.

3. Shpérblimi jubilar, paguhet né afat prej njé muaji, pas plotésimit té kushteve
nga ky paragraf.

[.]




Neni 82

1. Kjo Marréveshje e Pérgjithshme Kolektive e Kosovés (MPKK) e nénshkruar
nga Partnerét né Késhillin Ekonomiko — Social té Kosovés, hyn né fuqi nga data:
01.01.2015.

Mendimi juridik pér shpérblimin jubilar té Gjykatés Supreme té
Kosovés, 23 shkurt 2023

Marréveshja/Kontratat e aplikueshme

II. Marréveshja e Pérgjithshme Kolektive e Kosovés e lidhur me daté 18.03.2014,
dhe nénshkruar nga Organizatat e punédhénésve (Oda Ekonomike e Kosovés dhe
Aleanca Kosovare e Biznesit), Organizatat e té punésuarve (Bashkimi i
Sindikatave té Pavarura té Kosovés), si dhe Qeveria e Republikés sé Kosouvés,
(Ministria e Punés dhe Mirégenies Sociale), (né tekstin e métejmé: Marréveshja e
Pérgjithshme Kolektive e Kosovés) aplikohet né periudhén kohore nga data
01.1.2015 - 31.12.2017".

Kushtet pér té fituar té drejtén e shpérblimit jubilar:

»VI. I punésuari né bazé té Marréveshjes sé Pérgjithshme Kolektive té Kosovés, ka
té drejté né shpérblimin jubilar si¢ pércaktohet me nenin 52, té késaj marréveshje,
nése plotésohen kéto kushte dhe até: a) gé viti jubilar i punésimit pér 10, 20 dhe 30
vjet té arrihet né kohén kur kjo marréveshje aplikohet si né pikén II, té kétij
mendimi juridik, dhe b) pérvoja e punés pér 10, 20 dhe 30 vjet duhet té jeté e
pandeérpreré te punédhénési i fundit”

Pranueshmeéria e kérkesés

39-

40.

41.

Gjykata s€ pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe t€ specifikuara mé tej me Ligj dhe
me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] t€ Kushtetutés, t€ cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.
[..]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém
pasi té kené shterur té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Gjykata mé tej i referohet neneve 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] t€ Ligjit, qé
pércaktojneé:

Neni 48
[Saktésimi i1 kérkesés]
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42.

43.

44.

45.

46.

“ Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
[Afatet]

“Keérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4 ) mua]ve Afah fillon té ecé nga
dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor...

Pérvec késaj, Gjykata i referohet rregullit 34 (1) (¢) t€ Rregullores sé punés, i cili
pércakton:

“(1) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té pranueshme nése:

[...]

(c) kérkesa parashtrohet brenda katér (4) muajsh nga dita kur vendimi i
myjetit té fundit efektiv juridik i éshté dorézuar parashtruesit,

[..]”

Né meényre qé t€ mund té verifikojé se kérkesa éshté paragitur brenda afatit ligjor,
Gjykata merr parasysh “vendimin e fundit” me té cilin éshté vendosur né lidhje me
kérkesén e parashtruesit t€ kérkesés, datén né té cilén parashtruesi i kérkesés mori
vendimin né fjalé dhe datén e parashtrimit té kérkesés né Gjykatén Kushtetuese. Ky
konstatim u konfirmua edhe né praktikén gjyqésore t€ Gjykatés né rastet: Kl154/14,
parashtrues t€ kérkesés: Bujar Nrecaj dhe Haxhi Nrecaj aktvendim pér
papranueshméri i 30 gershorit 2016, paragrafi 35, dhe KI201/13, Parashtrues: Sofa
Gjonbalaj aktvendim pér papranueshmeéri i 2 prillit 2014, paragrafi 32.

Gjykata véren se pérkundér faktit se ndaj propozimit pér inicimin e kérkesés pér
mbrojtjen e ligishmérisé, Zyra e Kryeprokurorit t€ Shtetit e njoftoi (KMLP. nr.
100/2022) parashtruesin e kérkesés mé 20 tetor 2023 nuk ka bazé ligjore pér inicimin
e kérkesés pér mbrojtjen e ligishmérisé, pér sa i pérket “vendimit té fundit”’, Gjykata
vleréson se aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit AC. nr. 2084/21 i 25 korrikut 2022, éshté
vendimi i fundit né lidhje me kérkesén e parashtruesit, t€ cilin ai e ka pranuar mé 29
shtator 2022.

Prandaj, sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata konstaton se parashtruesi
i kérkesés €shté palé e autorizuar, i cili konteston njé akt t€ njé autoriteti publik,
pérkatésisht Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit [AC. nr. 2084/21] té 25 korrikut 2022,
pasi i ka shteruar té gjitha mjetet juridike té parapara me ligj si dhe e ka dorézuar
kérkesén brenda afatit té pércaktuar me ligj.

Megjithaté, pérveg¢ kétyre kritereve, Gjykata po ashtu duhet té shqyrtojé nése
parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, té pércaktuara né
rregullin 34 [Kriteret e pranueshmeéris€], pérkatésisht nén-rregullit (2) t€ Rregullores
S€ punés, gé pércakton:
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47.

48.

49.

50.

51.

52.

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Bazuar né praktikén gjygésore té GJEDNJ-s€, por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund
té shpallet e papranueshme si “gartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi
me ndonjé pretendim specifik gé njé kérkesé mund té ngérthejé. Né kété drejtim, éshté
mé e sakté t'iu referohet t€ njéjtave si “pretendime qartazi té pabazuara”. Kéto té
fundit, bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-s€, mund té kategorizohen né katér
grupe té vecanta: (i) pretendime qé kategorizohen si pretendime “t¢ shkallés sé katért”;
(ii) pretendime g€ kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”;
(iii) pretendime “t€ pambéshtetura apo té paarsyetuara”; dhe né fund, (iv) pretendime
“konfuze dhe té paqarta” (shih, rastet e GJEDNJ-s€, Kemmachev kundér Francés,
Kérkesa nr. 17621/91, kategoria (i), Mentzen kundér Letonia, Kérkesa nr. 71074/01,
kategoria (ii) dhe Trofimchuk kundér Ukrainés, Kérkesa nr. 4241/03, kategoria (iii)).

Né kontekst t€ vlerésimit té pranueshmérisé sé kérkesés, pérkatésisht, né vlerésimin
nése kérkesa éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata fillimisht do té
rikujtojé pretendimet pérkatése té parashtruesit t€ kérkesés, né vlerésimin e té cilave,
Gjykata do té aplikojé standardet e praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-sé, né harmoni me
té cilén, né bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té
Kushtetutés, ajo éshté e detyruar té interpretojé t€ drejtat dhe lirit€ themelore té
garantuara me Kushtetuté.

Né kété drejtim, Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se pérmes
Aktgjykimit té kontestuar jané shkelur té drejtat e tij kushtetuese t€ garantuara me
nenet 3, 24, 31, 32, 54 dhe 102 té Kushtetutés dhe nenet 6 dhe 13 t€¢ KEDNJ-sé.

NE dritén e késaj, Gjykata véren se thelbi i ankesés sé parashtruesit té kérkesés ka té
béjé: (i) me ményrén e interpretimit dhe zbatimit t€ ligjit material, sepse me rastin e
refuzimit t€ kérkesés sé tij si t€ paafatshme, éshté interpretuar dhe zbatuar gabimisht
neni 87 i Ligjit t€ Punés, si dhe nuk éshté zbatuar drejt neni 52 i Marréveshjes sé
Pérgjithshme Kolektive té€ Kosovés; (ii) pretendimit pér mohimin e mjeteve juridike,
dhe (iii) pretendimit pér shkelje t€ tjera té t€ drejtave kushtetuese.

Lidhur me pretendimin nén pikén (i) - ményra e interpretimit dhe zbatimit
té sé drejtés materiale

Gjykata fillimisht rikujton géndrimin e saj t€ pérgjithshém se vértetimi i drejté dhe 1
ploté i gjendjes faktike, si dhe interpretimet pérkatése t€ dispozitave ligjore apo t€ ligjit,
si rregull, hyjné brenda juridiksionit t€ gjykatave t€ rregullta. Roli i Gjykatés
Kushtetuese éshté qé té sigurojé respektimin e standardeve dhe té drejtave té
garantuara me Kushtetuté, dhe rrjedhimisht, ajo nuk mund té veprojé si gjykaté “e
shkallés sé katért” (shih, né lidhje me doktrinén e “shkallés sé katért”, rastin e GJEDNJ-
sé€, Garcia Ruiz kundér Spanjés [DHM], nr. 30544/96, Aktgjykim i 21 janarit 1999,
paragrafi 28).

Né lidhje me kété, Gjykata thekson se interpretimi i sé drejtés materiale dhe procedurale
éshté detyré parésore dhe bie brenda juridiksionit té gjykatave t€ rregullta (¢céshtje e
ligjshmérisé). Roli i Gjykatés Kushtetuese éshté vetém té pércaktojé nése efektet e
interpretimit té€ tillé jané né pérputhje me normativat dhe standardet kushtetuese.
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53

54.

55.

56.

Né rastin konkret, Gjykata i referohet edhe arsyetimit té Gjykatés sé Apelit e cila pérmes
Aktgjykimit [Ac. nr. 10402/2021] té 27 prillit 2022, kishte sqaruar si né vijim:

“[...] Gjykata e Apelit vleréson se gjykata e shkallés sé paré né bazé té provave té
administruara, drejt dhe né ményré té pa kontestuar e ka vértetuar gjendjen
faktike, nuk éshté kontestuese né mes paléve ndérgjyqése se paditési éshté né
marrédhénie pune tek e paditura sipas kontratés sé punés nr. 4164/0 té datés
01.03.2018. Nuk éshté kontestues fakti se paditési ka pérvojé pune 40 vite, 3 muaj
e 3 dité, si Prijés Ekipi pér Sistemin e Gypave. Nuk ka gené kontestuese as lartésia
e pagave gjaté shqyrtimit kryesoré. ”

Gjykata e Apelit né té njéjtin aktgjykim gjithashtu sqaroi,

“kérkesépadia e paditésit pér té kérkuar kompensimin e tri pagave né emér té
shpérblimit jubilar nga e paditura éshté né téreési e pa bazuar, pér arsye se:
paditésit e drejta pér té kérkuar pagat apo shpérblimet jubilare i éshté krijuar me
hyrjen né fuqi té Marréveshjes Kolektive me dt.01.01.2015, dhe nga kjo date e deri
mé daté 01.01.2018, paditési ka pasur mundési té paraqes padi. Pas datés
01.01.2018, me kalimin e afatit té Marréveshjes kolektive, pala e humbé té drejtén
qé té kérkoj pagesén e shpérblimit jubilar, pér arsye se kérkesa éshté parashkruar
dhe nuk mund té mbéshtetet né njé mekanizém gé éshté jashté fuqisé dhe nuk
prodhon efekt juridik pér palét.

Né nenin 9o parag.4 té ligjit té Punés theksohet se :" Marréveshja kolektive mund
te lidhet pér njé periudhé té caktuar me kohézgjatje jo mé shumé se tri vjet....",
ndérsa né nenin 9o0.5 té ketij ligji theksohet se" Marréveshja kolektive vlen pér ata
punédhénés dhe punémarrés té cilét marrin pérsipér detyrimet e pércaktuara me
Marréveshjen e tillé kolektive...”

Nga momenti i parashtrimit té padisé sé paditésit nuk ka gené né fuqi Marréveshja
Kolektive. Nga interpretimi i késaj dispozite ligjore e duke u bazuar né kété gjendje
faktike Gjykata e Apelit erdhi né pérfundim se e drejta e paditésit pér ta kérkuar
kompensimin né emér té shpérblimit jubilar ndaj té paditurés éshté parashkruar,
pér arsye se Marréveshja e Pérgjithshme Kolektive e Kosovés ka hyré né fugi me
datén 01.01.2015, ndérsa paditési padiné e ka paraqitur né gjykaté me datén
30.01.2019 e nga kjo rezulton se nga momentt i hyrjes né fuqi té Marréveshjes sé
Pérgjithshme Kolektive e deri né paraqitjen e padisé né gjykaté kané kaluar 4 vite,
0 muaj e 29 dité, ¢ka do té thoté se kérkesépadia e paditésit éshté parashkruar.”

Tutje, Gjykata véren se pérkitazi me kété arsyetim/vlerésim té cilin parashtruesi e
konteston, Gjykata e Apelit erdhi né kété pérfundim pasi kishte administruar provat si¢
ishin: kartela e punétorit dhe kontrata e punés [nr. 4164/0] t€ 1 marsit 2018 té
parashtruesit té kérkesés si dhe ¢éshtjet e tjera lidhur me konstatimin e gjendjes faktike
sa i pérket parashkrimit té kérkesés sé parashtruesit dhe aplikueshmérisé sé
Marréveshjes sé Pérgjithshme Kolektive t€ Kosovés.

Nén dritén e té lartcekurave, Gjykata véren se Gjykata e Apelit kishte sqaruar se: (i)
parashtruesi i kérkesés kishte plotésuar kushtin pér shpérblimin jubilar para hyrjes né
fuqi té Marréveshjes sé Pérgjithshme Kolektive té Kosovés; (ii) se Marréveshja e
Pérgjithshme Kolektive e Kosovés ishte e aplikueshme deri mé 1 janar 2018; (iii) se
parashtruesi i kérkesés kishte paraqitur kérkesén pér kompensimin e shpérblimit
jubilar mé 30 janar 2018, pérkatésisht pas skadimit té aplikueshmerisé sé Marréveshjes
sé Pérgjithshme Kolektive té Kosovés; si dhe (iv) kérkesa e parashtruesit pér
kompensimin e pagave jubilare ishte parashkruar tashmé né kuptim té nenit 87 té Ligjit
té punés.
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57

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

Né kété kontekst, Gjykata véren se neni 87 [Afati i parashkrimit] i Ligjit té punés
pércakton se “Té gjitha kérkesat nga marrédhénia e punés né para, parashkruhen
brenda afatit prej tri (3) vitesh, nga dita e paragqitjes sé kérkesés”.

Gjykata gjithashtu véren se parashtruesiikérkesés i referohet edhe vendimit té Gjykatés
Supreme, megjithése nuk kishte asnjé vendim té€ Gjykatés Supreme né kété rast, por ai
pérseérit té njéjtat pretendime si né rastin KI 205 22 né té cilén i njéjti pérfagésues ligjor
pérfagéson njé palé tjetér me rrethana té ngjashme.

Prandaj, si¢ mund té vérehet nga arsyetimi i mésipérm, Gjykata véren se Gjykata e
Apelit i ka adresuar té gjitha pretendimet e parashtruesit t€ kérkesés, né pérputhje me
legjislacionin né fuqi, duke arsyetuar ¢éshtjen se pérse né rastin e tij nuk mund té
plotésohej kérkesa e tij pér kompensimin e pagave jubilare si rezultat i mungesés sé
bazés ligjore né kuptim t€ mosaplikueshmérisé sé Marréveshjes sé Pérgjithshme
Kolektive té Kosovés dhe si rezultat i parashkrimit t€ kérkesés duke aplikuar dispozita
pérkatése t€ Ligjit t€ punés gé ato i kishte konsideruar si relevante pérkitazi me
rrethanat e rastit konkret.

Pér mé tepér, Gjykata gjen se vendimmarrja e Gjykatés Apelit, né rrethanat faktike dhe
juridike té€ rastit konkret éshté né pajtueshméri edhe me mendimin juridik pér
shpérblimin jubilar t€ nxjerré nga mbledhja e pérgjithshme e Gjykatés Supreme, e 27
shkurtit 2023. Né kété drejtim, Gjykata do t’ i referohet pjesés relevante t€ Mendimit
Juridik té 27 shkurtit 2023 t€ Gjykatés Supreme, i cili pércakton se “I punésuari né bazé
té Marréveshjes sé Pérgjithshme Kolektive té Kosovés, ka té drejté né shpérblimin
Jubilar si¢ pércaktohet me nenin 52, té késaj marréveshje, nése plotésohen kéto kushte
dhe até: a) gé viti jubilar i punésimit pér 10, 20 dhe 30 vjet té arrihet né
kohén kur kjo marréveshje aplikohet st né pikeén II, té kétij mendimi juridik,
dhe b) pérvoja e punés pér 10, 20 dhe 30 vjet duhet té jeté e pandérpreré te punédhénési
ifundit.”

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés pretendon se né rastin e tij Gjykata e Apelit ka
vértetuar gabimisht gjendjen faktike dhe ka zbatuar/interpretuar gabimisht Ligjin e
Punés dhe nenin 52 té Marréveshjes sé Pérgjithshme Kolektive té Kosovés.

Neé kété kontekst, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés pretendon se, “Aktgjykimi i
Gjykatés sé Apelit, me té cilén éshté aprovuar ankesa e té paditurés dhe éshté refuzuar
kérkesépadia e paditésit éshté marré né kundérshtim me gjendjen faktike dhe me
zbatim té gabuar té sé drejtés materiale duke mos zbatuar fare gjaté marrjes sé
vendimit aktet e brendshme té té paditurés”.

Né kété kontekst, Gjykata rikujton se ajo vet nuk mund té shndérrohet né gjykaté té
shkallés sé paré dhe t'u tregojé gjykatave té rregullta se cila do té ishte ményra mé e
pérshtatshme e zbatimit té sé drejtés materiale, sepse njé kompetence e tillg, si rregull,
i takon gjykatave té juridiksionit té€ rregullt gé ta béjné kété. Gjykata thekson se ajo
mund t€ ndérhyjé vetém atéheré kur arsyetimi i vendimeve t€ gjykatave t€ rregullta
éshté tejet arbitrar dhe i pajustifikueshém, cfaré né rrethanat konkrete nuk kemi té
béjmé me vendime qgartazi arbitrare ose té pajustifikuara.

Andaj, Gjykata nga shtjellimet e mésipérme konsideron se parashtruesi i kérkesés

thjeshté €shté i pakénaqur me rezultatin e procedurés prané gjykatave té rregullta,
megjithaté pakénagésia e tij nuk mund vetvetiu t€ ngrejé pretendim té
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65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72,

argumentueshém pér shkeljen e té drejtave dhe lirive themelore té garantuara me
Kushtetuté (shih, rastin e GJEDNJ-sé Mezotur-Tiszazugi Tarsulat kundér Hungariseé,
kérkesa nr. 5503/02, Aktgjykimi i 26 korrikut 2005, paragrafi 21).

Né kété kuptim, Gjykata, shikuar procedurén si térési, né kuptim té sé drejtés pér
“gjykim té drejté” kété pretendim té parashtruesit té kérkesés e ciléson se i takon
kategorisé sé pare (i), té pretendimeve “té shkallés sé katért”, andaj té njéjtin, Gjykata,
si té tillé, e deklaron qartazi té pabazuar né baza kushtetuese dhe rrjedhimisht té
papranueshme, né pajtim me rregullin 34 (2) té Rregullores sé€ punés.

Pérkitazi me pretendimin nén pitkén (ii) — mjetet juridike

Pérveg késaj, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés pretendon se refuzimi i kérkesés
sé tij pér mbrojtjen e ligjshmérisé si e pabazuar dhe mosshqyrtimi i rastit sé
parashtruesit té€ kérkesé€s né merita nga Gjykata Supreme ka ndodhur pér shkak té
zbatimit té gabuar té dispozitave ligjore dhe se, pér rrjedhojé, éshté shkaktuar shkelje e
nenit 32 té Kushtetutés né lidhje me nenin 13 t€ KEDNJ-sé.

NEé lidhje me kété, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés pretendon se, “me vendimin
e Gjykatés Supreme pér te Refuzuar revizionin e paditésit si té pathemelté me zbatim
té gabuar té dispozitave ligjore si né arsyetimin e lartcekur paragqitésit te késaj kérkese
i éshté shkele edhe e Drejta pér Mjete Juridike né kuptim té Neni 32 lidhur me Neni 54
té Kushtetutés se Kosovés e kjo pasi gé secili person ka té drejté té pérdoré mjetet
Jjuridike kundér vendimeve gjyqgésore dhe administrative [...J".

Gjykata véren gjithashtu se edhe nése parashtruesi i kérkesés nuk ka paraqitur revizion
né Gjykatén Supreme, ajo thekson se duke e refuzuar revizionin e parashtruesit té
kérkesés si té pabazuar, parashtruesi i kérkesés u vendos né njé pozicion substancialisht
meé té pafavorshém né krahasim me palén tjetér.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés kishte shfrytézuar mjetin juridik - kérkesén pér
mbrojtjen e ligijshmérisé kundér aktgjykimit [Ac. nr. 2084/21] té Gjykatés sé Apelit té
25 korrikut 2022, duke konstatuar se ka pasur shkelje esenciale té dispozitave té Ligjit
pér Procedurén Kontestimore, vértetim jo té€ ploté té gjendjes faktike dhe zbatim té
gabuar té sé drejtés materiale.

Gjykata véren se Zyra e Kryeprokurorit t€ Shtetit me njoftimin [KMLC. nr. 100/2022]
té 19 tetorit 2022, shqyrtoi rastin dhe pretendimet e parashtruesit t€ kérkesés dhe arriti
né pérfundimin se nuk ka bazé ligjore pér t€ ngritur kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmérisé
me arsyetimin se kérkesa pér kompensim éshté e parashkruar né pérputhje me normat
ligjore gé rregullojné kété fushé.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés nuk e pérdori mjetin juridik - revizionin, edhe
pse ai e kishte né dispozicion kété mundési.

Rrjedhimisht, Gjykata véren se parashtruesit t€ kérkesés i éshté mundésuar zhvillimi i
procedurés bazuar né parimin e kontradiktoritetit; se ai ka mundur gé gjaté fazave té
ndryshme té procedurés té paragesé argumente dhe déshmi qé ai i konsideroi relevante
pér rastin e tij; dhe se té gjitha argumentet, shikuar objektivisht, qé ishin relevante pér
zgjidhjen e rastit té tij jané dégjuar e shqyrtuar né meényreé té rregullt nga gjykatat; se
arsyet faktike e ligjore ndaj vendimeve t€ goditura ishin shtruar hollésisht; dhe se, né
pérputhje me rrethanat e rastit, procedurat, shikuar né térésin€ e tyre, ishin té drejta.
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73-

74.

75.

Rrjedhimisht, Gjykata konstaton se parashtruesi i kérkesés ka gézuar garancité
procedurale té ngérthyera né konceptin e gjykimit t€ drejté dhe té paanshém (shih,
mutatis mutandis, ndér t€ tjera, rastin e Gjykatés KI118/17. parashtrues Sani Kervan
dhe té tjerét, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 shkurtit 2018, paragrafi 35; po ashtu
shih rastin e GJEDNJ-sé Garcia Ruiz kundér Spanjés, nr. 30544/96, Aktgjykim i 21
janarit 1999, paragrafi 29).

Prandaj, né kéto rrethana, Gjykata duke u mbéshtetur né standardet e vendosura né
praktikén e vet gjyqésore né raste té ngjashme dhe praktikén gjyqésore t&€ GJEDNJ-sé,
konstaton se edhe ky pretendim i parashtruesit té€ kérkesés bie né kategoriné e treté (iii),
té pretendimeve “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”, andaj Gjykata, si t€ tilla, né
baza kushtetuese i deklaron qartazi té pabazuara dhe rrjedhimisht té papranueshme, né
pajtim me rregullin 34 (2) t€ Rregullores sé punés.

Pérkitazi me pretendimet e tjera nén piken (iii)

Pérkitazi me pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkeljen e té drejtave té
garantuara me nenet 3, 54 dhe 102 té€ Kushtetutés., Gjykata rikujton se sipas praktikés
sé konsoliduar gjygésore té€ GJEDNJ-sé, Gjykata e shpall kérkesén té papranueshme si
gartazi té pabazuar né pajtim me kriterin (iii) té pretendimeve “té pambéshtetura apo
té paarsyetuara” kur plotésohet njé nga dy kushtet karakteristike, pérkatésisht:

a) kur parashtruesi i kérkesés thjesht citon njé ose disa dispozita té€ Konventés apo
té Kushtetutés, pa shpjeguar ményrén se si ato jané shkelur, pérveg nése kjo éshté
qartazi e dukshme né bazé té fakteve dhe rrethanave té rastit (shih: né kété drejtim,
rasti i GJEDNJ-sé Trofimchuk kundér Ukrainés (vendim) nr. 4241/03 i 31 majit
2005, shih gjithashtu Baillard kundér Francés (vendim) nr. 6032/04 i 25 shtatorit
2008);

b) kur parashtruesi i kérkesés nuk paraqet ose refuzon té paraqesé provat
materiale me té cilat do t'i mbéshteste pretendimet e tij (kjo posacgérisht vlen pér
vendimet e gjykatave ose té autoriteteve t€ tjera té brendshme), pérveg rasteve kur
ekzistojné rrethana té jashtézakonshme qé jané jashté kontrollit té tij dhe t€ cilat e
pengojné ta béjé kété (pér shembull, kur administrata e burgut refuzon t'ia paragesé
Gjykatés dokumentet nga dosja e njé té burgosuri pér té cilin béhet fjal€) ose nése
veté Gjykata nuk vendos ndryshe (shih rastin K1166/20, parashtrues Ministria e
Punés dhe Mirégenies Sociale, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 5 janarit 2021,
paragrafi 42).

Pérkitazi me kéto pretendime, Gjykata véren se parashtruesii kérkesés vetém i pérmend
nenet pérkatése, por nuk shtjellon mé tutje se si dhe pérse ka ardhur deri te shkelja e
kétyre neneve pérkatése t€ Kushtetutés. Gjykata rikujton se ajo ka theksuar vazhdimisht
se vetém referimi dhe pérmendja e neneve té Kushtetutés dhe té KEDNJ-sé nuk éshté e
mjaftueshme pér té ndértuar njé pretendim t€ argumentuar pér shkelje kushtetuese.
Kur pretendohen shkelje té tilla t€ Kushtetutés, parashtruesit e kérkesés duhet té
sigurojné pretendime té arsyetuara dhe argumente bindése (shih, né kété kontekst,
rastet e Gjykatés Kushtetuese K1136/14, parashtrues: Abdullah Bajginca, Aktvendim
pér papranueshmeéri, paragrafi 33; K1187/18 i KI11/19, parashtrues: Muhamet Idrizi,
Aktvendim pér papranueshmeéri i 29 korrikut 2019, paragrafi 73, dhe sé fundmi, rastin
KlI125/19, parashtrues: Ismajl Bajgora, Aktvendim pér papranueshméri, i 11 marsit
2020, paragrafi 63).
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76.

77

78.

Lidhur me pretendimin e parashtruesit t€ kérkesés pér shkelje t€ nenit 102 [Parimet e
Pérgjithshme té Sistemit Gjygésor] té Kushtetutés, Gjykata rikujton se éshté parim i
pérgjithshém se nenet e Kushtetutés té cilat drejtpérdrejté nuk rregullojné té drejtat dhe
lirité themelore nuk kané efekt té pavarur, pasi efekti i tyre vlen vetém pér “gézimin e
té drejtave dhe lirive” qé garantohen me dispozitat e Kapitullit IT dhe IIT té Kushtetutés.
Prandaj, ky nen né ményré t€ pavarur nuk mund té zbatohet nése faktet e rastit nuk
bien né fushén e veprimit t€ paktén té njérés ose mé shumé dispozitave té Kushtetutés
qé kané té€ béjné me “gézimin e té drejtave dhe lirtve té njeriut” (shih, inter alia, rastet
e GJEDNJ-sé E.B. kundér Francés, nr. 43546/02, aktgjykim i 22 janarit 2008, paragrafi
47; Vallianatos dhe té tjerét kundér Gregisé, nr. 29381/09 dhe 32684/09, aktgjykim i
7 shtatorit 2013, paragrafi 72; shih gjithashtu rastin e Gjykatés K167/16, parashtruese
Lumturije Voca, aktvendim pér papranueshmeéri, i 23 janarit 2017, par 128).

Gjykata, né fund, gjithashtu thekson se pakénagésia e parashtruesit té kérkesés me
rezultatin e procedurés nga gjykatat e rregullta nuk mund vetvetiu té€ ngrejé pretendim
té argumentueshém pér shkeljen e t€ drejtave dhe lirive themelore t€ garantuara me
Kushtetuté (shih rastin e GJEDNJ-sé Mezotur-Tiszazugi Tarsulat kundér Hungarisé,
nr. 5503/02, aktgjykim i 26 korrikut 2005, paragrafi 21).

Prandaj, Gjykata konstaton se sa i pérket pretendimeve té parashtruesit té€ kérkesés pér
shkelje t€ té drejtave té garantuara me kéto nene t€ Kushtetutés, konkludon se kérkesa
duhet t€ deklarohet qartazi e pabazuar, sepse kéto pretendime cilésohen si pretendime
gé i takojné kategorisé (iii), pretendime “té pambéshtetura ose té paarsyetuara’, sepse
parashtruesi i kérkesés thjesht i pérmend kéto dispozita t€ Kushtetutés, pa shpjeguar se
si jané shkelur ato.

Pérfundim

79-

8o.

Si pérmbledhje, Gjykata konstaton se pretendimet e parashtruesit té€ kérkesés pér
shkelje té t€ drejtave t€ garantuara me nenet e lartcekura t€ Kushtetutés dhe t€ KEDNJ-
sé, jané qartazi té pabazuara, sepse t€ njéjtat cilésohen si pretendime qé i takojné
kategorisé s€ paré (i) té€ “shkallés sé katért” dhe kategorisé sé treté (iii) té pretendimeve
“té pambéshtetura ose té paarsyetuara” né baza kushtetuese.

Prandaj, Gjykata konkludon se kérkesa né térésiné e saj, duhet t€ deklarohet si qartazi
e pabazuar dhe rrjedhimisht e papranueshme né baza kushtetuese, né pajtim me
rregullin 34 (2) té Rregullores sé punés.
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PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés, né pajtim me nenin 113.1 dhe 113.7 té
Kushtetutés, nenin 20 té Ligjit dhe rregullin 34 (2) té Rregullores sé punés, mé 31 gusht 2023,
njézeri
VENDOS
L. TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim ne Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4 té
Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.
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