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Vlerésim i kushtetutshmeérisé
sé Aktvendimit PN.nr.745/2022, té 26 tetorit 2022, té Gjykatés sé Apelit té Kosovés

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVIS

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar,
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remyzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar dhe

Enver Peci, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Veton Syla me vendbanim né fshatin Grabanicé, Komuna e
Klinés, (né tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés) i pérfagésuar nga “K.AM” &
Partners LLC, pérkatésisht, z. Feim Alaj dhe z. Durim Osmani, avokaté né Komunén e
Prishtinés.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston vendimet e gjykatave té rregullta né rastin e tij,
respektivisht, Aktvendimin [PN.nr.745/2022], e 26 tetorit 2022, té Gjykatés sé Apelit té
Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata e Apelit), né ndérlidhje me Aktvendimin
[PK.nr.265/20] e 11 janarit 2021 té Gjykatés Themelore né Pejé (né tekstin e métejme:
Gjykata e Themelore) si dhe Aktgjykimin [Pml. Nr. 327/2017] t€ 29 mars 2018 té Gjykatés
Supreme té Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata Supreme) né lidhje me Aktgjykimin
[PAKR.nr. 183/2017] t€ 18 majit 2017 t€ Gjykatés sé Apelit dhe Aktgjykimin [PKR.P.
nr.76/15], e 14 shkurtit 2017 té€ Gjykatés Themelore.

Objekti i ¢céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé jané vendimet e kontestuara, pérmes
sé cilave pretendohet se parashtruesit té kérkesés i jané shkelur té drejtat dhe lirité e tij
themelore té garantuara me nenin 31 [E Drejta né Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta) né lidhje me
nenin 6 (E Drejta pér njé Proces té Rregullt) té Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ-sé) dhe nenin 10 té Deklaratés sé Pérgjithshme pér
té Drejtat e Njeriut, si dhe nenet 32 [E drejta pér Mjete Juridike] dhe 46 [Mbrojtja e
Pronés] té Kushtetutés.

Baza juridike

4.

5.

Kérkesa bazohet né paragrafin 4 t€ nenit 21 [Parimet e Pérgjithshme] dhe paragrafét 1 dhe
7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té€ Kushtetutés, né nenet 22 (Procedimi
i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa individuale) té Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Ligji) dhe né rregullin 25 (Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve) té€ Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés
sé Kosoveés, nr.01/2023 (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Me 7 korrik 2023, Rregullorja e punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés

Nr. 01/2023, u publikua né Gazetén Zyrtare té Republikés s€ Kosovés dhe hyri né fuqi
pesémbédhjeté (15) dité pas publikimit te saj. Rrjedhimisht, gjaté shqyrtimit té kérkesés,
Gjykata Kushtetuese i referohet dispozitave té Rregullores sé lartcekur. Lidhur me kété,
konform rregullit 78 (Dispozitat kalimtare) té Rregullores s€ punés Nr. 01/2023,
pérjashtimisht, dispozita té caktuara té Rregullores sé punés Nr. 01/2018, do té vazhdojné °
té zbatohen né 1éndét e regjistruara né Gjykaté pérpara shfuqizimit t€ saj, vetém nése dhe
pér aq sa jané mé t€ favorshme pér palét.

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

MEé 9 shkurt 2023, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 16 shkurt 2023, Kryetarja e Gjykatés, pérmes Vendimit [Nr.GJR.KI.34/23] caktoi
gjyqtarin Safet Hoxha Gjyqtar raportues, ndérsa pérmes Vendimit [Nr.KSH.KI.34/22]
Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Radomir Laban (kryesues), Remzije Istrefi-
Peci dhe Enver Peci (anétaré).

Mé 24 shkurt 2023, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e kérkesés.
NE t€ njéjtén dit€, njé kopje e kérkesés iu dérgua Gjykatés sé Apelit.
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Mé 7 mars 2023, Gjykata kérkoi nga parashtruesi i kérkesés gé né afatin prej 15
(pesémbédhjet€é) ditéve nga dita e pranimit té shkresés, té dorézojé Aktgjykimin e ploté té
Gjykatés Themelore [PRK. P. Nr. 76/15] té 14 shkurtit 2017.

Mé 13 mars 2023, parashtruesi i kérkesés njoftoi Gjykatés se nuk e posedon kopjen e ploté
té Aktgjykimit té lartcekur pér shkak se i mungojné disa fage.

Mé 14 mars 2023, Gjykata njoftoi Gjykatén Themelore né Pejé pér regjistrimin e kérkesés
dhe kérkoi qé né afat prej 15 (pesémbédhjet€) ditéve nga dita e pranimit té shkresés, té
bashkéngjisé kopjen e Aktgjykimin [PRK. P. Nr. 76/15] té 14 shkurtit 2017, t€ Gjykatés
Themelore.

Mé 21 mars 2023, Gjykata Themelore, pérmes postés, dorézoi kopjen e Aktgjykimit té
Gjykatés Themelore [PRK. P. Nr. 76/15] t€ 14 shkurtit 2017, té cilin Gjykata e pranoi mé
27 mars 2023.

MEé 29 gusht 2023, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe njézéri i
rekomandoi Gjykatés papranueshmeéring e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

14.
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Nga shkresat e 1éndés rezulton se mé 31 mars 2015, Departamenti pér Krime té Rénda né
kuadér té Prokurorisé Themelore né Pejé (né tekstin e métejmeé: Prokuroria Themelore)
kundér parashtruesit té kérkesés ngriti Aktakuzén [PP.nr.160/14], me dyshimin e bazuar
se kishte kryer veprén penale t€ “vrasjes” nga pikat 2 dhe 3, t€ paragrafit 2 té nenit 3o té
Ligjit Penal t€ Krahinés Socialiste Autonome té Kosovés i vitit 1977 (né tekstin e métejmé:
LPK) dhe veprén penale “mbajtja né pronési, kontroll ose posedim té paautorizuar té
arméve” nga paragrafi 2 i nenit 328 té Kodit té Pérkohshém Penal t€ Kosovés (né tekstin e
métejmé: KPPK). Parashtruesi i kérkesés né esencé akuzohej se mé 19 maj 2003, né fshatin
Grabanicé t€ Komunés sé Klinés, me pérdorim té€ armés [AK-47] privoi nga jeta viktimén
B.S. si dhe vuri né rrezik pér jeté té démtuarin B.Sh. Veprés penale i kishte parapriré njé
letér kércénuese nga ana parashtruesit t€ kérkesés drejtuar R.S., babait té sé ndjerit B.S.,
nga i cili kishte kérkuar g€ ky i fundit t'i dorézojé shumeén e té hollave né vleré prej 31.000
DM (tridhjetenjé mijé marka) ose pérndryshe do té ishte né rrezik jeta e djalit dhe nipit té
tij. Pasi g€ R.S. nuk e realizoi kérkesén e parashtruesit t€ kérkesés, kjo rezultoi né vrasjen
e djalit té tij tashmé té ndjerit B.S. ashtu si¢ edhe ishte paralajméruar.

Mé 14 shkurt 2017, Gjykata Themelore, pérmes Akigjykimit [PKR.P. nr.76/15] shpalli
fajtor parashtruesin e kérkesés pér veprén penale té “vrasjes” nga pikat 2 dhe 3, té
paragrafit 2 t€ nenit 30 té LPK-sé, pér té cilén i shqiptoi dénim me burgim me kohézgjatje
prej 20 (njézet) vite, si dhe veprén penale “mbajtja né pronési, kontroll ose posedim té
paautorizuar té arméve” nga paragrafi 2 i nenit 328 té KPPK-sé, pér té cilén i shqiptoi
dénim me burgim me kohézgjatje prej 1 (njé) viti e 6 (gjashté) muaj. Gjykata Themelore né
meényré unike, i shqiptoi dénim me burgim né kohézgjatje prej 20 (njézet) vite e 6 (gjashté)
muaj, né té cilin dénim i llogaritet edhe koha e kaluar né paraburgim nga 14 maji 2014 e
tutje.

NEé njé daté té pasaktésuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit
kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore, pér shkak té shkeljes esenciale té dispozitave
té procedurés penale, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe shkeljes
sé Ligjit Penal, me propozim gé aktgjykimi i ankimuar té anulohet.

Meé 11 prill 2017, Prokuroria e Apelit pérmes parashtresés [PPA/I. nr. 186/17] propozoi qé
té refuzohen si t€ pabazuara ankesa e parashtruesit t€ kérkesés dhe ankesa e mbrojtésit té
tij, ndérsa Aktgjykimi i ankimuar té vértetohet.
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Mé 18 maj 2017, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [PAKR.nr. 183/2017] aprovoi
pjesérisht ankesén e mbrojtésit t€ parashtruesit té kérkesés dhe ndryshoi aktgjykimin e
Gjykatés Themelore [PKR.P. nr.76/15] lidhur me vendimin mbi dénimin ashtu qé dénimet
e shqiptuara parashtruesit t€ kérkesés pér veprat penale té lartcekura, i mori si té
vértetuara, dhe pér kéto vepra penale, ndryshoi llogaritjen unike té€ dénimit, duke i caktuar
parashtruesit té kérkesés dénim me burgim né kohézgjatje prej 20 (njézet) vjet, né té cilin
dénim i llogaritet edhe koha e kaluar né paraburgim nga 14 maji 2014 e tutje.

NE njé daté té pasaktésuar, mbrojtési i parashtruesit té kérkesés paraqiti kérkesé pér
mbrojtje té ligishmérisé né Gjykatén Supreme, kundér Aktgjykimit [PKR.P. nr.76/15] t€ 14
shkurtit 2017, t€ Gjykatés Themelore dhe Aktgjykimit [PAKR.nr. 183/2017] té 18 majit
2017 té Gjykatés sé Apelit, pér shkak té shkeljes sé ligjit penal dhe shkeljeve esenciale té
dispozitave té€ procedurés penale, me propozim qé aktgjykimet e kundérshtuar té anulohen
dhe lénda té kthehet né rigjykim né gjykatén e shkallés sé paré.

Mé 23 néntor 2017, Prokurori i Shtetit, pérmes shkresés [KMLP. II. Nr.224/2017],
propozoi g€ kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé e mbrojtésit té parashtruesit té kérkesés,
té refuzohet si e pabazuar.

MEé 29 mars 2018, Gjykata Supreme, pérmes Aktgjykimit [Pml. Nr. 327/2017], refuzoi si té
pabazuar kérkesén pér mbrojtje té ligjshmérisé té mbrojtésit té parashtruesit té kérkeseés.
Sipas vlerésimit té Gjykatés Supreme, pretendimet e mbrojtésit t€ sé dénuarit ishin té
pabazuara, meqé aktgjykimet kundér té cilave ishte parashtruar kérkesa nuk pérmbanin
shkelje té ligjit penal dhe as shkelje esenciale t€ dispozitave té procedurés penale.

MEé 24 néntor 2020, mbrojtési i parashtruesit té kérkesés parashtroi kérkesé pér rishikimin
e procedurés penale né Gjykatén Themelore, me pretendimin se éshté provuar se
dokumenti dhe déshmia né té cilén éshté mbéshtetur Aktgjykimi dénues i formeés sé preré
éshté dhéné né ményre té rreme dhe pérmes falsifikimit duke shtuar se lidhur me kété
¢éshtje jané zbuluar edhe fakte té reja e té cilat do té arsyetonin pafajésiné e personit té
dénuar.

MEé 4 dhjetor 2020, Prokuroria Themelore pérmes parashtresés [PP/I Nr.160/2014]
propozoi gé kérkesa e mbrojtésit té parashtruesit té kérkesés té refuzohet ngase nuk
géndrojné pretendimet e mbrojtjes dhe se e njéjta nuk i pérmbush kushtet e parapara pér
rishikim nga pikat 1.1 dhe 1.3, paragrafi 1 t€ nenit 423 té€ Kodit Nr. 04/L-123 té Procedurés
Penale t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: KPPRK).

Mé 11 janar 2021, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [PK.nr.265/20] refuzoi si té
pabazuar kérkesén e parashtruar nga mbrojtési i parashtruesit té kérkesés pér rishikim té
procedurés penale. Refuzimin e kérkesés, Gjykata Themelore e arsyetoi si né vijim: “/...J
pér faktin se pretendimet e mbrojtjes, se aktgjykimi [PKR.P.nr.75/15] i datés 14 shkurt
2017 éshté 1 bazuar né prova té falsifikuara dhe déshmi té rreme duke mohuar faktin se
letrat kércénuese té drejtuara té démtuarit i ka shkruar vet parashtruesi i kérkesés nuk
géndrojné ngase, nga aktgjykimi rezulton se éshté siguruar edhe ekspertizé e re e
grafologjisé né Institutin e Policisé Shkencore né Tirané, ashtu gé jané eliminuar né térési
dilemat dhe éshté vértetuar se letrat kércénuese jané shkruar nga parashtruesi i kérkesés
[V.S.] dhe né rastin konkret gjykata ka siguruar dy mendime nga ekspertizat té cilat nuk
e pérjashtojné faktin se letrat kércénuese jané shkruar nga parashtruesi i kérkesés”.

Tutje, Gjykata Themelore né aktvendimin e saj, lidhur me pretendimet e mbrojtjes dhe
parashtruesit té kérkesés theksoi se: “[...] aktgjykimet e formés sé preré jané bazuar né
deklaratat e déshmitaréve [N.S.], [E.S.], [R.S.], [I.K.] dhe [H.P], té cilat jané dhéné né



26.

27.

28.

29.

30.

31.

32,

ményré té rreme dhe jané deklarata té dhéna nén presion nuk géndrojné ngase pér tu
lejuar rishikimi i procedurés penale éshté e nevojshme té plotésohen dy kushte,
pérkatésisht té ekzistojné dy aktgjykime té formés sé preré dhe até i pari né té cilin éshté
konstatuar déshmia e rreme dhe aktgjykimi i dyté té bazohet né kété déshmi té rreme.
Andaj, né kété rast meqgenése ka pérfunduar procedura penale ndaj parashtruesit té
kerkesés me aktgjykimet e formés sé preré dhe nuk éshté provuar fakti se aktgjykimet e
formeés sé preré jané bazuar né déshmi té rreme té déshmi té rreme té déshmitaréve ngase
me asnjé prové-deklaraté nuk éshté provuar paveértetésia e kétyre déshmive me
aktgjykim té formes sé preré me té cilin déshmitarét jané deklaruar fajtor pér shkak té se
kané deklaruar rrejshem.”

Gjykata Themelore po ashtu né fund té arsyetimit té aktvendimit té saj konstatoi si né
vijim: “(...J rrethanat té cilat i ka paragqitur parashtruesi i kérkesés, né kérkesén pér
rishikim té procedurés nuk paragesin rrethana té cilat do té ndikonin né rishikimin e
procedurés penale né kuptim té nenit 423 té KPPK-sé”.

Mé daté 21 janar 2021, kundér kétij aktvendimi paraqitén ankesé mbrojtésit e
parashtruesit té kérkesés, pér shkak té konstatimit té gabuar t€ gjendjes faktike dhe
shkeljes sé dispozitave té€ procedurés penale, me propozim qé Gjykata e Apelit, ta aprovojé
ankesén dhe té prishet aktvendimi i ankimuar.

Mé 18 korrik 2022, Prokuroria e Apelit pérmes parashtresés [PPN/I. nr. 268/2022]
propozoi gé té refuzohet si e pabazuar ankesa e pérbashkét té€ mbrojtésve té parashtruesit
té kérkesés, ndérsa aktvendimi i ankimuar t€ vértetohet dhe i njéjti t€ mbetet né fuqi.

Mé 26 tetor 2022, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit [PN.nr.745/2022] refuzoi si té
pabazuara ankesat e pérbashkéta t€ mbrojtésve té parashtruesit té kérkesés dhe vértetoi
Aktvendimin [PK.nr.265/20] e 11 janarit 2021, té Gjykatés Themelore.

Gjykata e Apelit né aktvendimin e saj theksoi se: “/...] kérkesa e té gjykuarit pér rishikimin
e procedurés penale té parapara me nenin 423 par.1 té KPPRK-sé, e po ashtu kolegji i
Gjykatés sé Apelit vileréson se, gjykata e shkallés sé paré drejté ka vepruar kur ka
refuzuar kérkesén pér rishikim té procedurés ndaj parashtruesit té kérkesés me
aktgjykimi té formes sé€ preré, pasi gé provat e prezantuara nga mbrojtési i parashtruesit
té kérkesés nuk konsiderohen si arsye pér lejimin e rishikimit té procedurés”.

Tutje, Gjykata e Apelit arsyetoi se: “[...] pér sa i pérket deklarimeve té déshmitaréve [N.S],
[E.S] dhe [R.S], [I1.K] dhe [H.P] se kéto deklarime jané té rreme dhe jané dhéné nén
presion nuk géndrojné ngase pér té béré lejueshmériné e rishikimit éshté e nevojshme té
ekziston aktgjykimi i formés sé preré pér déshmim té rreme dhe aktgjykim i formés sé
preré dhe se aktgjykimi té bdzohet né kété déshmi té rreme, andaj nuk jané té
pérshtatshme gé té lejojné rishikimin e procedurés né krahasim me provat né té cilat éshté
bazuar aktgjykimi. Kolegji vleréson se provat kané pasur mundési té kundérshtohen né
té gjitha fazat e procedurés penale dhe si té tilla kéto nuk paraqesin prova té reja pér kété
céshtje e cila do té ndikonte né pafajésiné e parashtruesit té kérkesés dhe nuk mund té
paragqiten si arsye né procedurés lidhur me kérkesén pér rishikimin e procedurés sipas
nenin 423 par.1 nénpar. 1.3 té KPP-sé”.

NE fund té arsyetimit t€ aktvendimit té saj, Gjykata e Apelit konstatoi se: “[... ] parashtruesi
1 kérkesés dhe mbrojtésiitij jané thirrur sakté né bazen ligjore por se i njéjti nuk ka ofruar
asnjé prové e cila do té ishte shkak pér fillimin apo elaborimin dhe vlerésimit té atyre
fakteve dhe provave pér té vendosur lidhur me kété kérkesé sepse té njéjta jané trajtuar
pér gjaté gjithé procedurés sé zhvilluar, andaj, ankesa u refuzua si e pabazuar”.



Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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Parashtruesi i kérkesés pretendon se vendimet e kontestuara jané nxjerré né shkelje té té
drejtave dhe lirive té tij kushtetuese, konkretisht té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté
dhe té Paanshém] t€ Kushtetutés né lidhje me nenin 6 (E Drejta pér njé Proces té Rregullt)
té KEDNJ-sé dhe me nenin 10 té€ Deklaratés sé Pérgjithshme pér té Drejtat e Njeriut, si dhe
nenet: 32 [E drejta pér Mjete Juridike] dhe 46 [Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés.

Parashtruesi i kérkesés para Gjykatés ngrit pretendimin pér shkeljen e té drejtés pér njé
gjykim té drejté dhe té€ paanshém pér arsyen se: “[...] Gjykata e Apelit nuk ka permbushur
standardin minimal pér arsyetim té vendimit té saj, né até formé gé do té bindte kédo se
kérkesa éshté trajtuar me té vérteté”.

Parashtruesi i kérkesés po ashtu thekson se: “Gjykata nuk ka jep pérgjigje sa i pérket dy
shkageve té kérkesés pér rishikimin e procedurés penale, fillimisht, nuk ka japé pérgjigje
se pse 14 provat e reja nuk ndikojné né ndryshimin e rezultatit pérfundimtar té gjykimit
pas lejimit té rishikimit (mbi kété faze fare nuk ka jap pergjlg]e) dhe nuk ka arsyetuar
drejté madje né kundeérshtim me dispozitat ligjore se kérkesa per rishikim nuk lejohet né
rastet kur déshmitar ka génjyer pa pasur aktgjykim té formés sé preré, e qé né té vertete
pér kéte shkak lejohet rishikimi dhe pa aktgjykim té formeés sé preré ku vértetohet se
déshmitari ka génjyer nése ka pengesa té ndjekjes penale dhe fakti se ka génjyer
déshmitari vértetohet me prova té tjera, e qé né rastin konkret, ka pengesa té ndjekjes
penale ndaj déshmitaréve qé kané génjyer dhe fakti se kané génjyer vértetohet me
shkrimin dhe nénshkrimin e déshmitaréve té larté cekur”. Pér mé tepér, parashtruesi i
kérkesés né kérkesén e tij radhit té€ gjitha ekspertizat g€ jané kryer né rastin e tij dhe qé i
ka paraqitur si prova té reja né kérkesén e tij pér rishikim té procedurés penale.

NEé kété kontekst, parashtruesi i kérkesés shton se: “Gjykata e Apelit nuk ka trajtuar té
gjitha pretendimet ankimore té mbrojtjes, nuk i ka dhéné pérgjigje té artikuluar dhe
bazuar né dispozita té KPPK-sé, sa i pérket pretendimit serioz se né raste té parashkrimit
té veprés penale gé ka ndikuar né nxjerrjen e aktgjykimit penal, gjykata sa i pérket késaj
rrethane mund té lejoj rishikimin edhe me prova té tjera, né rastin konkret ka déshmi té
shkruara té déshmitaréve té rijné dhe prova materiale qé kané kontribuar né nxjerrjen e
ekspertizés sé grafologjisé qé nuk kané gené pjesé e dosjes penale né shqyrtim kryesor té
céshtjes dhe gé pa dyshim ndikojné né vendim té ri né rishikim té procedurés penale.”.
Rrjedhimisht, parashtruesi i kérkesés ciléson se 7...J arsyetlml 1 gjykatés eshté i pa drejt,
nuk ka mbéshtetje né ligj dhe pamundeson rishikimin e njé gjykimi té pallg]shem dhe té
padrejté”. Tutje, parashtruesi i kérkesés pretendon se: ...J arsyetimi i gjykatave éshté
kontradiktor, arbitrar dhe ligjshméria e té njéjtit nuk mund té kuptohet dhe si e tillé nuk
mund té géndroj”.

Né lidhje me pretendimin e lartcekur, parashtruesi i kérkesés i referohet praktikés
gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ)
lidhur me té drejtén né gjykim té drejté dhe té paanshém, si né aspektin mosarsyetimit té
vendimit gjyqésor dhe parimit té sigurisé juridike, gjegjésisht rasteve t€ GJEDNJ-s€ si
vijim: Sokourenko et Strygoun kundér Ukrainés, nr. 29458/04 dhe 29465/04, Aktgjykim
i 20 korrikut 2006, paragrafi 24, Beian kundér Rumanisé (nr. 1), nr. 30658/05, Aktgjykim
i 6 dhjetorit 2007, paragrafi 39, Sunday Times kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr.
6538/74, Aktgjykim i 26 prillit 1979, Husayn (Abu Zubaydah) kundér Polonisé, nr.
7511/13, Aktgjykim i 24 korrikut 2014, paragrafi 521; Hassan kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, nr. 29750/09, Aktgjykim i 16 shtatorit 2014, paragrafi 106, Georgia kundér

Rusisé (nr. 1), nr. 132255/07, Aktgjykim i 3 korrikut 2014, paragrafi 182ff, Ivinovié kundér
Kroacisé, nr. 13006/13, Aktgjykim i 18 shtatorit 2014, paragrafi 40, H. kundér Belgjikeés,
nr. 8950/80, Aktgjykim i 30 néntorit 1987, paragrafi 53, Suominen kundér Finlandés, nr.
37801/97, Aktgjykim i 1 korrikut 2003, paragrafi 36, Ruiz Torija kundér Spanjés, nr.




38.

18390/91, Aktgjykim i 9 dhjetorit 1994, paragrafi 30, Hiro Balan kundér Spanjés, nr.
18064/91, Aktgjykim i 9 dhjetorit 1994, paragrafi 28, Baraé et autres kundér Malit té Zi,
nr. 47974/06, Aktgjykim i 13 dhjetorit 2011, paragrafét 32-34.

Né fund, parashtruesi i kérkesés kérkon nga kjo Gjykaté qé té konstatojé shkelje t€ neneve
31 dhe 32 té Kushtetutés.

Dispozitat relevante té Ligjit dhe Rregullores sé punés

KUSHTETUTA E REPUBLIKES SE KOSOVES

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para gjykatave,
organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur me
vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé ngrihet kundér
saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
themeluar me ligj.

3. Gjykimi éshté publik, me pérjashtim té rasteve kur gjykata, né rrethana té vecanta,
konsideron se, né té miré té drejtésisé, éshté i domosdoshém pérjashtimi i publikut, ose 1
pérfagésuesve té medieve, sepse prania e tyre do té pérbénte rrezik pér rendin publik ose
siguriné kombétare, interesat e té miturve, ose pér mbraojtjen e jetés private té paléve né
proces, né ményrén e pércaktuar me ligj.

4. Cdokush 1 akuzuar pér vepér penale ka té drejté t'u béjé pyetje déshmitaréve dhe té
kérkojé paragqitjen e detyrueshme té deshmitaréve, té ekspertéve dhe té personave té tjere,
té cilét mund té sqarojné faktet.

5. Cdokush i akuzuar pér vepér penale, prezumohet té jeté i pafajshém derisa té mos
déshmohet fajésia e tij/saj, né pajtim me ligjin.

6. Ndihma juridike falas do t'u mundésohet atyre gé nuk kané mjete té mjaftueshme
financiare, nése njé ndihmé e tillé éshté e domosdoshme pér té siguruar qasjen efektive né
drejtesi.

7. Procedurat gjyqésore qé pérfshijné té miturit rregullohen me ligj, duke respektuar
rregullat dhe procedurat e veganta pér té miturit.”

Neni 32
[E Drejta pér Mjete Juridike]

“Secili person ka té drejté té pérdoré mjetet juridike kundér vendimeve gjygésore dhe
administrative té cilat cenojné té drejtat ose interesat e saj/tij né ményrén e pércaktuar
me ligj.” : :

Neni 46
[Mbrojtja e Pronés]

“1. E drejta e pronés éshté e garantuar.

2. Shfrytézimi i pronés rregullohet me ligj, né pajtim me interesin publik.

3. Askush nuk do té privohet né ményré arbitrare nga prona. Republika e Kosovés ose
autoriteti publik i Republikés sé Kosovés mund té béj ekspropriimin e proneés nése ky
ekspropriim éshté i autorizuar me ligj, éshté i nevojshém ose i pérshtatshém pér arritjen e
géllimit publik ose pérkrahjen e interesit publik, dhe pasohet me sigurimin e kompensimit
té menjéhershém dhe adekuat pér personin ose personat prona e té cilave ekspropriohet.
4. Kontestet gé lindin nga akti i Republikés sé Kosovés ose autoritetit publik té Republikes
sé Kosovés pér té cilat pretendohet se pérbéjné ekspropriimin, do té zgjidhen nga gjykata
kompetente.



5. Prona intelektuale mbrohet me ligj.”
KONVENTA EVROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT

Neni 6
(E Drejta pér njé proces té rregullt)

“1. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda njé
afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar me ligj, e cila do
té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés
ctvile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze penale né ngarkim té tij. Vendimi duhet
té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés mund ti ndalohet shtypit dhe publikut
gjaté téré procesit ose gjaté njé pjese té tij, né interes té moralit, t& rendit publik ose
sigurisé kombétare né njé shogéri demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve
ose mbrajtja e jetés private té paléve né proces ose né shkallén gé gmohet tepér e nevojshme
nga gjykata, kur né rrethana té veganta publiciteti do té deémtonte interesat e drejtésisé.

[' . ]»
DEKLARATA E PERGJITHSHME MBI TE DREJTAT E NJERIUT

Neni 10

“Gjithkush gézon njélloj té drejtén pér njé proces gjyqgésor objektiv e publik para njé
gjykate té pavarur e té paanshme, né pércaktimin e té drejtave dhe detyrimeve té veta dhe
pér vendimin mbi ¢farédo lloj akuze penale.”

KODI Nr. 04/L-123 I PROCEDURES PENALE

Neni 419
Dispozita e pérgjithshme

“Procedura penale e pérfunduar me aktvendim té formés sé preré ose me aktgjykim té
Jformeés sé preré mund té rishikohet me kérkesén e personave té autorizuar vetém né rastet
dhe sipas kushteve té parapara me kété Kod”.

Neni 423
Rishikimi i procedurés penale té pérfunduar me aktgjykim té formés s€ preré

“1. Procedura penale e pérfunduar me aktgjykim té formés sé preré mund té rishikohet
vetém nése:
1.1. provohet se aktgjykimi éshté mbéshtetur né dokument té faZSIﬁkuar ose né deklarlm
té rremé té déshmitarit, ekspertit ose perkthyeszt
1.2. provohet se aktgjykimi éshté pasojé e vepreés penale té kryer nga gjyqtari ose personi
qé ka ndérmarré veprimet hetimore;
1.3. zbulohen fakte té reja ose paraqiten prova té reja, té cilat veté ose sé bashku me
provat e méparshme ka té ngjaré té arsyetojé pafajésiné e personit té dénuar ose
dénimin e tij sipas njé dispozite mé té buté penale;
1.4. personi pér té njéjtén vepér éshté gjykuar disa heré ose kur disa personajané dénuar
pér vepér té njéjté té cilén ka mund ta kryejé vetém njé person ose disa prej tyre; ose
1.5. né rastin e dénimit pér vepér penale né vazhdim ose vepra tjera penale té cilat sipas
ligjit pérfshijné disa veprlme té n]e_)ta ose té ndryshme, zbulohen fakte té reja ose
paraqlten provaté re]a qé treQOJne se 1 dénuari nuk ka kryer veprimin qé éshté pérfshiré
né vepreén penale pér té cilen ai éshté dénuar dhe ekzistimi i fakteve té tilla do té ishte me
ndikim vendimtar né caktimin e dénimit.
2. Procedura penale e pérfunduar me aktgjykim té formeés sé preré mund té rishikohet
vetém né favor té té pandehurit, pérveg nése vértetohet gé rrethanat nga paragrafi 1. nén-
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paragrafeét 1.1. dhe 1.2. té kétij neni jané pasojé e veprés penale té kryer nga 1 pandehuri
ose personi gé vepron né emér té tij kundeér njé déeshmitari, eksperti, perkthyesi, prokurort
té shtetit ose gjyqgtari apo té 172 aférmuve té tyre, me ¢’rast procedura penale e pérfunduar
me aktgjykim té formés sé preré mund té rishikohet kundér té pandehurit. Rishikimi i
procedurés penale kundér té pandehurit lejohet vetém brenda pesé (5) vjetéve nga koha e
shpalljes sé aktgjykimit té formés sé preré.

3. Né rastet nga paragrafi 1. nén-paragrafi 1.1. dhe 1.2. ose paragrafi 2. i kétij neni, me
aktgjykim té formeés sé preré duhet vértetuar se personat e tillé a jané shpallur fajtor pér
veprat penale pérkatése. Kur procedura kundér kétyre personave nuk mund té zbatohet
pér shkak se kané vdekur ose ekzistojné rrethana gé pérjashtojné ndjekjen penale, faktet
nga paragrafi 1. nén-paragrafi1.1. dhe 1.2, ose paragrafi 2. 1 kétij neni mund té vértetohen
edhe me prova té tjera.”

Neni 425
Pérmbajtja e kérkesés pér rishikim té procedurés penale dhe gjykata qé
vendos pér té

“1. Kérkesa pér rishikimin e procedurés penale vendoset nga kolegji shqyrtues i gjykatés
themelore e cila ka gjykuar né procedurén e méparshme.

2. Né kérkesé duhet shénuar bazén ligjore sipas sé cilés kérkohet rishikimi, si dhe provat
me té cilat argumentohen faktet né té cilat mbéshtetet kérkesa. Nése kérkesa nuk i
pérmban kéto té dhéna, gjykata e thérret parashtruesin gé brenda afatit té caktuar té
plotésojé kérkesén.

3. Me rastin e vendosjes sé kérkesés pér rishikim, né kolegj nuk merr pjesé gjyqtari i cili
ka marré pjesé né marrjen e aktgjykimit né procedurén e méparshme.”

Neni 426
Baza dhe procedura pér hedhjen e kérkesés pér rishikim té procedurés
penale

“1. Gjykata me aktvendim hudh kérkesén kur né bazé té saj dhe shkresave té procedurés sé
meéparshme vérteton se:
1.1. kérkesén e ka parashtruar personi i paautorizuar;
1.2. nuk ka bazé ligjore pér rishikim té procedurés;
1.3. faktet dhe provat né té cilat mbéshtetet kérkesa jané paraqitur né kérkesén e
méparshme pér rishikim té procedurés e cila éshté refuzuar me aktvendim té formés sé
preré;
1.4. faktet dhe provat nuk ofrojné aryse peér lejim té rishikimit té procedurés; ose
1.5. parashtruesi i kérkesés pér rishikim té procedurés nuk ka vepruar sipas nenit 425,
paragrafit 2. té ketij Kodi.

[..]

Vlerésimi i pranueshmérisé sé kérkesés

39.

40.

Gjykata sé pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe me
Rregullore té punés.

NEé kété drejtim, Gjykata, fillimisht, i referohet nenit 113.1 dhe 113.7 [Juridiksioni dhe Palét
e Autorizuara] té Kushtetutés, i cili pércakton:

Neni 113

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né ményré
ligjore nga pala e autorizuar.



41.

42.

43.

44.

W

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té drejtave
dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené
shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Gjykata, mé tej, i referohet neneve 47 [Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe
49 [Afatet] t€ Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té€ garantuara me Kushtetuté
jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésoj saktésisht se cilat
té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i autoritetit
publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé gé nga
dita kur parashtruesit 1 éshté dorézuar vendimi gjygésor...”.

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata konstaton se parashtruesi i
kérkesés: (i) éshté palé e autorizuar; (ii) i cili konteston njé akt t€ njé autoriteti publik,
pérkatésisht Aktvendimin e Gjykatés sé Apelit [PN.nr.745/2022], t€ 26 tetorit 2022 né
ndérlidhje me Aktvendimin [PK.nr.265/20] e 11 janarit 2021 t€ Gjykatés Themelore, si dhe
Aktgjykimin [Pml. Nr. 327/2017] t€ 29 mars 2018 té Gjykatés Supreme né lidhje me
Aktgjykimin [PAKR.nr. 183/2017] té 18 majit 2017 té Gjykatés sé Apelit dhe Aktgjykimin
[PKR.P. nr.76/15], e 14 shkurtit 2017 té Gjykatés Themelore; (iii) ka saktésuar té drejtat
dhe lirité gé pretendon se i jané shkelur; (iv) ka shteruar té€ gjitha mjetet juridike té
pércaktuara me ligj, si dhe (v) e ka dorézuar kérkesén brenda afatit t€ pércaktuar ligjor.

Duke gené se parashtruesi i kérkesés pretendon se vendimet gjygésore té lartcekura jané
nxjerré né kundérshtim me nenin 31 t€ Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé, si
dhe nenet 32 dhe 46 t€ Kushtetutés, Gjykata né vijim, do té trajtojé pretendimet e t€ njéjtit
(i) pérkitazi me Aktvendimin e fundit té kontestuar t€ Gjykatés sé€ Apelit, si dhe mé pas (ii)
pérkitazi me shkeljen e neneve 32 dhe 46 té Kushtetutés.

Pretendimet pérkitazi me vendimin e kontestuar, pérkatésisht
Aktvendimin [PN.nr.745/2022], té 26 tetorit 2022, té Gjykatés sé Apelit

Né rrethanat e rastit konkret, Gjykata duhet té vlerésojé ploté€simin e kritereve té
pércaktuara pérmes pikeés (b) t€ paragrafit 3 té rregullit 34 [Kriteret e pranueshmeérisé] té
Rregullores sé punés, sipas té cilés, Gjykata mund t€ konsiderojé njé kérkesé té
papranueshme nése e njéjta nuk éshté ratione materiae né pajtim me Kushtetutén.
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45.

46.

47.

48.

49.

50.

Né kété kontekst, Gjykata fillimisht rikujton pérmbajtjen e kétij rregulli si né vijim:

(3) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té papranueshme nése plotésohet ndonjé
nga kushtet e méposhtme:

[...]

(b) Kerkesa nuk éshté ratione materiae né pajtim me Kushtetutén;

Né kété aspekt, dhe fillimisht, Gjykata rikujton qé rrethanat e rastit konkret ndérlidhen me
Aktvendimin e kontestuar t€ Gjykatés sé Apelit, me té cilin Gjykata e Apelit vértetoi
Aktvendimin e Gjykatés Themelore, me ¢’rast refuzoi kérkesén e parashtruesit pér rishikim
té procedurés penale. Né vitin 2018, me Aktgjykim té plotfugishém té Gjykatés Supreme,
parashtruesi i kérkesés ishte dénuar me burgim me kohézgjatje prej 20 (njézet) vite e 6
(gjasht€) muaj pér kryerjen e veprés penale “vrasje” nga pikat 2 dhe 3, té paragrafit 2 té
nenit 30 t€ LPK-sé dhe “mbajtje né pronési, kontroll ose posedim té paautorizuar té
armeéve” nga paragrafi 2 i nenit 328 té KPPK-sé.

Sa i pérket thelbit t€ ankesés sé parashtruesit t€ kérkesés lidhur me pretendimet pér shkelje
té nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€é KEDNJ-s€, Gjykata rikujton se
parashtruesi i kérkesés pretendon se atij i éshté shkelur e drejta pér gjykim té drejté dhe té
paanshém sepse sipas tij, Gjykata e Apelit né aktvendimin e saj lidhur me refuzimin e
kérkesés sé tij pér rishikim té procedurés penale: “[...] nuk ka jep pérgjigje sa i pérket dy
shkageve té kérkesés pér rishikimin e procedurés penale, fillimisht, nuk ka japé pérgjigje
se pse 14 provat e reja nuk ndikojné né ndryshimin e rezultatit pérfundimtar té gjykimit
pas lejimit té rishikimit (mbi keété fazé fare nuk ka jap pérgjigje) dhe nuk ka arsyetuar
drejté madje né kundérshtim me dispozitat ligjore se kérkesa pér rishikim nuk lejohet né
rastet kur déshmitar ka geénjyer pa pasur aktgjykim té formés sé preré, e gé né té vérteté
pér kéte shkak lejohet rishikimi dhe pa aktgjykim té formés sé preré ku vértetohet se
déshmitari ka génjyer nése ka pengesa té ndjekjes penale dhe fakti se ka génjyer
déshmitari vértetohet me prova té tjera, e gé né rastin konkret, ka pengesa té ndjekjes
penale ndaj déshmitaréve qé kané génjyer dhe fakti se kané génjyer vértetohet me
shkrimin dhe nénshkrimin e déshmitaréve té larté cekur”. Pér mé tepér, Gjykata véren se
parashtruesi i kérkesés cilésoi Aktvendimin e Gjykatés sé Apelit si “térésisht arbitrar”.

Gjykata vé né pah se gjykatat e rregullta né procedurén sipas kérkesés pér rishikim té
procedurés penale vendosin vetém lidhur me ¢éshtjen nése kérkesa pér rishikim té
procedurés penale plotéson kushtet procedurale pér miratimin e saj, dhe jo pér “ndonjé
aktakuze” té parashtruesit té kérkesés brenda kuptimit té sé drejtés pér gjykim té drejté té
nenit 31 té€ Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-sé (shih né ményré analoge rastin e Gjykatés:
K163/21, me parashtrues Hysen Metahysa, Aktvendim pér Papranueshmeéri i 11 néntorit
2021, paragrafi 72; dhe rastet e GJEDNJ-sé: Bochan kundér Ukrainés, (nr. 2), nr.
22251/08, Aktgjykim i 5 shkurtit 2015, paragrafi 44 dhe Moreira Ferreira kundér
Portugalisé (nr. 2), nr. 19867/12, Aktgjykim i 11 korrikut 2017, paragrafét 60-61)

Pérvec késaj, Gjykata rikujton praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sg, e cila pércakton se neni
6 i KEDNJ-se nuk éshté i zbatueshém né procedurat pér pérséritjen e ndonjé rasti, sepse
nése njé person dénimi i té cilit éshté béré i plotfugishém dhe i cili bén kérkesé pér
rishikimin e rastit té tij dhe ai ose ajo gjaté késaj procedure nuk éshté "i akuzuar pér ndonjé
vepér penale" né kuptim te nenit 6 té Konventés (shih rastin e GJEDNj-s€, Fischer kundér
Austrisé, nr. 27569/02, Vendim mbi pranueshméring e rastit, i 6 majit 2003).

Mé tej, Gjykata véren se lidhur me kérkesén pér rishikim té procedurés penale, té
parashtruar nga parashtruesi i kérkesés, gjykatat e rregullta kishin vendosur refuzimin e
saj.
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51.

52.

53.

54.

55.

Gjykata, pikérisht duke pasur parasysh kété pretendim té parashtruesit té kérkesés né
kontekstin e garancive procedurale té nenit 31 té Kushtetutés dhe nenit 6 té KEDNJ-s€,
konstaton se procedura gjyqésore e pérmendur né té cilén parashtruesi i kérkesés i bazon
pretendimet e tij ankimore kishte t€ bénte vetém me vlerésimin e pérmbushjes sé
kérkesave procedurale té cilat duhet t'i pérmbushé njé kérkesé pér rishikim té€ procedurés
penale, né ményré qé té jeté e pranueshme, dhe késhtu rasti do té€ rihapej pér shqyrtim dhe
vlerésim né procedurén e pérséritur.

Prandaj, Gjykata duke pasur parasysh pérmbajtjen e procedurés gjyqésore né té cilat
parashtruesi i ka mbéshtetur pretendimet e tij ankimore pér shkelje t€ nenit 31 té
Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t¢ KEDNJ-sé, rikujton praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-
sé dhe praktikén e vet gjyqésore, sipas sé cilés neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-
sé nuk zbatohen né kérkesat pér rishikimin ose pérséritjen e procedurés (shih, né ményré
analoge, rastet e Gjykatés: KIo7/17, Pashk Mirashi, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 12
gershorit 2017, paragrafi 64; KI80/15, KI81/15 dhe K182/15, Rrahim Hoxha, Aktvendim
pér papranueshmeéri, i 27 dhjetorit 2016, paragrafi 31; KI167/22, parashtrues Fatos Kakeli,
, Aktvendim pér papranueshméri, i 23 marsit 2023, paragrafi 63, shih, gjithashtu rastet e
GJEDNJ-sé, inter alia, Oberschlick kundér Austrisé, nr. 23727/94, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 21 marsit 1994, Dowsett kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 8559/08,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 4 janarit 2011).

Rrjedhimisht, Gjykata konsideron se pretendimet e parashtruesit t€ kérkesés né lidhje me
procedurén gjyqésore té zhvilluar nga gjykatat sipas kérkesés sé tij pér rishikimin e
procedurés shpallet e papranueshme, pér shkak se éshté e papajtueshme ratione materiae
me Kushtetutén, si¢ pércaktohet me nenin 113.7 t€ Kushtetutés dhe rregullin 34 (3) (b) té
Rregullores sé punés.

(1) Pretendimet pérkitazi me shkeljen e neneve 32 dhe 46 té Kushtetutés

Gjykata po ashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé té pércaktuara né rregullin 34 [Kriteret e pranueshmeérisé] t€ Rregullores
se punés. Paragrafi 2 i rregullit 34 t€ Rregullores s€ punés pércakton kriteret né bazé té sé
cilave Gjykata mund té shqyrtojé kérkesén, duke pérfshiré kriterin qé kérkesa t€ mos jeté
qartazi e pabazuar. Specifikisht, pika d e paragrafit 1 dhe paragrafi 2 i rregullit 34 té
Rregullores sé punés pércaktojné qé:

"(1) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té pranueshme nése:

[...]

(d) Kerkesa qartéson saktésisht dhe né meényré adekuate paraqet faktet dhe
. pretendimet pér shkelje té té drejtave apo dispozitave kushtetuese.

[.]
(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij/saj".

Bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-sé por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund té
shpallet e papranueshme si “qartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi me
ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund té ngérthejé. Né kété drejtim, éshté mé e
sakté t'iu referohet té njéjtave si “pretendime qartazi té pabazuara”. Kéto té fundit, bazuar
né praktikén gjyqésore t¢ GJEDNJ-s€, mund té kategorizohen né katér grupe té veganta:
(i) pretendime gé kualifikohen si pretendime “té shkallés sé katért”; (i) pretendime qé
kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”; (iii) pretendime “té
pambéshtetura apo té paarsyetuara”; dhe né fund, (iv) pretendime “konfuze dhe té
paqarta”. Kété koncept té papranueshmérisé mbi bazén e njé kérkese té vlerésuar si
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56.

57

58.

59.

60.

“qartazi té pabazuar”, dhe specifikat e katér kategorive té lartcekura té pretendimeve té
kualifikuara si “qartazi té pabazuara” té zhvilluara pérmes praktikés gjyqésore té
GJEDNJ-s€, Gjykata i ka pérvetésuar edhe né praktikén e saj gjygésore pérfshiré por duke
mos u kufizuar né rastet KIq40/20, parashtrues Sadik Gashi, Aktvendim pér
Papranueshmeéri, i 20 janarit 2021; KI163/18, parashtrues Kujtim Lleshi, Aktvendim pér
Papranueshmeéri, i 24 gershorit 2020; KI21/21, parashtrues, Asllan Meka, Aktvendim pér
Papranueshmeéri, i 28 prillit 2021, KI107/21, parashtrues Ramiz Hoti, Aktvendim pér
Papranueshmeéri, i 21 tetorit 2021).

Né kété aspekt, Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon né kérkesén e tij
edhe shkeljen e neneve 32 dhe 46 té Kushtetutés. Né lidhje me kéto pretendime, Gjykata
vé né pah se parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij nuk ka specifikuar se si kéto té drejta
jané shkelur né rastin e tij dhe as nuk ofron ndonjé arsyetim pérkatés lidhur me shkeljen e
tyre, por vetém i ka pérmendur ato dispozita kushtetuese.

Gjykata, né kété kontekst thekson se, duke u bazuar né nenin 48 té€ Ligjit dhe paragrafin
(1) (d) dhe (2) té rregullit 34 té Rregullores sé punés dhe praktikén e saj gjygésore, ajo
vazhdimisht ka theksuar se: (i) palét kané detyrim qé té qartésojné saktésisht dhe né
ményré adekuate té paragesin faktet dhe pretendimet; dhe gjithashtu (ii) t€ déshmojné dhe
né ményre té mjaftueshme té mbéshtesin pretendimet e tyre pér shkelje té té drejtave apo
dispozitave kushtetuese (shih rastet e Gjykatés KI163/18, parashtrues Kujtim Lleshi, i
cituar mé lart, paragrafi 85, dhe Kli24/20 parashtrues MuhamedAli Ceysiilmedine,
Aktvendim pér Papranueshméri, i 20 janarit 2021, paragrafi 42; dhe KI183/22,
parashtrues Rexhep Kastrati, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 27 prillit 2023, paragrafi

30).

Gjykata gjithashtu rikujton se ajo po ashtu vazhdimisht ka theksuar se vetém pérmendja e
njé neni té Kushtetutés, pa arsyetim té qarté dhe adekuat se si éshté shkelur ajo e drejté,
nuk mjafton si argument pér t€ aktivizuar makineriné e mbrojtjes qé ofron Kushtetuta dhe
Gjykata, si institucion qé pérkujdeset pér respektimin e té drejtave dhe lirive té njeriut
(shih, né kété kontest, rastet e Gjykatés, KIo2/18, parashtrues Qeveria e Republikés sé
Kosovés [Ministria e Mjedisit dhe Planifikimit Hapésinor], Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 20 gershorit 2019, paragrafin 36; dhe KIg5/19, parashtrues Ruzhdi
Bejta, Aktvendim pér papranueshméri i 8 tetorit 2019, paragrafét 30-31, KI183/22,
parashtrues Rexhep Kastrati, cituar mé lart, paragrafi 31).

Né rastin konkret, parashtruesi i kérkesés pretendon shkelje té neneve 32 dhe 46 té
Kushtetutés, pa arsyetuar dhe mbéshtetur shkeljen e té njéjtave pérmes vendimeve té
kontestuara.

Prandaj, pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje t€ neneve 32 dhe 46 té
Kushtetutés jané pretendime “té pambéshtetura apo paarsyetuara”, dhe rrjedhimisht, té
papranueshme si qartazi té pabazuara né bazé kushtetuese ashtu si¢ éshté pércaktuar me
nenin 48 té€ Ligjit dhe rregullin 34 (1) (d) dhe (2) té€ Rregullores sé punés.
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Pérfundim

61.  Gjykata konstaton se pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér:

@

(i)

shkelje té nenit 31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé, pér sa i pérket
vendimit té€ kontestuar, pérkatésisht Aktvendimit [PN.nr.745/2022], té€ 26 tetorit
2022, té Gjykatés sé Apelit, shpallen té papranueshme, pér shkak se jané té
papajtueshme ratione materiae me Kushtetutén, si¢ pércaktohet me nenin 113.7 té
Kushtetutés, me nenin 48 té Ligjit dhe rregullit 34 (3) (b) té€ Rregullores sé punés;
si dhe

shkeljen e neneve 32 dhe 46 té Kushtetutés jané pretendime “té pambéshtetura
apo paarsyetuara”, dhe rrjedhimisht, shpallen té papranueshme si qartazi té
pabazuara né bazé kushtetuese ashtu si¢ éshté pércaktuar me nenin 48 té Ligjit dhe
rregullin 34 (1) (d) dhe (2) té Rregullores sé punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, me nenet 20, 47 dhe 48 té Ligjit
dhe né pajtim me rregullat 34 (1) (d), (2) dhe (3) (b) si dhe 48 (1) (b) té Rregullores sé punés, mé
29 gusht 2023, njézéri:

VENDOS

L. TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;

II.  T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare t& Republikés sé Kosovés, né
pajtim me paragrafin 4 t€ nenit 20 té Ligjit; dhe

IV. TE KONSTATOJE qé ky vendim hyn né fuqi né ditén e shpalljes né Gazetén
Zyrtare té€ Republikés sé Kosovés, né pajtim me paragrafin 5 té nenit 20 té Ligjit.

Gjyqtari raportues /_“\Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese
GIREROTN

WOA

Safet Hoxha
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