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Parashtruesi i kérkesés

1. Keérkesa éshté parashtruar nga Bajram Koli¢ nga Banja e Pejés (né tekstin e métejme:
parashtruesi i kérkesés).



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés e konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit [Rev. nr.
231/2021] t€ 9 gershorit 2021 t€ Gjykatés Supreme t€ Republikés s€ Kosovés (né
tekstin e métejmé: Gjykata Supreme), né lidhje me Aktvendimin [Ac. nr. 1663/2017] e
25 gushtit 2020 té Gjykatés sé Apelit, dhe Aktgjykimin [C. nr. 2946/2013] e 20
dhjetorit 2016 té Gjykatés Themelore né Prishtiné (né tekstin e métejmé: Gjykata
Themelore).

Pérfagésuesi i parashtruesit té kérkesés Aktgjykimin e kontestuar t€ Gjykatés Supreme
e ka pranuar mé 28 korrik 2021.

Objekti i ¢céshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té lartcekur té
Gjykatés Supreme, me té cilin parashtruesi i kérkesés pretendon shkeljen e t€ drejtave
té garantuara me nenet 24 [Barazia para Ligjit], 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe
té Paanshém], 32 [E Drejta pér Mjete Juridike], 33 [Parimi i Legalitetit dhe
Proporcionalitetit né Rastet Penale] t€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmeé: Kushtetuta), si dhe nenin 6 [E drejta pér njé proces t€ rregullt
gjygésor] dhe 7 [Nuk ka Dénim pa Ligj] t€ Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té€ Kushtetutés, nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesat
individuale] t€ Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121
(né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullin 25 [Parashtirimi i kérkesave dhe
pérgjigjeve] t€ Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e métejmé:
Rregullorja e punés).

Mé 7 korrik 2023, Rregullorja e punés sé Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé
Kosovés, nr. 01/2023, u publikua né Gazetén Zyrtare té€ Republikés sé Kosovés dhe
hyri né fuqi 15 dité pas publikimit té saj. Rrjedhimisht gjaté shqyrtimit té kérkesés,
Gjykata Kushtetuese i referohet dispozitave té Rregullores sé lartcekur. Lidhur me
kété, konform rregullit 78 (Dispozitat kalimtare) té€ Rregullores sé punés, nr. 01/2023,
pérjashtimisht, dispozita t€ caktuara t€ Rregullores sé punés, nr. 01/2018, do té
vazhdojné t€ zbatohen né léndét e regjistruara né Gjykaté pérpara shfuqizimit té saj,
vetém nése dhe pér aq sa jané mé té favorshme pér palét.

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

7.

MEé 19 néntor 2021, parashtruesi i kérkesés dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

MEé 22 néntor 2021, Kryetarja e Gjykatés me Vendimin nr. GJR. KI207/21, caktoi
giyqtaren Selvete Gérxhaliu-Krasniqi gjyqtare raportuese, dhe me Vendimin nr. KSH.
KI207/21, Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Gresa Caka-Nimani
(kryesuese), Bajram Ljatifi dhe Safet Hoxha (anétaré).

Mé 23 néntor 2021, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés. T€ njéjtén daté, njé kopje e kérkesés iu dérgua Gjykatés Supreme.
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Mé 2 dhjetor 2021, Gjykata pér regjistrimin e kérkesés e njoftoi Gjykatén Themelore
dhe kérkoi nga ajo qé t€ sjellé fletékthesén qé déshmon se kur parashtruesi i kérkesés
e ka pranuar Aktgjykimin e kontestuar té Gjykatés Supreme.

Mé 9 dhjetor 2021, Gjykata Themelore dorézoi né Gjykaté fletékthesén e kérkuar.
Mé 1 shkurt 2022, parashtruesi i kérkesés dorézoi né Gjykaté dokumente shtesé.

Mé 8 korrik 2022, Gjykata i dérgoi njé shkresé Gjykatés Themelore dhe kérkoi nga ajo
qé t€ dorézojé dosjen e ploté té léndés.

Mé 20 korrik 2022, Gjykata Themelore dorézoi né Gjykaté dosjen e léndés.

MEeé 6 shtator 2022, Gjykata i dérgoi njé kopje té kérkesés Ministrisé s€ Punéve té
Brendshme, dhe Policisé sé Kosovés, ku nga kjo e fundit kérkoi qé t€ dorézoi kopjen e
Udhézimit Administrativ UA 06/2012 pér Shkelje, Masat dhe Procedurén Disiplinore
né Policiné e Kosovés.

Mé 9 shtator 2022, Policia e Kosovés dorézoi né Gjykaté Udhézimin Administrativ UA
06/2012 pér Shkelje, Masat dhe Procedurén Disiplinore né Policiné e Kosoveés.

Mé 16 dhjetor 2022, gjyqtari Enver Peci dha betimin para Presidentes sé Republikés
sé Kosovés, me ¢’ rast filloi mandati i tij né Gjykate.

Mé 7 shkurt 2023, parashtruesi i kérkesés dorézoi né Gjykaté dokumente shtesé gé
ndérlidhen me rastin e tij. Né ato dokumente ka bashkéngjitur dy raste té Gjykatés sé€
Apelit, ku thekson se né kéto raste Ministria e Punéve té Brendshme nuk ka
parashtruar revizion né Gjykatén Supreme, ndérsa né rastin e tij ka parashtruar
revizion.

Mé 27 korrik 2023, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtares raportuese dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés né pérbérje té ploté gé ta deklarojé kérkesén té
papranueshme.

Pérmbledhja e fakteve

20,
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Bazuar né shkresat e 1éndés, parashtruesi i kérkesés kishte gené né marrédhénie pune
né Policiné e Kosovés né vendin e punés Zévendésdrejtor Rajonal pér hetime né
Drejtoriné Rajonale t€ Policisé né Pejé (né tekstin e métejmé: DRP).

Procedura administrative

MEé 31 maj 2012, Komisioni pérkatés, né kuadér té Agjencisé pér Administrimin e
Pasurisé sé Sekuestruar né kuadér té Ministrisé sé Drejtésisé, me urdhér té Gjykatés,
kishte shkuar né Stacionin e Policisé né Pej€, me géllim qé t€ merr né administrim njé
sasi té arit dhe t€ hollave té cilat ishin konfiskuar né vitin 2008 nga Njésia e Krimeve
Ekonomike e Policisé sé Kosovés té Regjionit té Pejés. Té gjitha kéto kishin gené té
sistemuara né dhomén e déshmive, ku komisioni né prezence té zyrtarit pérgjegjés té
dhomeés sé déshmive, kishte filluar me numérimin e té hollave, shuma kéto té cilat
ishin pérputhur me shumén g€ ishte dorézuar me rastin e pranim-dorézimit té té
njéjtave né dhomén e déshmive né vitin 2008, por kur kishte filluar matja e sasisé sé
arit, ishte vérejtur se sasia e arit gé ndodhej né dhomén e déshmive nuk pérputhet me
sasing e arit té€ dorézuar né vitin 2008.
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Né té njéjtén daté, Inspektorati Policor i Kosovés (né tekstin e métejmé: IPK), si
rezultat i njoftimit pér mungesén e késaj sasie t€ arit né dhomén e déshmive né
Stacionin Policor né Pejé, dérgoi hetuesit né vendngjarje.

Pér géllime t€ hetimit t€ kétij rasti ishte formuar njé komision i pérzier pér revizionin e
dhomés sé déshmive té€ Stacionit Policor né Pejé, dhe até: dy inspektoré nga IPK, dy
hetues té Drejtoratit té€ Krimeve t€é Rénda té Policisé, dy krimteknik nga Njésia e
Forenzikés té Drejtoratit t€ Krimeve t€ Rénda dhe dy krimteknik nga Forenzika
Regjionale e Policisé né Pejé. Nga hetimi i béré, Komisioni kishte hartuar njé raport ku
kishte cekur gjetjet nga té cilat kishte rezultuar se “gjendja e déshmive né dhome ishte
shumée e kege, pasi gé brenda saj ekzistonte njé sasi e madhe té déshmive té
ndryshme qé jané grumbulluar gé nga viti 2000. Brenda dhomés sé déshmive, ishte
njé sistemim 1 ¢rregullt i tyre, paketime dhe déshmi té ndryshme té gjérave, pa
ndonjé sistemim adekuat, pastaj geset e paketimeve, gé pérdoren pér mbajtjen dhe
ruajtjen e déshmive, njé numér i konsiderueshém 1 tyre ju mungonin pérshkrimet e
nevojshme lidhur me rastin dhe déshminé. Komisioni, kishte vérejtur se, vendosja
dhe ruajtja e déshmive brenda dhomés sé deshmive, nuk ka pasur ndonjé klasifikim
né nivel sigurie. Déshmité me vleré si ari, paraté e sende té tjera me vleré jané
trajtuar njéjté si té gjitha llojet e tjera té déshmive. Po ashtu nuk ka informacion se
ku kané pérfunduar 222 armé dhe 45 raste me déshmi tjera d.m.th. nuk dihet
destinacioni i fundit i tyre”.

ME 1 gershor 2012, Drejtori i Pérgjithshém i Policisé sé Kosovés (né tekstin e métejmeé:
Drejtori i Policisé) me Vendimin [DPPK-01/604/2012] parashtruesin e kérkesés e
suspendoi nga puna me pagesé, dhe ia ndaloi hyrjen né ndértesa, zyre apo vetura té
Policisé sé Kosovés, pa leje speciale.

ME 15 tetor 2012, Prokuroria Speciale népérmjet Vendimit [PPS. nr. 57/2012], pushoi
hetimet ndaj parashtruesit té kérkesés, pasi qé nuk kishte gjetur asnjé prové gé
parashtruesi i kérkesés kishte kryer veprén penale té krimit t€ organizuar nga neni
274, paragrafi 3 i Kodit nr. R. 2003/25 té Pérkohshém Penal té Kosovés (né tekstin e
métejmé: KPK) lidhur me veprén penale “pérvetésimi gjaté ushtrimit té detyrés
zyrtare” nga neni 340, paragrafi 3 lidhur me paragrafin 1 dhe lidhur me nenin 23 té
KPK-sé, pér té cilén dyshohej.

ME 21 tetor 2012, bazuar né shkresat e 1éndés, Ministria e Brendshme kishte nxjerré
Udhézimin Administrativ nr. 06/2012, pér Shkeljet, Masat dhe Procedurat Disiplinore
né Policiné e Kosovés, i cili udhézim ishte ndryshuar mé 14 tetor 2013.

Mé 3 dhjetor 2012, IPK kishte hapur rastin [MPB/IPK/08/2012] pér shkelje té réndé
disiplinore (shkelje e réndé e autorizimit) kundér parashtruesit té kérkesés i cili deri
mé 1 korrik 2012 kishte ushtruar detyrén e Zévendésdrejtorit pér hetime né Regjionin
e Pejés, pér shkak té déshtimit né pérmbushjen e detyrave dhe pérgjegjésive té
caktuara té cilat kané shkaktuar efekte negative né reputacionin e policisé. IPK duke u
bazuar né Ligjin nr. 04/L-076 pér Policiné, nenin 34, paragrafi 3.2, né Doracakun e
Parimeve dhe Procedurave, parimin 3.27 pika 2, né Udhézimin Administrativ nr.
06/2012 pér “Shkeljet, Masat dhe Procedurén Standarde té Operimit pér dhomén e
déshmive” kishte vérejtur se parashtruesi i kérkesés kishte kryer shkelje té€ réndé
disiplinore, sjellje t€ réndé diskredituese dhe shkelje t€ réndé té autorizimit dhe i
kishte rekomanduar Drejtorit t€ Pérgjithshém té Policisé sé Kosovés gé té€ ndérmerren
masa disiplinore “Degradim” dhe “Transfer administrativ”.

Mé 27 dhjetor 2012, DreJtorl 1 Policisé nepermJet Vendimit [DPPK—01/1518/2012],
parashtruesit té kerkeses ia shqlpt01 maseén disiplinore degradim nga grada major né
gradén kapiten sé bashku me masén e transferit administrativ, me arsyetimin se ka
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kryer veprén qé éshté né kundérshtim me Udhézimin Administrativ nr. 06/2012, pér
shkeljet, masat dhe procedurat disiplinore, nga neni 18 pika a) “pa ndonjé arsye
bindése nuk i permbushé apo déshton ti pérmbushé detyrat dhe pérgjegjésité e
caktuara té cilat kané shkaktuar apo mund té shkaktojné efekte negative né
reputacionin e Policisé sé Kosovés dhe né efikasitetin e kryerjes sé detyrave”, pér
shkak se gjaté ushtrimit té detyrés sé Zévendésdrejtorit pér hetime né Policiné e
Kosovés pér Rajonin e Pejés ka déshtuar né pérmbushjen e detyrave dhe pérgjegjésive
té caktuara t€ cilat kané shkaktuar efekte negative né reputacionin e Policisé.

Mé 3 janar 2013, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé drejtuar Ministrit t€ Punéve
té Brendshme, kundér Vendimit [DPPK-01/1518/2012] té€ 27 dhjetorit 2012 té
Drejtorit té Policisé, pér shkak té shkeljes themelore t€ Udhézimit Administrativ
06/2012 pér shkeljet, masat dhe procedurat disiplinore né Policiné e Kosovés,
vértetimit té gabuar té gjendjes faktike, me propozimin qé té anulohen masat e marra
ndaj tij dhe t€ lirohet nga akuza.

ME 25 janar 2013, Ministri i Punéve t€ Brendshme népérmjet Vendimit [nr. 43], hodhi
poshté si té pabazuar ankesén e parashtruesit t€ kérkesés dhe vértetoi vendimin e
Drejtorit té Policisé.

Procedura gjyqgésore

Mé 15 shkurt 2013, parashtruesi i kérkesés, né kuadér té€ procedurés kontestimore,
paraqiti padi né Gjykatén Themelore kundér Ministrisé sé Punéve té Brendshme-
Policisé sé Kosovés-Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé (né tekstin e métejmé:
Ministria e Punéve té Brendshme), pérkatésisht Vendimit nr. 43 té Ministrit t€ Punéve
té Brendshme, pér shkak t€ vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike,
aplikimit t€ gabuar té sé drejtés materiale dhe shkeljen e rregullave t€ procedurés, ku
kérkoi anulimin e vendimit té Ministrit dhe anulimin e vendimit t€ Drejtorit té
Policisé pér degradim nga grada major né gradén kapiten dhe masén plotésuese
transfer administrativ.

Mé 20 dhjetor 2016, Gjykata Themelore népérmjet Aktgjykimit [C. nr. 2946/2013]: (i)
aprovoi né térési si té bazuar kérkesépadiné e parashtruesit t€ kérkesés; (ii) anuloi
Vendimin [DPPK-01/1518/2012] e 27 dhjetorit 2012 té Drejtorit té Policisé dhe
Vendimin [nr. 43] e Ministrit t€é Punéve té Brendshme; (iii) anuloi si té
kundérligjshém vendimin pér degradimin e parashtruesit t€ kérkesés nga grada major
né gradén kapiten sé bashku me masén e transferit administrativ; (iv) detyroi té
paditurén gé parashtruesit té kérkesés t'i kthej gradén major dhe té€ pércaktoj né
detyrat e vendit té punés Zévendésdrejtor Regjional pér hetime né Policiné e Rajonit
té€ Pejés; (v) detyroi té€ paditurén gé parashtruesit tia kompensojé ndryshimin e
pagave té papaguara pér periudhén kontestuese prej 8 gushtit 2012 gjer mé 30
gershor 2016 edhe até me kamaté prej 8% si dhe trustin pér sigurim pensional dhe
tatimin pér Administratén Tatimore, si dhe shpenzimet e procedurés sé pérgjithshme,
né afat prej 7 dité€sh nga dita e plotfugishmeérisé sé kétij aktgjykimi nén kércénimin té
pérmbarimit me dhuné.

Né njé dat€ té pasaktésuar, Ministria e Punéve té Brendshme, e pérfagésuar nga
avokatura shtetérore, paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit kundér aktgjykimit t€
lartcekur t€ Gjykatés Themelore, pér shkak té shkeljeve esenciale t€ dispozitave té
procedurés kontestimore, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe
zbatimit t€ gabuar té sé drejtés materiale, me propozim qé aktgjykimin e goditur me
ankesé ta ndryshoj, duke refuzuar né térési si t€ pabazuar kérkesépadiné e
parashtruesit t€ kérkesés ose té njéjtin ta kthej né rigjykim.
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Mé 25 gusht 2020, Gjykata e Apelit népérmjet Aktgjykimit [Ac. nr. 1663/2017]: (i)
refuzoi pjesérisht si té pabazuar ankesén e Ministrisé sé Punéve té€ Brendshme, ndérsa
vértetoi Aktgjykimin [C. nr. 2946/13] e 20 dhjetorit 2016 té Gjykatés Themelore, né
lidhje me pikat II dhe III t€ dispozitivit, pika IV pjesa e dispozitivit (kthimit té gradés
sé majorit) dhe pika V pjesa e dispozitivit (detyrimi i té€ paditurit qé paditésit t’ia
kompensojé ndryshimin e pagave té papaguara pér periudhén kontestuese prej 8
gushtit 2012 gjeré mé 30 gershor 2016, trustin pér sigurim pensional, tatimin dhe
kamatén) né afat prej 7 ditésh nga dita e plotfugishmérisé sé kétij aktgjykimi nén
kércénim té pérmbarimit me dhuné; (ii) aprovoi pjesérisht si té€ bazuar ankesén e
Ministrisé sé Punéve té Brendshme; prishi Aktgjykimin e Gjykatés Themelore [C. nr.
2946/13] té 20 dhjetorit 2016, né pikén IV té dispozitivit, pjesa e kérkesépadisé gé ka
t€ béjé vetém me kthimin n€ puné si Zévendésdrejtor Regjional pér hetime né Policiné
e Regjionit té Pejés, dhe pikén V e dispozitivit té aktgjykimit n€ pjesén qé ka té béjé me
shpenzimet e procedurés dhe 1énda pér kété pjesé i kthehet gjykatés sé shkallés sé€ paré
né rivendosje.

Né njé daté té€ pasaktésuar, Ministria e Punéve té Brendshme e pérfagésuar nga
avokatura shtetérore, paraqiti kérkesé pér revizion né Gjykatén Supreme, pér shkak té
shkeljes thelbésore té dispozitave t€ procedurés kontestimore dhe zbatimit t€ gabuar
té sé drejtés materiale, me propozim qgé t€ ndryshohen té dy aktgjykimet e
lartpérmendura ashtu qé kérkesépadia e paditésit té refuzohet né térési si e pabazuar.

Mé 9 gershor 2021, Gjykata Supreme népérmjet Aktgjykimit [Rev. nr. 231/2021]: (i)
aprovoi si té bazuar revizionin e Ministrisé sé Punéve té Brendshme dhe ndryshoi
Aktgjykimin [Ac. nr. 1663/2017 ] e 25 gushtit 2020 té Gjykatés sé Apelit, né pjesén I
té dispozitivit, dhe Aktgjykimin [C. nr. 2946/2013] e 20 dhjetorit 2016 té Gjykatés
Themelore, ashtu qé refuzohet si e pabazuar kérkesépadia e parashtruesit té€ kérkesés
e béré kundér Ministrisé sé Punéve té Brendshme; (ii) Aktgjykimi [Ac. nr. 1663/2017]
1 25 gushtit 2020 i Gjykatés sé Apelit, né pjesén II té dispozitivit mbetet i pashqyrtuar,
pasi qé pér kété pjesé nuk ishte drejtuar revizioni, pasi qé lidhur me kété pjesé lénda
ishte kthyer né rigjykim né shkallén e paré nga ana e Gjykatés sé Apelit.

Gjykata Supreme arsyetoi se gjykatat e instancave mé t€ uléta kishin zbatuar gabimisht
t€ drejtén materiale, dhe rrjedhimisht arriti né pérfundimin se nuk mund té€ pranojé si
té drejté dhe té ligjshém géndrimin juridik té gjykatés sé shkallés sé paré dhe té dyté,
lidhur me aprovimin e kérkesépadisé sé paditésit, “... pasi gé aktgjykimet e kétyre
gjykatave né kété ¢éshtje kontestimore pérfshihen me zbatim té gabuar té sé drejtés
materiale, pér té cilén arsye té njéjtat éshté dashur gé té ndryshohen ashtu gé
kerkesépadia e paditésit ndaj té paditureés, té refuzohet né térési si e pabazuar ...”.

Mé konkretisht, Gjykata Supreme fillimisht vlerésoi se “gjykata nuk ka té drejté té
vlerésojé se punétori kétu parashtruesi i kérkesés a ka béré apo jo shkelje disiplinore,
respektivisht, se sjelljet dhe veprimet e tij apo mosveprimet a paraqesin shkelje
disiplinore té parapara me akte té brendshme, ngase kété mund ta béjé vetém
punédhénési duke respektuar né pérpikért dispozitat e procedurés disiplinore dhe
dispozitat tjera pércjellése, ndérsa gjykata ka té drejté dhe autorizim qé té vlerésojé
né peérgjithési ligishmériné e procedurés qé i ka parapri nxjerrjes sé vendimeve té
kontestuara, dhe ligjshmériné e vet kétyre vendimeve”.

Rrjedhimisht, Gjykata Supreme, duke vlerésuar ndryshe provat, konstatoi se: “/...J
Konstatimet e gjykatés sé shkallés sé paré se paditési me pérpikéri ka kryer detyrat e
veta dhe se nuk ka gené mbikéqyrés dhe pérgjegjés i dhomés se déshmive, jané té pa
géndrueshme, ngase sipas vendimit kontestues té paditurés pér uljen e gradés dhe
transferin administrativ té paditésit rezulton se Inspektorati Hetimor 1 Policisé (IPK)
gjaté zhvillimit té procedurés disiplinore ndaj paditésit major Bajram Kolici, ka
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vértetuar se paditési me mosveprim nuk ka kryer detyrat e veta me pérgjegjesi,
ashtu qé paditési gjaté kohés qé ka gené zévendésdrejtor pér hetime né Rajonin e
Pejés, duke e ditur se sasia e arit té konfiskuar ka gené shumé e madhe, kurré nuk
éshté interesuar qé té di se sa éshté vlera e késaj sasie té arit. Nuk ka shprehur
asnjéheré interesim pér krijimin e kushteve pér siguriné me té miré té késaj sasie té
arit, si dhe déshmive té tjera té cilat ndodhen né dhomén e déshmive. Sipas IPK,
paditési dhe kolonel A.H si Drejtor i Drejtorisé Rajonale té Policisé né Pejé, dhe toger
R.R., duke gené shef i Forenzikés dhe mbikéqyrés i drejipérdrejté 1 zyrtares
pérgjegjése R.L., kané déshmuar se shumé heré kané gené anétaré té Komisionit pér
inspektimin e dhomés sé déshmive por, kurré nuk jané interesuar se ku dhe né ¢faré
kushtesh té sigurisé éshté duke u ruajtur ari i konfiskuar, dhe se ata kurré nuk jané
interesuar gé gjendja e dhomés sé déshmive té rregullohet dhe déshmité té trajtohen
sipas ligjeve dhe rregullave, ku si pasojé e kétij mosveprimi té tyre ka ardhur gjeré te
marrja e arit né sast prej 25,3 kg, nga dhoma e déshmive gjaté periudhés kohore prej
vitit 2008 deri né vitin 2012. ... Nuk géndron as konstatimi i gjykatave té instancés
mé té ulét se Ligji i punés dhe Ligji i Policisé sé Kosovés, nuk e parashohin té drejtén e
marrjes sé gradés, sepse degradimi né pozité pune nga marrja e grades jané dy
institucione té ndara juridike. Kéto konstatime jané té pagéndrueshme ngase né
nenin 48 té Ligjit pér Policiné nr. 03/L-035, parashihet qé zyrtari policor ose stafi
ctvil 1 policisé i cili ka kryer shkelje té réndeé disiplinore 1 nénshtrohet disa masave
disiplinore ndeér té tjera edhe uljes sé gradeés sipas pikés b) té kétij neni”.

MEé 13 shtator 2021, gjaté seancés shqyrtuese, parashtruesi i kérkesés i ishte drejtuar
Gjykatés Themelore me kérkesé pér térhegje té padisé sa i pérket kthimit né vendin e
punés Zévendéskomandant pér hetime né Regjionin e Pejés. T€ njéjtén dité, Gjykata
Themelore népérmjet Aktvendimit [C. nr. 3995/2020] konstatoi té térhequr padiné e
parashtruesit té€ kérkesés, kundér té paditurés Ministria e Punéve té Brendshme, sa i
pérket kthimit né vendin e punés Zévendéskomandant pér hetime né Regjionin e
Pejés.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

41.

42.

43.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se me Akigjykimin e kontestuar t€ Gjykatés
Supreme i jané shkelur t€ drejtat e tij t€ garantuara me nenet 24 [ Barazia para Ligjit],
30 [ T€ Drejtat e té Akuzuarit], 31 [E Drejta pér Gjykim té€ Drejté dhe t€ Paanshém], 33
[Parimi i Legalitetit dhe Proporcionalitetit né Rastet Penale] té Kushtetutés, si dhe
nenin 6 [E drejta pér njé proces té rregullt gjygésor] dhe 7 [Nuk ka Dénim pa Ligj] té
KEDNJ-se.

1. Pretendimet lidhur me shkeljen e nenit 31 té Kushtetuteés

Duke iu referuar pretendimit pér shkelje té nenit 31 t€ Kushtetutés né lidhje me nenin
6 t€ KEDNJ-sé, parashtruesi i kérkesés pretendon se me caktimin e masés disiplinore
té uljes sé gradés nga grada Major né gradén Kapiten dhe masén e transferit
administrativ ishin zbatuar gabimisht dispozitat e nenit 18, pikés (a) dhe nenit 45,
paragrafi 1 pika 1.2 dhe paragrafi 2 pika 2.1 t€ Udhézimit Administrativ nr. 06/2012,
sepse sipas parashtruesit t€ kérkesés “ky udhézim administrativ ka hyré né fuqi mé
21 tetor 2012, ndérsa masa e pretenduar disiplinore pér té cilén akuzohem éshté
kryer né njé periudhé mé té gjaté, pérfundimisht deri mé 1 gershor 2012 kur ky
udhézim ende nuk ishte nxjerré”.

Parashtruesi i kérkesés tutje thekson se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme éshté i bazuar
né legjislacion gé nuk ka gené né fugi n€ kohén kur ka ndodhur shkelja e pretenduar
disiplinore, pér té cilén ai éshté shpallur fajtor. Lidhur me kété, parashtruesi i
kérkesés pretendon se éshté zbatuar dispozita e nenit 48 té Ligjit nr. 03/L035 pér
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Policing, i cili Ligj sipas tij nuk ka mundur té zbatohet né zgjidhjen e késaj ¢éshtje,
sepse sipas tij ky ligj ishte shfuqgizuar me miratimin e Ligjit nr. 04/L-076 pér Policing,
dhe se me hyrjen né fuqi té ligjit té ri éshté shfugizuar ligji i vjetér, dhe se Gjykata nuk
ka mundur té aplikojé nenin 48 t€ ligjit té vjetér.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Supreme mbajti géndrim krejtésisht té
gabuar sepse “pa njé gjendje faktike té vértetuar miré dhe plotésisht nuk ka zbatim té
drejté té ligjit dhe pa zbatim té duhur té ligjit nuk ka as gjykim té drejté dhe kjo éshté
arsyeja pse mé jep té drejtén qé uné té kerkoj nga Gjykata Kushtetuese e Kosovés
mbrojtjen e té drejtés pér gjykim té drejté si¢ parashihet me nenin 31, paragrafi 1 té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés dhe me nenin 6 té KEDNJ-sé&”.

Sipas parashtruesit té kérkesés, “.. géndrimi 1 Gjykatés Supreme, se gjykatat e
shkalléve mé té uléta nuk kané té drejté té merren me gjendjen faktike, por duhet ta
pranojné si té drejté dhe té vérteté gjendjen faktike ashtu si éshté vértetuar nga ana e
organit administrativ, pa kurrfaré vlerésimi dhe kontrolli, vjen né kundérshtim me
parimin e prezumimit té pafajésisé dhe késisoj pérbén shkelje té nenit 6, pika 1 té
KEDNJ-sé”. Parashtruesi i kérkesés konsideron se Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés
Supreme éshté né kundérshtim me géndrimet e GJEDNJ-s€, dhe né kété kuptim duke
iu referuar vendimeve té€ GJEDNJ-sé: Sikic kundér Kroacisé nr. 9143/08 pika 48, dhe
Y kundér Norvegjisé nr. 56568/00, thekson se né rrethanat e rastit t€ tij zbatohet neni
6, paragrafi 2 i KEDNJ-sé.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se jané shkelur edhe dispozitat e Ligjit nr. 03/L-202
pér Konfliktet Administrative, i cili nuk e lejon revizionin si mjet juridik kundér
vendimeve gjyqésore té formés s& prere sepse asnjé dispozité e kétij ligji nuk e
parasheh té drejten e revizionit, dhe se “pranimi 1 revizionit té té pandehurit si m]et 1
lejuar juridik né kété kontest éshté shkelje e parimit kushtetues nga neni 31,
paragrafi 1 i Kushtetutés, i cili garanton baraziné e paléve para gjykatés, dhe me
kété uné jam privuar nga e drejta e pérdorimit té mjeteve juridike té lejuara si¢
parashihet me nenin 24, paragrafi 1 1 Ligjit pér Procedurén Administrative, duke
pasur parasysh se kundér vendimeve gjyqésore té marra me rastin e revizionit né
proceduré kontestimore, pala nuk ka té drejté té parashtrojé kérkesé pér mbrojtje té
ligishmérisé né Gjykatén Supreme”.

Tutje parashtruesi i kérkesés thekson se: “Sipas nenit 24, paragrafi 1 té Ligjit pér
Konfliktet Administrative (Ligji nr. 03/L-202), kundeér vendimeve té formés sé preré
té gjykatés kompetente pér ¢éshtje administrative, nuk lejohet revizioni, si¢ éshté
parashtruar né rastin konkret, por lejohet qé pala té parashtrojé njé kérkesé pér
shqyrtim té jashtézakonshém té vendimit gjyqgésor té formés sé preré té gjykatés sé
shkallés sé dyté, gé né kété rast éshté vendim i Divizionit Administrativ té Gjykatés sé
Apelit, e cila dorézohet né Gjykatén Supreme té Kosovés. Kundér vendimit té
Gjykatés Supreme té Kosovés lidhur me kérkesén pér shqyrtim té jashtézakonshém té
Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, sipas nenit 25, paragrafit 1 té kétij ligji, Prokurori i
Shtetit mund té parashtrojé kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmérisé né Gjykatén
Supreme té Kosovés, mirépo me parashtrimin e revizionit nga ana e té paditurés-
Ministrisé sé Brendshme, si organ administrativ, i cili nuk ishte i lejuar me dispozitat
e Ligjit pér Konfliktet Administrative, mua mé eshte mohuar e drejta gé t’i pT’OpOZO]e
Prokurorit té Shtetit parashtrlmm e kérkesés pér mbrajtje té ligishmérisé, si mjet i
jashtézakonshém juridik sipas Ligjit pér Konfliktet Administrative”.

it. Pretendimet lidhur me shkeljen e nenit 24 té Kushtetutés

Lidhur me pretendimin pér shkelje t€ nenit 24 t€ Kushtetutés, parashtruesi i kérkesés
pretendon se ai ishte diskriminuar nga ana e MPB-sé dhe Gjykata Supreme pasi g€, si¢
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thekson ai, “Né rastin e Gjykatés Themelore né Prishtiné, Departamenti i
Pérgjithshém me numér P.nr.2132/2013, té datés 16.01.2017, paditési Ahmet Hasi,
zyrtar i larté policor, e ka paditur Ministriné e Punéve té Brendshme té Republikés sé
Kosovés (MPBRKS) pér té anuluar si té paligishém vendimin pér degradimin nga
grada e kolonelit né gradén e nénkolonelit dhe kompensimin e démit material.
Kundér kétij aktgjykimi ka ushtruar ankesé e paditura MPBRKS, ankesé e cila me
Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit té Kosovés, nr. 1659/2017 té datés 8.12.2020 éshté
refuzuar si e pabazuar, ndérsa aktgjykimi 1 shkallés sé paré u konfirmua. Né lidhje
me faktet e lartpérmendura, té cilat jané té padiskutueshme dhe né dispozicion té
Gjykatés, rasti i parashtruesit té kérkesés éshté identik. Né fakt, parashtruesi i
kerkesés pérmes aktgjykimit té shkallés sé paré té gjykatés sé njéjté né Prishtiné ka
arritur gé né kontest Gjykata e Apelit né Prishtiné ta konfirmojé aktgjykimin né
favor té parashtruesit té kérkesés. (kéto rrethana i jané paraqitur Gjykatés edhe mé
herét). Mirépo, pala e paditur MPBRKS né rastin e tij ka dérguar kérkesé pér
revizion né Gjykatén Supreme té Kosovés, e cila me aktgjykimin e saj pérfundimisht
e ka zgjidhur kontestin né dém té parashtruesit té kérkesés duke e refuzuar me
vendim té preré padiné e paditésit (né kundérshtim me vendimet e gjykatés sé
shkallés sé paré dhe té dyté). Parashtruesi konsideron se me kété rast rrezikohet
drejtpérdrejt e drejta elementare e garantuar me Kushtetuté sepse Autoriteti
Shtetéror né kété rast MPBRK né rastin e A. H.nuk ka kérkuar revizion ndérsa né
rastin e Bajram Koliqit ka kérkuar revizion. Shkelja e nenit 24 “Barazia para ligjit”-
sipas parashtruesit té kérkesés jané aplikuar kritere dhe standarde té ndryshme si
nga MPBRKS ashtu edhe nga Gjykata né Kosové, Gjykata Supreme e Kosovés)”.

Parashtruesi i kérkesés po ashtu pretendon se né rastin e tij éshté shkelur parimi i
barazisé para ligjit i garantuar me nenin 24 té Kushtetutés pasi gé, sic thekson ai, “me
rastin e vendimmarrjes nga organet administrative, qgé do té thoté, nga ana e
Drejtorit té Pérgjithshém té Policisé dhe Ministrit té Brendshém, si dhe gjaté
procedurés sé zhuilluar prané gjykatave kompetente, né bazé té padisé sime kundeér
aktit administrativ té formés sé preré, nuk éshté respektuar e drejta ime gé vendimet
gjygésore dhe dokumentet e tjera té mé dorézohen né gjuhén time amtare para
organeve shtetérore”.

iti. Pretendimet lidhur me shkeljen e nenit 30 té Kushtetutés

Parashtruesi i kérkesés thekson se pérveg t€ drejtave kushtetuese atij i jané béré edhe
shkelje né procedurén administrative gjaté procedimit disiplinor, ku ndér té tjera
pretendon se “/...J me rastin e inicimit té procedurés disiplinore, né bazé té Njoftimit
me shkrim nr. 04-1221, té datés 03.12.2012, té béré nga Drejtori i Departamentit pér
Hetime té Inspektoratit Policor té Kosovés, jam njoftuar se ndaj meje ka nisur hetimi
disiplinor pér shkak té dyshimit se kam kryer shkelje té réndé té obligimeve té punés
nga neni 9, pika 9.1 i Udhézimit Administrativ nr.15/2008, gé ka té béj me mos -
pérmbushjen dhe mos-ekzekutimin e obligimeve té caktuara qé ka shkaktuar ose ka
mundur té shkaktoj pasoja negative pér reputaczomn e policisé dhe kryerjen eﬁkase
té detyrave. Q¢ do té thoté se nda] meje éshté iniciuar procedura vetém pér njé
shkelje té obligimeve té pérgjegjésisé. Mirépo, pérkundér faktit se procedura éshté
iniciuar vetém pér shkak té njé shkelje té obligimeve té punés, né vendimin e
Drejtorit té Policisé jané pérfshiré edhe disa shkelje té tjera, (Ligji pér Policiné nent
34, paragrafi 3.2, Doracaku i Parimeve dhe Procedurave Parimi 3.27, pika 2, si
Udhézimi Administrativ 06/2012 pér Shkeljet, Procedurat dhe Masat Disiplinore né
Policiné e Kosovés neni 14 pika 1.5, (shih vendimin e Drejtorit té Policisé DPPK-
01/1580/2012, té datés 27/12/2012, fagja 4) qé do té thoté se mua mé éshté
pamundésuar gé té mbrohen né ményré efektive edhe ndaj kétyre akuzave, qé nga
inicimi 1 procedurés, gjé qé u theksua edhe né padiné né gjykatén pér procedura



administrative”. Lidhur me kété, ai pretendon se i éshté shkelur neni 30 i Kushtetutés
pér shkak se nuk éshté informuar pér akuzat e iniciuara ndaj tij.

51.  Né fund, parashtruesi i kérkesés nga Gjykata kérkon qgé: (i) té deklarojé kérkesén té
bazuar (ii) t€ shfugizohet Aktgjykimi i Gjykatés Supreme Rev. nr. 231/2021 i 20
dhjetorit 2016; (iii) Aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit Ac. nr.1663/2017 i 25 gushtit 2020
dhe Aktgjykimi i Gjykatés Themelore C. nr. 2046/2013 i 20 dhjetorit 2016, té€ mbeten
né fuqi.

Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore
Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 24

[Barazia para Ligjit]
1. Té gjithé jané té barabarté para ligjit. Cdokush gézon té drejtén e mbrojtjes sé
barabarté ligjore, pa diskriminim.
2. Askush nuk mund té diskriminohet né bazé té racés, ngjyrés, gjinisé, gjuhés,
fesé, mendimeve politike ose té tjera, prejardhjes kombétare a shogérore, lidhjes
me ndonjé komunitet, pronés, gjendjes ekonomike, sociale, orientimit seksual,
lindjes, aftésisé sé kufizuar ose ndonjé statusi tjetér personal.
3. Parimet e mbrajtjes sé barabarté ligjore nuk parandalojné vénien e masave té
nevojshme pér mbrojtjen dhe pérparimin e té drejtave té individéve dhe grupeve
qé jané né pozité té pabarabarté. Masat e tilla do té zbatohen vetém derisa té
arrihet qéllimi pér té cilin jané véné ato.

Neni 30
[Té Drejtat e té Akuzuarit]

Cdokush gé akuzohet pér veper penale, gezon té dre]tat minimale né vijim:

(1) té njoftohet menjéheré né gjuhén qé kupton, pér natyrén dhe shkakun e
akuzés kundér saj/tij;

(2) té njoftohet pér té drejtat e tij/saj sipas ligjit;

(3) té keté kohé, mundési dhe mjete té mjaftueshme pér té pérgatitur mbrojtjen e
vet;

(4) té keté ndihmén pa pagesé té njé pérkthyesi, kur nuk flet ose nuk kupton
gjuhén né té cilén zhuillohet gjykimi;

(5) té keté ndihmén e njé mbrojtési qé e zgjedh, té komunikojé lirisht me té dhe,
nése nuk ka mjete té mjaftueshme, t'i sigurohet mbrojtja falas;

(6) té mos shtréngohet pér té déshmuar kundér vetvetes ose pér té pranuar
fajésiné e vet.

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
giykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. (Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshem
lidhur me vendimet pér té dre]tat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé
ngrihet kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur
dhe e paanshme, e themeluar me ligj

(..)

Neni 33
[Parimi i Legalitetit dhe Proporcionalitetit né Rastet Penale]
1. Askush nuk mund té akuzohet ose té dénohet pér asnjé vepér e cila, né
momentin e kryerjes, nuk ka gené e pércaktuar me ligj si vepér penale, me
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pérjashtim té veprave té cilat, né kohén e kryerjes sé tyre, sipas sé drejtés
ndérkombeétare, pérbénin gjenocid, krime lufte ose krime kundér njerézimit.

2. Dénimi i shqiptuar pér njé vepér penale nuk mund té jeté mé i ashper sesa ka
gené 1 pércaktuar me ligj né kohén e kryerjes sé€ veprés.

3. Ashpérsia e denimit nuk mund té jeté né disproporcion me vepré'n penale.

4. Dénimet pércaktohen né bazé té ligjit gé ka qene né fuqi né kohén e kryerjes sé
veprés penale, me perjashnm te veprave pér té cilat ligji i mévonshém 1
aplikueshém éshté mé i favorshém pér kryesin e veprés.

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)
1. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat
dhe detyrimet e tij té natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze
penale né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e
giykatés mund t1 ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé
pjese té tij, né interes té moralit, té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé
shogéri demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e
Jetés private té paléve né proces ose né shkallén gé ¢gmohet tepér e nevojshme nga
giykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té démtonte interesat e
drejtésiseé.
(...
Neni 7
(Nuk ka dénim pa ligj)
1. Askush nuk mund té dénohet pér njé veprim ose njé mosveprim qé, né
momentin kur éshté kryer, nuk pérbénte vepér penale sipas té drejtés sé
brendshme ose ndérkombétare. Po ashtu, nuk mund té jepet njé denim mé i réndé
se ai qé ishte i zbatueshém né momentin kur éshté kryer vepra penale.
2. Ky nen nuk do té ndikojé mbi gjykimin dhe dénimin e njé personi pér njé
veprim ose mosveprim, i cili, né momentin kur eshté kryer, quhej vepér penale
sipas parimeve té peérgjithshme té sé drejtés, té njohura nga kombet e
qytetéruara.

Ligji nr. 03/L-006 pér Procedurén Kontestimore

KREU I
[DISPOZITAT E PERGJITHSHME]

Neni 7
7.1 Palét kané pér detyre té paraqesm te gjitha faktet mbi té czlat i mbéshtesin
kérkesat e veta dhe té propozojné prova me té cilat konstatohen faktet e tilla.
7.2 Gjykata éshté e autorizuar t'i vértetojé edhe faktet té cilat palét nuk i kané
paragqitur si dhe t1 marr edhe provat té cilat palét nuk i kané propozuar, vetém
po gé se nga rezultati i shqyrtimit dhe i té provuarit del pérfundimi se palét kané
pér géllim disponimin me kérkesat me té cilat nuk mund té disponojné lirisht (té
pércaktuar né nenin 3, paragrafi 3 té kétij ligji), né qofté se me ligji nuk éshté
pércaktuar ndryshe.
7.3 Gjykata nuk mund ta bazojé vendimin e vet né faktet dhe provat lidhur me té
cilat paléve nuk u éshté dhéné mundésia qé té deklarohen.

MJETET E JASHTEZAKONSHME Ti GODITJES
[REVIZIONI]
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Neni 214
214.1 Revizioni mund té paragqitet:
a) pér shkak té shkeljes sé dispozitave té procedurés kontestimore nga nent 188 1
ketij ligji e cila éshté bére né procedurén e gjykatés sé shkallés sé dyté;
b) pér shkak té zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale;
c) pér shkak té tejkalimit té kérkesépadisé, po qé se kjo parregullsi éshté béré né
procedurén e zhvilluar né gjykatén e shkallés sé dyté.
214.2 Revizioni nuk mund té paragitet pér shkak té konstatimit té€ gabuar apo jo
té ploté té gjendjes faktike.
214.3 Kundér aktgjykimit té dhéné né procedurén e shkallés sé dyté, me té cilin
vértetohet aktgjykimi né bazé té pohimit, revizioni mund té paragqitet vetém nga
shkaget e pérmendura né paragrafin 1 pika a) dhe b) dhe paragrafin 2 té kétij
neni.
214.4 Kundeér aktgjykimit té shkallés sé dyté me té cilin vértetohet aktgjykimi i
shkallés sé¢ paré, revizioni nuk lejohet pér shkak té shkeljes sé dispozitave té
procedurés kontestimore nga paragrafi 1 pika a) e kétij neni, po gé se ekzistimi i
tyre nuk éshté pérmendur fare né ankesé, pérveg se kur éshté fjala pér shkeljet
pér té cilat kujdeset sipas detyrés zyrtare vet gjykata e shkallés sé dyté dhe ajo e
revizionit.

Neni 215
Gjykata e revizionit e shqyrton aktgjykimin e goditur vetém né pjesén e tij té
goditur me ané té revizionit dhe vetém brenda kufijve té shkageve té treguara né
revizion, por duke u kujdesur sipas detyrés zyrtare pér zbatimin e drejté té sé
drejtés materiale dhe pér shkeljet e dispozitave té procedurés kontestimore qé
kané té béjné me zotésiné pér té gené palé dhe pérfaqésimin e rregullt.

Neni 216
Palét mund té parashtrojné me revizion fakte té reja dhe té propozojné prova té
reja vetém nése ato kané té béjné me shkeljet e dispozitave té procedurés
kontestimore té béra né procedurén e gjykatés sé shkallés sé dyteé.

Ligji Nr. 03/L-231 pér Inspektoratin Policor té€ Kosovés

Neni 22

Hetimi disiplinor
1. Me pérfundimin e hetimeve disiplinore, sipas nenit 2 paragrafit 1. nén-
paragrafi 1.3 dhe 1.4 té kétij ligji, nése IPK pércakton se éshté kryer njé shkelje
disiplinore e paraparé né Ligjin pér Policiné apo aktet nénligjore pé'r zbatim té
tij, IPK i rekomandon Drejtorit té Pergﬂthshem masén disiplinore per punonjésin
- e Policisé.
2. Bazuar né rekomandlmm nga paragrafi 1. 1 kétij neni, Drejtori i Pergjzthshem i
Policisé nxjerr vendim té detajuar me shkrlm, duke e arsyetuar veprimin e
ndérmarreé.
3. Pas pranimit té vendimit, punonjési i Policis¢é mund té ushtrojé ankesé kunder
vendimit té Drejtorit té Pérgjithshém té Policisé, tek Ministri, né afat prej teté (8)
dité pune. Ministri pérgjigjet né ankesé brenda tridhjeté (30) ditésh pas pranimit
té saj.
4. Vendimi i Ministrit éshté pérfundimtar né procedurén administrative.
Punonjési i Policisé mund té parashtroj padi ndaj vendimit té Ministrit né njé
gjykaté kompetente.

LIGJI NR. 03/L-035 PER POLICINE [i shfuqizuar me Ligjin LIGJI Nr.
04/L-076 pér Policiné]
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Neni 48
Masat pér shkeljet e rénda disiplinore
Zyrtari policor ose stafi civil 1 Policisé i cili ka kryer shkelje té réndé disiplinore i
nénshtrohet njérés nga masat disiplinore:

a) ndérprerjes sé marrédheénies sé punés;

b) uljes sé gradeés;

¢) largimit nga pozita komanduese;

d) suspendimi pa pagesé prej 30 deri né 60 dité dhe/ose

e) ndalesa né pagé prej 20 deri 30 % e pagés mujore bruto deri dy muaj.

LIGJI Nr. 04/L-076 PER POLICINE

Neni 34

Drejtorité Rajonale té Policisé
1. Né ményrée qé veprimet policore té menaxhohen me efektivitet, Policia e
Republikés sé Kosovés ndahet né rajone té cilat, kurdo gé té jeté e mundshme, do
té jené té njéjta me kufijté rajonal té gjyqésisé.
2. Né pércaktimin e juridiksionit territorial té drejtorive rajonale, konsideraté do
t’ju jepet faktoréve ashtu si¢ jané, mirépo jo té kufizuar né madhésiné e rajonit,
numrin e banoréve, nivelin e krimit, pozitén gjeografike, ndértesat e
réndésishme, rrugét dhe né infrastrukturén tjetér.
3. Funksionet e Drejtorisé Rajonale pérfshijné por nuk do té kufizohen vetém si né
vijim té: 3.1. kryej detyra dhe funksione té pércaktuara me ligj, udhézime ose
urdhra té Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé;
3.2. pérkrahé dhe mbikéqyré efektshmériné policore pérbrenda rajonit ku
shérben; dhe
3.3. koordinoj detyra té ndryshme gé mund té caktohen nga Drejtoria e
Pérgjithshme, si¢ jané edukimi profesional dhe trajnimi pér zyrtarét policoré dhe
stafin ose punét administrative lidhur me financat, objektet dhe pajisjet.

Neni 43
Procedurat disiplinore pér personelin policor
1. Té gjitha shkeljet disiplinore, ku pérfshihet punonjési i Policisé sé Kosovés,
pérveg rasteve té parapara né Ligjin pér Inspektoratin Policor hetohen dhe
vendoset nga Policia e Kosovés.
2. Shkeljet, masat dhe procedura disiplinore rregullohen me akt nénligjor.

UDHEZIMI ADMINISTRATIV Nr. 06/2012 PER SHKELJET, MASAT
DHE PROCEDURA DISIPLINORE NE POLICINE E KOSOVES [i
miratuar 22 tetor 2012 dhe i ndryshuar mé 14 tetor 2013]

Neni 18
Shkelja e réndé e autorizimit
1. Punonjési i Policisé sé Kosovés éshté fajtor pér shkelje té réndé té autorizimit
nése:
1.1. Pa ndonjé arsye bindése nuk i pérmbush apo déshton né pérmbushjen e
detyrave dhe pérgjegjésive té caktuara, té cilat kané shkaktuar apo kané
mundur té shkaktojné efekte negative né reputacionin e Policisé dhe né
efikasitetin e kryerjes sé detyrave;

Neni 45
Masat pér shkelje té rénda disiplinore pér punonjésit e PK-sé
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1.Masat gé mund té merren ndaj punonjésit té PK-sé né rastet e shkeljeve té
rénda disiplinore jané:
1.1. ndérprerja e marrédhénies sé punés;
1.2. degradim - jo mé shumé se njé gradé;
1.3. largim nga pozita komanduese apo largim né njé pozité tjetér me
pérgjegjési me té ulét menaxhuese por pa e humbur gradén dhe kategoriné
funksionale;
1.4. ndalesén né pagé mbi 20% deri ne 30% e pagés mujore bruto prej dy
deri né gjashté muaj.

2. Krahas masave té percaktuara nga paragrafi 1 i kétij neni mund té shqiptohen
edhe masat plotésuese:

2.1. transfer administrativ;

2.2. trajnim obligativ;

2.3. késhillim mjekésor/psikologjik dhe

2.4. ndalesé drejtimi té automyjetit té PK-sé deri né 1 vit.

Pranueshmeéria e kérkesés

52.

53:

54.

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté, té parashikuara me Ligj dhe t€ specifikuara mé tej me
Rregullore t€ punés.

Neé kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara], gé pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individet jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

[..]

Tutje, Gjykata i referohet kritereve t€ pranueshmeérisé, si¢ jané t€ pércaktuara me Ligj,
pérkatésisht me nenet 47 [Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49
[Afatet] t€ Ligjit, qé pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike
né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesji i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht

se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.
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55.

56.

57.

58.

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té ecé nga
dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor...”.

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kritereve té pranueshmeérisé, si¢ jané cekur mé lart,
Gjykata vleréson se parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar pér parashtrimin e
kérkesés, né kuptim té nenit 113.7 té Kushtetutés dhe konteston njé akt té autoritetit
publik, pérkatésisht Aktgjykimin e Gjykatés Supreme [Rev. nr. 231/2021], t€ 9
gershorit 2021, pasi i ka shterur té gjitha mjetet juridike né dispozicion. Parashtruesi i
kérkesés gjithashtu ka sqaruar té drejtat dhe lirité themelore gé pretendon se i jané
shkelur né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit, dhe e ka dorézuar kérkesén brenda
afatit té pércaktuar me nenin 49 té Ligjit.

Pérve¢ késaj, Gjykata merr parasysh rregullin 34 [Kriteret e pranueshmérisé],
nénrregullin (2) té€ Rregullores sé punés, i cili pércakton:

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij/saj”.

Gjykata rikujton se rregulli i lartcekur, bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé, si
dhe né praktikén gjyqésore té Gjykatés, i mundéson késaj té fundit, qé té shpallé
kérkesa té papranueshme pér arsye qé ndérlidhen me meritat e njé rasti. Mé
saktésisht, bazuar né kété rregull, Gjykata mund té shpallé njé kérkesé té
papranueshme bazuar né dhe pas vlerésimit t€ meritave té saj, pérkatésisht nése e
njéjta vleréson se pérmbajta e kérkesés éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese,
si¢ éshté pércaktuar né paragrafin 2 té rregullit 34 té Rregullores sé punés (shih, rastet
e Gjykatés KIo4/21, me parashtruese Nexhmije Makolli, Aktvendim pér
papranueshméri, i 12 majit 2021, paragrafi 26; dhe KI175/20, me parashtrues:
Agjencia Kosovare e Privatizimit, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 277 prillit 2021,

paragrafi 37).

Bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNj-s€, por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund
té shpallet e papranueshme si “qartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém
pérkitazi me ndonjé pretendim specifik g€ njé kérkesé mund té ngérthejé. Né kété
drejtim, éshté mé e sakté tiu referohet té njéjtave, si “pretendime qartazi té
pabazuara”. Kéto té fundit, bazuar né praktikén gjygésore té GjEDNj-sé, mund té
kategorizohen né katér grupe té vecganta: (i) pretendime qé kategorizohen si
pretendime “té shkallés sé katért”; (ii) pretendime qé kategorizohen me njé “mungesé
té dukshme ose evidente té shkeljes”; (iii) pretendime “té pambéshtetura apo té
paarsyetuara”, atéheré kur plotésohet njéri nga dy nénkriteret, né vijim: a) kur
parashtruesi/ja i/e kérkesés thjesht citon njé ose disa dispozita té Konventés apo té
Kushtetutés, pa shpjeguar ményrén se si ato jané shkelur, pérve¢ nése né bazé té
fakteve dhe rrethanave té rastit qartazi duket shkelja e Kushtetutés dhe KEDNj-sé
(shih, rastin e GJEDNj-sé Trofimchuk kundér Ukrainés, nr. 4241/03, Vendimi i 31
majit 2005; shih gjithashtu Baillard kundér Francés, nr. 6032/04, Vendimi i 25
shtatorit 2008); dhe b) kur parashtruesi/ja i/e kérkesés nuk paraqet ose refuzon té
paragesé prova materiale, me té cilat do t'i mbéshteste pretendimet e tij (kjo
posacérisht vlen pér vendimet e gjykatave ose té autoriteteve té tjera té€ brendshme),
pérveg rasteve kur ekzistojné rrethana té jashtézakonshme qé jané jashté kontrollit té
tij dhe té cilat e pengojné até ta béjé kété (pér shembull, kur administrata e burgut
refuzon t'ia parages Gjykatés dokumentet nga dosja e njé té burgosuri pér té cilin
béhet fjalé) ose nése Gjykata vet nuk vendos ndryshe (shih, rastin e Gjykatés
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59.

60.

61.

62.

KI166/20, parashtrues, Ministria e Punés dhe Mirégenies Sociale, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 5 janarit 2021, paragrafi 43), dhe né fund, (iv) pretendime “konfuze
dhe té paqarta” (shih, rastet e GGEDNj-s€, Kemmache kundér Francés, nr. 17621/91,
Aktgjykimi i 24 néntorit 1994, kategoria (i), Juta Mentzen kundér Lituanisé, nr.
71074/01, Vendimi i 7 dhjetorit 2004, kategoria (ii) dhe Trofimchuk kundér Ukrainés,
Aplikimi nr. 4241/03, kategoria (iii).

Né kété kontekst, Gjykata fillimisht do té rikujtojé thelbin e rastit qé ngérthen kjo
kérkesé dhe pretendimet pérkatése té parashtruesit té kérkesés, né vlerésimin e té
cilave, Gjykata do té aplikojé standardet e praktikés gjyqésore té GJEDNJ-s€, né
harmoni me té cilén, né bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té€ Drejtat e
Njeriut] té Kushtetutés, ajo éshté e detyruar té interpretojé té drejtat dhe lirité
themelore t€ garantuara me Kushtetuté (shih, rastin KIo4/21, cituar mé lart, paragrafi
28).

Gjykata sjellé né vémendje se ¢éshtja thelbésore né rrethanat e rastit konkret,
ndérlidhet me pretendimin e parashtruesit té kérkesés lidhur me zbatimin e gabuar té
ligjit nga ana e Gjykatés Supreme. Pra, parashtruesi i kérkesés kishte ushtruar padi
kundér Ministrisé sé Punéve té Brendshme pér shkak té shqiptimit té masés
disiplinore degradim né detyré nga grada major né gradén kapiten dhe masés
plotésuese transfer administrativ, me c¢’rast kérkonte gé té anulohet vendimi i
Ministrisé sé Punéve té Brendshme dhe té detyrohej e paditura qé t'ia kthej gradén
major dhe ta pércaktojé né detyrat e vendit té€ punés Zévendésdrejtor Regjional pér
hetime né Policiné e Regjionit té Pejés. Gjykata Themelore aprovoi né térési
kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés si dhe anuloi vendimin e Ministrisé sé
Punéve té Brendshme dhe detyroi t€ paditurén qé parashtruesit tia kthej gradén
major dhe ta pércaktojé né detyrat e punés Zévendésdrejtor Regjional pér hetime né
Policiné e Regjionit té Pejés. Kundér vendimit t€ Gjykatés Themelore, Ministria e
Punéve té Brendshme paraqiti ankesé, e cila ankesé pjesérisht u refuzua sa i pérket
pikés II dhe III, pika IV pjesa e dispozitivit kthimi i gradés major, dhe pika V pjesa e
dispozitivit sa i pérket detyrimit té paditurit qé paditésit t'ia kompensojé ndryshimin e
pagave té papaguara per perludhen kontestuese prej 8 gushtit 2012 gjeré mé 30
gershor 2016, trustin pér sigurim pensional, tatimin dhe kamatén, dhe pJeserlsht u
aprovua ankesa lidhur me pikén IV té dispozitivit, pjesa e kerkesepadlse qé ka té béje
vetém me kthimin né puné si Zévendésdrejtor Regjional pér hetime né Policiné e
Regjionit té Pejés, dhe pika V e dispozitivit té aktgjykimit né pjesén qé ka té béjé me
shpenzimet e procedurés dhe 1énda pér kété pjesé iu kthye gjykatés sé shkallés sé paré
né rivendosje. Ministria e Punéve té Brendshme paraqiti revizion né Gjykatén
Supreme kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, ku Gjykata Supreme e aprovoi si té
bazuar revizionin dhe ndryshoi Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit ashtu gé refuzoi si té
pabazuar kérkesépadiné e parashtrue51t té kérkesés.

Gjykata edhe njéheré rikujton se parashtruesi i kerkeses pretendon se Gjykata
Supreme pérmes Aktgjykimit t€ saj ia ka shkelur té drejtat e garantuara me nenet 5,
24, 30, 31, 33 té Kushtetutés dhe nenin 6 dhe 7 t¢ KEDNJ-sé€, té cilat Gjykata do t’i
analizojé né pajtueshméri me standardet e praktikés gjyqésore té GJEDNj-s€, né
harmoni me té cilén, né bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e
Njeriut] t€ Kushtetutés, ajo éshté e detyruar té interpretojé té drejtat dhe lirité
themelore té njeriut té€ garantuara me Kushtetuté.

Ashtu si¢ éshté specifikuar edhe mé lart, Gjykata rithekson se objekt i ¢éshtjes sé
vlerésimit té kérkesés sé parashtruesit t€é kérkesés éshté Aktgjykimi i kontestuar i
Gjykatés Supreme, vetém sa i pérket pjesés sé dispozitivit qé ndérlidhet me
degradimin e tij nga grada major né gradén kapiten. Ndérsa sa i pérket pretendimit té
tij qé ndérlidhet me kthimin né vendin e tij té punés si Zévendéskomandant pér
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hetime né Regjionin e Pejés, Gjykata nuk do té trajtojé kété pjesé pasi qé parashtruesi i
kérkesés né Gjykatén Themelore kishte kérkuar térhegjen e padisé, t€ cilén kjo e
fundit e kishte aprovuar dhe pér pasojé kishte konstatuar si té térhequr padiné e tij
pér kthimin né vendin e punés Zévendéskomandant pér hetime né Regjionin e Pejés.

Né lidhje me té drejtén pér “gjykim té drejté” dhe mjetin juridik
J

Pérkitazi me pretendimin pér “zbatim té gabuar té ligjit”

63.

64.

65.

66.

Né kété kuptim, Gjykata rithekson se thelbi i ankesés sé parashtruesit té kérkesés
bazohet né pretendimin e tij lidhur me caktimin e masés disiplinore té uljes sé gradés
nga grada major né gradén kapiten dhe masén e transferit administrativ, ku sig
thekson parashtruesi i kérkesés, jané zbatuar gabimisht dispozitat e nenit 18 dhe nenit
45, paragrafi 1 pika 1.2 dhe paragrafi 2 pika 2.1 té Udhézimit Administrativ nr.
06/2012, sepse sipas tij, “ky udhézim administrativ ka hyré né fugi meé 21 tetor 2012,
ndérsa masa e pretenduar disiplinore pér té cilén akuzohem éshté kryer né njé
periudhé mé té gjaté, pérfundimisht deri mé 1 gershor 2012 kur ky udhézim ende nuk
ishte nxjerré”.

Gjithashtu, né mbéshtetje t€ zbatimit té gabuar té ligjit éshté edhe pretendimi i
parashtruesit té kérkesés se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme éshté i bazuar né
legjislacion qé nuk ka gené né fuqi né kohén kur ka ndodhur shkelja e pretenduar
disiplinore, pér té cilén ai €éshté shpallur fajtor. Lidhur me kété, parashtruesi i
kérkesés pretendon se né ményré té gabuar éshté zbatuar neni 48 i Ligjit nr. 03/L035
pér Policing, i cili Ligj sipas tij nuk ka mundur té zbatohet né zgjidhjen e késaj ¢éshtje,
sepse sipas tij ky ligj ishte shfugizuar me miratimin e Ligjit nr. 04/L-076 pér Policiné.

Gjykata, bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-s€, por duke marré parasysh edhe
karakteristikat e saj, si¢ pércaktohen né KEDNJ, si dhe parimin e subsidiaritetit dhe
doktrinén e shkallés sé katért, vazhdimisht ka theksuar ndryshimin midis
“kushtetutshmérisé” dhe “ligjshmérisé” dhe ka theksuar se nuk éshté detyré e saj té
merret me gabimet e fakteve ose interpretimin e gabuar dhe zbatimin e gabuar té
ligjeve, qé pretendohet té jené béré nga njé gjykaté e rregullt, pérve¢ dhe pér aq sa
gabimet e tilla kané mundur t€ shkelin té€ drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté
dhe/ose KEDNJ (shih, né kété kontekst, rastet e Gjykatés KI179/18, parashtrues
Belgjyzar Latifi, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 23 korrikut 2020, paragrafi 68;
KI49/19, parashtrues Shogéria Aksionare Limak Kosovo International Airport SH.A.,
“Adem Jashari”, Aktvendim 1 31 tetorit 2019, paragrafi 47; KI56/17, me parashtruese
Lumturije Murtezaj, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 18 dhjetorit 2017, paragrafi 35;
dhe KI154/17 dhe KIo5/18, me parashtrues, Basri Deva, Aférdita Deva dhe Shogéria
me pérgjegjési té kufizuar “Barbas”, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 12 gushtit
2019, paragrafi 60, dhe sé fundmi rasti KI76/21, parashtrues Qemajl Babuni,
Aktvendimi i 10 néntorit 2021, paragrafi 34).

Né kété kuptim, Gjykata né pajtim me praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé ka theksuar
se edhe pse roli i Gjykatés éshté i kufizuar né aspektin e vlerésimit t€ interpretimit té
ligjit, ajo duhet té sigurohet dhe té ndérmarré masa kur véren se njé gjykaté ka
aplikuar ligjin né ményré qartazi té gabuar né njé rast specifik e gé mund té keté
rezultuar né “konkluzione arbitrare” apo “qartazi té paarsyeshme” pér parashtruesin
pérkatés (shih rastet e GJEDNJ-sé, Anheuser-Busch Inc, Aktgjykim, paragrafi 83,
Kuznetsouv dhe té tjerét kundér Rusisé, nr. 184/02, paragrafét 70-74 dhe 84; Paduraru
kundér Rumanisé, nr. 63252/00, paragrafi 98; Sovtransavto Holding kundér
Ukrainés, kérkesa nr. 48553/99, paragrafét 79, 97 dhe 98; Beyeler kundér Italisé
[GC], kérkesa nr. 33202/96, paragrafi 108; Koshoglu kundér Bulgarisé, Aktgjykim i
10 majit 2007, paragrafi 50; shih gjithashtu, rastin e cituar mé lart Kl122/16,
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67.

68.

69.

70.

71.

parashtrues Riza Dembogaj, paragrafi 57; rastet Kli54/17 dhe 05/18, parashtrues
Basri Deva, Aférdita Deva dhe Shogéria me Pérgjegjési té Kufizuar "BARBAS",
paragrafét 60 deri né 65; si dhe rastin KI121/19, parashtrues Ipko Telecomunications,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 29 korrikut 2020, paragrafi 58, dhe referencat e
pérdorura aty).

Duke iu kthyer rastit konkret, Gjykata véren se pretendimet kryesore té parashtruesit
té kérkesés pér shkeljen e sé drejtés pér gjykim té€ drejté dhe té paanshém i njéjti i
ndérlidh me faktin se né rastin e tij Gjykata Supreme ka zbatuar gabimisht dispozitat e
Udhézimit Administrativ UA 06/2012, dhe t€ Ligjit pér Policing, té cilat nuk ishin né
fuqi né kohén kur ishte konstatuar shkelja e pretenduar disiplinore.

Lidhur me kété pretendim, Gjykata duhet gé fillimisht té elaborojé nése gjaté nxjerrjes
sé Vendimit [DPPK-01/1518/2012] té Drejtorit té Policis€, té 27 dhjetorit 2012 me té
cilin ishte vendosur masa disiplinore degradim dhe transfer administrativ pér shkak té
shkeljes sé réndé disiplinore ishte i zbatueshém Udhézimi Administrativ nr. 06/2012.

Gjykata véren se Udhézimi Administrativ UA 06/2012 pér shkeljet, masat dhe
procedurat disiplinore kishte hyré né fuqi mé 21 tetor 2012, dhe rrjedhimisht Vendimi
i lartcekur i Drejtorit té Policisé, i 27 dhjetorit 2012 ishte bazuar né njé akt ligjor né
fuqi, pérkatésisht né udhézimin administrativ né fjalé. Rrjedhimisht, Gjykata vé né
pah se aplikimi i dispozitave té€ kontestuara t€ Udhézimit té lartcekur Administrativ
ishin vértetuar edhe nga Gjykata Supreme népérmjet Aktgjykimit té saj té€ kontestuar,
té nxjerré né proceduré té revizionit me té€ cilin u ndryshuan aktgjykimet e instancave
me té uléta.

Gjykata véren se Gjykata Supreme né rrethanat e rastit konkret, thjesht nuk éshté
pajtuar me gjetjet e atyre gjykatave, sa i pérket ligjit material té aplikueshém, dhe ka
vendosur gé t'i ndryshojé vendimet e gjykatave mé té uléta, ashtu qé kérkesépadiné e
parashtruesit té€ kérkesés ta shpallé té pabazuar, dhe vendimi i Drejtorit t€ Policisé té
mbetet né fuqi pasi qé ishte i bazuar né fakte dhe prova té konstatuara nga ana e IPK-
sé, ku kjo e fundit kishte konstatuar se parashtruesi i kérkesés si Zévendésdrejtor
Regjional pér hetime né Policiné e Regjionit t€ Pejés, si anétaré i disahershém i
komisionit pér inspektimin e dhomés sé déshmive né Policiné e Kosovés né Pejé, éshté
dashur gé t'i ndérmerr té gjitha veprimet e konstatuara nga IPK-ja, e té cilat nuk i
kishte ndérmarré, me cka sipas IPK-sé ka kryer shkelje té réndé disiplinore, nga neni
18, pika (a) e Udhézimit Administrativ nr. 06/2012, pér té cilén arsye IPK i kishte
rekomanduar Drejtorit té€ Pérgjithshém té Policisé, masat disiplinore ndaj paditésit “
Degradim” dhe “ Transfer administrativ’. Lidhur me kété, Gjykata Supreme konstatoi
se nuk géndrojné konstatimet e gjykatés sé€ shkallés sé paré dhe té dyté se me
vendimet kontestuese nuk konkretizohen taksativsht se cilat shkelje i ka kryer
parashtruesi i kérkesés. Né kété kontekst, Gjykata Supreme ka arsyetuar se nuk ka
ekzistuar njé marrédhénie logjike juridike, ndérmjet fakteve té vértetuara dhe ligjit
material té€ aplikueshém. Gjykata edhe njéheré pérsérit géndrimin e saj se njé vendim i
gjykatés sé rregullt do té shkelte parimin kushtetues t€ ndalimit té arbitraritetit né
vendimmarrje, né qofté se arsyetimi i dhéné nuk i pérmban faktet e vértetuara,
dispozitat ligjore dhe marrédhénien logjike midis tyre (shih rastin e Gjykatés:
K1182/21, parashtrues Kamer Ukaj, Aktvendim pér papranueshméri i 23 gershorit
2022, paragrafi 74).

Eshté e qarté se né vendosjen e rastit t& parashtruesit té kérkesés, Gjykata Supreme
vetém kishte konstatuar se organet administrative né kété rast, Drejtori i Policisé sé
Kosovés dhe Ministri i Punéve té Brendshme, kishin vendosur drejté duke u referuar
né gjetjet dhe rekomandimet e IPK-sé.
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72,

Bazuar né sa mé sipér, Gjykata konsideron se pretendimet e parashtruesit t€ kérkesés
se neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-sg, jané shkelur si rezultat i interpretimit
dhe zbatimit té gabuar t€ dispozitave t€ Udhézimit Administrativ UA 06/2012, Ligjit
pér Policiné dhe Ligjit pér Konflikt Administrativ nga Gjykata Supreme, kualifikohen
né grupin e dyté (ii) t€ pretendimeve me njé “mungesé té dukshme dhe evidente té
shkeljes”.

Pérkitazi me pretendimin pér mohim té mjetit juridik

73

74.

75-

76.

Parashtruesi i kérkesés po ashtu pretendon se jané shkelur dispozitat e Ligjit pér
Konflikt Administrativ, pérkatésisht Ligji nr. 03/L-202 i cili nuk e lejon revizionin si
mjet juridik kundér vendimeve gjyqésore té formés sé preré, sepse asnjé dispozité e
kétij ligjii nuk e parasheh té drejtén e revizionit, dhe se “pranimi i revizionit té té
pandehurit si mjet i lejuar juridik né kété kontest éshté shkelje e parimit kushtetues
nga neni 31, paragrafi 1 i Kushtetutés, i cili garanton baraziné e paléve para
gjykatés, dhe me kété uné jam privuar nga e drejta e pérdorimit té mjeteve juridike
té lejuara si¢c parashihet me nenin 24, paragrafi 1 i Ligjit pér Procedurén
Administrative, duke pasur parasysh se kundér vendimeve gjygésore té marra me
rastin e revizionit né proceduré kontestimore, pala nuk ka té drejté té parashtrojé
kérkesé pér mbrojtje té ligishmérisé né Gjykatén Supreme”.

NE vijim té késaj, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés ngre ¢éshtje t€ juridiksionit
té Gjykatés Supreme pér té€ vendosur pérkitazi me kérkesén e té paditurés pér revizion,
pasi gé sipas tij rrethanat e rastit t€ tij ndérlidhen me proceduré administrative dhe se
revizioni si mjet juridik nuk éshté i lejuar. Parashtruesi i kérkesés né vijim té kétij
pretendimi po ashtu thekson se si rezultat i vendimmarrjes sé Gjykatés Supreme né
proceduré té revizionit atij i éshté mohuar e drejta pér mjete juridike, e garantuar me
nenin 32 t€ Kushtetutés, pasi sipas tij ai nuk mund té parashtrojé kérkesé pér mbrojtje
té ligjshmérisé, mjet ky i jashtézakonshém juridik i pércaktuar né Ligjin pér Konfliktet
Administrative.

Lidhur me kété, Gjykata bazuar né procedurén e ndjekur para g]ykatave té rregullta
véren se né rastin e parashtruesit t€ kérkesés procedura qé nga inicimi i saj éshté
zhvilluar né kuadér té procedurés kontestimore dhe jo né kuadér té procedurés
administrative. Rrjedhimisht, parashtruesi i kérkesés kishte dijeni pér natyrén e
procedurés prané gjykatave t€ rregullta dhe ky fakt asnjéheré nuk éshté kundérshtuar
nga i njéjti, deri né momentin e pranimit t€ Aktgjykimit t€ kontestuar [Rev. nr.
231/2021] té 9 gershorit 2021 té Gjykatés Supreme, me té cilin u ndryshuan, né pjesé
té caktuara t€ dispozitivit, aktgjykimet e gjykatave té instancés mé té ulét.

Gjykata rikujton se ¢do person fizik apo juridik gézon t€ drejtén e shfrytézimit té
mjeteve té rregullta: juridike dhe atyre té jashtézakonshme, kundér njé vendimi
gjygésor té njé instance mé té ulét. Bazuar né kété rregull, Gjykata véren se kété té
drejté e ka shfrytézuar e paditura Ministria e Punéve té Brendshme, duke ushtruar
kérkesé pér revizion, sipas nenit 211.1 t€ LPK-=s§, i cili pércakton: “Kundér aktgjykimit
té gjykatés sé shkallés sé dyté, palét mund té paragesin revizion brenda afatit prej
tridhjeté (30) ditésh nga dita né té cilén u éshté dorézuar aktgjykimi”. Megjithaté
nga shkresat e 1éndés Gjykata véren se edhe parashtruesi i kérkesés né cilésiné e palés
paditése ka shfrytézuar té€ drejtén e tij sipas ligjit pér t€ dorézuar pérgjigje né revizion.
Né kété kontekst, Gjykata konsideron se nuk beéhet fjalé pér mohimin e mjeteve
juridike, si¢ pretendon parashtruesi i kérkesés, sepse sipas LPK-sé nuk éshté e
mundur té ushtrohet ankesé apo kérkesé pér mbrojtje t€ ligjshmérisé, pérkatésisht
mjet i jashtézakonshém kundér mjetit té jashtézakonshém.
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77

78.

Pér mé tepér, Gjykata rikujton se pércaktimi i natyrés sé procedurés, gjegjésisht i
natyrés sé kontestit ngre c¢éshtje té kompetencés materiale (léndore), e cila
ekskluzivisht éshté domen i gjykatave té rregullta dhe jo i Gjykatés Kushtetuese.
Andaj, ¢éshtja nése né rastin konkret do té duhej zgjidhur kontesti nga marrédhénia e
punés sipas procedurés pérkatése civile apo administrative éshté ¢éshtje e zbatimit té
ligjit nga gjykatat e rregullta.

Andaj, bazuar sa mé sipér, Gjykata konstaton se pretendimi i parashtruesit té kérkesés
pérkitazi me shkeljen e nenit 32 té Kushtetutés, kualifikohet né grupin e dyteé (ii) té
pretendimeve me njé “mungesé té dukshme dhe evidente té shkeljes”.

Pérkitazi me pretendimet pér shkelje té nenit 24 té Kushtetutés

79-

8o.

81.

82,

NE rastin konkret, parashtruesi i kérkesés ka pretenduar po ashtu dhe shkelje t€ nenit
24 té Kushtetutés, ku Gjykata véren se né substancg, i njéjti ankohet se né rastin e tij
ka pasur diskriminim, sepse “... Autoriteti Shtetéror né kété rast MPBRK né rastin e
A. H. nuk ka kérkuar revizion ndérsa né rastin e Bajram Koliqit ka kérkuar revizion.
..Jjané aplikuar kritere dhe standarde té ndryshme si nga MPBRKS ashtu edhe nga
...Gjykata Supreme e Kosoves”.

Megjithaté, dhe sa i pérket pretendimit té parashtruesit té€ kérkesés pér shkelje t€ nenit
24 té Kushtetutés, Gjykata rikujton se, bazuar né praktikén gjyqésore t¢ GJEDNJ-sé,
né parim, né ményré qé njé ¢éshtje t€ ngritét né kuadér té nenit 24 té Kushtetutés dhe
até 14 (Ndalimi i diskriminimit) t€ KEDNJ-s€, duhet té ekzistojé dallimi né trajtim
ndérmjet personave né situata té ngjashme ose té krahasueshme. (shih rastin e
GJEDNJ-sé, X dhe té tjerét kundér Austrisé, aplikimi nr. 19010/07 Aktgjykim i 19
shkurtit 2013, paragrafi 98). Pér mé tepér gé, jo ¢do dallim né trajtim pérbén shkelje
té neneve té lartcekura. Né parim, dallimi né trajtim do té jeté diskriminues nése i
mungon justifikimi objektiv apo i arsyeshém; théné ndryshe, nése nuk ndjek njé
géllim legjitim apo nése mungon marrédhénia e arsyeshme ndérmjet mjeteve qé
pérdoren dhe synimit qé synohet té arrihet (shih rastin e GJEDNJ-s€, Guberina
kunder Kroacisé, aplikimi nr. 23682/13 Aktgjykim i 22 marsit 2016, paragrafi 69 dhe
referencat tjera té pérmendura aty). Né rrethanat e rastit konkret, parashtruesi i
kérkesés pérveg pretendimit pér shkelje t€ nenit 24 té Kushtetutés nuk ka arsyetuar
dhe as mbéshtetur pretendimet e tij me prova qé tregojné se i jané shkelur té drejtat e
saj té€ garantuara me Kushtetuteé.

Gjykata, déshiron té rikujtojé se, si rregull i pérgjithshém, barazia para ligjit
nénkupton trajtimin e barabarté t€ individéve qé ndodhen né kushte dhe rrethana té
njéjta apo té ngjashme, duke pérfshiré edhe té drejtén e tyre pér mbrojtje t€ barabarté
me ligj. Megjithaté, barazia para ligjit nuk do té thoté qé pér njé individ ose njé
kategori personash, qé jané né kushte objektivisht t€ ndryshme, té keté trajtim dhe
zgjidhje té njéllojta.

NEé kété kéndvéshtrim, si¢ u theksua dhe mé lart, Gjykata konsideron se éshté e drejté
e palés kundérshtare se a e ushtron mjetin juridik né dispozicion, né kété rast
revizionin apo jo. Lidhur me kété, Gjykata véren se kétu nuk béhet fjalé pér shkelje té
barazisé para ligjit, apo pér trajtim té pabarabarté, si¢ pretendon parashtruesi i
kérkesés. Pér mé tepér, asnjé nga bazat e kérkuara sipas Kushtetutés, kur kéto
interpretohen né dritén e KEDNJ-sé, nuk e mbéshtesin pretendimin e parashtruesit té
kérkesés pér shkeljen e té drejtave themelore, sepse, ai né asnjé ményré nuk déshmon
dhe argumenton se éshté trajtuar né ményré té pabarabarté dhe diskriminuese nga
ana e Gjykatés Supreme (shih, ndér té tjera, rastin e Gjykatés KI173/18, parashtrues
Nijazi Pasoma, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 22 korrikut 2019, paragrafi 32).
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83.

Théné kété, Gjykata konstaton se pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje
té nenit 24 té Kushtetutés, duhet t€ deklarohen té papranueshme si qartazi té
pabazuara, né baza kushtetuese pasi té njéjtat kualifikohen né grupin treté (iii) té
pretendimeve “té pambéshtetura ose té paarsyetuara’.

Pérkitazi me pretendimin pér mosdorézimin e vendimeve né gjuhén e tij
amtare

84.

85.

86.

87.

88.

Parashtruesi i kérkesés po ashtu pretendon se né rastin e tij éshté shkelur parimi i
barazisé para ligjit i garantuar me nenin 24 té Kushtetutés duke e ndérlidhur até me
nenin 5, pasi g€, si¢ thekson ai: “me rastin e vendimmarrjes nga organet
administrative, qé do té thoté, nga ana e Drejtorit té Pérgjithshém té Policisé dhe
Ministrit té Brendshém, si dhe gjaté procedurés sé zhvilluar prané gjykatave
kompetente, né bazé té padisé sime kundér aktit administrativ té formés sé prere,
nuk éshté respektuar e drejta ime gé vendimet gjygésore dhe dokumentet e tjera tée
mé dorézohen né gjuhén time amtare para organeve shtetérore”.

Lidhur me kété, Gjykata nga shkresat e 1éndés véren se parashtruesi i kérkesés gé né
fillim té procedurés komunikimin me organet administrative e kishte béré né dy
gjuhét zyrtare, shqip dhe serbisht. Gjithashtu vérehet se né procedurén gjygésore, nga
precizimi i padisé e tutje ishte i pérfagésuar nga avokati Mustafé Kastrati, i cili ndér té
tjera i kishte dorézuar Gjykatés Themelore padiné né gjuhén shqipe, dhe i cili e kishte
pérfagésuar parashtruesin e kérkesés deri né pérfundimin e procedurés gjyqésore
prané gjykatave t€ rregullta.

Nga procesverbalet e 13 prillit 2016, 13 gershorit 2016, 24 tetorit 2016, 3 néntorit
2016, 20 dhjetorit 2016 té Gjykatés Themelore, pérgjigjja né ankesé drejtuar Gjykatés
sé Apelit dhe pérgjigjja né revizion, té cilat ndodhen né dosjen e léndés, Gjykata po
ashtu véren se parashtruesi i kérkesés ishte prezent né gjykim sé bashku me avokatin e
tij Mustafé Kastrati, dhe se gjaté gjithé procedurés gjyqésore nuk kishte ngritur
asnjéheré ¢éshtjen e gjuhés dhe as mosdorézimin e vendimeve né gjuhén e tij.

Gjykata, para sé gjithash, rikujton se ¢do pretendim i ngritur né kérkesé nga
parashtruesit e kérkesave kérkon dhénien e njé pérgjigjeje konkrete nga ana e
Gjykatés, me kushtin qé kérkesa t'i pérmbushé kriteret e pranueshmeérisé, si¢ jané
pércaktuar me Kushtetuté, Ligj dhe Rregullore t€ punés. Njéri ndér to éshté edhe ai i
shterimit té mjeteve efektive juridike né procedura té rregullta prané gjykatave té
juridiksionit té rregullt.

Gjykata tashmé ka njé praktiké té konsoliduar pérkitazi me shterimin e mjeteve
juridike né kuptimin e materies/substancés (shih, né kété kontekst, ndér té tjera rastin
e Gjykatés Kl154/17 dhe KIo5/18, mé parashtrues Basri Deva, Aférdita Deva dhe
Shogéria me Pérgjegjési té Kufizuar “Barbas”, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 13
gushtit 2019, paragrafét 90-96, dhe sé fundmi, rastin KI189/19, parashtrues Alban
Miftaraj, Aktvendimi pér papranueshméri, i 10 néntorit 2019, paragrafét 49-59).
Rrjedhimisht, Gjykata thekson se shterimi i mjeteve juridike ngérthen né vete dy
elemente: (i) até té shterimit né kuptimin formal-procedural, gé nénkupton detyrimin
e pérdorimit té mjetit juridik kundér njé akti t€ njé autoriteti publik, né njé instancé
mé té larté me juridiksion té€ ploté; dhe (ii) shterimin e mjetit né kuptimin e
materies/substancés, qé nénkupton raportimin e shkeljeve kushtetuese né “substancé”
para gjykatave té rregullta, né ményré qé kéto té fundit té kené mundésiné e
parandalimit dhe té korrigjimit té€ shkeljes sé té drejtave té njeriut t€ mbrojtura me
Kushtetuté dhe KEDNj. Gjykata i konsideron si té shterura mjetet juridike vetém
atéheré kur parashtruesit e kérkesés i kané shfrytézuar ato né té dyja kuptimet, né
pajtueshméri me Kushtetutén dhe ligjet né fuqi (shih rastet e Gjykatés Kushtetuese,
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89.

90.

o1.

92.

93.

KI71/18, parashtrues Kamer Borouvci, Mustafé Borovci dhe Avdulla Bajra, Aktvendim
pér papranueshmeéri, i 21 néntorit 2018, paragrafin 57; KI119/17, parashtrues Gentian
Rexhepi, Aktvendim pér papranueshméri, i 3 majit 2019, paragrafin 73; dhe rastin
KI154/17 dhe KIo5/18, cituar mé lart, paragrafin 94).

Aspekti i shterimit té mjeteve juridike né substancé €shté i pércaktuar né praktikén
gjyqésore t€ GJEDNj-sé dhe té Gjykatés dhe nénkupton qé pretendimet pér shkelje té
KEDNj-sé dhe té Kushtetutés duhet té jené ngritur “té paktén né substancé” para
gjykatave té rregullta né ményré qé té njéjtave t'u jeté dhéné mundésia pér té adresuar
pretendimet pér shkelje pérkatése (shih, Gjykata Kushtetuese, rasti Kloi/19,
parashtrues: Fatos Rizvanolli, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 2 shtatorit 2020,
paragrafét 96-100 dhe referencat e cituara né kéteé rast).

Neé kété drejtim, GJEDN;] gjithashtu pércakton qé parashtruesit e kérkesave nuk mund
té lirohen nga detyrimi i shterimit t€ mjeteve efektive juridike, edhe nése gjykatat e
rregullta mund té kené gené té detyruara té shqyrtojné vet (ex officio) pretendimet
pérkatése. Pér mé tepér, GJEDNj mban géndrimin se mjeti juridik duhet té
shfrytézohet, pér aq sa ekziston njé mjet i tillé gé ua mundéson gjykatave té rregullta
té adresojné té paktén né substancé argumentin pér shkelje té njé té drejte. Nése
ankesa e paraqitur né Gjykaté nuk éshté ngritur prané gjykatave té rregullta, qofté né
ményré eksplicite apo né substancé, kur ka mundur té ngrihet nga parashtruesi i
kérkesés gjaté ushtrimit t€ njé mjeti juridik né dispozicion, atéheré gjykatave té
rregullta u éshté mohuar mundésia e adresimit té ¢éshtjes, mundési kjo té cilén synon
ta ofrojé rregulli pér shterimin e mjeteve juridike (shih rastin e GJEDNj-s€, Jane
Nicklinson kundér Mbretérisé sé Bashkuar 2478/15 dhe Paul Lamb kundér
Mbretérise sé Bashkuar 1787/15, Vendim i 23 gershorit 2015, paragrafi 9o dhe
referencat e pérfshira aty; dhe shih, gjithashtu, rastin e Gjykatés, KI119/17, cituar mé
lart, paragrafin 72, dhe sé fundmi rastin KI189/19, parashtrues Alban Miftaraj,
Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 10 néntorit 2019, paragrafét 49-59).

Né kété kontekst, Gjykata duke iu referuar shkresave té léndés, véren se pretendimi i
parashtruesit té kérkesés lidhur me mosdorézimin e vendimeve né gjuhén e tij amtare
asnjéheré nuk éshté ngritur as si i nénkuptuar dhe as né materie (substancé), si
shkelje e té drejtave kushtetuese dhe e KEDNj-s€, t€ paktén né riproceduré prané
gjykatave té rregullta. Prandaj, Gjykata e ka t€ pamundur ta trajtojé dhe analizojé tutje
kété pretendim né materie, nése ka pasur shkelje té késaj té drejte kushtetuese, ngase
kérkesa né kété pjesé nuk i pérmbushé kriteret e pranueshmeérisé, pér shkak té
mosshterimit t€ mjeteve juridike, né kuptim té ngritjes sé shkeljes né substancé né
gjykatat e rregullta (shih, mutatis mutandis, rastin e Gjykatés K168/21, parashtrues
Leonard Matoshi, Aktvendimi i 3 néntorit 2021, paragrafét 58-66).

Gjykata déshiron té rikujtojé gjithashtu se, pérjashtimi nga detyrimi i shterimit té
mjeteve juridike vjen né shprehje vetém atéheré kur Gjykata bindet se shfrytézimi i
mjetit juridik pérkatés mund t€ mos jeté efektiv né dhénien e njé pérgjigjeje té
arsyetuar, njé pretendimi té ngritur nga parashtruesit e kérkesave né gjykatat e
rregullta. Né rastin konkret, pretendimi i parashtruesit té€ kérkesés bie né
fushéveprimin e nenit 24 té€ Kushtetutés, andaj, duke pasur parasysh parimet
kushtetuese té pércaktuara me nenet 53 dhe 102.3 té€ Kushtetutés, Gjykata konsideron
se kjo mundési duhet shfrytézuar nga parashtruesit e kérkesés.

Andaj, duke i marré parasysh kéto shtjellime, Gjykata konstaton se parashtruesi i
kérkesés nuk i ka dhéné mundésiné Gjykatés Supreme té adresojné kété pretendim
dhe té korrigjojné shkeljen e pretenduar, lidhur me mosdorézimin e vendimeve né
gjuhén e tij amtare. Rrjedhimisht, kérkesa né kété pjesé deklarohet e papranueshme
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né pajtim me nenin 113.7 t€ Kushtetutés, me nenin 47.2 té Ligjit dhe rregullin 34 (1)
(b) té Rregullores sé punés.

Pérkitazi me pretendimet pér shkelje té neneve 30 dhe 33 té Kushtetutés

94.

95.

Gjykata rikujton se pérveg pretendimeve pér shkelje té sé drejtés né gjykim té drejté
dhe té paanshém dhe barazisé para ligjit, parashtruesi i kérkesés pretendon gjithashtu
né shkelje té sé drejtés sé garantuar me nenet 30 dhe 33 té Kushtetutés, pér shkak se
nuk éshté informuar pér akuzat e ngritura ndaj tij dhe se i éshté pamundésuar gé té
mbrohen né ményré efektive edhe ndaj kétyre akuzave.

Gjykata, para sé gjithash, rikujton se parashtruesi i kérkesés né rastin konkret ankohet
lidhur me procedurén disiplinore t€ ndérmarré ndaj tij, pérkatésisht lidhur me
degradimin e tij, dhe se kétu kemi t€ bé€jmé me proceduré kontestimore dhe jo me
proceduré penale. Lidhur me kété, Gjykata konstaton se neni 30 dhe 33 i Kushtetutés
nuk jané té zbatueshém né rastin e parashtruesit t€ kérkesés, dhe se Gjykata nuk do té
merret me pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje t€ kétyre neneve.

Pérfundim

96.

97-

Si pérmbledhje, Gjykata, duke i marré parasysh té gjitha shtjellimet dhe konstatimet e
mésipérme, konkludon se:

i. pretendimet e parashtruesit té€ kérkesés pér shkelje t€ nenit 31 té Kushtetutés
dhe nenit 6 té KEDNJ-sé, né ndérlidhje me aplikimin e gabuar té ligjit
material, i takojné kategorisé sé e dyté (ii) t€ pretendimeve me njé “mungesé té
dukshme dhe evidente té shkeljes”, andaj n€ baza kushtetuese t€ njéjtat duhet
shpallur qartazi té pabazuara;

ii. pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje té nenit 32 [E Drejta pér
Mjete Juridike] i takojné kategorisé sé e dyté (ii) t€ pretendimeve me njé
“mungesé té dukshme dhe evidente té shkeljes”, andaj né baza kushtetuese té
njéjtat duhet shpallur qartazi t€ pabazuara;

iii. pretendimet e parashtruesit t€ kérkesés pér shkelje t€ nenit 24 [Barazia para
Ligjit] né ndérlidhje me (i) diskriminimin, i takojné kategorisé sé treté (iii), té
pretendimeve “té pambéshtetura ose té paarsyetuara”, andaj né baza
kushtetuese edhe kéto pretendime i shpall€ qartazi té pabazuara;

iv. pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje té nenit 24 né lidhje me
nenin 5 té Kushtetutés, i shpallé té€ papranueshme pér shkak t€ mosshterimit té
mjeteve juridike, né pajtim me nenin 47. 2 t€ Ligjit, dhe rregullin 34 (1) (b) t€
Rregullores sé punés.

v. pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje té neneve 30 dhe 33 té
Kushtetutés, i shpallé po ashtu qartazi t€ pabazuara, sepse t€ njéjtat ngrené
céshtje té natyrés penale, dhe nuk aplikohen né rastet e natyrés civile
kontestimore sikurse ka ndodhur né rastin konkret.

Rrjedhimisht, kérkesa né térésiné e saj, né pajtueshméri me rregullin 34 (1) (b) dhe 34
(2) té Rregullores sé punés, duhet té shpallet e papranueshme.
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PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.1 dhe 113.7 té€ Kushtetutés, né nenet 20 dhe 47
té Ligjit dhe me rregullat 34 (1) (b) dhe (2), si dhe 48 (1) (b) té€ Rregullores sé punés, né
seanceén e saj t€ mbajtur, mé 277 korrik 2023, njézéri
VENDOS
L TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II.  TUAKUMTOJE kété aktvendim paléve;

III. TEPUBLIKOJE kété aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4
té Ligjit;

IV. Ky aktvendim hyn né fuqi menjéhere.
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