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neé
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Parashtrues

Leké Bytyqi

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés Supreme,
CPP. nr. 1/2021, té 10 marsit 2021

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Si KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar dhe

Enver Peci, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga Leké Bytyqi, me vendbanim né Prishtinég, i pérfagésuar
me autorizim nga Habib Hashani, avokat né Prishtiné (né€ tekstin e métejmé:
parashtruesi i kérkesés).



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin [CPP. Nr. 1/2021] e 10 marsit 2021 té
Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés (né€ tekstin e métejmé: Gjykata Supreme)
né lidhje me Aktvendimin [Rev.nr.37/2016] e 23 shkurtit 2016 té Gjykatés Supreme,
né lidhje me Aktvendimin [Ac.nr.3494/2015] e 14 tetorit 2015, t€ Gjykatés sé Apelit,
dhe Aktvendimeve [C.nr.725/15] t€ 3 korrikut 2015 dhe 15 korrikut 2015, té Gjykatés
Themelore né Prizren (né tekstin né vijim: Gjykata Themelore).

Objekti i ¢céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktvendimit t€ kontestuar,
pérmes sé cilit pretendohet se parashtruesit té kérkesés i jané shkelur t€ drejtat dhe
lirité themelore té tij té garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Kushtetuta) né lidhje me nenin 6 (E Drejta pér njé proces té rregullt) té Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin né vijim: KEDNJ).

Parashtruesi i kérkesés po ashtu kérkon nga Gjykata q€ identiteti i tij t€ mos zbulohet,
me arsyetimin se éshté i mitur dhe se (...J i téré kontesti (dhe jo vetém ky), zhvillohet
midis paditésit, qé éshté nip 1 palés sé kundérshtuar (e paditura N. éshté - gjyshja,
ndérkagq té paditurit Sh.B dhe A.B jané - xhaxhallarét e paditésit).”

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara], té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa
Individuale] t€ Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té€ Republikés s€ Kosovés
(né tekstin e métejmé: Ligji) dhe rregullin 25 [Parashtrimi i Kérkesave dhe Pérgjigjeve]
té Rregullores sé punés sé Gjykatés Nr. 01/2023 (né tekstin e métejmé: Rregullorja e
punes).

Procedura né Gjykaté

6.

10.

11.

12.

Mé 30 gershor 2021, parashtruesi i kérkesés pérmes postés, dorézoi kérkesén né
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 8 korrik 2021, Kryetarja e Gjykatés Gresa Caka-Nimani caktoi gjyqtaren Selvete
Gérxhaliu Krasniqi gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga
gjyqtarét: Gresa Caka-Nimani (kryesues), Bajram Ljatifi dhe Nexhmi Rexhepi
(anétaré).

Mé 23 korrik 2021, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés.

Mé 23 gusht 2021, Gjykata njoftoi Gjykatén Supreme pér regjistrimin e kérkesés dhe
té€ njéjtés 1 dorézoi njé kopje.

Mé 1 shkurt 2022, Gjykata kérkoi nga Gjykata Themelore né Prizren dorézimin e dosjes
€ ploté té rastit.

Mé 22 shkurt 2022, Gjykata kérkoi nga Késhilli Gjyqésor qé t€ dorézonin dosjen e ploté
té léndés Kl122/21.

MEé 23 shkurt 2022, Gjykata Themelore dorézoi dosjen e plot€ té rastit né Gjykaté.
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Mé 15 néntor 2022, Kolegji Shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtares raportuese dhe
kérkoi plotésimin e raportit.

ME 16 dhjetor 2022, gjyqtari Enver Peci dha betimin para Presidentes se Republikés
sé Kosovés, me ¢ rast filloi mandati i tij né Gjykaté.

Mé 23 shkurt 2023, Kolegji Shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtares raportuese dhe
kérkoi plotésimin e raportit.

Mé 22 maj 2023, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtares raportuese dhe kérkoi
plotésimin e raportit.

Mé 7 korrik 2023, Rregullorja e punés sé Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés Nr. 01/2023, u publikua né Gazetén Zyrtare té€ Republikés s€ Kosovés dhe hyri
ne fuqi 15 dit€ pas publikimit te saj. Rrjedhimisht gjaté shqyrtimit té kérkesés, Gjykata
Kushtetuese i referohet dispozitave té€ Rregullores sé€ lartcekur. Lidhur me kété,
konform Rregullit 78 (Dispozitat kalimtare) té Rregullores sé punés Nr. 01/2023,
pérjashtimisht, dispozita té caktuara t€ Rregullores s€ punés Nr. 01/2018, do té
vazhdojné té zbatohen né 1éndét e regjistruara né Gjykaté pérpara shfuqizimit té saj,
vetém nése dhe pér aq sa jané mé té favorshme pér palét.

ME 27 korrik 2023, Kolegji shqyrtues shqgyrtoi raportin e gjyqtares raportuese dhe me
shumicé i rekomandoi Gjykatés pranueshmeériné e kérkeseés.

Né té njéjtén dité, Gjykata me shumicé, pérkatésisht me (7) vota pér dhe (1) voté
kundér, konstatoi se (i) kérkesa éshté e pranueshme; dhe konstatoi se (ii) Aktvendimi
[CPP. 1/2021] i 10 marsit 2021, i Gjykatés Supreme, nuk éshté né pérputhshméri me
paragrafin 1 té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té Kushtetutés
né lidhje me paragrafin 1 té nenit 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t€ KEDNJ-sé.

Pérmbledhja e fakteve

20,

21.

Nga shkresat e 1éndés rezulton qé parashtruesi i kérkesés dhe palét e interesuara jané
pasardhés té drejtpérdrejté juridik té H. B., i cili vdiq me 27 mars 2006. Né kété
drejtim, e paditura-pala e interesuar N. B. éshté ish bashkéshortja, i padituri i dyté dhe
i treté Sh.B dhe A.B jané t€ bijté, kurse parashtruesi i kérkesés Leké Bytyqi éshté nipi,
pra djali i djalit t€ ndjeré t€ tij — N. B (babai -paraardhési i drejtpérdrejté juridik i
parashtruesit té kérkesés, dhe djali i paraardhésit té pérbashkét juridik té paléve
ndérgjygjése H.B). Rrjedhimisht, parashtruesi i kérkesés pretendonte se né bazé té
Ligjit pér Trashégiminé, si trashégimtar i rendit té paré trashégues i té ndjerit H.B., ka
té drejté pronésie dhe posedimi né ¥4 pjesé ideale té objektit kontestues.

Nga shkresat e 1éndés rezulton gé parashtruesi i kérkesés dorézoi padi né Gjykatén
Themelore ku kérkonte té vértetohet (i) e drejta e pronésisé dhe (ii) caktimi i masés sé
sigurisé, pérmes t€ cilit kérkonte qé N.B, Sh.B, dhe A.B, té iu ndalohet gé ta tjetérsojné
apo ta ngarkojné objektin e kontestuar me ndonjé t€ drejté tjetér pronésore né favor té
ndonjé personi té treté€ apo qé kéta me ¢farédo veprimi té disponimit kundérligjor, té
cenojné té drejtat reale dhe detyrimore té parashtruesit té kérkesés né objektin
kontestues (banesén dhe lokalin afarist qé gjendet né Prizren), deri né zgjidhjen
definitive té kétij kontesti me aktgjykim té formeés sé preré.

Faktet lidhur me kérkesén pér masé té pérkohshme té sigurisé



22,

23.

24.

Mé 3 korrik 2015, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [C.nr.725/2015] refuzoi si
térésisht té pabazuar propoz1rnm e parashtruesit té kérkesés pér caktimin e masés sé
pérkohshme té sigurisé, permes té cilés kishte kérkuar qé t€ paditurve N.B, Sh.B. dhe
A.B, té gjithé nga Prizreni, t€ iu ndalohet gé ta tjetérsojné apo té ngarkOJne objektin e
kontestuar me ndonjé t€ drejté tjetér pronésore né favor té ndonjé personi té treté apo
qé kéta me ¢farédo veprimi té disponimit kundérligjor, té cenojné té drejtat reale dhe
detyrimore t€ paditésit né objektin kontestues-banesén dhe lokalin afarist qé€ gjendet
né Prizren, deri né zgjidhjen definitive té kétij kontesti me aktgjykim t€ formés sé preré.

Gjykata Themelore e arsyetoi si né vijim refuzimin e propozimit t€ parashtruesit té
kérkesés pér caktimin e masés sé pérkohshme té sigurisé:

Né bazé té provave té bashkéngjitura né shkresat e léndés (sidomos faturat e
tatimit né proné si dhe nga vet deklarimet e paditésit né padi) gjykata ka
konstatuar se té paditurit nuk jané pronaré té paluajtshmérisé kontestuese dhe
se e njéjta éshté e evidentuar né emér té H.B. nga Prizreni, respektivisht
trashégimlénésit té paléve ndérgjyqése, pér té cilén gjykata konstaton se nuk
mund té caktohet masa e pérkohshme, pasi ge sipas ligjeve ne fuqi askush pérveg
pronarit nuk mund té disponojé me p]esen e tij. Poashtu g]ykata konstaton se
nuk ka bazé per caktimin e mases sé perkohshme past gé né rastin konkret
parashtruesz i propozimit éshté trasheglmtare i té ndjerit H.B. (nipi i tij) dhe ka
mundeési gé té parashtrojé propomm pér shqyrtimin e trashégimisé dhe deri sa
nuk shqyrtohet trashégimia pér tjetérsimin apo ngarkimin me ndonjé té drejte
tjetér té paluajtshmeérisé kontestuese nga ana e kétu té paditurve nevojitet edhe
pélgimi - nénshkrimi 1 kétu paditésit, pasi si¢ u cek edhe mé larté sipas ligjit né
fuqi dihet se si béhet bartja e pronésisé.

Mg 21 korrik 2015, parashtruesi i kérkesés dorézoi ankesé kundér Aktvendimit
[C.nr.725/2015] t€ 3 korrikut 2015 (pér refuzimin e vendosjes sé masés sé
pérkohshme), pér shkak té€ shkak t€ shkeljeve thelbésore té dispozitave kontestimore;
konstatimit té€ gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, me propozimin qé masa e
pérkohshme té aprovohet.

Faktet e rastit né lidhje me kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés

25.

20.

Mé 15 korrik 2015, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [C.nr. 725/2015] e (i) fton
parashtruesin e kérkesés qé ta pérmirésoj/plotésoj padiné ne kuptim subjektiv té saj,
respektivisht ta rregulloj legjitimacionin pasiv té padisé; (ii) kérkoi qé padiné e
plotésuar ta dorézojé né gjykate né afat prej 3 dité€sh pas pranimit té kétij aktvendimi;
si dhe (iii) nése né afatin e lartcekur nuk i kthehet padia e plotésuar, do té konsiderohet
se e njéjta éshté térhequr, e nése i kthehet gjykatés e pa plotésuar, e njéjta do té hudhet
poshté. Sipas vlerésimit té Gjykatés Themelore, e njéjta konsideroi se padia €shté e
mangét, ngase nga shkresat e léndés rezulton gé ka parashtruar padi kundér té
paditurve té lartcekur lidhur me vértetimin e pronésisé pér paluajtshmeéring, pér té
cilén té paditurit nuk jané pronaré té paluajtshméris€, por té njéjtit sé bashku me
parashtruesin e kérkesés jané trashégimtar ligjor té trashégimlénésit H.B, né emeér té
té cilit éshté e evidentuar paluajtshméria kontestuese. Ndérsa parashtruesi i kérkesés
nuk ka parashtruar asnjé prové pérmes sé cilés do té vértetohej se kané filluar
procedurén e trashégimisé dhe té paditurit nuk kané pranuar qé té€ pérfundojé
trashégimia dhe té shpallen trashégimtaré pér paluajtshmériné e trashégimlénésit té

tyre.

Mé 24 korrik 2015, parashtruesi i kérkesés gjithashtu parashtroi ankesé kundér
Aktvendimit [C.nr. 725/2015] té€ 15 korrikut 2015, pér shkak té shkak té€ shkeljeve
thelbésore t€ dispozitave kontestimore; konstatimit t€ gabuar dhe jo t€ ploté té
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27.

28.

29.

30.

31.

gjendjes faktike, si dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés materiale; me propozimin e
anulimit té Aktvendimit si dhe té gjitha veprimeve procedurale, té ndérmarra nga
Gjykata Themelore para se té keté siguruar pérgjigjen né padi.

Mé 14 tetor 2015, Gjykata e Apelit té Kosovés (né tekstin né vijim: Gjykata e Apelit]
pérmes Aktvendimit [Ac.nr.3494/2015] hodhi poshté si té€ palejuara ankesat e
parashtruesit té kérkesés t€ paraqitura kundér aktvendimeve té Gjykatés Themelore
[Cnr. 725/15] té 3 korrikut 2015 dhe 15 korrikut 2015. Lidhur me ankesat e
parashtruara kolegji i Gjykatés sé Apelit vlerésoi se “gé té dyja ankesat e parashtruara
kunder dy aktvendimeve té gjykatés sé shkallés sé paré, jané té palejuara. Ankesa e
paré éshté e palejuar bazuar né nenin 310 par.5 té LPK, kurse ankesa e dyté bazuar
né nenin 387 par.2 té LPK.”

ME 4 dhjetor 2015, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit [C.nr.725/15] konsideroi
gé padia e parashtruesit t€ kérkesés éshté térhequr. N€ arsyetimin e kétij Aktvendimi
theksohet qé: “Nga koha e marrjes sé aktvendimit me té cilin paditési éshté obliguar
ge ta béjé pérmirésimin dhe plotésimin e padisé né kuptimin subjektiv té saj,
respektivisht ta rregullojé legjitimacionin pasiv té padisé, nén kércenim té pasojave
ligjore ka kaluar afati ligjor 3 ditor, ndérsa né shkresat e léndés nuk ekzistojné prova
se paditési, respektivisht 1 autorizuari 1 tij, té keté vepruar né pérputhje me kété
vendim.”

NEé vijim, Gjykata Themelore né Aktvendimin e lartcekur té 4 dhjetorit 2015, theksoi
gjithashtu si né vijim:

“Duke marreé parasysh faktin se edhe aktvendimi té lartpérmendur, paditésit,
respektivisht i autorizuari i tyre nuk kané vepruar né pérputhje me urdhrin e
giykatés (ka kaluar afati ligjor i dhéné nga gjykata) ndérsa qé nuk ka pasur
propozime té tjera konkrete, dhe pasi qé paditési nuk ka parashtruar asnjé prové
pérmes sé cilés do té vértetohej se kané filluar procedurén e trashégimisé dhe té
paditurit nuk kané pranuar gé té pérfundojé trashégimia dhe té shpallen
trashégimtaré pér paluajtshmériné e trashégimlénésit té tyre. Poashtu vet
paditési né padi kané theksuar se nuk ka filluar procedura e trashégimisé, pasi
qé sipas dispozitave ligjore né fuqi secili trashégimtaré (pérfshiré kétu edhe
paditésin) mund té kérkojé ndarjen e trashégimit né ¢do kohé dhe kjo e drejté nuk
parashkruhet, dhe nése trashégimtarét kané mospajtime lidhur me ndarjen e
trashégimisé, ateheré mund té inicojé kontest civil né afatin prej 30 ditéve, dhe
padia éshté parashtruar kundér té paditurve té lartcekur lidhur me vértetimin e
pronésisé pér paluajtshmériné, pér té cilén té paditurit nuk jané pronaré té
paluajtshmérisé, por té njéjtit sé bashku me paditésin jané trashégimtaré ligjor
té trashégimlénésit H.B, né emér té té cilit éshté e evidentuar paluajtshméria
kontestuese, gjykata vendosi si né dispozitiv té kétij aktvendimi, e konform nenit
102.3 té LPK-sé.”

Parashtruesi i kérkesés nuk parashtroi ankesé kundér Aktvendimit [C.nr. 725/2015] té
4 dhjetorit 2015 té€ Gjykatés Themelore, pérmes té cilit padia e tij ishte konsideruar e
térhequr.

Mé 16 dhjetor 2015, kundér Aktvendimit [Ac.nr.3494/2015] té Gjykatés sé Apelit,
parashtruesi i kérkesés dorézoi kérkesé pér revizion pér shkak té shkeljeve thelbésore
té dispozitave t€ procedurés kontestimore dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés
materiale, me propozim g€ aktvendimi i goditur t€ prishet dhe lénda t'i kthehet né
rigjykim gjykatés sé shkallés sé paré.



32.

33-

34.

35.

36.

37-

Mé 23 shkurt 2016, Gjykata Supreme pérmes Aktvendimit [Rev.nr.37/2016]: (i) Pranoi
si té bazuar revizionin e parashtruesit té kérkesés, dhe Aktvendimi i Gjykatés s€ Apelit
[AC.nr.3494/2015] i 14 tetorit 2015, né pjesén qé i referohet hedhjes sé ankesés sé
paditésit, paraqitur kundér Aktvendimit t€ Gjykatés Themelore [C.nr.725/2015] i 4
dhjetorit 2015, (me té cilin padia e paditésit konsiderohet e térhequr) prishet dhe 1énda
1 kthehet né rigjykim gjykatés sé shkallés sé dyté; (ii) hidhet si i palejuar revizioni i
parashtruesit té keérkesés, paraqitur kundér Aktvendimit t€ Gjykatés sé Apelit
[AC.nr.3494/2015] i 14 tetorit 2015, né pjesén qé i referohet hedhjes sé ankesés sé
paditésit, paraqgitur kundér Aktvendimit té Gjykatés Themelore [C.nr.725/2015] té 3
korrikut 2015 (me té cilin éshté refuzuar kérkesa e paditésit pér masén e pérkohshme
té siguriseé).

Rrjedhimisht, ¢éshtja qé i referohet hedhjes sé€ ankesés sé paditésit, paraqitur kundér
Aktvendimit t€ Gjykatés Themelore [C.nr.725/2015] i 4 dhjetorit 2015, (me t€ cilin
padia e paditésit konsiderohet e térhequr) ishte prishur dhe lénda ishte kthyer né
rigjykim né Gjykatén e Apelit. Prandaj, lidhur me kété piké té€ Aktvendimit, Iénda ishte
neé pritje pér tu rivendosur nga Gjykata e Apelit.

MEeé 8 maj 2019, parashtruesi i kérkesés paraget né Gjykatén Themelore pérséritje té
propozimit pér caktimin e masés sé sigurimit t€ kérkesépadis€ qé gjykata té nxjerré
aktvendim - pér masén e sigurimit t€ kérkesépadisé - me té cilin aprovohet propozimi
i parashtruesit t€ kérkesés, me géllim gé té sigurohet kérkesépadia e tij, té caktohet
masa e sigurimit dhe té paditurve N.B., Sh.B. dhe A.B., t€ gjithéve bashkérisht dhe
secilit prej tyre qé e shfrytézon apo gé éshté né posedim té paluajtshmeérisé
kontestuese, u ndalohet qé té démtojné, qé té tjetérsojné apo qé té ngarkojné kété
paluajtshméri apo té cenojné té drejtat reale t€ parashtruesit né paluajtshmérité
kontestuese.

Neé periudhén né té cilén ¢éshtja pérmes revizionit ishte kthyer né rigjykim né Gjykatén
e Apelit dhe e cila ende nuk kishte vendosur, t€ paditurit N.B, Sh.B dhe A.B, mé 23
shkurt 2021, parashtruan propozim pér pérséritjen e procedurés, ndaj Aktvendimit
[Rev.nr.37/2016] té 23 shkurtit 2016, t€ Gjykatés Supreme, né pikén I té dispozitivit té
tij. Propozimi pér pérséritjen e procedurés ishte paraqitur pér shkaqge té pércaktuara
me dispozitén e nenit 232 pika (g) té LPK-s&, duke pérdorur si shkak dhe bazé pér kété
se parashtruesi i kérkesés nuk ka paraqitur ankesé€ kundér aktvendimit t€ Gjykatés
Themelore [C.nr. 725/2015] té 4 dhjetorit 2015 (me té cilin padia e paditésit
konsiderohet e térhequr), késhtu gé Gjykata Supreme gabimisht né pikén I t&
dispozitivit, Aktvendimin [Ac.nr.3494/2015] e 14 tetorit 2015, t€ Gjykatés sé Apelit e
kishte prishur dhe 1éndén e kishte kthyer né rigjykim té njéjtés gjykateé.

Gjykata Supreme né Aktvendim thekson qé “Propozimi pér pérséritjen e procedurés,
i éshté deérguar té autorizuarit té paditésit, avokatit Habib Hashanit, me datén
25.02.2021, né shkresat e léndés nuk ka prové se njéjti 1 ka dhéné pérgjigje né
propozimin e té€ paditurve pér pérséritjen e procedurés.”

NE€ anén tjetér, parashtruesi i kérkesés kishte dorézuar né Gjykaté fletékthesén e Postés
sé Kosovés, qé déshmon se i njéjti kishte dorézuar me posté shkresén Pérgjigje e
Paditésit —kundérpropozuesit, mé 13 mars 2021, ku propozonte gé: té€ hedhet poshté
Propozimi i "Parashtrueseve - Propozueseve" - si t€ palejueshém dhe gé Gjykata
Supreme té njoftojé edhe Gjykatén e Apelit dhe t€ udhézohet qé brenda obligimeve dhe
kompetencés sé€ saj, me urgjencé, té veprojé sipas urdhrit t€ saktésuar né pikén I té
dispozitivit té Aktvendimit [Rev.nr.37/2016] té 23 shkurtit 2016, pra, qé edhe pse,
tashmé, kané kaluar mé tepér se 5 (pesé) vite, té rigjykojé ¢éshtjen, - té rivendosé lidhur



38.

39.

40.

41.

me ankesén e parashtruesit té kérkesés, t€ parashtruar kundér Aktvendimit té€ Gjykatés
Themelore né Prizren [C.nr. 725/2015] té 4 dhjetorit 2015.

MEé 10 mars 2021, Gjykata Supreme pérmes Aktvendimit [CPP.nr.1/2021]: (i) pranoi si
té bazuar propozimin e té paditurve, N.B, Sh.B dhe A.B, pér pérséritjen e procedurés
té pérfunduar me Aktvendimin e Gjykatés Supreme [Rev.nr.37/2016] té 23 shkurtit
2016; (ii) prishet Aktgjykimi i Gjykatés Supreme [Rev.nr.37/2016], i 23 shkurtit 2016,
né pjesén I t€ dispozitivit dhe hedhet, sii palejuar revizioni i parashtruesit té kérkesés,
i paraqitur kundér Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit [Ac.nr. 3494/2015] i 14 tetorit
2015, né pjesén qé i referohet hedhjes sé ankesés sé paditésit té paragitur kundér
Aktvendimit té€ Gjykatés Themelore [ C.nr.725/2015] té 15 korrikut 2015 (me té cilin
paditésit i kthehet né plotésim padia).

NE arsyetimin e Aktvendimit té lartcekur, Gjykata Supreme ndér té tjera theksoi si né
vijim: “Paditési, né gjykatén e shkallés sé dyté ka paraqitur dy ankesa, me ankesén e
pareé e ka kontestuar aktvendimin C.nr. 725/2015 té datés 03.07.2015 (me té cilin
éshté refuzuar kérkesa pér masén e sigurisé) ndérsa me ankesén e dyté e ka
kontestuar aktvendimin C.nr. 725/29015 té datés 15.07.2015 (me té cilin paditésit 1
éshté kthyer né plotésim padia). Paditési nuk ka parashtruar ankesé kunder
aktvendimit C.nr. 725/29015 té datés 14.10.2015 [theksim 1 shtuar: duhet té jeté
04.12.2015] (me té cilin padia e paditésit éshté konsideruar e térhequr).”

Ne vijim Gjykata Supreme pas vlerésimit té lejueshmérisé sé revizionit té parashtruesit
té kérkesés pérkitazi me pjesén I té dispozitivit té€ Aktvendimit [Rev.nr.37/2016] té 23
shkurtit 2016, né bazé té dispozités s€ nenit 221 e lidhur me nenin 230 té Ligjit mbi
Procedurén Kontestimore (LPK), gjeti se: Revizioni éshté i palejuar. Gjykata Supreme,
kété vendim e arsyetoi si né vijim:

“Nga shkresat e léndés del se objekt 1 késaj ¢éshtjeje juridike éshté vlerésimi i
ligishmérisé sé aktvendimit té gjykatés sé shkallés sé dyté me té cilin éshté hedhur
ankesa e paditésit paraqitur kundér aktvendimit té Gjykatés Themelore né
Prizren, [C.nr. 725/29015] té datés 15.07.2015, me té cilin paditési ftohet qé ta
pérmirésoj-plotésoj padiné né kuptim subjektiv té saj.

Neé dispozitén e nenit 228.1 té LPK, éshté paraparé gé palét mund té paragesin
revizion vetém kundér aktvendimit té formés sé preré me té cilén pérfundon
procedura gjyqésore né shkallé té dyté.

Me aktvendimin e Gjykatés sé Apelit té Kosovés, AC.nr.2141/2016 daté 26.7.2016
[theksim i shtuar: duhet té jeté Ac.nr. 3494/2015, daté 14.10.2015], éshté hedhur
ankesa e paditésit, e paraqitur kundér aktvendimit té Gjykatés Themelore né
Prizren, C.nr. 725/29015 té datés 15.07.2015, me té cilin paditési ftohet gé ta
pérmirésoj-plotésoj padiné né kuptim subjektiv té saj, nga se nuk éshté lejuar njé
ankesé e tillé, pér faktin se kundér aktvendimeve té dhéna gjaté pérgatitjes sé
shqyrtimit kryesor, gé kané té béjné me drejtimin e gjykimit nuk lejohet ankimi
(neni 387.2 LPK-se) dhe né kété kuptim nuk kemi aktvendim té formés sé preré
né kuptim té nenit 228.1 té LPK-sé.”

Mé 25 maj 2021, nga dosja e léndés rezulton shénimi zyrtar i cili sqaron se mé 11 maj
2021, shkrimorja e Gjykatés Themelore késaj 1énde i kishte vendosur njé numér té ri,
pérkatésisht [C.nr.517/2021], ndérsa pas analizimit té rastit nga gjyqtari pérkatés dhe
bazuar né Aktgjykimin [CPP.nr.1/2021] e Gjykatés Supreme t€ 10 marsit 2021, éshté
konstatuar se nga shkrimorja ka rrjedhur gabimi pasiqé gabimisht i éshté dhéné numér
i ri, pasiqgé pérmes Aktvendimit t€ lartcekur té Gjykatés Supreme éshté prishur
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Aktvendimi [Rev. nr. 37/2016] i 23 shkurtit 2016 i Gjykatés Supreme dhe éshté hedhur
sii palejuar revizioni i parashtruesit t€ kérkesés.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme éshté
nxjerré né shkelje té té drejtave dhe lirive themelore t€ tij té garantuara me nenin 31 té
Kushtetutés.

Parashtruesi i kérkesés konsideron se me Aktvendimin e kontestuar, né dém té tij, jané
shkelur tri parime themelore juridike, t€ inkorporuara né themelin e sistemit juridik t&
Kosoveés, ai - sipas te cilit, para se njé gjykaté t€ marré njé vendim, éshté e detyruar qé
té dégjoje edhe palén tjetér (parimi audiatur et altera pars), ai - sipas te cilit pér té
njéjtén ¢éshtje nuk mund té vendoset dy heré (parimin ne bis in idem) dhe ai - sipas té
cilit, té gjitha organeve gjygésore u ndalohet g€ t€ zvarrisin, injorojné, t€ mohojné
kérkesat e individéve qé kéta para tyre i parashtrojné (parimi sipas te cilit ndalohet
mohimi i vendimmarrjes, mohimi i gjykimit - ndalesa deni de justice).

Sipas parashtruesit té kérkesés, Aktvendimi i kontestuar éshté marré shpejt, brenda
njé kohe shumé té shkurtér (vetém brenda 15 ditéve nga dita e parashtrimit té
Propozimit pér pérséritjet té procedurés t€ té paditurve) dhe pa u shqyrtuar pérgjigja
e paditésit.

Né vijim, parashtruesi i kérkesés thekson se Gjykata Supreme pér t€ njéjtén ¢éshtje,
pér Revizionin e paditésit, vendos dy heré. Sipas tij, herén e parg, para 5 (pesé) viteve,
me Aktvendimin [Rev.nr.37/2016] Gjykata Supreme e pranon Revizionin. Kurse herén
e dyté, me Aktvendimin [CPP.nr.1/2021], pas 5 (pesé) viteve, Gjykata Supreme vendosi
pér té hedhur poshté Revizionin, kurse Aktvendimin e plotfugishém, [Rev.nr. 37/2016]
té 23 shkurtit 2016, e prishé (pra — nuk e anulon).

Parashtruesi i kérkesés gjithashtu thekson se pérmes Aktvendimit t€ kontestuar éshté
mbyllur ¢do rrugé procedurale qé "dikush”, madje - gé edhe veté Gjykata e shkallés sé
paré, qé éshté kompetente, t€ procesojé dhe té vendosé sipas Propozimit té paditésit
pér caktim t€ masés sé sigurimit té kérkesépadisé, té parashtruar né Gjykatén
Themelore, mé 8 maj 2019. Prandaj, sipas parashtruesit té kérkesés, Gjykata Supreme
shkeli parimin, sipas té cilit ndalohet refuzimi i dhénies sé mbrojtjes, ndalohet mohimi
ité drejtés sé kujdo qé ¢éshtja e tij e ngritur para gjykatés t€ mohohet, pra - ndalohet
veprimi deni de justice.

Pérfundimisht, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata qé: (1) Parashtruesi i
kérkesés e konsideron t€ arsyeshém, té ligjshém dhe né funksion té mbrojtjes sé té
drejtés sé tij né gjykim té drejté dhe t€ paanshém njé vendim té Gjykatés Kushtetuese,
me té cilin Aktvendimi i Kontestuar — anulohet; (2) Por, parashtruesi i kérkesés
konsideron se e vetmja zgjidhje adekuate, e arsyeshme, e ligjshme dhe né funksion té
mbrojtjes sé t€ drejtés sé tij né gjykim té drejté dhe té paanshém do té ishte ai vendim
i Gjykatés Kushtetuese, sipas te cilit, me Aktgjykim do té€ anulohej Aktvendimi i
Kontestuar dhe do té ndryshohej Aktvendimi i Gjykatés Supreme [Rev. nr. 37/2016] i
23 shkurtit 2016, ashtu gé, t€ pranohet siibazuar revizioni i parashtruesit té kérkesés
dhe qé Aktvendimi i Gjykatés sé Apelit [AC.nr.3494/20 15] i 14 tetorit 2015,
Aktvendimi i Gjykatés Themelore [C.nr. 725/2015] i 15 korrikut 2015 dhe Aktvendimi
i Gjykatés Themelore [C.nr. 725/2015] i 4 dhjetorit 2015, t€ prishen dhe qé 1énda 1
kthehet Gjykatés sé shkallés sé paré- Gjykatés Themelore, né rigjykim dhe rivendosje.

Parashtruesi i kérkesés né fund gjithashtu kérkon gé identiteti i tij t&€ mos zbulohet,
pasiqé i njéjti ka marrédhénie familjare me palét e interesuara, pérkatésisht éshté nip
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i tyre (e paditura N.B ésht€ gjyshja, Sh.B dhe A.B jané xhaxhallarét e parashtruesit té
kérkesés.

Dispozita relevante Kushtetuese dhe Ligjore
Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té€ Drejté dhe t€ Paanshém]

1. Cdokujt 1 garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.
2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet
kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj.

3. Gjykimi éshté publik, me pérjashtim té rasteve kur gjykata, né rrethana té
vecanta, konsideron se, né té miré té drejtésisé, éshté i domosdoshém pérjashtimi
1 publikut, ose 1 pérfaqésuesve té medieve, sepse prania e tyre do té pérbénte
rrezik pér rendin publik ose siguriné kombétare, interesat e té miturve, ose pér
mbrojtjen e jetés private té paléve né proces, né ményrén e pércaktuar me ligj.

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

1. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tl_] té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga n]e gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat
dhe detyrimet e tij té natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze
penale né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén
e gjykatés mund t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé
pjese té tij, né interes té moralit, té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé
shogéri demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e
Jjetés private té paléve né proces ose né shkallén qé gmohet tepér e nevojshme nga
giykata, kur né rrethana té veganta publiciteti do té démtonte interesat e
drejtésisé.

[..]

Ligji Nr. 03/L-006 pér Procedurén Kontestimore
Neni 99

99.2 Parashtresat duhet té jené té kuptueshme dhe té pérmbajné ¢do gjé qé
nevojitet dhe e mundéson veprimin sipas tyre. Ato duhet té pérmbajné sidomos:
emrin e gjykatés, emrin dhe mbiemrin (emértimin e personit juridik),
vendbanimin apo vendgéndrimin (seliné e personit juridik) e paléve, té
pérfaqésuesve té tyre ligjor apo me prokuré, po gé se i kané, objektin e kontestit,
pérmbajtjen e deklaratés dhe firmeén e parashtruesit.

Neni 102

102.1 Kur njé parashtresé nuk arrin té jeté e kuptueshme dhe e ploté, si¢ kérkohet
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né paragrafin 2 té nenit 99, gjykata do ta thérrasé personin qé e dérgon ta
korrigjojé ose ta plotésojé parashtresén. Né njé rrethané té tillé, gjykata e
udhézon palén pér korrigjimet dhe pér plotésimet gé do té zéné vend dhe e cakton
njé periudhe treditore pér korrigjimin dhe pér plotésimin e parashtresés.

[..]

102.3 Do té konsiderohet se éshté térhequr parashtresa po qgé se nuk 1 kthehet
gjykatés brenda afatit té caktuar, e né qofté se i kthehet pa u korrigjuar,
gjegjésisht pa u plotésuar, parashtresa do té hidhet poshté.

Forma e preré e aktgjykimit
Neni 166

166.1 Aktgjykimi 1 cili nuk mund té goditet me ané té ankesés béhet i formés sé
preré pér aq sa éshté vendosur me té mbi kérkesépadiné apo té kundérpadisé.

166.2 Gjykata gjaté gjithé procedimit té ¢éshtjes kujdeset sipas detyrés zyrtare
se a mos éshté gjé e gjykuar ¢éshtja e ngritur me padi dhe nése konstaton se
procedura éshté iniciuar pér kérkesén pér té cilén ekziston vendimi i formeés sé
preré, padia duhet té hedhet poshté si e palejueshme.

Neni 196
Ankesén e vonuar, jo té ploté, apo jo té lejueshme, e hedhé poshté gjykata e
shkallés sé dyté me aktvendim, po qé se nuk e ka béré njé gjé té tillé gjykata e
shkallés si¢ parashikuar né (nenin 186).

Neni 209
Duke vendosur pér ankimin e veganté, gjykata e shkallés sé dyté munde:
a) té hedhé poshté ankesén si jo té kohéshme, jo té ploté, apo jo té lejueshme;

Neni 218

Revizionin e paraqitur pas skadimit té afatit ligjor, apo até jo té ploté, me ané té
aktvendimit e hedhé poshté gjykata e shkallés sé paré, pa mbajtur seancé

gjygeésore.

Neni 221

Revizionin e vonuar, jo té ploté dhe té palejueshém me, aktvendim e hedhé poshté
gjykata e revizionit, po gé se njé gjé té tillé nuk e ka béré gjykata e shkallés sé
paré brenda kufijve té autorizimeve té saja (neni 218 i kétij ligji).

Neni 228

228.1 Palét mund té paragesin revizionin vetém kundér aktvendimeve té formés
sé preré me té cilat pérfundon procedura e gjykatés sé shkallés sé dyte.

228.2 Nuk lejohet revizioni kundér aktvendimeve nga paragrafi 11 kétij neni né
kontestet né té cilat nuk do té ishte i lejuar revizioni kundeér aktgjykimit.
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Neni 230

Né procedurén sipas revizionit kundér aktvendimit né ményré adekuate
aplikohen dispozitat e kétij ligji mbi revizionin kundér aktgjykimit.

Neni 232

Procedura e pérfunduar me aktgjykim dhe aktvendim té formés sé preré té
giykatés mund té pérseritet sipas propozimit té palés:

a) né qofté se palés me veprim té kundérligjshém, e sidomos né rast té mos
thirrjes pér né seancé nuk i jepet mundésia qé té marré pjesé né shqyrtimin e
céshtjes kryesore;

b) né qofté se né procedurén e pérfunduar ka marré pjesé si padités ose st i
paditur persont qé nuk mund té jeté palé ndérgjyqgése, apo né qofté se palén gé
éshté person juridik nuk e ka pérfagésuar personi i autorizuar, ose po gé se palén
me pazotési procedurale nuk e ka pérfagésuar pérfaqgésuesi ligjor i saj, ose né
qofté se pérfaqgésuesi ligjor, respekﬂvlsht perfaqesue31 me prokure 1 palés, nuk
ka pasur autorizim té duhur pér ndjekjen e ¢éshtjes né gjyq apo per kryerjen e
veprimeve procedurale té caktuara, po qé se ndjekja e ¢éshtjes né gjyq apo
kryerja e veprimeve procedurale té caktuara nuk éshté lejuar me voné nga pala;

¢) né qofté se vendimi pérfundimtar i gjykatés éshté bazuar né deklarata té
rreme té déshmitaréve apo té ekspertéve ose né dokumentin qé éshté falsifikuar
apo né té cilin éshté verifikuar pérmbajtja e pasakté;

d) né qofté se vendimi pérfundimtar i formés sé preré éshté pasojé e veprés
penale té gjyqtarit, té pérfagésuesit ligjor apo me prokuré té palés, kundérshtare
apo té personit té trete;

e) né qofté se pala fiton mundésiné ta pérdoré vendimin e formés sé preré té
gjykatés, i cili mé paré, éshté dhéné né procedurén e zhvilluar midis paléve té
njéjta pér té njéjtén kérkesépadi;

finé qofte se vendimi perfundlmtar iformeés sé prere éshté bazuar né njé vendim
tjetér gjyqésor, ose né vendimin e ndonje organi t]eter kurse ky vendim éshté
ndryshuar, prishur apo anuluar né ményré té preré;

g) né qofté se pala merr dijeni pér fakte té reja ose gjen prova té reja, ose e fiton
mundésiné qé t'i pérdoré ato, né bazé té té cilave pér palén do té mund té merrej
vendim pérfundimtar mé i favorshém, sikur faktet dhe provat e tilla té ishin
pérdorur né procedurén e méparshme.

Neni 233

233.1 Nga shkaget e treguara né nenin 232 pika a) dhe b) té kétij ligji nuk mund
té kérkohet pérséritja e procedurés, po qé se ato jané pérdorur pa sukses né
procedurén e méhershme.

233.2 Nga shkaget e treguara né nenin 232 pika g) e kétij ligji pérséritja e
procedurés mund té kérkohet vetém po gé se pala, pa fajin e saj, nuk ka mundur
ti parashtroj kéto rrethana para se té keté marré fund procedura e méparshme
me vendim gjyqésor té formés sé preré.
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Neni 237

237.1 Propozimin pér pérséritjen e procedurés té paraqitur pas afatit ligjor, até
Jjo té ploté, apo té palejueshém, e hedhé poshté gjykata e shkallés sé paré me ané
té aktvendimit pa mbajtur seancé gjyqgésore.

237.2 Po gé se gjykata e shkallés sé paré nuk e hedhé poshté propozimin, njé
ekzemplar té tij ia dérgon palés kundérshtare, e cila ka té drejté qé brenda afatit
pesémbédhjeté (15) ditor té pérgjigjet lidhur me té.

Neni 238
Pasi té arrijé pérgjigja lidhur me propozimin, apo pasi té skadojé afati pér
pérgjigje, gjykata propozimin, bashké me pérgjigjen né té, po qé se éshté
paragqitur, me té gjitha shkresat e léndés ia dérgon gjykatés sé shkallés sé dyté
brenda afatit prej teté (8) ditésh.

Neni 310
310.5 Kundér aktvendimit mbi masén e pérkohshme nuk lejohet ankimi.

Neni 387

387.2 Kundér aktvendimeve té dhéna gjaté pérgatitjes sé shqyrtimit kryesor qé
kané té béjné me drejtimin e gjykimit nuk lejohet ankimi

Vlerésimi i pranueshmérisé sé kérkesés

49. Gjykata sé pari vleréson nése i njéjti i ka pérmbushur kriteret e pranueshmeérisg, té

50.

51.

pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe me Rregullore té
punés.

Né kété drejtim, Gjykata, fillimisht, i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] t€ Kushtetutés, qé pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[.]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Né vazhdim, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesiikérkesés i ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohet me Ligj. Né lidhje me kété, Gjykata s€ pari
i referohet neneve 47 (Kérkesa individuale), 48 (Saktésimi i kérkesés) dhe 49 (Afatet)
té Ligjit, té cilét pércaktojneé:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike
né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.
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52.

53.

54.

55.

2. Individi mund té ngrejé kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Nenig8
(Saktésimi 1 kérkesés)

"Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré gé né kérkesén e tij té qartésojé saktésisht
se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret 1
autoritetit publik té cilin parashtruest déshiron ta kontestoj."

Neni 49
(Afatet)

"Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé qé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor ...".

Sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés
éshté palé e autorizuar, i cili konteston njé akt t€ njé autoriteti publik, pérkatésisht
Aktgjykimin [CPP.nr.1/2021] e 10 marsit 2021, té Gjykatés Supreme dhe i ka shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu i ka
sqaruar té drejtat dhe lirité themelore g€ ai pretendon se i jané shkelur, né pajtim me
kérkesat e nenit 48 té€ Ligjit dhe e ka dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e
pércaktuara né nenin 49 té Ligjit.

Pérveg késaj, Gjykata shqyrton nése parashtrue31 ikérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé té percaktuara né paragraﬁn (2) té rregullit 34 (Kriteret e
pranueshmérisé) t€ Rregullores sé€ punés Nr.01/2023. Rregulli 34 (2) i Rregullores sé
punés pércakton kriteret né bazé té té cilave Gjykata mund té shqyrtoj kérkesén, duke
pérfshiré kriterin qé kérkesa té mos jeté qartazi e pabazuar. Rregulli 34 (2) specifikisht
pércakton gé:

Rregulli 34
(Kriteret e pranueshmeérisé)

"(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi/ja nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij/saj."

Pas shqyrtimit t€ ankesés kushtetuese té€ parashtruesit té kérkesés, Gjykata konsideron
se kérkesa nuk mund t€ konsiderohet si qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, si¢
parashihet me paragrafin (2) té rregullit 34 té Rregullores sé punés (shih, gjithashtu
rastin e GJEDNj-sé: Alimucaj kundeér Shqipérisé, kérkesa nr. 20134/05, Aktgjykim, i 9
korrikut 2012, paragrafi 144, si dhe shih né ményré t€ ngjashme rastin e Gjykatés
Kl27/20, parashtrues Lévizja VETEVENDOSJE!, Aktgjykim, i 22 korrikut 2020,

paragrafi 43).

Gjykata gjithashtu konstaton se kérkesa e parashtruesit té kérkesés i plotéson kriteret
e pranueshmérisé té pércaktuara né paragrafin (1) t€ rregullit 34 t€ Rregullores sé
punés. E njéjta nuk mund té deklarohet e papranueshme né bazé té kritereve té
pércaktuara né paragrafin (3) té rregullit 34 t€ Rregullores sé punés. Rrjedhimisht,
kérkesa e parashtruesit éshté e pranueshme pér shqyrtim né merita.

Meritat e kérkesés
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Gjykata, fillimisht do té rikujtojé esencén e rastit qé ngérthen kjo kérkesé dhe
pretendimet pérkatése té parashtruesit t€ kérkesés, né vlerésimin e té cilave, Gjykata
do té aplikojé standardet e praktikés gjygésore t€¢ GJEDNJ-s€, né harmoni me té cilén,
né bazé té€ nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té€ Drejtat e Njeriut] té€ Kushtetutés,
ajo éshté e detyruar té interpretojé t€ drejtat dhe lirité themelore té garantuara me
Kushtetuté.

Neé kété aspekt, Gjykata fillimisht rikujton gé rrethanat e rastit konkret ndérlidhen me
céshtjen né t€ cilén parashtruesi i kérkesés kishte parashtruar padi pér vértetim té sé
drejtés sé pronésisé dhe caktimin e masés sé sigurisé, pérmes té cilit kérkonte qé N.B,
Sh.B, dhe A.B, té iu ndalohet gé ta tjetérsojné apo ta ngarkojné objektin e kontestuar
me ndonjé t€ drejté tjetér pronésore né favor té ndonjé personi té treté, deri né
zgjidhjen definitive té kétij kontesti me aktgjykim t€ formés sé preré. Gjykata
Themelore pérmes Aktvendimit té€ 3 korrikut 2015, refuzoi si térésisht té pabazuar
propozimin e parashtruesit t€ kérkesés pér caktimin e masés sé pérkohshme té
sigurisé. Pas kérkesés sé€ Gjykatés Themelore té 15 korrikut 2015 drejtuar parashtruesit
té kérkesés qé ta pérmirésoj padiné né kuptim subjektiv t€ saj, respektivisht ta rregulloj
legjitimacionin pasiv té padisé, mé 4 dhjetor 2015, Gjykata Themelore vendosi g€ padia
e parashtruesit t€ kérkesés ishte térhequr pasi qé i njéjti nuk kishte paragitur
plotésimin e kérkuar. Rrjedhimisht, parashtruesi i kérkesés nuk parashtroi ankesé
kundér Aktvendimit t€ 4 dhjetorit 2015, me t€ cilin padia e tij ishte konsideruar e
térhequr. Pra, parashtruesii kérkesés paraqiti ankesé kundér Aktvendimit t€ 3 korrikut
2015 (me té cilin ishte refuzuar propozimin pér caktimin e masés sé pérkohshme té
sigurisé) si dhe Aktvendimit té 15 korrikut 2015 (me té cilin i ishte kérkuar qé ta
pérmirésojé padiné né kuptim té legjitimacionit pasiv té saj). Gjykata e Apelit i hodhi
poshté si té palejuara ankesat e parashtruesit té€ kérkesés kundér Aktvendimit t€ 3
korrikut 2015 dhe Aktvendimit té 15 korrikut 2015. N€ vijim kérkesén pér revizion té
parashtruesit t€ kérkesés Gjykata Supreme, mé 23 shkurt 2016, e pranoi si té bazuar
dhe Aktvendimi i Gjykatés sé Apelit, né pjesén qé i referohej hedhjes sé€ ankesés sé
paditésit, paraqitur kundér Aktvendimit t€ Gjykatés Themelore té€ 4 dhjetorit 2015, (me
té cilin padia e paditésit konsiderohet e térhequr) prishet dhe 1énda i kthehet né
rigjykim gjykatés sé shkallés sé dyté. Pérderisa, ¢éshtja ishte né pritje né kuadeér té
Gjykatés sé Apelit pér rigjykim, palét e interesuara N.B, Sh.B dhe A.B parashtruan
propozim pér pérséritjen e procedurés, ndaj Aktvendimit té Gjykatés Supreme, nén
pretendimin se parashtruesi i kérkesés nuk ka paraqitur ankesé kundér Aktvendimit
té Gjykatés Themelore té 4 dhjetorit 2015 (me té cilin padia e paditésit konsiderohet e
térhequr), késhtu qé Gjykata Supreme gabimisht né pikén I té dispozitivit,
Aktvendimin e Gjykatés sé€ Apelit e ka prishur dhe 1éndén e ka kthyer né rigjykim té té
njéjtés gjykaté. Gjykata Supreme e aprovoi si té bazuar propozimin e paléve té
interesuara pér pérséritje t€ procedurés té pérfunduar me Aktvendimin e Gjykatés
Supreme té 23 shkurtit 2016; si dhe prishi Aktgjykimin e Gjykatés Supreme té 23
shkurtit 2016, né pjesén I té dispozitivit, si dhe hedhet, si i palejuar revizioni i
parashtruesit té kérkesés, i paraqitur kundér Aktvendimit t€ Gjykatés sé Apelit, né
pjesén g€ i referohet hedhjes sé ankesés sé€ parashtruesit té kérkesés t€ paraqitur
kundér Aktvendimit t€ Gjykatés Themelore [ C.nr.725/2015] té 15 korrikut 2015 (me
té cilin paditésit i kthehet né plotésim padia).

Parashtruesi i kérkesés, 1 konteston konstatimet e gjykatave t€ rregullta para Gjykatés,
duke pretenduar shkelje té nenit 31 t€ Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-s€,
sirezultat i (I) cenimit t€ parimit res judicata, si dhe (II) shkeljes s€ parimit té€ barazisé
s€ arméve dhe parimit té€ kontradiktoritetit.

Prandaj, Gjykata né vijim, pretendimet e lartcekura té parashtruesit té kérkesés do ti
shqyrtojé né dritén e garancive procedurale t€ garantuara me nenin 31 té Kushtetutés,
né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé, t€ cilat jané interpretuar pérmes praktikés gjyqésore

14



60.

61.

62.

63.

64.

té GJEDNJ-sé, né harmoni me té cilén, Gjykata né bazé té nenit 53 [Interpretimi i
Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] t€ Kushtetutés éshté e detyruar té interpretojé té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara me Kushtetuté.

Lidhur me pretendimet pér cenim té: (I) parimit res judicata, Gjykata fillimisht véren
gé né vitin 2016, pérkatésisht né momentin kur Gjykata Supreme pérmes Aktvendimit
[Rev.nr. 37/2016] e kishte pranuar si té€ bazuar revizion e parashtruesit t€ kérkesés, e
njéjta e kishte prishur Aktvendimin [AC.nr.3494/2015] e 14 tetorit 2015, té€ Gjykatés
sé Apelit né pjesén g€ i referohet hedhjes si té palejuar t€ ankesés sé parashtruesit té
kérkesés, paraqitur kundér Aktvendimit [C.nr.725/2015] t€ 4 dhjetorit 2015, té
Gjykatés Themelore (me t€ cilin padia e parashtruesit konsiderohej e térhequr) dhe
léndén ia kishte kthyer né rigjykim gjykatés sé shkallés sé dyté. Rrjedhimisht, né kété
piké ky Aktvendim nuk e kishte arritur statusin res judicata pasi g€ ¢éshtja ishte kthyer
neé rigjykim, dhe ishte né pritje t€ vendosjes nga Gjykata e Apelit.

Prandaj, pérderisa qé€ nga viti 2016 1énda ishte kthyer né Gjykatén e Apelit pér tu
rigjykuar, né ndérkohé né vitin 2021, Gjykata Supreme pérmes vendimit té kontestuar
kishte lejuar kérkesén pér pérséritje té procedurés té parashtruar nga palét e
interesuara dhe njékohésisht kishte prishur Aktvendimin e saj [Rev.nr.37/2016] té
23 shkurtit 2016, me té cilin e kishte kthyer ¢éshtjen né rigjykim né Gjykatén e Apelit,
vetém né pjesén qé i referohet hedhjes si té palejuar té ankesés sé parashtruesit té
kérkesés, paraqitur kundér Aktvendimit [C.nr.725/2015] té€ 4 dhjetorit 2015, té
Gjykatés Themelore (me té cilin padia e parashtruesit konsiderohej e térhequr). Pér
meé tepér, pérveg lejimit té kérkesés pér pérséritje té procedurés, Gjykata Supreme
kishte hedhur si té palejuar kérkesén pér revizion té€ parashtruesit té kérkesés té
paraqitur kundér aktvendimit [Ac.nr. 3494/2015] té€ 14 tetorit 2015, té Gjykatés sé
Apelit t€ Kosoveés, né pjesén qé i referohet hedhjes s€ ankesés sé paditésit té paraqgitur
kundér Aktvendimit [C.nr.725/2015] té 15 korrikut 2015, t€ Gjykatés Themelore (me
té cilin parashtruesit té kérkesés i kthehej né plotésim padia).

Sipas vlerésimit té Gjykatés, Gjykata Supreme pérmes vendimit t€ kontestuar e kishte
rikthyer 1éndén pér tu rigjykuar né Gjykatén e Apelit dhe pritej vendim i ri nga kjo
gjykaté e shkallés s€ dyté. Pra, Gjykata Supreme vlerésoi se pérderisa objekt i késaj
¢éshtjeje ishte vlerésimi i ligjshmeérisé sé Aktvendimit [Ac.nr. 3494/15] té 14 tetorit
2015, té Gjykatés sé Apelit, me té cilin ishte hedhur ankesa e parashtruesit té€ kérkesés
paraqitur kundér Aktvendimit té Gjykatés Themelore né Prizren, [C.nr. 725/2015] 115
korrikut 2015, me té cilin parashtruesi i kérkesés ftohej qé ta pérmirésoj-plotésoj
padiné né kuptim subjektiv t€ saj, konsiderohet qé as ky Aktvendim nuk ishte i formés
sé preré, me té cilin pérfundon procedura gjygésore né shkallé té dyté. Pra, pérderisa
pritej q€ Gjykata e Apelit pérséri té gjykonte ¢éshtjen, 1énda né kété piké nuk e kishte
arritur statusin e vendimit res judicata.

Rrjedhimisht, t€ rikthyerit e céshtjes né rigjykim né Gjykatén e Apelit pérmes
Aktvendimit t€ Gjykatés Supreme [Rev.nr. 37/2016], konsiston né at€ qé tashmeé ishte
penguar gé Aktvendimi [AC.nr.3494/2015] i 14 tetorit 2015, i Gjykatés sé Apelit té
béhet i formés sé preré. Pra, pérderisa pritej qé Gjykata e Apelit pérséri té gjykonte
¢éshtjen, lénda nuk kishte arritur statusin e vendimit res judicata.

Pérfundimisht, Gjykata konsideron se ky pretendim i parashtruesit té kérkesés lidhur
me shkelje té parimit res judicata éshté qartazi i pabazuar né baza kushtetuese,
prandaj kjo pjesé e kérkesés duhet té shpallet e papranueshme né pérputhje me nenin
113.7 té Kushtetutés dhe me rregullin 39 (2) t€ Rregullores sé Punés.

II. Pérkitazi me pretendimin pér shkeljen e parimit té kontradiktoritetit

dhe barazisé sé arméve né proceduré
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Gjykata, fillimisht rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktvendimi i
kontestuar éshté marré né ményré té shpejté, brenda njé kohe shumé té shkurtér
(vetém brenda 15 ditéve nga dita e parashtrimit t€ Propozimit té té€ paditurve) dhe pa
u shqyrtuar pérgjigja e tij. Pra, parashtruesi i kérkesés pretendon qé pérderisa atij i
ishte dorézuar propozimi pér pérséritje t€ procedurés me 25 janar 2021, i njéjti
pretendon se mé 13 mars 2021, kishte dorézuar né Gjykatén Supreme shkresén e
titulluar “Pérgjigje e Paditésit —kundérpropozuesit” me propozimin qé té€ hedhé poshté
Propozimin e paléve té interesuara: N.B, Sh.B dhe A.B.

Rrjedhimisht, né dritén e pretendimeve té parashtruesit té kérkesés, Gjykata do ti
shtjellojé parimet e pérgjithshme té zhvilluara né praktikén gjyqésore t€¢ GJEDNJ-sé
pérkitazi me parimin e kontradiktoritetit dhe até té barazisé sé arméve.

Parimet e pérgjithshme sipas praktikés gjyqésore té Gjykatés dhe té
GJEDNJ-sé pérkitazi me parimin e kontradiktoritetit dhe até té barazisé
sé armeéve

Gjykata fillimisht thekson se gjykimi i drejté pérfshin té drejtén pér gjykimin né pajtim
me “parimin e kontradiktoritetit”, parim i cili éshté i ndérlidhur me parimin e
“barazisé sé arméve” (shih rastin e GJEDNJ-sé: Regner kundér Republikés Ceke, nr.
35289/11, Aktgjykim i vitit 2017, paragrafi 146). Né kété kontekst, né praktikén
gjyqésore té€ GJEDNJ-s€ ka pasur njé zhvillim té konsiderueshém, veganérisht né lidhje
me réndésiné qé i kushtohet paraqitjeve dhe rritjes sé vémendjes apo ndjeshmérisé sé
publikut ndaj administrimit té drejté té drejtésisé (shih rastin Borgers kundér
Belgjikés, nr. 12005/86, Aktgjykim i 30 tetorit 1991, paragrafi 24).

E drejta pér proceduré kontradiktore nénkupton né parim mundésiné qé palét né njé
gjykim penal ose civil t€ kené njohuri dhe té€ komentojné t€ gjitha provat e paraqgitura
ose vézhgimet e paraqgitura, madje edhe nga njé anétar i pavarur i shérbimit ligjor
kombétar, me synimin pér té€ ndikuar né vendimin e gjykatés (shih rastet e GJEDNJ-
sé: Kress kundér Franceés, nr. 39594/98, Aktgjykim i 7 gershorit 2001, paragrafi 74;
Ruiz-Mateos kundeér Spanjés, nr. 12952/87, Aktgjykim i 23 qgershorit 1993, paragrafi
63; McMichael kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 16424/90, Aktgjykim i 24 shkurtit
1995, paragrafi 80; Vermeulen kundér Belgjikés, nr. 19075/91, Aktgjykim i 20 shkurtit
1996, paragrafi 33; Lobo Machado kundér Portugalisé, nr. 15764/89, Aktgjykim i 20
shkurtit 1996, paragrafi 31). Kjo kérkesé mund té zbatohet gjithashtu edhe pérpara njé
Gjykate Kushtetuese (shih rastin e GJEDNJ-sé: Milatova dhe té tjerét kundeér
Republikés Ceke, nr. 61811/00, Aktgjykim i 21 gershorit 2005, paragrafét 63-66;
Gaspari kunder Sllovenisé, nr. 21055/03, Aktgjykim i 21 gqershorit 2009, paragrafi 53).

E drejta pér proceduré kontradiktore duhet té jeté né gjendje té ushtrohet né kushte té
kénagshme: njé palé né proceduré duhet té keté mundésiné té njihet me provat para
gjykatés, si dhe mundésiné pér té€ komentuar ekzistencén, pérmbajtjen dhe vértetésiné
e tyre né njé formén e duhur dhe brenda njé kohe té€ pérshtatshme (shih rastet e
GJEDNJ-sé: Krémar dhe té tjerét kundér Republikés Ceke, nr. 35376/97, Aktgjykim i
3 marsit 2000, paragrafi 42; Immeubles Groupe Kosser kundér Francés, nr.
38748/97, Aktgjykim i 21 marsit 2002, paragrafi 26), nése éshté e nevojshme duke
marré njé shtyrje (shih rastin e GJEDNJ-sé: Yvon kundér Franceés, nr. 44962/98,
Aktgjykim i 24 prillit 2003, paragrafi 39).

Veté gjykata duhet té respektojé parimin e kontradiktoritetit, pér shembull nése
vendos njé c¢éshtje né bazé té njé arsyeje ose kundérshtimi qé ajo e ka ngritur me
mocionin e saj (shih rastet e GJEDNJ-sé: Cepek kundér Republikés Ceke, nr. 9815/10,
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Aktgjykim i 5 shtatorit 2013, paragrafi 45, dhe krahasoni Clinique des Acacias dhe té
tjerét kundér Francés, nr. 65399/01, 65406/01, 65405/01 dhe 65407/01, Aktgjykim i
13 tetorit 2005, paragrafi 38, me Andret dhe té tjerét kundér Francés, nr. 1956/02,
Vendim i 25 majit 2004; né kété rast, Gjykata e Kasacionit informoi palét se ishin
parashikuar arsye té reja dhe ankuesit kishin njé mundésia pér t'u pérgjigjur para se té
jepte vendimin Gjykata e Kasacionit).

Kufizimet: e drejta pér procedim kontradiktor nuk éshté absolute dhe géllimi i saj
mund té ndryshojé né varési té vecorive specifike té ¢éshtjes né fjalé (shih rastin e
GJEDNJ-sé: Huddkova dhe té tjerét kundér Sllovakisé, nr. 23083/05, Aktgjykim i 27
prillit 2010, paragrafét 26-27), duke iu nénshtruar shqyrtimit té€ Gjykatés sé instancés
sé fundit (shih rastin e GJEDNJ-sé: Regner kundér Republikés Ceke cituar mé larté,
paragrafét 146-147). Né ¢éshtjen e pérmendur sé fundit, GJEDNJ-ja vuri né dukje se
procedurat duhej té konsideroheshin si térési dhe se ¢do kufizim mbi parimet e
kundérshtarit dhe té barazisé sé arméve mund té ishte kundérbalancuar mjaftueshém
nga masa té tjera mbrojtése procedurale (paragrafét 151-161).

Zbatimi 1 kétyre parimeve né rastin e parashtruesit té kérkesés

Gjykata, fillimisht rikujton se pretendimi i parashtruesit t€ kérkesés lidhur me shkeljen
e parimit té kontradiktoritetit, ndérlidhet me até qé Aktvendimi i kontestuar éshté
marreé (pa kaluar afati prej 15 ditéve nga dita e parashtrimit t€ Propozimit pér pérséritje
té Procedurés té paléve té interesuara) dhe pa u shqyrtuar pérgjigja e tij dérguar
pérmes postes.

Né kété aspekt, bazuar né shkresat e léndés rezulton qé me 25 shkurt 2021,
parashtruesi i kérkesés ishte njoftuar lidhur me kérkesén pér pérséritje té procedurés,
té parashtruar nga palét e interesuara N.B, Sh. B dhe A.B. Né kété drejtim, Gjykata
Supreme né Aktvendimin [CPP. nr. 1/2021] e 10 marsit 2021, kishte theksuar si né
vijim: "Propozimi pér pérseritjen e procedurés, i éshté derguar té autorizuarit té
paditésit, avokatit Habib Hashanit, me datén 25.02.2021, né shkresat e léndés nuk ka
prové se i njéjti i ka dhéné pérgjigje né propozimin e té paditurve pér pérséritjen e
procedurés.”

NEé anén tjetér, bazuar né shkresat e 1éndés edhe parashtruesi i kérkesén thekson se
mé 25 shkurt 2021 e kishte pranuar kérkesén pér pérséritje té procedurés té
parashtruar nga palét e interesuara N.B, Sh.B. dhe A.B. Gjithashtu, parashtruesi i
kérkesés thekson se pérgjigjen né propozimin e paléve t€ interesuara pér pérséritjen e
procedurés, i njéjti e kishte pércjellur me daté 13 mars 2021, prej momentit té€ pranimit
té késaj kérkese.

Prandaj, Gjykata véren se Gjykata Supreme kishte vendosur me 10 mars 2021 (d.m.th.
pa kaluar afati i pércaktuar 15 dité pér mundésimin e dhénies sé pérgjigjes té
parashtruesit té kérkesés), mirépo parashtruesi i kérkesés e kishte dorézuar pérgjigjen
e tij né propozimin pér pérséritje t€ procedurés, pas kalimit té afatit 15 ditor té
pércaktuar né nenin 237 t€ Ligjit pér Procedurén Kontestimore.

Lidhur me rrethanat e rastit konkret, Gjykata rikujton se Aktvendimi [CPP.nr.1/2021]
i 10 marsit 2021, i Gjykatés Supreme theksoi si né vijim:

“Propozimi pér pérseritjen e procedurés, i éshté dérguar té autorizuarit té
paditésit, avokatit Habib Hashanit , me datén 25.02.2021, né shkresat e léndeés
nuk ka prové se i njéjti i ka dhéné pérgjigje né propozimin e té paditurve pér
pérséritjen e procedurés.”
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NEé vijim Gjykata vé theksin tek (i) paragrafi 2 i nenit 237; dhe (ii) neni 238 té Ligjit
pér Procedurén Kontestimore qé pércaktojné:

237.2 Po qé se gjykata e shkallés sé paré nuk e hedhé poshté propozimin, njé
ekzemplar té tij ia dérgon palés kundérshtare, e cila ka té drejté gé brenda afatit
pesémbédhjeté (15) ditor té pérgjigjet lidhur me té.

Neni 238

Pasi té arrijé pérgjigja lidhur me propozimin, apo pasi té skadojé afati pér
pérgjigje, gjykata propozimin, bashké me pérgjigjen né té, po gé se éshté
paragqitur, me té gjitha shkresat e léndés ia dérgon gjykatés sé shkallés sé dyté
brenda afatit prej teté (8) ditésh.

NEé kété drejtim, Gjykata fillimisht rikujton se pretendimi i parashtruesit té kérkesés
lidhur me shkeljen e parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, ndérlidhet
me até qé Aktvendimi i kontestuar éshté marré (pa kaluar afati prej 15 ditéve nga dita
e parashtrimit t€ Propozimit pér pérséritje t€ Procedurés té paléve té interesuara) dhe
pa u shqyrtuar pérgjigja e tij té cilén pretendon se e kishte dorézuar né Gjykatén
Supreme.

Gjykata rikujton se GGEDNj dhe Gjykata né praktikat e tyre gjyqésore kané theksuar qé
parimi i “barazisé sé arméve” kérkon “njé baraspeshé té drejté ndérmjet paléve”, ku
secilés palé duhet dhéné mundésia e arsyeshme pér té paraqitur rastin e vet né kushte
qé nuk e véné até né pozité konsiderueshém té pabarabarté vis-a-vis palés
kundérshtare. Né kété kuptim, Gjykata konsideron se Gjykata Supreme ka déshtuar té
garantojé zbatimin e parimit té barazisé€ sé arméve dhe parimin e kontradiktoritetit
procedural, sepse parashtruesi i kérkesés éshté véné né njé disavantazh té
konsiderueshém vis-a-vis té paditurve, pérkatésisht paléve té interesuara, N.B, Sh.B,
dhe A.B, duke u privuar nga mundésia pér té€ pasur njé ballafagim real dhe
pérmbajtésor me argumentet dhe pretendimet e paraqitura nga pala e interesuar, si
palé kundérshtare né procedureé.

Sipas sistemit kushtetues té Republikés sé Kosovés, KEDNJ-sé, praktikés gjyqésore té
GJEDNJ-s€, si dhe legjislacionit té BE-s€, njé nga kérkesat thelbésore té sé drejtés pér
njé gjykim t€ drejté éshté 'barazia e arméve' ndérmjet paléve. Né kété drejtim, barazia
e arméve konsiston né té siguruarit qé secila palé té ket€ njé mundési té€ arsyeshme pér
té paraqitur rastin e tij/saj né kushte qé nuk e vendosin né pozité té€ pafavorshme
asnjérén palé. Gjykata sjell né vémendje qé ¢do ankesé né lidhje me mungesén e
barazisé sé arméve shqyrtohet né dritén e nenit 31 té Kushtetutés dhe nenit 6 (1) té
KEDNJ-sé, sepse parimi i barazisé sé arméve éshté vetém njé tipar i konceptit mé té
gjeré té njé gjykimi té drejté, i cili gjithashtu pérfshin té drejtén fundamentale qé
procedurat gjyqésore té€ ngérthejné edhe parimin e kotradiktoritetit. (shih rastin e
GJEDNJ-sé: Ruiz Mateos kundér Spanjés, nr. 12952/87, Aktgjykim i 23 gershorit
1993, paragrafi 63).

Edhe praktike e Gjykatés sé Drejtésisé sé Bashkimit Evropian (né tekstin né vijim:
GJDBE) ngjashém pércakton qé parimi i barazisé sé€ arméve, i cili éshté rrjedhojé e veté
konceptit té njé gjykimi t€ drejté, nénkupton qé secilés palé duhet t'i jepet njé mundési
e arsyeshme pér té paraqitur ¢éshtjen e tij/saj, duke pérfshiré déshminé e tij né kushte
gé nuk e vendosin até né njé disavantazh té konsiderueshém kundrejt kundérshtarit té
tij (Shih rastet e GJDBE-sé: ¢éshtjet e bashkuara C-514/07 P, C-528/07 P dhe C-
532/07 P, Suedia dhe té tjerét kundér API dhe Komisionit [2010] ECR I-8533,
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paragrafi 88, si dhe C-199/11, Europese Gemeenschap kundér Otis NV dhe té tjerét,
Aktgjykim i 6 néntorit 2012, paragrafi 71).

E drejta né proceduré kontradiktore né parim nénkupton mundésiné qé palét né
proceduré té jené né dijeni dhe té komentojné pér té gjitha provat e administruara ose
pér parashtresat e paraqitura, madje edhe nga njé anétar i pavarur i shérbimit juridik
nacional, ashtu gé t€ kené ndikim né vendimin gjyqésor. Pra, Gjykata konsideron se
detyrimi i njoftimit té palés kundérshtare, nga gjykatat, pér ushtrimin e mjeteve
juridike kundér tyre, nuk éshté qéllim né vetvete. Ky detyrim éshté hap i domosdoshém
procedural pér t'ua mundésuar paléve gé té trajtohen né ményré té barabarté, té kené
mundeési té kundérshtojné pretendimet dhe argumentet e palés kundérshtare dhe té
paragesin rastin e tyre né ményré efektive (shih rastet e Gjykatés KI82/21, me
parashtrues Komuna e Gjakovés, Aktgjykim i 30 shtator 2021, paragrafi 97; KI193/19,
me parashtrues Salih Mekaj, Aktgjykim i 31 dhjetorit 2020, paragrafi 59).

Prandaj, Gjykata konsideron se pérderisa Gjykata Supreme kishte njoftuar
parashtruesin e kérkesés, lidhur me kérkesén pér pérséritje té procedurés, té
parashtruar nga palét e interesuara N.B, Sh. B dhe A.B, si dhe té vendosurit e Gjykatés
Supreme me 10 mars 2021, pa kaluar afati i pércaktuar 15 ditor, pérbén njé shkelje té
parimeve té kontradiktoritetit dhe barazisé sé arméve si¢ garantohet nga neni 31 i
Kushtetutés né lidhje me nenin 6 paragrafi 1 i KEDNj-sé (shih, mutandi mutandis,
rastin e Gjykatés KI209/19, me parashtrues Memli Krasniqi, Aktgjykim i 26 néntorit
2020, paragrafi 57).

Rrjedhimisht, Gjykata konsideron se ky léshim i Gjykatés Supreme pérbén njé té€ meté
procedurale té pakapércyeshme, sepse parashtruesi i kérkesés €shté privuar nga e
drejta e tij pér njé proces t€ rregullt gjygésor, g€ garantohet me nenin 31 té Kushtetutés
dhe nenin 6.1 t€ KEDNj-sé. Prandaj, Gjykata konstaton se ka pasur shkelje té nenit 31
té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 paragrafi 1 té€ KEDNj-sé.

NE anén tjetér, Gjykata e ka parasysh poashtu qé parashtruesi i kérkesés thekson se
pérgjigjen né propozimin e paléve t€ interesuara pér pérséritjen e procedurés i njéjti e
kishte pércjellur me daté 13 mars 2021, pérkatésisht né ditén e 16-té nga dita e pranimit
té késaj kérkese.

Rrjedhimisht, duke marré parasysh léshimet procedurale edhe nga ana e parashtruesit
té kérkesés, Gjykata konsideron se rezultati pér parashtruesin nuk do té ndryshonte
edhe nése Gjykata e kthen rastin né rigjykim. Prandaj, né rastin konkret shkelja éshté
e natyrés deklarative dhe ky aktgjykim nuk paragjykon pretendimet e parashtruesit té
kérkesés pér té drejtén né proné dhe trashégimi.

Kérkesa pér moszbulim té identitetit té parashtruesit té kérkesés

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés ka kérkuar qé identiteti i tij né proceduré para
késaj Gjykate t€ mos zbulohet pasiqé i njéjti ka marrédhénie familjare me palét e
interesuara, pérkatésisht éshté nip i tyre (e paditura N. B éshté gjyshja, Sh. B. dhe A.
B. jané xhaxhallarét e parashtruesit té kérkeseés).

Lidhur me kété, Gjykata i referohet rregullit 24 (1) té Rregullores sé punés, i cili
parasheh:

(1) Kurdo pérgjaté procedurés sé shqyrtimit té njé kérkese individuale sipas
paragrafit 7 té nenit 113 té Kushtetutés dhe deri né publikimin e vendimit
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pérfundimtar, palét mund té kérkojné gé identiteti i tyre té mos zbulohet
publikisht. Kérkesa duhet té jeté e arsyetuar.”

NE lidhje me kété kérkesé, Gjykata konsideron se arsyetimi i dhéné i parashtruesit té
kérkesés pér moszbulim té identitetit, i cili i referohet aférsisé familjare té tij me palét
e interesuara nuk pérbén bazé té€ mjaftueshme e cila do ta justifikonte aprovimin e
kérkeseés sé tij pér moszbulimin e identitetit t€ tij (shih né ményreé té€ ngjashme rastet e
Gjykatés: KI111/20, me parashtrues Elez Elezi, Aktvendim pér Papranueshmeéri i 28
dhjetorit 2020; KIy74/17 parashtrues Lorenc Kolgjeraj, Aktvendim pér
Papranueshmeéri, i 5 dhjetorit 2017, paragrafi 32).

Prandaj, bazuar né até si mé lart, Gjykata vendosé qé té refuzojé kérkesén e
parashtruesit té kérkesés pér moszbulim té identitetit.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 t€ Kushtetutés, me nenit 20 té Ligjit dhe me
rregullat 24(2) dhe 48 (1) (a) t€ Rregullores sé punés, né seancén e mbajtur mé 27 korrik
2023, me shumiceé:

Gjyqtari raportues

VENDOS

L TE DEKLAROJE me shtaté (7) vota pér dhe njé (1) voté kundér, kérkesén té
pranueshme;

1L TE KONSTATOJE, me shtaté (7) vota pér dhe njé (1) voté kundér, se
Aktvendimi [CPP.nr. 1/2021] i 10 marsit 2021, i Gjykatés Supreme té Kosovés
nuk éshté né pérputhshméri me paragrafin 1 t€ nenit 31 [E Drejta pér Gjykim
té Drejté dhe té Paanshém] té€ Kushtetutés dhe nenit 6 [E drejta pér njé proces
té rregullt] té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut;

III.  TE REFUZOJE, njézéri, kérkesén pér mos zbulim t& identitetit;

IV.  TUA KUMTOJE, kété Aktgjykim paléve dhe né pajtim me paragrafin 4 té
nenin 20 té Ligjit, ta publikojé né Gazetén Zyrtare;

V. Ky Aktgjykim hyn né fuqi menjéhereé.
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