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Fadil Nura dhe 9 deputeté tjeré

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Vendimit nr. 08-V-040, té Kuvendit té
Republikés sé Kosovés, té 21 korrikut 2021, pér shkarkimin e anétaréve té
Bordit té Autoritetit Rregullativ té Hekurudhave

Duke shprehur gé né fillim respektin tim ndaj mendimit t€ shumicés sé gjyqtaréve se
né kété rast, Vendimi i kontestuar i Kuvendit nr. 08-V-036 nuk éshté né
papajtueshméri me nenin 65.9 [Kompetencat e Kuvendit].

Megjithaté, Uné si gjyqtar individual kam mendim konkurrues né lidhje me
konkludimin e shumicés dhe nuk pajtohem me mendimin e shumicés. Uné pajtohem
me mendimin e shumicés se Vendimi i Kuvendit nr. 08-V-036 nuk éshté né
kundérshtim me nenin 65.9 [Kompetenca e Kuvendit], por gjithashtu konsideroj se
Gjykata ka gené e obliguar t'u pérgjigjet t€ gjitha pretendimeve té parashtruesve té
kérkesés dhe t'i konstatoj t€ nj€jtat né dispozitiv té aktgjykimit sepse vetém dispozitivi
i aktgjykimit i obligon té gjithé personat fiziké dhe juridiké t'i respektojné ato.

Uné si gjyqtar pajtohem me gjendjen faktike si¢ éshté deklaruar dhe paraqgitur né
aktgjykim dhe e pranoj té€ njéjtén gjendje faktike si t€ sakté. Gjithashtu, Uné si gjyqtar,
pajtohem me ményreén se si jané parashtruar dhe paraqitur né aktgjykim pretendimet
e parashtruesve té kérkesés dhe t€ njéjtat i pranoj si té sakta.



Megjithaté, nuk pajtohem me analizén ligjore né lidhje me pranueshmeériné e rastit
dhe géndrimin e shumicés né lidhje me pretendimet e parashtruesve té€ kérkesés pér
shkeljen e nenit 4 [Forma e Qeverisjes dhe Ndarja e Pushtetit], nenin 7 [Vlerat], nenin
31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe té€ Paanshém], nenin 32 [E Drejta pér Mjete
Juridike], nenin 54 [Mbrojtja Gjyqésore e té Drejtave] si dhe nenin 142 [Agjencité e
Pavarura] té Kushtetutés sé€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta).

Pér sa mé sipér, dhe né pajtim me rregullat 62 dhe 63 té Rregullores s€ punés sé
Gjykatés Kushtetuese, pér té ndjekur sa mé lehté dhe qarté arsyetimin e mendimit tim
konkurrues do (I) té béjé vlerésimin e pranueshmeérisé, né lidhje me pretendimet
pérkitazi me shkeljen e té drejtave nga Kapitulli IT i Kushtetutés, pérkatésisht nenet
31, 32 dhe 54 té Kushtetutés; (II) té béjé vlerésimin e kushtetutshmeérise pérsa i pérket
pretendimeve pér shkeljen e té drejtave nga neni 142 [Agjencité e Pavarura] té
Kushtetutés; (III) té paragesé vlerésimin e kushtetutshmérisé pérsa i pérket
pretendimeve pér shkeljen e té drejtave nga neni 4 [Forma e Qeverisjes dhe Ndarja e
Pushtetit], neni 7 [Vlerat] té Kushtetutés; (IV) té paragesé njé pérfundim né lidhje me
shkeljet e pretenduara té t€ drejtave t€ parashtruesve té kérkesés té garantuara me
nenin 4 [Forma e Qeverisjes dhe Ndarja e Pushtetit], neni 7 [Vlerat], neni 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté dhe té€ Paanshém], neni 32 [E Drejta pér Mjete Juridike], neni 54
[Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave], si dhe nenin 142 [Agjencité e Pavarura] té
Kushtetutés.

(D Vlerésimi i pranueshmérisé né lidhje me pretendimet lidhur me
shkeljen e té drejtave nga Kapitulli IT i Kushtetutés, pérkatésisht
nenet 31, 32 dhe 54 té Kushtetutés

1. Fillimisht, duke vlerésuar kriteret e pranueshméris€ dhe duke vlerésuar
pretendimet e parashtruesve té kérkesés se pérmes vendimit t€ kontestuar jané
cenuar té drejtat kushtetuese té anétaréve té shkarkuar té Bordit t€ ARH-s€ nga
Kapitulli IT i Kushtetutés, do té vlerésoj thelbin e pretendimeve té béra pér
secilin nen pérkatés té€ Kushtetutés.

2.  Rikujtoj se, ndér t€ tjera, se parashtruesit e kérkesés pretendojné se pérmes
vendimit t€ kontestuar jané cenuar té drejtat kushtetuese té anétaréve té
shkarkuar té Bordit t€ ARH-sé nga Kapitulli II i Kushtetutés, pér arsyet e
méposhtme:

Lidhur me pretendimin pér shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés

3.  Néthelb, parashtruesit e kérkesés pretendojné se pérmes vendimit t€ kontestuar
jané cenuar té drejtat kushtetuese té anétaréve té shkarkuar t€ Bordit t€ ARH-
sé, té garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém]
té Kushtetutés, sepse, sipas parashtruesve t€ kérkesés, Kuvendi nuk u ka dhéné
mundésiné anétaréve t€ shkarkuar té Bordit té ARH-sé qé té dégjohen lidhur me
arsyet e shkarkimit t€ tyre dhe vendimi i kontestuar nuk éshté arsyetuar
mjaftueshém.




Lidhur me pretendimin pér shkelje té nenit 32 [E Drejta pér Mjete Juridike], né lidhje
me nenin 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave] té Kushtetutés
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Né ndérlidhje me kété pretendim, parashtruesit e kérkesés theksojné se
anétaréve t€ shkarkuar té€ bordit t€ ARH-sé u jané shkelur té drejtat, e garantuara
me nenin 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] dhe nenin 54 [Mbrojtja Gjygésore e
t€ Drejtave] té€ Kushtetutés, duke theksuar se ,,rendi juridik i Kosovés nuk ofron
njé mjet efektiv juridik qé anétarét e shkarkuar té bordit té ARH ti mbrojné té
drejtat e tyre”.

Lidhur me pretendimet e sipérpérmendura té parashtruesve té kérkesés se
vendimi i kontestuar shkel t€ drejtat dhe lirité themelore nga Kpitulli II i
Kushtetutés, pérkatésisht neni 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém], neni 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] si dhe neni 54 [Mbrojtja
Gjyqésore e té Drejtave], Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés
kontestojné vendimin [Nr. 08-V-040] e Kuvendit té 21 korrikut 2021, pérmes té
cilit u shkarkuan anétarét e Bordit té¢ ARH-sé.

Rikujtoj se pérkitazi me kriteret e vlerésimit té€ kushtetutshmériseé sé ,ligjeve® té
miratuara nga Kuvendi dhe ,,vendimeve“ té miratuara nga Kuvendi, né kuptim
t€ nenit 113.5, theksoj se kontestimi i kushtetutshmeérisé sé njeé ligji t€ miratuar
nga Kuvendi. éshté dukshém i ndryshém nga konestimi i kushtetutshmérisé sé
njé vendimi. Ky dallim konsiston pikérisht né faktin se c¢faré pércakion
pérmbajtjen e aktit, pérkatésisht cilat jané pasojat juridike qé prodhon akti i
Kuvendit, pérkatésisht nése pérmbajtja e aktit t€ Kuvendit cenon interesin e
pérgjithshém publik apo t€ drejtat kushtetuese individuale.

Prandaj, ajo qé Gjykata éshté dashur té€ vlerésojé lidhur me pretendimet e
parashtruesve t€ kérkesés pér shkeljen e t€ drejtave dhe lirive nga Kapitulli IT i
Kushtetutés, éshté c¢éshtja se cfaré pasojash juridike ka sjellé vendimi i
kontestuar i Kuvendit pér parashtruesit e kérkesés dhe nése ata preken nga ky
vendim, pér té vlerésuar mé tej nése pretendimet e tilla hyjné né fushén e
zbatimit té nenit 113.5 té Kushtetutés.

Kuptimi i paragqitjes sé shkeljeve né lidhje me aspektet materiale té aktit t€
Kuvendit duhet paré prej rastit né rast, duke vlerésuar pasojat e pérmbajtjes sé
tij, interesi i kujt cenohet me aktin e kontestuar. Pérmbajtja e njé norme
juridike mund t€ jeté né kundérshtim me normat kushtetuese, ashtu si
pérmbajtja e njé akti té Kuvendit mund té€ preké interesat e pérgjithshme
publike ose té drejtat individuale.

Vérej se anétarét e Bordit té ARH-s€ jané shkarkuar me vendimin e kontestuar
té Kuvendit dhe né kéto rrethana, Gjykata konstaton se t€ pérmendurit e fundit
preken drejtpérdrejt individualisht me vendimin e kontestuar.

Prandaj, nga sa mé sipér, né rrethanat e rastit konkret, vlerésoj se anétarét e
shkarkuar t€ ARH-s€ jané prekur drejtpérdrejt nga vendimi i kontestuar.

Vérehet se pretendimet e parashtruesve té kérkesés se pérmes aktit t€ kontestuar
té Kuvendit jané shkelur té drejtat kushtetuese té anétaréve té Bordit té ARH-sé,
té garantuara me nenet 31, 32 dhe 54 t€ Kushtetutés, ngrené ¢éshtje kushtetuese,
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por né rrethanat e e rastit konkret, jo nga paragrafi 5 i nenit 113 t€ Kushtetutés,
sepse akti i kontestuar cilésohet si akt juridik qé prek vetém té drejtat
individuale, né rastin konkret té drejtat individuale té anétaréve té Bordit té
ARH-sé dhe jo interesat e pérgjithshme publike.

NEé kété kontekst, parashtruesit e kérkesés pretendojné se anétaréve té Bordit té
ARH-sé u jané shkelur té drejtat individuale, sepse ,,rendi juridik i Kosovés nuk
ofron njé mjet efektiv juridik qé anétarét e shkarkuar té bordit t¢é ARH ti
mbrojné té drejtat e tyre”. Lidhur me kété, parashtruesit e kérkesés theksojné
se anétarét e shkarkuar té Bordit t€ ARH-sé nuk mund t€ iniciojné proceduré né
Gjykatén Themelore, duke pretenduar se, sipas ligjit aktual pér kontestet
administrative, vendimi i Kuvendit nuk éshté akt administrativ, por akt i njé
organi kushtetues gé i nénshtrohet kontrollit kushtetues.

Me rastin e shqyrtimit té pretendimit té€ lartpérmendur, vlerésoj se nuk duhet té
supozohet apriori se anétarét e Bordit té€ ARH-sé, si kategori e vecanté juridike,
janeé té pérjashtuar nga detyrimi pér té shteruar té gjitha mjetet juridike efektive
kundér aktit té kontestuar t€ Kuvendit né proceduré té rregullt, sepse, si¢ u
shpjegua mé paré, i njéjti prek drejtpérdrejt té drejtat e tyre kushtetuese.

Vérehet se parashtruesit e kérkesés nuk argumentuan se ekziston njé praktikeé e
gjykatave té rregullta e ngjashme me rrethanat e rastit konkret, né té cilén
individét nuk kishin mundési té kontestojné vendimet e Kuvendit qé prodhojné
pasoja juridike individuale.

Meé tej dhe lidhur me kété, vérej se né dispozitivin e vendimit t€ kontestuar nuk
éshté vértetuar shprehimisht se kundér atij vendimi éshté e ndaluar ankesa dhe
as shfrytézimi i ndonjé mjeti juridik dhe pér mé tepér, vendimi i kontestuar nuk
pérmban udhézim juridik pér palét e prekura prej tij.

Pérvec késaj, shqyrtimi i shkresave té 1éndés nuk rezultoi me informata nése
anétarét e shkarkuar té Bordit t€ ARH-sé kané iniciuar proceduré prané
organeve kompetente pér té kontestuar vendimin e Kuvendit me té cilin jané
shkarkuar nga pozitat e tyre né Bordin e ARH-sé..

NEé kété kuptim, bazuar né normat kushtetuese, né praktikén time, dhe duke iu
referuar parimeve té vendosura nga GJEDNJ, rikujtoj se legjislacioni yné nuk
parasheh shprehimisht pérjashtimin e késaj kategorie individésh gé ushtrojné
funksione publike, pér t€ mos kérkuar mbrojtje gjyqésore té té drejtave té tyre
né gjykatat e rregullta. Pér me tepér, e drejta e tyre pér qasje efektive né drejtési
buron nga Kushtetuta, edhe nése njé gjé té tillé shprehimisht nuk e pércakton
ligji. (shih, né ményré analoge, GJEDNJ, rastin Vilho Eskelinen dhe té tjerét
kundér Finlandés, nr. 63235/00, Aktgjykimi i 19 prillit 2007, paragrafi 62, dhe
rastin e Gjykatés KI214/21, me parashtrues Avni Kastrati, Aktgjykim i 7
dhjetorit 2022, paragrafi 125).

Po ashtu rikujton se Ligji nr. 03/L-202 pér Konfliktet Administrative (né tekstin
e métejmé:LKA) ofron mjete juridike efektive pér zgjidhjen e rastit t€ késaj
kategorie funksionarésh publik. Né kété drejtim, Gjykata sé pari thekson se vet
qéllimi i LKA-sé si ligj, si¢ pércaktohet né nenin 2 [Qéllimi] éshté té sigurojé
mbrojtjen gjyqésore té té drejtave dhe interesave té personave fiziké dhe juridiké
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dhe paléve té tjera, té ciléve u jané shkelur té drejtat dhe interesat me: (i) aktet
individuale; ose (ii) veprimet e organeve té administratés publike. M€ tutje né
nenin 3, paragrafi 1.1 i LKA-sé pércaktohet se organet e administratés publike
jané organe té administratés gendrore, ndérsa paragrafi 1.2 i t€ njéjtit nen
ciléson si akt administrativ ¢do vendim té organit administrativ t€ nxjerré pas
procedurés administrative né ushtrimin e autorizimeve publike dhe i cili né
ményre té drejtpérdrejté, ose térthorazi cenon té drejtat, lirité apo interesat e
personave fiziké dhe juridikeé té njohura ligjérisht. Pérvec, dispozités me té cilén
pércaktohet géllimi i ligjit, mé konkretisht, neni 10 i LKA-s€, ndér t€ tjera,
parashikon mundésiné e fillimit té njé konflikti administrativ kundér akteve pér
té cilat njé person fizik ose juridik konsideron se éshté shkelur njé e drejté ose
interes ligjor (shih, KI214/21, cituar me lart, paragrafi 115 dhe 116).

Né kété kontekst i referohem edhe praktikés s€ Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s€ Shqipérisé, pérkatésisht Vendimit nr. 29/09, t€ 21.10.2009, me
parashtrues: Grupi prej 30 deputetéve té Kuvendit té Shqipérisé, népérmjet té
cilit, ndér té tjera, kérkohej anulimi i Vendimit t€ Kuvendit [Nr. 190] t€ 16
gershorit 2008, pér shkak té mosdhénies sé pélqimit pér emeérimin e z. Z.P, pér
anétar té Gjykatés Supreme. Pér pércaktimin e kompetencés sé€ saj, gjykata
vlerésoi nése objekti i kontrollit kushtetues pérpara saj éshté njé akt me karakter
normativ dhe nése synimet e tij ngrené ¢éshtje konflikti kompetencash ndérmjet
autoriteteve gendrore apo lokale. Né dritén e rrethanave té ¢éshtjes, gjykata né
fjalé konstatoi: ,Gjykata éshté shprehur mé paré se né gjykimet e natyrés
abstrakte nuk éshté kompetente té kontrollojé akte té karakterit individual.
Duke gené se vendimi i Kuvendit, i cili éshté objekt shqyrtimi, pasqyron
vullnetin e Kuvendit pér té mos dhéné pélgimin pér emérimin e njé anétari té
Gjykatés Supreme, Gjykata pranon se ky akt ka karakter individual. Né kéto
rrethana, Gjykata vleréson se nuk éshté kompetente té kontrollojé vendimin e
Kuvendit nr. 190, té 16.06.2008. Né pérfundim, Gjykata konkludon se kérkesa
e ngritur nga njé grup prej té paktén njé té pestés sé deputetéve (1/5) i referohej
anulimit té vendimit té Kuvendit nr. 190, té 16.06.2008. duhet shfuqizuar pér
shkak té mungesés sé legjitimitetit té parashtruesve té kérkesés dhe
mungesés sé juridiksionit té késaj gjykate..

Prandaj, bazuar né sa mé sipér, konsideroj se pretendimi i parashtruesve té
kérkesés se anétaréve té Bordit t€ ARH-sé nuk u jepen mjete efektive pér té
ushtruar t€ drejtat e tyre civile, nuk géndron dhe nuk arsyetohet objektivisht,
sepse asnjé dispozité ligjore apo kushtetuese nuk ua ndalon anétaréve té késaj té
fundit t€ drejtén pér té kérkuar mbrojtjen ligjore t€ t€ drejtave té€ tyre né
proceduré té rregullt, si¢ pércaktohet me nenin 54 té Kushtetutés.

Prandaj, Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesve té kérkesés né lidhje me
shkeljet e té drejtave individuale té anétaréve té Bordit t€¢ ARH-sé, t€ garantuara
me nenet 31, 32 dhe 54 t€ Kushtetutés, nuk i plotéson kushtet e pranueshmérisé
pér shqyrtim t€ métejmé té meritave sé kérkesés pér arsye se parashtruesit e
kérkesés nuk kané déshmuar se legjislacioni aktual e pérjashton kété kategori té
zyrtaréve publiké nga detyrimi pér té kérkuar mbrojtje ligjore prané gjykatave té
rregullta. Rrjedhimisht, kushti i shterimit t€ mjeteve juridike efektive né lidhje
me kété pjesé té kérkesés nuk éshté plotésuar.
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Prandaj, bazuar né sa mé sipér, Gjykata konstaton se parashtruesit e kérkesés
nuk jané palé e autorizuar pér t€ kontestuar kushtetutshmériné e aktit té
kontestuar, né lidhje me té drejtat e njeriut té garantuara me Kapitullin II té
Kushtetutés, sipas nenit 113.5 té Kushtetutés, si dhe anétarét e Bordit té€ ARH-sé
nuk mund té lirohen nga detyrimi kushtetues pér té shteruar té gjitha mjetet
juridike efektive té parashikuara me ligjet né fuqi né proceduré té rregullt, si¢
kérkohet me paragrafin 7 té nenit 113 té Kushtetutés.

Vlerésimi i kushtetutshmérisé, né lidhje me pretendimet pér
shkeljen e té drejtave nga neni 142 [Agjencité e Pavarura] té
Kushtetutés.

Fillimisht, rikujtoj se lidhur me pretendimin pér shkelje t€ nenit 142 [Agjencité
e Pavarura] té Kushtetutés, parashtruesit e kérkesés né thelb pretendojné se:

a) bazuar né Ligjin pér Hekurudha, ARH éshté organ i pavarur, dhe né kété
ményré hyn né grupin e institucioneve té parapara né Kapitullin XII té
Kushtetutés dhe bie né fushéveprim té nenit 142 t€ Kushtetutés “gé rregullon
agjencité e pavarura’; dhe se

b) pérmes Vendimit té€ kontestuar, Kuvendi nuk ka respektuar pavarésiné e
ARH-sé, si agjenci apo institucion i pavarur dhe né ményré arbitrare, pérmes
shkarkimit té té€ gjithé anétaréve té€ Bordit si organ kryesor i ARH-s&, ka
bllokuar punén dhe funksionimin e saj. Né két€ ményré parashtruesit
pretendojné se éshté shkelur pavarésia organizative dhe funksionale e ARH-
sé.

Sé pari theksoj se Kushtetuta, né kapitullin XII t€ saj, ka listuar institucionet e
pavarura, duke rregulluar rolin dhe statusin e tyre. Po ashtu, Kushtetuta né
nenin 142 ka paraparé mundésiné gé Kuvendi me ligj t€ themelojé agjenci té
pavarura.

Né kété kuptim, Gjykata u referohet institucioneve té pavarura sipas Kapitullit
XII [Institucionet e Pavarura] té Kushtetutés, konkretisht neneve 132-135 [Roli
dhe Kompetencat e Avokatit té Popullit] 136-138 [Auditori i Pérgjithshém i
Kosovés]; 139 [Komisioni Qendror i Zgjedhjeve]; 140 [Banka Qendrore e
Kosovés]; dhe 141 [Komisioni i Pavarur i Mediave].

Pérndryshe, vérej se po ashtu né Kapitullin XII, pérkatésisht bazuar né nenin
142 té Kushtetutés ka autorizuar Kuvendin qé me ligj pérkatés té themeloj
agjenci té€ pavarura, té cilat do té funksionojné mbi bazén e njé ligji té tillé. Sé
kéndejmi, neni 142 i Kushtetutés pércakton se:

SAgjencité e pavarura té Republikés sé Kosovés jané institucione té krijuara
nga Kuvendi, né bazé té ligjeve pérkatése, té cilat rregullojné themelimin,
Junksionimin dhe kompetencat e tyre. Agjencité e pavarura funksionet e
tyre 1 kryejné né meényré té pavarur nga ¢do organ ose autoritet tjetér né
Republikén e Kosoveés®.
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Rikujtoj se Kushtetuta, n€ kuptim té statusit bén dallimin né mes institucioneve
té themeluara me Kushtetuté, pérkatésisht atyre té pércaktuara né Kapitullin XII
té Kushtetutés dhe agjencive t€ pavarura té themeluara mbi bazén nenit 142 t€
Kushtetutés. Né lidhje me té parat, roli dhe autorizimet kushtetuese jané

shprehimisht té rregulluara me dispozita kushtetuese, ndérsa né lidhje me té

dytat roli dhe autorizimet e tyre jané té pércaktuar me ligj (shih, rastin e
Gjykatés, KO171/18, parashtrues Avokati i Popullit, Aktgjykim i 25 prillit 2019,
paragrafi 157).

Né dritén e elaborimit si mé sipér, rezulton gé neni 142 i Kushtetutés nuk e
autorizon Kuvendin e Kosovés, g€ pérmes ligjit té€ themelojé institucione té tjera
té€ pavarura kushtetuese me statusin e njéjté si té institucioneve apo agjencive té
pavarura té pércaktuara né Kapitullin XII té Kushtetutés. Pér mé tepér, rikujtoj
ese sikurse parashtruesit i kérkesés ashtu edhe komisioni pérkatés i Kuvendit
nuk kané ofruar sqarime pérkatése dhe konkrete nése ARH bie apo jo né kuadér
té fushéveprimit té nenit 142 té Kushtetutés. Pér pasojé, né vlerésimin e keétij
pretendimi specifik do t€ kufizohem né rolin mbiqyrés té Kuvendit, té
pércaktuar me paragrafin 9 té nenit 65 t€ Kushtetutés, i cili pércakton gé ai
"mbikéqyr punén e Qeverisé dhe té institucioneve té tjera publike, té cilat, né
baze té Kushtetutés dhe ligjeve, i raportojné Kuvendit”,

Pérkitazi me pretendimin parashtruesve té€ kérkesés se Kuvendi nuk ka
respektuar pavarésiné e ARH-s€, si agjenci e pavarur dhe né ményré arbitrare,
pérmes shkarkimit té té gjithé anétaréve té Bordit si organ kryesor i ARH-s€, ka
bllokuar punén dhe funksionimin e saj, rikujtoj se Komisioni i Kuvendit pas
vlerésimit té Raportit t€ Punés sé Bordit t€ ARH-sé, kishte nxjerré njé
rekomandim i cili pérmbante konstatimet pér problemet e sistemit hekurudhor
dhe c¢éshtjet e pérgjegjésisé institucionale t&€ ARH-s€, me propozimin pér
shkarkimin e anétaréve té Bordit té ARH-sé.

MEé tej, vlerésoj se sic ka konstatuar mé lart Kuvendi bazuar né paragrafin 9 té
nenit 65 té Kushtetutés ka ushtruar kompetencén e tij té mbikéqyrjes sé
institucioneve publike, té cilat né bazé té Kushtetutés apo ligjeve i raportojné
Kuvendit.

Né dritén e asaj gqé u tha mé lart, Gjykata vleréson se Kuvendi me rastin e
shkarkimit té anétaréve té Bordit t6 ARH-sé ka vepruar né rolin e saj
mbikéqyrés, sikurse éshté pércaktuar né paragrafin 9 té nenit 65 té Kushtetutés
dhe nenin 38 té Ligjit t€é Hekurudhave, dhe rrjedhimisht pretendimi i
parashtruesve pér shkelje té nenit 142 [Agjencité e Pavarura] té Kushtetutés
éshté i pabazuar né baza kushtetuese.

(III) Vlerésimiikushtetutshmeérisé, né lidhje me pretendimet pér shkelje
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té té drejtave nga neni 4 [Forma e Qeverisjes dhe Ndarja e Pushtetit]
dhe neni 7 [Vlerat] té Kushtetutés

Vérej se thelbi i pretendimeve té parashtruesve té kérkesés pér aktin e
kontestuar té€ Kuvendit i referohet ményrés se si Kuvendi e ushtroi autoritetin e
tij mbikéqyreés té pércaktuar né paragrafin g té nenit 65 t€ Kushtetutés né lidhje
me ARH-né, e cila rezultoi né miratimin e vendimit t€ kontestuar, pérmes t€ cilin
Kuvendi vendosi shkarkimin e anétaréve té Bordit t€ ARH-sé.
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Lidhur me kéto pretendime, rikujtoj pjesét pérkatése té€ parimeve té
pérgjithshme né lidhje me parimin e ndarjes sé pushteteve té konstatuara
pérmes praktikés sé Gjykatés, si né rastin KO219/19, né té cilin u theksua se
parimi i siguris€ juridike dhe parashikueshméria Mjané karakteristika
thelbésore té ligjit dhe pjesé pérbérése t€ parimit kushtetues té sundimit té ligjit.
Siguria juridike éshté njé nga shtyllat kryesore té sundimit té ligjit dhe kérkon,
ndér té tjera, qé rregullat t€ jené t€ qarta dhe t€ sakta dhe t€ synojné té sigurojné
qgé situatat dhe marrédhéniet ligjore té mbeten té parashikueshme.
Parashikueshmeéria para sé gjithash kérkon qé norma juridike té€ formulohet me
saktési dhe qartési té€ mjaftueshme, né ményré qé t'u mundésohet individéve dhe
personave juridikeé té rregullojné sjelljen e tyre n€ pérputhje me té. Individét dhe
personat e tjeré juridiké duhet té€ diné saktésisht se si dhe né ¢faré mase preken
nga njé normé e caktuar juridike dhe si njé normé e re juridike ndryshon statusin
ose gjendjen e tyre t€ méparshme té parashikuar nga njé norme tjetér juridike.
Organet publike gjaté hartimit té€ ligjeve duhet t'i kené parasysh edhe kéto
parime themelore t€ sundimit té ligjit, si pjesé e réndésishme e sistemit
kushtetues té Republikés sé Kosovés.

Gjykata mé tej, sikurse ka theksuar ne praktikén e saj gjyqésore, rikujton se neni
4 1 Kushtetutés rregullon formén e geverisjes dhe ndarjen e pushteteve, duke
pércaktuar né paragrafin 2 té nenit 4 se Kuvendi éshté organ pérfagésues i
popullit dhe gjithashtu edhe organi mé i larté shtetéror qé ushtron pushtetin
legjislativ; Presidenti i Republikés sé Kosovés sipas paragrafit 3 t€ nenit 4 té
Kushtetutés pérfagéson unitetin e popullit dhe gjithashtu éshté pérfagésues i
vendit brenda dhe jashté, si dhe garantues i funksionimit demokratik té
institucioneve shtetérore; ndérsa, Qeveria e Republikés sé Kosovés sipas
paragrafit 4 t€ nenit 4 té€ Kushtetutés éshté pérgjegjése pér zbatimin e ligjeve dhe
té politikave shtetérore dhe i nénshtrohet kontrollit parlamentar nga ana e
Kuvendit. Sé kéndejmi, parimi i ndarjes s€ pushteteve pérbén vleré themelore
demokratike dhe mbi bazén e té cilit éshté ndértuar dhe funksionon rendi
kushtetues i Republikés sé Kosovés (Shih rastin KO43/19).

Duke patur pér bazé elaborimin e mésipérm, si dhe duke ju referuar
pretendimeve té parashtruesve t€ kérkesés, vérej se né rastin konkret nuk kemi
t€ béjmé me rrethana qé do té ngérthenin céshtje gqé ndérlidhen me
fushéveprimin e nenit 4 dhe 7 té Kushtetutés, dhe pér kété arsye, konsideroj se
pretendimet e parashtruesve té€ kérkesés pér shkeljen e t€ drejtave té garantuara
me nenin 4 [Forma e Qeverisjes dhe Ndarja e Pushtetit] dhe nenin 7 [Vlerat] té
Kushtetutés jané té pabazuara né baza kushtetuese.

Pérfundim né lidhje me shkeljet e pretenduara té té drejtave té
parashtrueve té kérkesés

Bazuar né sa mé sipér, dhe duke marré parasysh edhe shqyrtimin e
pretendimeve té parashtruesve té kérkesés né kérkesén e tyre:
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III.

KONSIDEROJ SE Gjykata éshté dashur TA DEKLAROJE kérkesén té
papranueshme pér shqyrtim meritor té€ pretendimeve pér shkeljen e té
drejtave kushtetuese té anétaréve té Bordit té Autoritetit Rregullativ té
Hekurudhave, té garantuara me nenet: 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté
dhe té Paanshém] dhe 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] né lidhje me nenin
54 [Mbrojtja Gjygésore e té€ Drejtave] té Kushtetutés;

KONSIDEROJ SE Gjykata éshté dashur TA DEKLAROJE kérkesén té
pranueshme pér shqyrtim meritor té pretendimeve pér nenet: 4 [Forma
e Qeverisjes dhe Ndarja e Pushtetit], 7 [Vlerat] dhe 65.9 [Kompetencat e
Kuvendit], si dhe nenin 142 [Agjencité e Pavarura] té Kushtetutés;

KONSIDEROJ SE Gjykata éshté dashur té KONSTATOJE se Vendimi i
Kuvendit nr. 08-V-036 nuk éshté né papajtueshméri me nenin 4 [Forma
e Qeverisjes dhe Ndarja e Pushtetit], nenin 7 [Vlerat], nenin 65.9
[Kompetencat e Kuvendit], si dhe nenin 142 [Agjencité e Pavarura] té
Kushtetutés;

Mendimi konkurrues éshté paraqitur nga gjyqtari;

Radomir Laban, gjyqtar
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