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Parashtruesi i kérkesés
1. Kérkesa éshté dorézuar nga Naser Krasniqi, nga fshati Damanek, komuna Malishevé

(né tekstin e métejmeé: parashtruesi i kérkesés), i pérfagésuar me autorizim nga Ekrem
Agushi, avokat né Prishtiné.



Vendimi i kontestuar

Parashtruesi i kérkesés e konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit Rev.nr.452/2021,
té 19 majit 2022 té Gjykatés Supreme té Republikés Kosovés (né tekstin e métejme:
Gjykata Supreme), né lidhje me Aktgjykimin [Ac.nr.3918/20] e 17 gershorit 2021 té
Gjykatés s€ Apelit té Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata e Apelit).

Aktgjykimin i kontestuar i éshté dorézuar parashtruesit té kérkesés, mé 28 gershor
2022.

Objekti i ¢éshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit t€ Gjykatés
Supreme, pérmes té cilit pretendohet se parashtruesit té kérkesés i jané shkelur té drejtat
dhe lirité themelore té garantuara me nenet 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta)
né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces t€ rregullt) Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ), si dhe nenin 54 [Mbrojtja Gjyqésore e
té Drejtave] té Kushtetutés né lidhje me nenin 13 (E drejta pér zgjidhje efektive) té
KEDNJ-s€.

Baza juridike
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Kérkesa bazohet né paragrafin 4 té nenit 21 [Parimet e Pérgjithshme], dhe paragrafin 1
dhe 7 té€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara], té Kushtetutés, né nenet 22
(Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa individuale) té Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullin 32
(Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese
té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.
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ME 12 tetor 2022, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

ME 25 tetor 2022, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés dhe Gjykatén Supreme pér
regjistrimin e kérkesés.

Mé 25 tetor 2022, Gjykata e njoftoi Gjykatén Themelore pér regjistrimin e kérkesés dhe
i kérkoi gé né afat prej 15 (pes€émbédhjeté) ditésh nga dita e pranimit t€ shkresés, té
bashkéngjit fletékthesén qé déshmon se kur e ka pranuar parashtruesi i kérkesés
Aktgjykimin [Rev.nr. 452/2021], e 19 majit 2022 té Gjykatés Supreme.

ME 26 tetor 2022, Kryetarja e Gjykatés me Vendimin [Nr.GJR.KI153/22] e caktoi
gjyqtaren Selvete . Gérxhaliu-Krasniqi gjyqtare raportuese dhe me Vendimin
[Nr.KSH.KI152/22] Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Gresa Caka-Nimani,
Bajram Ljatifi dhe Remzije Istrefi-Peci.

ME 9 néntor 2022, Gjykata Themelore informoi Gjykatén se parashtruesit té kérkesés i
éshté dorézuar Aktgjykimi i kontestuar, mé 28 gershor 2021.

Mé 16 dhjetor 2022, gjyqtari Enver Peci dha betimin para Presidentes sé Republikés sé
Kosovés, me ¢’rast filloi mandati i tij né Gjykaté.



12.

Mé 12 prill 2023, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin paraprak té propozuar nga
gjyqtarja raportuese dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhje e fakteve
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Nga shkresat e 1éndés, rezulton se parashtruesi i kérkesés ishte né marrédhénie pune né
kohé té caktuar me Aeroportin Ndérkombétar “Limak Kosova” Sh.a., me seli né Prishtiné
(né tekstin e métejmeé: Aeroporti “Limak Kosova”), fillimisht nga 4 prilli 2011, deri mé 3
prill 2014, pér t'ia vazhduar me pas kontratén me amendamente shtesé edhe pér tre vite
té tjera dhe pérfundimisht deri me 4 prill 2018.

a) Procedura disiplinore

Mé 29 korrik 2014, organet pérkatése té Aeroportit “Limak Kosova” fillimisht
parashtruesit té kérkesés i shqiptuan “vérejtjen me shkrim” pér shkak té neglizhimit té
kryerjes sé detyrave té punés.

Mé 25 janar 2017, kryeshefi ekzekutiv i Aeroporti “Limak Kosova” parashtruesit té
kérkesés i shqipton masén disiplinore “vérejtje e fundit para ndérprerjes sé kontratés se’
punés” pér shkak té neglizhimit té kryerjes sé detyrave té punés, nga neni 3, paragrafi
3.1, pika 5 e aktit té€ brendshém pér procedura disiplinore.

MEé 22 gershor 2017, Aeroporti “Limak Kosova” njoftoi parashtruesin e kérkesés né
formé té shkruar se i shképutet kontrata e punés, pér shkak té€ shkeljeve té rénda té
detyrave t€ punés dhe pér shkak té pérséritjes se kétyre shkeljeve.

Mé 5 korrik 2017, kryeshefi ekzekutiv i Aeroportit “Limak Kosova”, né bazé té
rekomandimit té Komisionit disiplinor t€ té njéjtit, nxori vendim népérmjet té cilit
parashtruesit té kérkesés ia shképuti kontratén e punés, pér shkak té shkeljeve té rénda
té detyrimeve nga puna dhe té pérséritjeve té kétyre shkeljeve.

Mé 13 korrik 2017, parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesé pér rishqyrtim té vendimit
pér ndérprerjen e marrédhénies sé€ punés, pérmes sé cilés kishte kérkuar qé vendimi i 5
korrikut 2017, me té cilin i éshté ndérpreré kontrata e punés, té anulohet si joligjor dhe
parashtruesi i kérkesés t€ kthehet né marrédhénie pune. Nga Aeroporti “Limak Kosova”
nuk kishte marré pérgjigje lidhur me kérkesén e tij.

b) Procedura gjygésore

ME 10 gusht 2017, parashtruesi i kérkesés parashtroi padi né Gjykatén Themelore né
Prishtiné — Dega né Lipjan (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore), me té cilén ka
kérkuar gé té anulohet si i kundérligjshém vendimi i Komisionit disiplinor i Aeroportit
“Limak Kosova”, i 5 korrikut 2017, pér ndérprerjen e kontratés sé€ punés, dhe t€ detyrohet
i njéjti g€ ta kthejé parashtruesin e kérkesés né vendin e tij t€ punés si punétor sigurimi,
me té gjitha té drejtat nga marrédhénia e punés dhe t’ia shpérblejé démin material pér
shkak té mosrealizimit té té ardhurave personale pér periudhén prej 7 korrikut 2017, e
deri me 31 korrik 2019, né shumé prej 13.606,20 Euro, pér mosrealizimin e té ardhurave
personale, me kamaté vjetore prej 8%, duke filluar nga 31 korriku 2019, e deri te pagesa
definitive, si dhe t'i kompensojé shpenzimet e procedurés kontestimore, té gjitha kéto né
afat prej 15 ditésh nga dita e dorézimit té aktgjykimit.

Aeroporti “Limak Kosova” (i padituri) parashtroi pérgjigje né padi, me té cilén e
kontestoi né térési kérkesépadiné e parashtruesit té€ kérkesés, me propozim qé Gjykata
Themelore ta refuzojé kérkesépadiné e parashtruesit t€ kérkesés né térési si té pabazuar,
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duke theksuar se parashtruesit té kérkesés ia ka ndérpreré kontratén e punés pér shkak
té shkeljeve t€ rénda té detyrave té punés té pérséritura dhe konform aktit té brendshém
té procedurés disiplinore dhe ankesave, dhe Ligjit (Nr.03/L-212) t€ Punés (né tekstin e
métejmé: Ligji i Punés). Né pérgjigje né padi, Aeroporti “Limak Kosova” konstatoi se
parashtruesi i kérkesés, me 18 gershor 2017, rreth orés 15:30, deri sa ishte né pikén e
kontrollit té sigurimit, éshté gjetur duke fjetur nga kryeshefi ekzekutivi i Aeroportit
“Limak Kosova”, duke véné késhtu né rrezik siguriné e Aeroportit. Pér mé tepér,
parashtruesi i kérkesés né cilési té punétorit t€ sigurimit, nuk ka reaguar fare dhe
kryeshefi ekzekutiv, derisa ka pritur me veturén e tij para pikés kontrolluese, ka hyré né
aeroport pa u vérejtur nga parashtruesi i kérkesés, me ¢rast, i njéjti ka kryer cénim té
réndé té€ detyrave t€ punés. Né vijim, éshté theksuar se parashtruesit t€ kérkesés, mé 29
korrik 2017 i éshté shqiptuar vérejtje me shkrim dhe mé 25 janar 2017, i €shté shqiptuar
vérejtja e fundit para ndérprerjes sé kontratés sé€ punés, pér shkak té cénimit té detyrave
té punés mé 10 dhjetor 2016.

ME 5 mars 2020, Gjykata Themelore, népérmjet Aktgjykimit [C.nr.366/2017], refuzoi si
té pabazuar kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés, duke theksuar se Komisioni
disiplinor, me rastin e marrjes sé vendimit pér ndérprerje té kontratés sé punés, ka
zbatuar t€ gjitha dispozitat e procedurés sé pércaktuar me aktin e brendshém, kontratén
e punés té lidhur né mes té Aeroportit “Limak Kosova” dhe parashtruesit té kérkesés,
dhe me dispozitat nga Ligji i Punés, dhe se i njéjti vendim éshté i ligjshém.

Mé 8 gershor 2020, kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore, ka paraqitur ankesé
parashtruesi i kérkesés, pér shkak té: (i) shkeljes qenésore té dispozitave procedurale
kontestimore; (ii) vértetimit t€ gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike; dhe (iii)
aplikimit t€ gabuar t€ sé drejtés materiale, me propozim qé Gjykata e Apelit aktgjykimin
e atakuar ta ndryshojé dhe kérkesépadia e parashtruesit té kérkesés té aprovohet si e
bazuar, ose aktgjykimi i atakuar té prishet dhe ¢éshtja t'i kthehet né rigjykim gjykatés sé
shkallés sé paré.

Mé 17 gershor 2021, Gjykata e Apelit, népérmjet Aktgjykimit [Ac.nr.3918/20], refuzoi si
té pathemelté ankesén e parashtruesit t€ kérkesés, ndérsa veértetoi Aktgjykimin
[C.nr.366/17] e 5 marsit 2020 té Gjykatés Themelore, duke theksuar se e aprovon né
térési vlerésimin juridik té Gjykatés Themelore si té rregullt dhe t€ ligjshém, pér arsye se
i njéjti nuk éshté pérfshiré me shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés
kontestimore t€ pretenduara né ankesé dhe nuk ka aplikim té gabuar té sé drejtés
materiale. Gjykata e Apelit vlerésoi se dispozitivi i Aktgjykimit té€ Gjykatés Themelore
éshté hartuar né pérputhje me dispozitén e nenit 160 té Ligjit (Nr.03/L-006) pér
Procedurén Kontestimore, duke theksuar se i njéjti éshté i qarté dhe né pérputhje té ploté
me arsyet e aktgjykimit. Gjykata e Apelit po ashtu konsideroi se nuk géndrojné
pretendimet ankimore t€ parashtruesit té kérkesés qé kané t€ béjné me mos vértetimin
e gjendjes faktike dhe zbatimin e gabuar t€ sé drejtés materiale nga Gjykata Themelore.

Mé 26 korrik 2021, parashtruesi i kérkesés ka paraqitur kérkesé pér revizion né Gjykatén
Supreme, kundér Aktgjykimit [Ac.nr.3918/20] té Gjykatés s€ Apelit, pér shkak té
shkeljeve thelbésore té dispozitave t€ procedurés kontestimore dhe zbatimit té gabuar té
sé drejtés materiale, me propozim qé t€ dy aktgjykimet e gjykatave té€ shkallés mé té ulét
té ndryshohen dhe té aprovohet né térési si e bazuar kérkesépadia e parashtruesit té
kérkesé apo té njéjtat té prishen dhe ¢éshtja t'i kthehet gjykatés sé shkallés sé paré né
rigjykim.

Mé 31 maj 2022, Gjykata Supreme, népérmjet Aktgjykimit [Rev.nr.452/2021], refuzoi si
té pabazuar kérkesés pér revizion té parashtruesit t€ kérkesés, t€ paraqitur kundér
Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, duke theksuar né arsyetim se aktgjykimi i goditur nuk



pérmban shkelje thelbésore t€ dispozitave té procedurés kontestimore, pér té cilat
Gjykata Supreme kujdeset sipas detyrés zyrtare.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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Parashtruesi i kérkesés pretendon se me Aktgjykimin e kontestuar té Gjykatés Supreme,
atij i jané shkelur té drejtat dhe lirité themelore té garantuara me nenin 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] t€ Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé
proces té rregullt) t€ KEDNJ-s€, si dhe nenin 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave] té
Kushtetutés né lidhje me nenin 13 (E drejta pér zgjidhje efektive) t&€ KEDNJ-sé.

Parashtruesi i kérkesés ka ngritur pretendime né lidhje me: shkeljet e dispozitave té
procedurés kontestimore dhe zbatim té gabuar t€ sé drejtés materiale. Parashtruesi i
kérkesés konsideron se aktgjykimet e Gjykatés sé Apelit dhe Gjykatés Themelore
pérmbajné shkelje genésore té dispozitave té nénparagrafit (n) té paragrafit (2) t€ nenit
182 té LPK-sé, sepse nuk pérmbajné arsye pér faktet vendimtare, kurse arsyet e
paraqitura nuk jané kundérthénése me pérmbajtjen e vendimit kontestues té Komisionit
disiplinor t€ Aeroportit “Limak Kosova” dhe pérmbajtjen e vérteté té procesverbaleve té
seancés sé Komisionit disiplinor.

Parashtruesii kérkesés pretendon se Gjykata e Apelit dhe Gjykata Themelore nuk i kané
adresuar: “...mangésité genésore té vendimit kontestues té té paditurés i cili sikundér
éshte sqaruar né seancén kryesore té dt.24.03.2020 (shiko fagen 4-té té procesverbalit)
nuk pérmban dispozitiv té kuptueshém nga se né dispozitivin e vendimit nuk éshté
theksuar koha, ményra e kryerjes dhe shkelja e réndé e detyrave té punés nga ana e
paditésit, si dhe nuk éshté béré pershkrimi faktit dhe cilésimi juridik i shkeljes sé réndé
té detyrave té punés sikurse éshté pércaktuar me rregulloren e té paditurés pér
procedurat disiplinore dhe ankesat, e cila ka gené e zbatueshme né kohén e nxjerrjes sé
vendimit kontestues te e paditura”.

Parashtruesi i kérkesés po ashtu konstaton se: “...pér deri sa gjykata e shkallés sé paré
né kryerreshtin e 6 té faqges sé 3 dhe 4 té arsyetimit té aktgjykimit e konstaton vetém
pérbérjen e komisionit disiplinor té paditurés, né arsyetimin e aktgjykimit nuk paraget
arsye lidhur me kundérshtimin e té autorizuarit té paditésit pér pérbérjen jo té rregullt
té komisionit disiplinor, me arsyetim se anétarét e komisionit né kohén e zbatimit té
procedureés disiplinore ndaj paditésit, te e paditura kané gené né pozita drejtuese-
drejtor, té cilét né kété status-pozité zyrtare nuk kané mundur té jené anétaré té
komisionit disiplinor pér zbatimin e procedurés disiplinore pasi gé nga pozita e tyre
drejtuese te e paditura dhe né té njéjtén kohé pjesémarrja e tyre né pérbérjen e
komisionit disiplinor pérfagéson detyra té pa pérputhshme — inkompatibile dhe
veprimi i tyre né proceduré disiplinore paraget akt diskriminues ndaj paditésit”. Né
vijim, parashtruesi i kérkesés thekson se: “pérvec¢ késaj, gjykata e shkallés sé paré dhe
ajo e shkallés sé dyté né arsyetimin e aktgjykimeuve té tyre nuk kané paragqit arsye fare
lidhur me faktin se vendimin kontesties, me té gjitha té metat e theksuara mé larté nuk
e ka nxjerré komisioni disiplinor, por e ka nxjerré dhe nénshkruar vetém Kryeshefi
Ekzekutiv-anétari 1 bordit Haldum Fiort, 1 cili nuk ka marré pjesé gjaté procedurés
disiplinore”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Gjykata Themelore gjaté procedurés sé zhvilluar
nuk e ka vértetuar faktin se ndaj paditésit €shté zbatuar procedura disiplinore konform
dispozitave t€ aktit té brendshém t€ Aeroportit “Limak Kosova”, rrjedhimisht nuk éshté
vértetuar ekzistimi i pérgjegjésisé disiplinore té parashtruesit t€ kérkesés pér shkeljen e
réndé té detyrés. Parashtruesi i kérkesés thekson se: “Procedura disiplinore né rastin
konkret nuk éshté udhéhequr nga komisioni i rregullt sepse fillimin e procedurés e ka
béré i njejti organ i cili e ka nénshkruar vendimin kontestues, i cili ka pas pozitén e
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Kryeshefit Ekzekutiv te e paditura dhe gjaté zbatimit té procedurés nuk ka marré pjesé
né seancén e shqyrtimit”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se: “Gjykata e shkallés sé paré dhe shkallés sé dyté
gabimisht i kané zbatuar dispozitat e nenit 70.4 dhe 85 té Ligjit té Punés, dispozitat e
nenit 5.2, 6.1.5, 16.3 té Procedurave Disiplinore dhe Ankesave dhe dispozita e nenit 5.3
e kontratés sé punés, me aryetim se me dispozitat e nenit 70 dhe 85 té LP-sé jané
rregulluar rastet dhe kushtet ligjore pér ndérprerjen e marrédhénies $é punés, té cilat
né kété sidat juridike nuk jané plotésuar.” Po ashtu, parashtruesi i kérkesés shton se:
“éshteé 1 befasuar me interpretimin e gabuar té dispozités sé nenit 70 al.1 pika 1.4 té LP-
sé, nga ana e gjykatave instanciale, me té cilén éshté pércaktuar se punédhénési mund
tia ndérpresé kontratén e punés té punésuarit me njé periudhé paralajmérimi né rastet
e rénda té sjelljes sé kege té punonjésit dhe punédhénési duhet ta njoftojé té punésuarin
pér largimin e tij menjéheré pas rastit gé shpie né largim ose sapo punédhénési éshté
véné né dijeni té atij rasti’.

NEé pretendimet e tij, parashtruesi i kérkesés i referohet Aktgjykimit [Rev.nr.392/2020]
té Gjykatés Supreme t€ 29 gershorit 2021, me té cilin refuzoi revizionin e Aeroportit
“Limak Kosova” si t€ pabazuar. Né kété kontest, paditési F.A. kishte paditur Aeroportin
“Limak Kosova” pér anulimin e vendimit pér ndérprerje t€ kontratés sé punés dhe
shpérblimin e démit, dhe Aktgjykimet e gjykatave té rregullta ishin té favorshme pér
paditésin.

Lidhur me shkeljet e pretenduara té€ Kushtetutés dhe pranueshmériné e kérkesés sé tij,
parashtruesi i kérkesés vleréson se: “Gjykatat e cekura mé larté kané shkelur dispozitén
e nenit 113 (7) té Kushtetutés sé R. Kosovés me té cilen éshié parashikuar se “individét
Jjané té autorizuar ti ngritin shkeljet nga autoritetet publike té drejtave dhe lirive té tyre
individuale, té garantuara me kushtetuté, mirépo pasi ti kené shtjerré té gjitha mjetet
Juridike té pércaktuara me ligj”. Né situatén konkrete paditési- i autorizuari i tij i ka
shteruar té gjitha mjetet juridike e cila ka té béjé vetém me shpérblimin e démit
jomaterial pér vlerésimit té ligishmérisé sé njoftimit apo vendimit pér ndérprerjen e
marrédheénies sé punés si dhe gjykatat instancinale nuk kané autorizim ligjoré gé
njoftimin pér ndérprerjen e kontratés sé punés pasi qgé né kété ¢éshtje juridiko civile,
paditésit i éshté shkaktuar edhe e padrejté né té holla, pavarésisht nga shpérblimi i
démit material”.

Parashtruesi i kérkesés shton se: “..ky interpretim pér mé mé tepér se kaq éshté jo
profesional dhe né kété ményré paditésit i jané shkelur réndé té drejtat nga neni 31 (2)
té Kushtetutés sé R. Kosovés e cila garanton se “¢do kush gézon té drejtén pér shqyrtim
publik té drejté dhe té paanshém lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme e themeluar
me ligj”. Neni 53 1 kushtetutés pércakton zbatimin e drejtpérdrejté é GJEDNJ. Pasi qé
paragqitési i kérkesés saktéson qarté dispozitat kushtetuese dhe té drejtat e tij té
garantuara me kushtetuté dhe Konventén Evropiane, kérkon nga Gjykata Kushtetuese
e R. Kosovés qé té pranoj kété rast dhe té shqyrtoj kérkesén né pajtim me pérmbajtjen
e shkeljeve té pretenduara nga paditési”.

Né fund, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata: (i) t€ deklarojé kérkesén té
pranueshme; (ii) t€é konstatojé se ka pasur shkelje té nenit 31 [E Drejta né Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém] té€ Kushtetutés dhe té nenit 6 [E drejta pér njé proces té rregullt]
té KEDNJ-sé, si dhe té€ konstatojé se Aktgjykimet e gjykatave té rregullta nuk e kané
arsyetuar bindshém dhe né ményré faktike gjendjen reale; (iii) t€ konstatojé se ka pasur
shkelje t€ nenit 54 [Mbrojtja Gjygésor e té€ Drejtave] té Kushtetutés né lidhje me nenin
13 (E Drejta pér Zgjidhje Efektive) té KEDNJ-sé; (iv) té€ shpallé té pavlefshme
Aktgjykimet e gjykatave t€ rregullta.



Dispozitat pérkatése kushtetuese dhe ligjore
KUSHTETUTA E REPUBLIKES SE KOSOVES

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para gjykatave,
organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Qdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur me
vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet kundér
saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
themeluar me ligj.

[..]

Neni 54
[Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave]
Cdokush gézon té drejtén e mbraojtjes gjyqésore né rast té shkeljes ose mohimit té ndonjé
té drejte té garantuar me kété Kushtetuté ose me ligj, si dhe té drejtén né mjete efektive
ligjore nése konstatohet se njé e drejié e tillé éshté shkelur.

KONVENTA EVROPIANE PiR TE DREJTAT E NJERIUT

Neni 6
(E Drejta pér njé proces té rregullt)

1. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda
njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar me ligj, e
cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té
natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze penale né ngarkim té tij.
Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés mund t'i ndalohet
shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjese té tij, né interes té moralit, té
rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shogéri démokratike, kur kjo kérkohet nga
interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés private té paléve né proces ose né shkallén qgé
¢mohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té
démtonte interesat e drejtésise.

[.]

Neni 13
(E drejta pér zgjidhje efektive)
Cdokush té cilit 1 jané shkelur té drejtat dhe lirité e pércaktuara né kété Konventé, ka té
drejtén e njé zgjidhjeje efektive para njé organi kombétar, pavarésisht se shkelja éshté
kryer nga persona qé veprojné né pérmbushje té funksioneve té tyre zyrtare.

LIGJI NR. 03/1-006 PER PROCEDUREN KONTESTIMORE

Neni 160

(Pa titull)
160.1 Aktgjykimi i pérpiluar me shkrim duhet ta keté: pjesén hyrése, dispozitivin,
arsyetimin dhe udhézimin mbi té drejtén e ankimit kundér aktgjykimit.
160.2Pjesa hyrése e aktgjykimit pérmban: emrin e gjykatés, emrin dhe mbiemrin
e gjyqtarit, emrin dhe mbiemrin, vendbanimin, gjegjésisht vendgéndrimin e paléve,
té pérfaqgésuesve té tyre ligjor dhe me prokuré, tregimin e shkurtér té objektit té
kontestit dhe vlerén e tij, ditén e pérfundimit té shqyrtimit kryesor, tregimin e paléve,
té pérfaqgésuesve té tyre ligjor dhe me prokuré gé kané gené té pranishém né seancénpér
shqyrtimin e tillé si dhe ditén kur éshté dhéné aktgjykimi.



160.3Disporzitivi i aktgjykimit pérmban: vendimin me té cilin aprovohen apo refuzohen
kérkesat e veganta qé kané té béjné me céshtjen kryesore dhe kérkesat aksesore,
vendimin pér ekzistimin apo mosekzistimine kérkesés sé parashtruar me géllim
kompensimi té saj me kérkesépadiné si dhe vendimin mbi shpenzimet procedurale.
160. 4Arsyenm1 i aktgjykimit pérmban: kérkesat e paleve faktet gé i kané parashtruar
dhe provat qgé i kané propozuar, cilat nga faktet e tilla i ka vértetuar, pse dhe si i ka
vértetuar ato fakte, e po gé se i ka vértetuar me ané té provave, cilat prova i ka
shfrytézuar dhe si i ka vlerésuar ato.

160.5 Gjykata posagérisht tregon se cilat dispozita té sé drejtés materiale i ka
zbatuar me rastin e vendosjes mbi kérkesat e paléve. Kur éshté nevoja gjykata
deklarohet edhe lidhur me géndrimet e palévepér bazén juridike té kontestit, si dhe
pér propozimet dhe prapésimet e tyre, pér té cilat gjykata nuk ka béré arsyetime
te vendimeve qé i ka dhéné me herét gjaté procesit gjyqésor.

160.6 Neé pjesén arsyetuese té aktgjykimit kontumacional, aktgjykimit né bazé té
pohimit, aktgjykimit né bazé té hegjes doré nga kérkesépadia, apo té aktgjykimit pér
shkak té mungesés, jepen vetém arsyet gée justifikojné dhénien e aktgjykimeve té
ketilla.

Neni 182
(Pa titull)
(...)

182.2 Shkelja thelbésore e dispozitave té procedurés kontestimore ekziston gjithmoné:
(..)

n) né qofté se aktgjykimi ka té meta pér shkak té té cilave nuk mund té ekzaminohen, e
sidomos né qofté se dispozitivi i aktgjykimit éshté i pakuptueshém apo kontradiktor me
vetvete ose me arsyet e aktgjykimit, apo nése aktgjykimi nuk ka fare arsye apo né té
nuk jané treguar fare arsyet pér faktet vendimtare, ose ato arsye jané té paqarta, ose
kontradiktore, ose nése pér faktet vendimtare ekzistojné kundérthénie midis asaj qé né
arsyet e aktgjykimit thuhet pér pérmbajtje té dokumentit ose té procesverbalit pér
théniet e dhéna né proceduré dhe té vet atyre dokumenteve ose té procesverbalit;

LIGJINr. 03/L-212 I PUNES
KREU VIII NDERPRERJA E MARREDHENIES SE PUNES

Neni 69

(Ndérprerja e marrédhénies sé punés nga i punésuari)
1. I punésuari ka té drejtén e ndérprerjes sé Kontratés sé Punés né meényré té
njéanshme;
2. I punésuari me kontraté né kohé té caktuar pér ndérprerjen e kontratés sé punés,
duhet ta informojé punédhénésin paraprakisht né formé té shkruar né afatin prej
pesémbédhjeté (15) ditésh, ndérsa i punésuari me kontraté né kohé té pacaktuar né
afatin prej tridhjeté (30) ditésh.
3. I punésuari mund ta ndérpresé kontratén e punés pa njoftim paraprak né formé té
shkruar té pércaktuar né paragrafin 1. té kétij neni, né rastet kur éshté fajtor pér mos
pérmbushje té detyrimeve té cilat rrjedhin nga kontrata e punés.

Neni 70

(Ndérprerja e Kontratés sé Punés nga ana punédhénési)
1. Punédhénési mund t’ia ndérpresé kontratén e punés té punésuarit me njé periudhé
paralajmérimi, atéheré kur:
1.1. ndérprerja e tillé arsyetohet pér arsye ekonomike, teknike ose organizative;
1.2. 1 punésuart nuk éshté mé i afté t'i kryejé detyrat e punés;
1.3. punédhénési mund ta ndérpresé kontratén e punés né rrethanat e pércaktuara né
nénparagrafin 1.1. dhe 1.2., té kétij paragrafi nése éshté e papérshtatshme pér



punédhénésin qé ta transfergjé té punésuarin né njé vend pune tjetér, ta trajnojé a ta
kualifikojé até pér ta kryer punén ose ndonjé puné tjeter;
1.4. punédhénési mund t'ia ndérpresé kontratén e punés té punésuarit né periudhén e
kérkuar té paralajmérimit té ndérprerjes né:
1.4.1. rastet e rénda té sjelljes sé keqe té punonjésit; dhe
1.4.2. pér shkak té permbushjes sé pakénaqshme té detyrave té punés.
1.5. punedhenesz duhet ta njoftojé té punésuarin pér larglmm e tij/saj menjéheré pas
rastit gé shpie né largim, ose sapo punédhénési té jeté véné né dijeni té atij rasti;
1.6. punédhénési mund tia ndérpresé kontratén e punés té punésuarit pa periudhén e
kérkuar té paralajmérimit té ndérprerjes, atéheré kur:
1.6.1. i punésuari éshté fajtor pér pérséritjen e njé keq sjelljeje mé pak serioze
ose té shkeljes sé detyrimeve;
1.6.2. performanca e té punésuarit mbetet e pakénagshme pérkundér
paralajmérimit me shkrim.
2. Punédhénési mund ta ndérpresé kontratén e punés né bazé té nén-paragrafit 1.6. té
paragrafit 1. té kétij neni vetém atéheré kur i punésuart ka marré pérshkrimin né formé
té shkruar té performanceés sé pakénagshme, njé afat té pércaktuar kohor brenda té
cilit 1 punésuari duhet ta pérmirésojé performanceén e vet, si dhe njé deklaraté se
déshtimi pér pérmirésimin e performancés do té rezultojé me largim nga puna pa asnjé
paralajmérim té métejmé me shkrim.
3. Punédhénési duhet qé té mbajé takim me té punésuarin pér t'ia shpjeguar atij/asaj
ndérprerjen e kontratés sé punés ose me géllim qé tia dorézojé paralajmérimin, 1
punésuari ka té drejté qé té shogérohet nga njé pérfagésues sipas déshirés sé vet.
4. Marréveshjet Kolektive ose Aktet e Brendshme té Punédhénésit mund t7 specifikojné
llojet e keq sjelljeve ose té shkeljeve té detyrimeve té cilat béjné gé 1 punésuari ti
nénshtrohet ndérprerjes té kontratés sé punés pa peritudhé paralajmérimi, qofté pas
njé rasti té vetém dhe qofté pas shkeljeve té pérséritura.
1. I punésuari ka té drejtén e ndérprerjes sé Kontratés sé Punés né ményre té
njéanshme;
2. I punésuari me kontraté né kohé té caktuar pér ndérprerjen e kontratés sé punes,
duhet ta informojé punédhénésin paraprakisht né formé té shkruar né afatin prej
pesémbédhjeté (15) ditésh, ndérsa i punésuari me kontraté né kohé té pacaktuar né
afatin prej tridhjeté (30) ditésh.
3. I punésuari mund ta ndérpresé kontratén e punés pa njoftim paraprak né formé
té shkruar té pércaktuar né paragrafin 1. té kétij neni, né rastet kur éshté fajtor pér
mos pérmbushje té detyrimeve té cilat rrjedhin nga kontrata e punés.

KREU IX PROCEDURAT PER REALIZIMIN E TE DREJTAVE NGA
MARREDHENIA E PUNES

Neni 85
(Masat disiplinore pér shkeljen e detyrave té punés)

1. Pér shkeljen e detyrave té punés, té punésuarit do t’i shqiptohet njéra nga kéto masa
ndéshkuese:

1.1. vérejte me gojé;

1.2. vérejtje me shkrim;

1.3. ulje né pozité;

1.4. suspendim té pérkohshém;

1.5. ndérprerje té marrédhénies sé punés.
2. Masat ndéshkuese, vérejtje me gojé, vérejtje me shkrim dhe ulje, degradim té pozités,
do té shqiptohen pér shkelje té lehta té detyrave té punés né pajtim me Kontratén
Kolektive, Aktin e Brendshém té Punédhénésit dhe Kontratén e Punés.
3. Masat ndéshkuese, suspendimi i pérkohshém dhe ndérprerja e marrédhénies sé
punés, do té shqiptohen pér shkelje té rénda té detyrave té punés né pajtim me
Kontratén Kolektive, Aktin e Brendshém té Punédhénésit dhe Kontratén e Punés.



Pranueshmeéria e kérkesés

36. Gjykata sé pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e

37

pranueshmeérisé, té pércaktuara né Kushtetuté dhe té parashikuara mé tej né Ligj dhe né
Rregullore té€ punés.

Neé kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] t€ Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

Neni 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[.d

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém
pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

L]

38. Gjykata né vazhdim shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e

pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen tutje né Ligj, pérkatésisht me nenet 47, 48 dhe 49 té
Ligjit, g€ pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qe né kérkesén e tij té gartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret 1
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé gé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor. Né té gjitha rastet e
tjera, afati fillon té ecé né ditén kur vendimi ose akti éshté shpallur publikisht...”.

39. Pérkitazi me pérmbushjen e kritereve té lartcekura, Gjykata vleréson se parashtruesi i

kérkesés éshté palé e autorizuar, né kuptim té nenit 113.7 té€ Kushtetutés; ai e konteston
kushtetutshmériné e njé akti té autoritetit publik, pérkatésisht Aktgjykimin
[Rev.nr.452/2021] e 31 majit 2022 té Gjykatés Supreme; se i ka shteruar té gjitha mjetet
juridike né dispozicion, sipas nenit 113.7 t€ Kushtetutés dhe nenit 47.2 té Ligjit; se i ka
specifikuar té drejtat e garantuara me Kushtetuté, té cilat pretendon se i jané shkelur, né
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40.

41.

42.

43.

pajtim me kérkesat e nenit 48 t€ Ligjit; dhe kérkesén e ka parashtruar brenda afatit ligjor
prej 4 (katér) muajve, si¢ parashihet me nenin 49 t€ Ligjit.

Megjithaté, pérveg késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé té pércaktuara né rregullin 39 [Kriteret e pranueshmérisé],
pérkatésisht nénrregullin (2) t€ rregullit 39 t€ Rregullores s€ punés, qé pércakton:

(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij.

Gjykata rikujton se rregulli i lartcekur, bazuar né praktikén gquésore té GJEDNJ-sé, si
dhe né praktikén g]yqesore té GJykates i mundéson késaj té fundit, qé té shpallé kerkesa
té papranueshme pér arsye qé ndérlidhen me meritat e njé rasti. Mé saktésisht, bazuar
né kété rregull, Gjykata mund té shpallé njé kérkesé té papranueshme bazuar né dhe pas
vlerésimit té€ meritave té saj, pérkatésisht nése e njéjta vleréson se pérmbajta e kérkesés
éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, si¢ €shté pércaktuar né paragrafin (2) té
rregullit 39 té Rregullores sé punés (shih rastet e Gjykatés Klo4/21, me parashtruese
Nexhmije Makolli, Aktvendim pér papranueshmeéri i 12 majit 2021, paragrafi 26; dhe
KlI175/20, me parashtrues: Agjencia Kosovare e Privatizimit, Aktvendim pér
papranueshmeéri i 27 prillit 2021, paragrafi 37).

Bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNj-s€, por edhe t€ Gjykatés, njé kérkesé mund té
shpallet e papranueshme si “qartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi me
ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund té ngérthejé. Né kété drejtim, éshté mé
e sakté t'iu referohet té€ njéjtave, si “pretendime qartazi té pabazuara”. Kéto té fundit,
bazuar né praktikén gjyqésore t&€ GJEDNj-s€, mund té kategorizohen né katér grupe té
vecanta: (i) pretendime gé kategorizohen si pretendime “té shkallés sé katért”; (ii)
pretendime qé kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes ¥, (iii)
pretendime “té pambeshtetura apo té paarsyetuara”, atéheré kur plotesohet njéri nga
dy nénkriteret, né vijim: a) kur parashtruesi/ja i/e kérkesés thjesht citon njé ose disa
dispozita té Konventés apo té Kushtetutés, pa shpjeguar ményrén se si ato jané shkelur,
pérvec nése né bazé té fakteve dhe rrethanave t€ rastit gartazi duket shkelja e
Kushtetutés dhe KEDNj-sé (shih, rastin e GJEDNj-sé Trofimchuk kundér Ukrainés, nr.
4241/03, vendimi i 31 majit 2005; shih gjithashtu Baillard kundér Francés, nr.
6032/04, vendimi i 25 shtatorit 2008); dhe b) kur parashtruesi/ja i/e kérkesés nuk
paraget ose refuzon t€ paragesé prova materiale, me té cilat do ti mbéshteste
pretendimet e tij (kjo posacérisht vlen pér vendimet e gjykatave ose té autoriteteve té
tjera té brendshme), pérveg rasteve kur ekzistojné rrethana té jashtézakonshme qé jané
jashté kontrollit t€ tij dhe té cilat e pengojné até ta béjé kété (pér shembull, kur
administrata e burgut refuzon t'ia paraqes Gjykatés dokumentet nga dosja e njé té
burgosuri pér té cilin béhet fjal€) ose nése Gjykata vet nuk vendos ndryshe (shih rastin e
Gjykatés KI166/20, parashtrues, Ministria e Punés dhe Miréqgenies Sociale, Aktvendim
pér papranueshméri, i 5 janarit 2021, paragrafi 43; dhe né fund, (iv) pretendime
“konfuze dhe té pagarta” shih rastet e GJEDNj-s€é, Kemmache kundér Francés, nr.
17621/91, Aktgjykimi i 24 néntorit 1994, kategoria (i), Juta Mentzen kundér Lituaniseé,
nr. 71074/01, vendimi i 7 dhjetorit 2004, kategoria (ii) dhe Trofimchuk kundeér
Ukrainés, Aplikimi nr. 4241/03, kategoria (iii)).

Gjykata, fillimisht do té rikujtojé thelbin e rastit g€ ngérthen kjo kérkesé dhe
pretendimet pérkatése t€ parashtruesit té kérkesés, né vlerésimin e té cilave, Gjykata do
té aplikojé standardet e praktikés gjyqésore t& GJEDNJ-s€, né harmoni me té cilén, né
bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér t€ Drejtat e Njeriut] t€ Kushtetutés, ajo
éshté e detyruar té€ interpretojé t€ drejtat dhe lirité themelore té garantuara me
Kushtetuté (shih rastin KTo4/21, cituar mé lart, paragrafi 28).
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44.

45.

46.

47.

48.

Rrethanat e rastit konkret, ndérlidhen me até qé parashtruesit t€ kérkesés i ishte
ndérpreré kontrata e punés nga ana e Aeroportit “Limak Kosova” pér shkak té shkeljeve
té rénda té detyrave té punés. Parashtruesi i kérkesés i ishte drejtuar prapé Aeroportit
me kérkesé gé té rishqyrtohet vendimi pér ndérprerjen e punés, pér té cilén nuk kishte
marré pérgjigje, dhe i ishte drejtuar Gjykatés Themelore me padi kundér Aeroportit
“Limak Kosova”, ku kishte kérkuar anulimin e vendimit t€ paditurés pér ndérprerjen e
marrédhénies s€ punés me kérkesé qé té kthehet né vendin e njéjté té€ punés si dhe ti
kompensohet démi i shkaktuar pér ndérprerje té marrédhénies sé punés. Gjykata
Themelore refuzoi kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés. Parashtruesi i kérkesés
kishte parashtruar ankesé né Gjykatén e Apelit, ku kjo e fundit e refuzoi si té€ pathemelté
ankesén e tij. Pérmes pérfagésuesit té tij parashtruesi i kérkesés paraqiti revizion né
Gjykatén Supreme kundér aktgjykimit t€ Gjykatés s€ Apelit, i cili revizion u refuzua si i
pabazuar nga ana e Gjykatés Supreme.

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se me Aktgjykimin e kontestuar té
Gjykatés Supreme, i jané shkelur té€ drejtat e garantuara me nenin 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé
proces té rregullt) t&¢ KEDNJ-sé, si dhe nenin 54 [Mbrojtja Gjyqésore e t€ Drejtave] té
Kushtetutés, né lidhje me nenin 13 (E drejta pér zgjidhje efektive) t€ KEDNJ-sé.

i. Perkitazi me shkeljet e pretenduara té nenit 31 té Kushtetutés, né lidhje
me nenin 6 té¢ KEDNJ-sé

Gjykata véren se thelbi i ankesés sé parashtruesit té kérkesés géndron né pretendimin se
Gjykatat e rregullta kané shkelur nenin 31 t€ Kushtetutés, pasi qé vendimet e tyre i kané
bazuar né dispozita té gabuara ligjore, duke arsyetuar: “.. jam i befasuar me
interpretimin e gabuar té dispozités sé nenit 70 al.1 pika 1.4 té LP-sé, nga ana e
gjykatave instanciale, me té cilén éshté pércaktuar se punédhénési mund t'ia ndérpresé
kontratén e punés té punésuarit me njé periudhé paralajmérimi né rastet e rénda té
sjelljes sé keqe té punonjésit dhe punédhéneési duhet ta njoftojé té punésuarin pér
largimin e tij menjéheré pas rastit gé shpie né largim ose sapo punédhénési éshté vené
né dijeni té atij rasti”.

Gjykata véren se thelbi i pretendimeve té parashtruesit té kérkesés ka té béjé me
vértetimin e gabuar té gjendjes faktike dhe interpretimin e gabuar té ligjeve té
zbatueshme nga Gjykatat e rregullta, pérkatésisht nenit 70.4 dhe 85 té Ligjit té€ Punés,
nenit 182 t€ Ligjit té Procedurés Kontestimore (LPK-s€).

Né lidhje me kété, Gjykata, bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, por duke marré
parasysh edhe karakteristikat e saj, si¢ pércaktohen né KEDNJ, si dhe parimin e
subsidiaritetit dhe doktrinén e shkallés sé katért, vazhdimisht ka theksuar ndryshimin
midis “kushtetutshmeérisé” dhe “ligjshmérisé” dhe ka theksuar se nuk éshté detyré e saj
té merret me gabimet e fakteve ose interpretimin e gabuar dhe zbatimin e gabuar té
ligjeve, qé pretendohet t€ jené béré nga njé gjykaté e rregullt, pérvec dhe pér aq sa
gabimet e tilla kané mundur té shkelin t€ drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté
dhe/ose KEDNJ (shih, né kété kontekst, rastet e Gjykatés Kl179/18, parashtruese
Belgjyzar Latifi, Aktvendim pér papranueshméri, i 23 korrikut 2020, paragrafi 68;
KI49/19, parashtrues Shogéria Aksionare Limak Kosovo International Airport SH.A.,
“Adem Jashari”, Aktvendim i 31 tetorit 2019, paragrafi 47; KI56/17, me parashtruese
Lumturije Murtezaj, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 18 dhjetorit 2017, paragrafi 35;
dhe KI154/17 dhe KIo5/18, me parashtrues, Basri Deva, Aférdita Deva dhe Shogéria me
pérgjegjési té kufizuar “Barbas”, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 12 gushtit 2019,
paragrafi 60, dhe sé fundmi rasti KI76/21, parashtrues Qemajl Babuni, Aktvendimi i 10
néntorit 2021, paragrafi 34).
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49.

50.

51.

53,

Gjykata gjithashtu vazhdimisht ka theksuar se nuk éshté roli i késaj Gjykate té rishikojé
gjetjet e gjykatave té rregullta né lidhje me gjendjen faktike dhe zbatimin e té drejtés
materiale dhe se nuk mund té vlerésojé veté ligjin q€ ka béré qé njé gjykaté e rregullt té
miratojé njé vendim né vend t€ njé vendimi tjetér. Nése do té ishte ndryshe, Gjykata do
té vepronte si gjykaté e “shkallés sé katért”, g€ do té rezultonte né tejkalimin e kufijve té
vendosur né juridiksionin e saj (shih, né€ kété kontekst, rastin e GJEDNj-s€ Garcia Ruiz
kundér Spanjés, nr. 30544/96, Aktgjykim i 21 janarit 1999, paragrafi 28 dhe referencat
e pérdoruara aty; dhe shih, gjithashtu, rastet e Gjykatés, KI49/19, cituar mé lart,
paragrafi 48; dhe Kl154/17 dhe KIo5/18, cituar mé lart, paragrafi 61, dhe sé fundmi rasti
KiI76/21, parashtrues Qemajl Babuni, Aktvendimi i 10 néntorit 2021, paragrafi 35).

Gjykata véren se gjykatat e rregullta arsyetuan né€ ményré t€ detajuar se né bazé té cilave
prova dhe né bazé té cilave dispozita materiale kané nxjerré aktgjykimet pérkatése, duke
iu pérgjigjur pretendimeve t€ parashtruesit té kérkesés lidhur me vértetimin e gabuar té
gjendjes faktike dhe zbatimin e gabuar t€ sé drejtés materiale.

Sé pari, Gjykata Themelore, me Aktgjykimin [C.nr.366/2017], refuzoi kérkesépadiné e
parashtruesit s€ kérkesés si té pabazuar. Né lidhje me pretendimet e parashtruesit té
kérkesés se procedura disiplinore nga Komisioni disiplinor nuk éshté zbatuar né pajtim
me disporzitat e Ligjit té€ Punés dhe Rregullores sé Aeroportit “Limak Kosova”, Gjykata
Themelore konstatoi se: “.. komisiont disiplinor né pérbérje prej tre anétaréve éshté
formuar konform nenit 8.1 té rregullores pér procedurave disiplinore dhe ankesave té
té paditurés, me té cilén parashihet se komisioni disiplinor pérbéhet prej 3 anétaréve
dhe sekretarit pér ta mbajtur procesverbalin, dhe se kryeshefi ekzekutiv pasi ka
pranuar rekomandimin nga komisiont disiplinor ka marruar vendimin pér ndérprerje
té kontratés sé punés, konform nenit 8.15 té té njéjtés rregullore, me té cilén parashthet
se Komisioni disiplinor bazuar né fakte dhe déshmi, pérgatit njé raport me
rekomandim pér masén disiplinore tek menaxheri gjeneral, pér té vendosur
pérfundimisht mbi masén disiplinore qé do té shqiptohet”. NE lidhje me pretendimet e
parashtruesit té kérkesés se né vendimin me té cilin éshté ndérpreré kontrata e punés
nuk éshté saktésuar cenimi i detyrave t€ punés dhe nuk e pérmban pérshkrimin e fakteve
té shkeljes, kohén e kryerjes dhe ményrén, Gjykata Themelore theksoi se kéto: “nuk jané
léshime té tilla té cilat ishin me ndikim pér té vendosur ndryshe nga se éshté vendosur
me kété aktgjykim, si né dispozitiv, nga se né arsyetimin e vendimit kontestues éshté
pérshkruar koha, vendi dhe ményra e cenimit té detyrave té punés nga paditési”.

Po ashtu edhe Gjykata e Apelit me Aktgjykimin [Ac.nr.3918/20], refuzoi si té pa bazuar
ankesén e parashtruesit t€ kérkesés. Né lidhje me pretendimet e parashtruesit té
kérkesés, se Komisioni disiplinor me rastin e ndérprerjes s€ kontratés sé punés, nuk i ka
respektuar dhe zbatuar procedurat e parapara me Ligjin e Punés dhe aktin e brendshém,
Gjykata e Apelit vlerésoi se té njéjtat jané té pabazuara, megenése nga provat e
administruara ka rezultuar se i njéjti, me rastin e ndérprerjes sé kontratés sé€ punés
parashtruesit té kérkesés, né térési e ka zbatuar procedurén disiplinore té paraparé me
dispozitat pérkatése dhe aktin e brendshém té tij, ndérsa parashtruesi i kérkesés nuk ka
arritur té provojé faktin se me té vérteté Aeroporti “Limak Kosova” ka béré shkeljet e
pretenduara. Né lidhje me pretendimet ankimore té parashtruesit té kérkesés se
Aeroporti “Limak Kosova” e ka ndérpreré kontratén e punés, pa paralajmérim dhe pa e
zbatuar procedurén e paraparé me nenin 70 té Ligjit té Punés, Gjykata e Apelit konstatoi
se ky pretendim nuk géndron, sepse parashtruesit té kérkesés i éshté shqiptuar vérejtja
e fundit me shkrim me Vendimin e 25 janarit 2017, pér shkelje dhe pérséritje t€ shkeljeve
té detyrave té punés. Rrjedhimisht, parashtruesi i kérkesés €shté paralajméruar se
pérséritja e kétyre sjelljeve dhe veprimeve mund té keté pasojé ndérprerjen e kontratés
sé punés, respektivisht marrédhénies sé punés. Né kété drejtim, Gjykata e Apelit theksoi
se: “Pérséritja e shkeljeve té detyrave té punés, pérvec qé éshté shkelje e vecanté e
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54.

detyrave té punés, pér shkak té periudhés kohore né mes shqiptimit té vérejtjes sé fundit
me shkrim dhe shkeljeve té detyrave té punés me daté 18.06.2017, mund té llogaritet
edhe si pérseritje e shkeljes sé detyrave té punés, pér cka né rastin konkret zbatohet
neni 70 parag.1 pika 1.6, lidhur me pikén 1.6.1 té Ligjit té Punés, gé do té thoté se né
raste té tilla nuk kérkohet té kalojé periudha e paralajmérimit”. Né vijim, Gjykata e
Apelit shtoi se nuk géndrojné pretendimet ankimore lidhur me pérbérjen jo té rregullt
té Komisionit disiplinor, mos pérfagésimin me avokat té paditésit né kété proceduré dhe
mos thirrja e pérfagésuesit té sindikatés. Kjo pér faktin se duke iu referuar shkresave té
léndés, rezulton se e paditura i ka zbatuar né térési dispozitat e aktit t€ brendshém dhe
Ligjit t€ Punés né lidhje me kéto ¢éshtje, ndérsa ka prova né shkresat e 1éndés se né
seancén dégjimore té Komisionit disiplinor ka gené i ftuar pér pjesémarrje edhe
pérfagésuesi i sindikatés.

Né fund, né lidhje me pretendimet e parashtruesit té kérkesés, Gjykata Supreme me
Aktgjykimit [Rev.452/2021], e refuzoi si té pabazuar revizionin e paraqitur nga
parashtruesi i kérkesés. Né lidhje me pretendimet e parashtruesit t€ kérkesés se: “... né
vendimin e Komisionit Disiplinor té Aeroportit “Limak Kosova” nuk pershkruhen
shkeljet serioze té detyrave té punés dhe se vendimi né fjalé nuk pérmban ményrén,
vendin dhe kohén e kryerjes sé shkeljes disiplinore”, Gjykata Supreme konstatoi se té
njéjtat nuk géndrojné, megenése né bazé t€ procedurés sé zhvilluar nga Komisioni
disiplinor, n€ bazé t€ aktit té brendshém té Aeroportit “Limak Kosova” éshté konstatuar
se mé 18 qershor 2017, parashtruesi i kérkesés nuk ka gené né detyré né pikén e kontrollit
t€ sigurimit pérballé ndértesés sé MEP-it né kohén kur kryeshefi ekzekutiv dhe anétari i
Bordit ka ardhur né Aeroport dhe ka kaluar pikén e sigurimit pa ndonjé véshtirési dhe
pa u kontrolluar. Nga kjo del se né vendimin e Komisionit disiplinor pér ndérprerjen e
kontratés sé€ punés té parashtruesit té kérkesés, pérshkruhet né ményré té qarté koha,
vendi dhe ményra e kryerjes sé veprés disiplinore. Né vijim, Gjykata Supreme theksoi se
pretendimet e tjera té parashtruesit t€ kérkesés, se pérbérja e Komisionit ka qené jo e
rregullt nuk géndrojné, sepse nga provat e administruara e njéjta vértetoi se Komisioni
éshté mbledhur, ekziston procesverbali i takimit té Komisionit dhe se kané gené prezent
anétarét e komisionit, € nénkupton se procedurat jané zhvilluar né harmoni me
dispozitat e Rregullores, dhe se veprimet e parashtruesit té kérkesés paragesin shkelje té
réndé té detyrave t€ punés nga paragrafi (1) i nenit 4 té Rregullores né fjalé. Po ashtu,
Gjykata Supreme shtoi se pretendimi i parashtruesit té€ kérkesés se i njéjti éshté dashur
té njoftohet pér ndérprerjen e kontratés sé punés nuk géndron: “...nga fakti se né bazé
té nenit 69 par.3 té Ligjit té Punés 03/L-212 éshté pércaktuar se punedheneSI mund ta
ndérpresé kontratén e punes pa nJoﬂ'lm paraprak né formé té shkruar té pércaktuar né
par.1 té kétij neni, né rast kur i punésuari éshté fa]tor pér mos pérmbushjen e
detyrimeuve té cilat rrjedhin nga kontrata e punés dhe se né bazé té fakteve té vértetuara
prané gjykateés sé shkallés sé paré si dhe nga shkresat e léndés vértetohet fakti se ndaj
paditésit éshté zhvilluar procedura konform Ligjit té Punés dhe Aktit té brendshém té
paditurés”.

Pér sa mé sipér, Gjykata konstaton qé parashtruesi i kérkesés ka pasur mundési té
pérfitojé nga procedura kontradiktore dhe se ka pasur mundési gé né fazat e ndryshme
té procedurés ti paragesé pretendimet dhe provat té€ cilat i ka konsideruar si té
réndésishme pér rastin e tij; ka pasur mundésiné pér t'i kundérshtuar né ményré efektive
pretendimet dhe provat e paraqitura nga pala kundérshtare; gjykatat e rregullta i kané
dégjuar dhe shqyrtuar té gjitha pretendimet e tyre, e té cilat, shikuar objektivisht, kané
gené té réndésishme pér zgjidhjen e 1éndés, dhe se arsyet faktike dhe juridike pér
vendimin e kundérshtuar jané paraqitur né detaje, dhe pér kété arsye procedura, e marré
né térési, ishte e drejté (shih, mutatis mutandis, Aktgjykimi i GJEDNJ-s€ i 21 janarit
1999, Garcia Ruiz kundér Spanjés. nr. 30544/96, paragrafét 29 dhe 30; shih, gjithashtu,
rastin e Gjykatés KI22/19, parashtrues Sabit Ilazi, Aktvendim pér papranueshmeéri i 7
gershorit 2019, paragrafi 42).
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56.

57-

58.

Gjykata thekson qé né rrethanat e rastit konkret, parashtruesi i kérkesés lidhur me
pretendimet pér shkelje té nenit 31 té€ Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té€ KEDNJ-sé, si
rezultat i interpretimit t€é gabuar té ligjit, thekson se, Gjykatat e rregullta kané
interpretuar gabimisht dispozitén e nenit 70.4 dhe 85 t€ Ligjit t€ Punés dhe nenin 182 té
LPK-s€, megjithaté ai nuk e mbéshtet né asnjé ményré dhe as nuk argumenton para
Gjykateés, se si ky interpretim i ligjit t€ aplikueshém nga gjykatat e rregullta, mund t€ keté
gené “qartazi i gabuar”, duke rezultuar né “konkluzione arbitrare” apo “qartazi té
paarsyeshme” pér parashtruesin e kérkesés apo se si procedurat prané gjykatave té
rregullta, né térésiné e tyre, mund t€ mos kené gené t€ drejta apo edhe arbitrare. Pérveg
késaj, Gjykata vleréson se gjykatat e rregullta kané marré parasysh té gjitha faktet dhe
rrethanat e rastit, pretendimet e parashtruesit sé kérkesés dhe kané arsyetuar gartazi té
njéjtat (shih rastet e Gjykatés KI64/20, parashtrues Asllan Meka, Aktvendim pér
papranueshméri i 3 gushtit 2020, paragrafi 41; dhe KI22/19, cituar mé lart, paragrafi

43).

Théné kété, Gjykata vleréson se Gjykatat e rregullta arsyetuan né ményré té€ detajuar
pretendimet e parashtruesit té kérkesés, ku né bazé t€ provave té nxjerra ishte vértetuar
se nuk géndrojné pretendimet e parashtruesit té kérkesés dhe me kété rast, té njéjtat
ishin shpallur si té pabazuara. Sa mé sipér, Gjykata thekson se parashtruesi i kérkesés
nuk ka arritur g€ pretendimet e tij pér shkelje t€ t€ drejtave té garantuara me Kushtetuté
t'i ngrejé né nivel kushtetutshmeérie.

ii. Pérkitazi me pretendimet e tjera

Si¢ u cek mé lart, parashtruesi i kérkesés po ashtu pretendon se Aktgjykimi i kontestuar
i Gjykatés Supreme, shkel té drejtat e tij t€ garantuara me nenin 54 té Kushtetutés dhe
nenin 13 té KEDNJ-sé€. Mirépo, parashtruesi i kérkesés vetém i pérmend nenet
pérkatése, por nuk shtjellon mé tutje se si dhe pérse ka ardhur deri te shkelja e tyre.
Gjykata rikujton se ajo ka theksuar vazhdimisht se vetém referimi dhe pérmendja e
neneve té Kushtetutés dhe t€ KEDNJ-s€ nuk éshté e mjaftueshme pér t€ ndértuar njé
pretendim té argumentuar pér shkelje kushtetuese. Kur pretendohen shkelje té tilla té
Kushtetutés, parashtruesit e kérkesave duhet té sigurojné pretendime té arsyetuara dhe
argumente bindése (shih, né kété kontekst, rastet e Gjykatés Kushtetuese K1187/18 dhe
KI 11/19, parashtrues: Muhamet Idrizi, Aktvendim pér papranueshméri, i 29 korrikut
2019, paragrafi 73; Kli25/19 parashtrues: Ismajl Bajgora, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 11 marsit 2020, paragrafi 63; dhe sé fundmi rastin Kli75/20,
parashtrues Agjencia Kosovare e Privatizimit, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 26
marsit 2021, paragrafét 79-82).

Théné kété, Gjykata konstaton se pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkeljen e
neneve té lartcekura, né baza kushtetuese duhet deklaruar qartazi té pabazuara.

Pérfundim

59.

Si pérmbledhje, Gjykata, duke i marré parasysh té gjitha shtjellimet dhe konstatimet e
mésipérme, konkludon se: (I) pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkeljen e sé
drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés
dhe nenin 6 té¢ KEDNJ-sé jané (i) pretendime gé bien né kategoriné e “shkallés sé katért”
dhe si té tilla, kéto pretendime t€ parashtruesit té kérkesés jané qartazi té€ pabazuara né
baza kushtetuese; (II) pretendimet e parashtruesit té€ kérkesés pér shkelje té nenit 54 té
Kushtetutés dhe nenit 13 t€ KEDNJ-sé, i pérkasin kategoriseé sé treté (iii), nénkategorisé
(a), té pretendimeve “té pambéshtetura ose té paarsyetuara”, andaj, si té tilla, né baza
kushtetuese edhe kéto pretendime shpallén qartazi té pabazuara.
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60. Rrjedhimisht, kérkesa né térésiné e saj, né pajtueshméri me rregullin 39 (2) té
Rregullores s€ punés, duhet deklaruar e papranueshme si qartazi e pabazuar.

PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese né pajtim me nenin 113.1 dhe 113.7 té Kushtetutés, nenet 20 dhe 48 té
Ligjit dhe né pajtim me rregullat 39 (2) dhe 59 (2) té Rregullores sé punés, mé 12 prill 2023
njézeri:
VENDOS
I.  TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété Aktvendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété Aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4
té Ligjit;

IV. Ky Aktvendim hyn né fugi menjéheré.

Vi &/ G’/L)/)m/v\r'

sa Caka-Nimani
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