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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KIo3/23

Parashtrues

Ali Zhushi

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit Rev. nr. 138/2022 té 10 tetorit
2022 té Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka - Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar dhe

Enver Peci, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés
il Kérkesa éshté parashtruar nga Ali Zhushi, me vendbanim né Prishtiné (né tekstin e

métejmeé: parashtruesi i kérkesés), i cili pérfagésohet nga Nasuf Hasani, avokat nga
Prishtina.



Vendimi i kontestuar

2. Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin [Rev. nr. 138/2022] e 10 tetorit 2022
(né tekstin e métejmé: Aktvendimi i kontestuar) t€ Gjykatés Supreme té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata Supreme).

3. Aktgjykimi i kontestuar i éshté dorézuar parashtruesit t€ kérkesés mé 7 néntor 2022.

Objekti i ¢céshtjes

4. Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé aktvendimit té
kontestuar, me té€ cilin parashtruesi i kérkesés pretendon shkeljen e té drejtave té tij, té
garantuara me nenet 24 [Barazia para Ligjit], 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém], 7 [Vlera], 21 [Parimet e Pérgjithshme], 22 [Zbatimi i Drejtpérdrejté i
marréveshjeve Ndérkombétare] t€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmeé: Kushtetuta).

Baza juridike

5. Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa individuale] té€ Ligjit
pér Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejme:
Ligji) dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] t€ Rregullores sé
punés sé Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

ME 6 janar 2023, kérkesa u dorézua né Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés
(né tekstin e métejmé Gjykata).

Mé 1 shkurt 2023, Gjykata njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e kérkesés.
Té njéjtén dit€, njé kopje t€ kérkesés sé parashtruesit iu dérgua Gjykatés Supreme.

MEé 18 janar 2023, Kryetarja e Gjykatés, me Vendimin GJR. KIo3/23, caktoi gjyqtarin
Enver Peci gjyqtar raportues dhe me Vendimin KSH. KIo3/23, caktoi anétarét e Kolegjit
shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Gresa Caka-Nimani (kryesuese), Bajram Ljatifi dhe
Remvzije Istrefi-Peci (anétaré).

Me 7 prill 2023, parashtruesi i kérkesés sipas kérkesés sé Gjykatés, dorézoi dokumente
shtesé, gjegjésisht autorizim té vlefshém.

Mé 27 prill 2023, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
njézéri/me shumiceé i rekomandoi Gjykatés papranueshméring e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

11.

12,

Mé 29 gusht 1983, parashtruesi i kérkesés lidhi kontraté pune me Korporatén
Energjetike té Kosovés (né tekstin e métejmé: KEK). Pas privatizimit t€ sektorit té
shpérndarjes dhe té furnizimit té energjisé elektrike, parashtruesi i kérkesés vazhdoi
kontratén e punés me kompaniné “KEDS” [ne tekstin e métejmé: punédhénési].

Mé 1 néntor 2015, u nénshkrua kontrata pér autorizim, ndérmjet Federatés sé
Sindikatave té Pavarura “Elektro-Kosova” (né tekstin e métejmé: Federata) dhe Nasuf
Hasanit, avokatit té parashtruesit t€ kérkesés. Népérmjet autorizimit, palét u morén




13.

14.

15.
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vesh qé, avokati né fjalé t'i pérfaqésojé dhe t'i mbrojé interesat e té gjithé punétoréve té
federatés prané kompanive KEDS dhe KESCO, dhe prané gjykatave té rregullta.

Mé 27 shtator 2016, parashtruesi i kérkesés njoftohet nga punédhénési pérkitazi me
Vendimin [Nr. 376 ] pér ndérprerjen e kontratés sé punés.

MEé 2 néntor 2016, avokati i parashtruesit té kérkesés parashtroi padi né Gjykatén
Themelore né Prishtiné (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore), né emeér té
parashtruesit té kérkesés, pér anulimin e Vendimit [Nr. 376] pér ndérprerjen e
marrédhénies sé€ punés.

ME 6 tetor 2020, Gjykata Themelore ka mbajtur seancén e paré pérgatitore. Né kété
seancé, ka marré pjesé vetém pérfagésuesi i punédhénésit, ndérsa ka munguar avokati
i parashtruesit té kérkesés, pérkundér faktit g€ mé 23 shtator 2020, ka pranuar ftesén
pér pjesémarrje. Gjykata Themelore, ka vlerésuar qé avokati nuk ka pasur autorizim
personal nga parashtruesi i kérkesés, por vetém nga federata. Prandaj, ka vendosur qé
seanca e radhés té mbahej mé 2 néntor 2020, dhe té ftohej personalisht parashtruesi i
kérkesés.

Mé 6 tetor 2020, Gjykata Themelore kérkoi nga Agjencia e Regjistrimit Civil qé té
siguronte adresén e parashtruesit té kérkesés, né ményré qé t'i dérgonte ftesén pér
mbajtijen e seancés, mé 2 néntor 2020. Né adresén e siguruar nga Agjencia e
Regjistrimit Civil, Gjykata Themelore ka tentuar t'ia dérgojé ftesén, népérmjet
dorézuesve té vet, parashtruesit té kérkesés. Mirépo, meqé adresa e parashtruesit té
kérkesés nuk éshté gjendur, Gjykata Themelore népérmjet Aktvendimit [C. nr.
2650/16] té 19 tetorit 2020, vendosi gé té gjitha komunikimet dhe dorézimet ndaj
parashtruesit t€ kérkesés, pérfshiré ftesén pér pjesémarrjen né seancé, t€ béheshin
pérmes afishimit né tabelén e shpalljeve.

MEé 2 néntor 2020, Gjykata Themelore mbajti seancén pérgatitore, né té cilén mori pjesé
vetém pérfagésuesi i punédhénésit, ndérsa nuk éshté paraqgitur parashtruesi i kérkesés
dhe as avokati i tij. Né rrethanat e tilla, Gjykata Themelore nxori Aktvendimin [C. nr.
2650/16], me té cilin éshté konsideruar si e térhequr padia. T€ njéjtén, Gjykata
Themelore e ka afishuar né tabelén e shpalljeve, dhe e ka konsideruar si dorézim té
rregullt ndaj palés né proceduré.

Mé 2 néntor 2020, avokati i parashtruesit t€ kérkesés ka dorézuar parashtresé né
Gjykatén Themelore, népérmjet sé cilés ka njoftuar se éshté i autorizuari i parashtruesit
té kérkesés, autorizim té cilin e kishin lidhur mé 12 tetor 2020.

Mé 2 néntor 2020, avokati i parashtruesit té kérkesés e dorézoi parashtresén né
Gjykatén Themelore, népérmjet sé cilés e njoftoi gjyqtarin e rastit, pér prezencén e tij
né objektin e Gjykatés Themelore gjaté dités s€ mbajtjes sé seancés pérgatitore. Né
parashtresé, avokati thekson g€ nuk ka pranuar ftesé pér kohén e mbajtjes s€ késaj
seance.

MEé 23 néntor 2020, Gjykata Themelore 1éshon njoftim pér avokatin e parashtruesit té
kérkesés, népérmjet sé cilés e njofton pér té gjithé rrjedhén e procedurés, pérfshire té
gjitha veprimet procedurale qé i kishte ndérmarré Gjykata Themelore, pérkitazi me
njoftimin e parashtruesit t€ kérkesés pér pjesémarrjen né seancén e 2 néntorit 2020, si
dhe pér Aktvendimin e 2 néntorit 2020 pér térheqjen e padisé.
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Meé 30 dhjetor 2020, avokati i parashtruesit t€ kérkesés e dorézoi parashtresén né
shkrimoren e Gjykatés Themelore, népérmjet sé cilés kérkon shkresat e léndés. Té
njéjtat, i pranoi mé 13 prill 2021.

Me 19 prill 2021, parashtruesi i kérkesés dorézon parashtresé né Gjykatén Themelore,
népérmjet sé cilés kérkon anulimin e Aktvendimit t€ 2 néntorit 2020 pér térhegjen e
padisé, dhe propozon kthimin né gjendjen e méparshme.

Mé 2 gershor 2021, Gjykata Themelore népérmjet Aktvendimit [C. nr. 2650/16], hodhi
poshté si té paafatshme propozimin pér kthim né gjendjen e méparshme. Gjykata
Themelore arsyetoi g€, sipas Ligjit nr. 03/Loo6 pér Procedurén Kontestimore,
propozimi pér kthimin e afatit pér kryerjen e veprimit procedural, duhet t€ paragitet
brenda afatit 7 (shtaté) ditor nga dita kur ka pushuar shkaku i mosveprimit, e po qé se
pala mé voné ka mésuar pér mosveprimin, atéheré afati llogaritet nga dita kur ka
mésuar pér mosveprimin. Kurse, Ligji pércakton qé pas kalimit té 60 (gjashtédhjet€)
ditéve nga dita e mosveprimit, nuk mund té kérkohet kthimi né gjendjen e méparshme.
Gjykata Themelore vlerésoi g€, nga 2 néntori 2020, kur parashtruesi i kérkesés dhe
avokati i tij kané léshuar veprimin procedural, deri mé 19 prill 2021, kur avokati i
parashtruesit té kérkesés ka dorézuar propozimin pér kthimin e gjendjes sé méparshme,
kishin kaluar mé shumé se 60 (gjashtédhjeté) dit€. Rrjedhimisht, propozimi ishte
paraqitur jashté afatit.

Parashtruesi i kérkesés, né afat ligjor, parashtroi ankesé€ né Gjykatén e Apelit kundér
Aktvendimit té 2 gershorit 2021 té Gjykatés Themelore pér refuzimin e propozimit pér
kthim né gjendjen e méparshme.

Mé 21 dhjetor 2021, Gjykata e Apelit, népérmjet Aktvendimit [Ac. nr. 10028/21], refuzoi
si té pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe vértetoi Aktvendimin e 2
gershorit 2021 t€ Gjykatés Themelore.

MEé 25 janar 2022, parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér revizion né Gjykatén
Supreme kundér Aktvendimit t€ 21 dhjetorit 2021 t€ Gjykatés sé Apelit, pér shkak té
shkeljeve thelbésore té dispozitave t€ procedurés kontestimore.

Mé 10 tetor 2022, Gjykata Supreme, népérmjet Aktvendimit [Rev. nr. 138/2022],
refuzoi si té pathemelté revizionin e parashtruesit té kérkesés, dhe la né fuqi
Aktvendimin e Gjykatés sé Apelit. Gjykata Supreme i vlerésoi si t€ drejta dhe té ligjshme
aktvendimet e gjykatave t€ rregullta, duke theksuar se vendimmarrja ésht€ né pérputhje
me dispozitat thelbésore t€ procedurés kontestimore. Gjykata Supreme konstatoi se té
gjitha pretendimet e parashtruesit t€ kérkesés té paragitura me revizion, ishin té
pabazuara.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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Parashtruesi i kérkesés pretendon qé akti i kontestuar, ka shkelur té drejtat e tij
kushtetuese té garantuara me nenet 24 [Barazia para Ligjit], 7 [Vlerat], 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], 21 [Parimet e Pérgjithshme], 22 [Zbatimi i
Drejtpérdrejté i Instrumenteve Ndérkombétare] té Kushtetutés, dhe shkelje té
Konventave dhe té instrumenteve té tjera ndérkombétare drejtpérdrejté té aplikueshme
né Republikén e Kosovés.

Parashtruesi i kérkesés pretendon qé Gjykata Themelore ka shkelur té drejtat e
lartcekura, pér faktin qé nuk e ka ftuar pér pjesémarrje né seancén pérgatitore, sipas
procedurave té parapara me Ligjin nr. 03/L-006 pér Procedurén Kontestimore, duke




30.
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shtuar se “Gjykata Themelore mua si pérfaqésues i paditésit Ali Zhushi nuk mé ka
drejtuar ftesén pér seanceé, e duke gené se Ali Zhushi jeton edhe sot e késaj dite né
adresén e njéjté, si¢ edhe theksohet né padi, atéheré gjykata nuk ka vepruar sipas
normativés sé pérkufizuar né Ligjin pér Procedurén Kontestimore”.

Parashtruesi i kérkesés pretendon gjithashtu qé “né ditén e mbajtjes sé seancés,
pérkatésisht me datén 02.11.2020, edhe pse isha informuar pér mbajtjen e seancés, po
kété dité i jam drejtuar me shkresé¢ gjykatés gé té mé pajisé me té gjithé
dokumentacionin pérkatés qé ishte vendosur né kété seancé, e qé, deri me daté 12 prill
2021, si rezultat i neglizhencés nga ana e gjykatés nuk kam arritur té posedoj
aktvendimin me té cilin éshté konsideruar e térhequr kérkesépadia”.

NEé fund, parashtruesi i kérkesés pretendon gé, t€ gjitha kéto veprime dhe mosveprime
té Gjykatés Themelore, pérbéjné shkelje t€ neneve t€ lartcekura té Kushtetutés, dhe né
kété ményré, iu mohua shqyrtimi gjyqésor i kontestit té punés.

Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore

Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 24
[Barazia para Ligjit]

1. Té gjithé janeé té barabarté para ligjit. Cdokush gézon té drejtén e mbrojtjes sé
barabarté ligjore, pa diskriminim.

2. Askush nuk mund té diskriminohet né bazé té racés, ngjyrés, gjinisé, gjuhés, fese,
mendimeve politike ose té tjera, prejardhjes kombétare a shogérore, lidhjes me
ndonjé komunitet, pronés, gjendjes ekonomike, sociale, orientimit seksual, lindjes,
aftésisé sé kufizuar ose ndonjé statusi tjeté'r personal. 3. Parimet e mbrojtjes sé
barabarté lngore nuk parandalojné vénien e masave té neUOJshme per mbrajtjen
dhe pérparimin e té drejtave té individéve dhe grupeve gé jané né pozzte te
pabarabarté. Masat e tilla do té zbatohen vetém derisa té arrihet qéllimi pér té
cilin jané véné ato.

Neni 31

[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]
1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
giykatave, organeuve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.
2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale qé ngrihet
kundeér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj.
3. Gjykimi éshté publik, me pérjashtim té rasteve kur gjykata, né rrethana té
vecanta, konsideron se, né té mireé té drejtésisé, éshté i domosdoshém pérjashtimi i
publikut, ose 1 pérfagésuesve té medieve, sepse prania e tyre do té pérbénte rrezik
pér rendin publik ose siguriné kombétare, interesat e té miturve, ose pér mbrajtjen
e jetés private té paléve né proces, né ményren e pércaktuar me ligj.
4. Cdokush i akuzuar pér vepér penale ka té drejté t'u béjé pyetje déshmitaréve dhe
té kérkojé paraqitjen e detyrueshme té déshmitaréve, té ekspertéve dhe té
personave té tjeré, té cilet mund té sqarojné faktet.
5. Cdokush i akuzuar pér vepér penale, prezumohet té jeté i pafajshém derisa té
mos déshmohet fajésia e tij/saj, né pajtim me ligjin.

[..]

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut




Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt gjygésor)
1. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e ty té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga nJe giykaté e pavarur dhe e paanshme, e
krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat
dhe detyrimet e tij té natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze
penale né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e
gjykatés mund t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé
pjese té tij, né interes té mordlit, té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé
shogéri demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e
Jjetés private té paléve né proces ose né shkallén qé ¢mohet tepér e nevgjshme nga
giykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té démtonte interesat e

drejtésisé.
[..]
LIGJI PER PROCEDUREN KONTESTIMORE Nr. 03/L-006
_ KREUVIII
DERGIMI I SHKRESAVE
Ményra e dérgimit
Neni 114

Né qofté se dorézimi 1 shkresés subjektit té regjistruar né regjistrin publik nuk
mund t'i behet né adresén e trequar né regjister, komunikimi béhet duke u ngjitur
shkresa né tabelén e shpalljeve té gjykatés, dorézimi konsiderohet i kryer pas
skadimit té afatit prej shtaté ditésh nga dita e afishimit né tabelén e shpalljeve té
giykatés.

(Ndérrimi i adresés)
Neni 116
116.1 Né qofté se pala ose pérfagésuesi i saj, gjaté zhvillimit té procedurés apo para
se té kaZOJe afatz prej gjashté muajsh pas pérfundimit té procedures me vendim té
formes sé prere e nderrOJne adresén né té cilén béhet dorézimi i shkresave kané
pér detyré qgé pér kété gjé ta njoftojné menjéheré gjykatén.
116.2 Né qofté se kundér vendimit té formés sé preré brenda afatit nga paragrafi 1

1 kétij neni paragqitet revizioni, afati i tillé zgjatet deri sa té kalojné gjashté muaj
nga dorézimi i vendimit i dhéné sipas revizionit, me té cilin revizioni hidhet poshte,
refuzohet apo vendimi i goditur me revizion ndryshohet.

116.3 Né qofté se kundér vendimit té formés sé preré para se té skadojé afati nga
paragrafi 1 1 kétij neni, paragqitet propozimi pér pérseritjen e procedurés, afati i
tillé zgjatet deri sa té kalojé afati gjashté mujor pas marrjes sé formés sé preré té
vendimit té dhéné né procedurén e pérseritur, kundeér té cilit nuk éshté paraqltur
ankesa, pérkatésisht nga skadimi i afant gjashté mujor nga dita né té cilén palés i
éshté dorézuar vendimi i shkallés sé dyteé.

116.4 Po gé se né procedurén sipas mjetit té goditjes sé jashtézakonshme prishet
vendimi i formés sé preré dhe ¢éshtja kthehet né rigjykim, do té konsiderohet se
afati nga paragrafi 11 kétij nent as qé ka filluar té ecé.

116.5 Né qofté se pala apo pérfagésuesi i saj nuk e njoftojné menjéheré gjykatén
pér ndryshimin e adresés, gjykata do té urdhérojé q¢ dérgimet e métutjeshme té
shkresave té béhen me ané té afishimit té tyre né tabelén e shpalljeve né gjykaté.
Kjo ményré e komunikimit behet deri sa pala apo pérfagésuesi i saj ta njoftojé
gjykatén pér adresén e re té saj.

116.6 Komunikimi nga paragrafi 5 1 kétij neni konsiderohet i kryer pas kalimit té
shtaté ditéve nga dita e afishimit té shkresés né tabelén e shpalljeve té gjykateés.
116.7 Né qofté se pérfaqésuesi pér pranimin e shkresave e ndérron adresén deri né




skadimin e afateve nga paragrafét 1-3 té kétij neni, e pér njé gjé té tillé nuk e
njofton gjykatén, atéheré gjykata, me shpenzimet e palés, ia cakton palés
pérfagésuesin pér pranimin e shkresave népérmjet té cilit do ti dorézohen
shkresat, derisa mos té njoftohet nga pala se ka caktuar pérfagésues té ri me
prokuré.

KTHIMI NE GJENDJEN E MEPARSHME

Neni 129

129.1 Né qofté se pala nuk shkon né seancé fare apo e humbé afatin pér kryerjen e
ndonjé veprimi procedural dhe pér kété shkak e humbé té drejtén gé mé voné té
kryejé veprimin procedural té lidhur me afat, gjykata do ti lejojé késaj pale, me
propozimin e saj, ta kryejé mé voné kété veprim, po qé se e konstaton se ekzistojnée
shkage té arsyeshme té cilat nuk kané mundur té parashikohen e as té evitohen.
129.2 Kur lejohet kthimi né gjendje té méparshme procesi kontestimor kthehet né
até gjendje né té cilen ndodhej para mosveprimit dhe prishen té gjitha vendimet qé
1 ka dhéné gjykata pér shkak té mosveprimit.

Neni 130
130.1 Propozimi pér kthimin né gjendje té méparshme 1 paragqitet gjykatés né té
cilén éshté dashur té kryhet veprimi procedural i pakryer.
130.2 Propozimi duhet té paragqitet brenda afatit shtaté (7) ditor nga dita kur ka
pushuar shkaku i mosveprimit, e po qé se pala mé voné ka mésuar pér
mosveprimin, atéheré afati llogaritet nga dita kur ka mésuar pér mosveprimin.
130.3 Pas kalimit té gjashtédhjeté (60) ditéve nga dita e mosveprimit nuk mund té
kérkohet kthimi né gjendjen e méparshme.
130.4 Po qgé se kthimi né gjendje té méparshme kérkohet pér shkak té mos ruajtjes
sé afatit pér kryerjen e veprimit procedural, propozuesi ka pér detyré gé
propozimit t'ia bashkéngjisé veprimin e shkruar procedural té pakryer me kohé.

Neni 131
Nuk lejohet kthimi né gjendje te mé'parshme nése nuk éshté ruajtur afati pér
paragqitjen e propoz1m1t pér kthimin né gjendje t& méparshme apo nése pala nuk
ka ardhur né seancén e caktuar pér shqyrtimin e propozimit pér kthimin né
gjendjen e méparshme.

Neni 133
133.1 Propozimin e paraqitur pas afatit, apo propozimin e palejueshém pér
kthimin né gjendjen e méparshme gjykata e hedhé poshté me ané té aktvendimit.
133.2 Lidhur me propozimin pér kthimin né gjendjen e méparshme gjykata cakton
seanceé vetém kur njé gjé té tillé e propozon pala shprehimisht. Po gé se faktet né té
cilat mbéshtetet propozimi jané té ditura botérisht (notore) gjykata nuk cakton
seancé né asnjé rast. Po né kété ményré gjykata vepron edhe kur faktet né té cilat
mbéshtetet propozimi jané qarté té pajustifikueshme, por edhe kur gjykata ka
prova té mjaftueshme né dosjen e léndés pér dhénien e vendimit sipas propozimit
pér kthimin né gjendjen e méparshme.
133.3 Kundér aktvendimit me té cilin aprovohet propozimi pér kthimin né gjendje
té méparshme nuk lejohet ankim i vecanté.
133.4 Kundér aktvendimit me té cilin refuzohet propozimi pér kthimin né gjendje
té méparshme nuk lejohet ankim i veganté, pérveg¢ kur propozimi paragqitet nga
shkaku 1 dhénies sé aktgjykimit pér shkak té mungesés sé palés sé paditur nga
seanca gjyqésore.




Vlerésimi i pranueshmérisé sé kérkesés
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Gjykata sé pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara né Kushtetuté dhe té parashikuara mé tej né Ligj dhe
né Rregullore t€ punés.

NE kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té€ nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin 4 t€ nenit 21 [Parimet e
Pérgjithshme] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

Neni 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[..]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém
pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

[..]

Gjykata né vazhdim shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeéris€, si¢ pércaktohen mé tutje né Ligj, pérkatésisht me nenet 47, 48 dhe 49
té Ligjit, qé pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrajtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesen e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé qé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor. Né té gjitha rastet e
tjera, afati fillon té ecé né ditén kur vendimi ose akti éshté shpallur publikisht...”.

Pérkitazi me pérmbushjen e kritereve t€ lartcekura, Gjykata vleréson se parashtruesi i
kérkesés éshté palé e autorizuar, né kuptim t€ nenit 113.7 t€ Kushtetutés; ai konteston
kushtetutshmériné e njé akti t€ njé autoriteti publik, pérkatésisht Aktvendimi Rev. nr.
138/2022, € 10 tetorit 2022 té€ Gjykatés Supreme, pasi i ka shteruar té gjitha mjetet
juridike né dispozicion, sipas nenit 113.7 t€ Kushtetutés dhe nenit 47.2 té€ Ligjit; ka
specifikuar t€ drejtat e garantuara me Kushtetuté, t€ cilat pretendon se i jané shkelur,
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né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit; dhe kérkesén e ka parashtruar brenda afatit
ligjor prej 4 (katér) muajve, si¢ parasheh neni 49 i Ligjit.

Pérveg késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé té pércaktuara né rregullin 39 [Kriteret e pranueshmérisé],
pérkatésisht me nénrregullin (2), té rregullit 39 té Rregullores sé punés, qé pércakton:

Rregulli 39
[Kriteret e pranueshmérisé]
[...]
(2) “Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshtée
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk e mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNj-sé, por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund té
shpallet e papranueshme si “qartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi
me ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund t€ ngérthejé. Né kété drejtim, éshté
mé e sakté t'iu referohet té€ njéjtave, si “pretendime qartazi té pabazuara”. Kéto té
fundit, bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNj-s€, mund té kategorizohen né katér
grupe t€ vecanta: (i) pretendime gé kategorizohen si pretendime “té shkallés sé katért”;
(ii) pretendime g€ kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”;
(iii) pretendime “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”, atéheré kur plotésohet njéri
nga dy nénkriteret, né vijim: a) kur parashtruesi/ja i/e kérkesés thjesht citon njé ose
disa dispozita t€ Konventés apo té Kushtetutés, pa shpjeguar ményrén se si ato jané
shkelur, pérveg nése né bazé té fakteve dhe rrethanave té rastit qartazi duket shkelja e
Kushtetutés dhe KEDNj-sé (shih, rastin e GGEDNj-sé Trofimchuk kundér Ukrainés, nr.
4241/03, vendimi i 31 majit 2005; shih gjithashtu Baillard kundér Francés, nr.
6032/04, vendimi i 25 shtatorit 2008); dhe b) kur parashtruesi/ja i/e kérkesés nuk
paraget ose refuzon té paragesé prova materiale, me té cilat do t'i mbéshteste
pretendimet e tij (kjo posagérisht vlen pér vendimet e gjykatave ose té autoriteteve té
tjera t€ brendshme), pérvec rasteve kur ekzistojné rrethana té jashtézakonshme gé jané
jashté kontrollit té tij dhe té cilat e pengojné até ta béjé kété (pér shembull, kur
administrata e burgut refuzon t’ia parages Gjykatés dokumentet nga dosja e njé té
burgosuri pér té cilin béhet fjal€) ose nése Gjykata vet nuk vendos ndryshe (shih, rastin
e Gjykatés KIl166/20, parashtrues, Ministria e Punés dhe Mirégenies Sociale,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 5 janarit 2021, paragrafi 43), dhe né fund, (iv)
pretendime “konfuze dhe té paqarta” (shih, rastet e GJEDNj-s€, Kemmache kundér
Francés, nr. 17621/91, Aktgjykimi i 24 néntorit 1994, kategoria (i), Juta Mentzen
kundér Lituanisé, nr. 71074/01, vendimi i 7 dhjetorit 2004, kategoria (ii) dhe
Trofimchuk kundér Ukrainés, Aplikimi nr. 4241/03, kategoria (iii).

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon g€, akti i kontestuar i ka shkelur
té drejtat e tij kushtetuese té garantuara me nenet 24 [Barazia para Ligjit], 7 [Vlerat],
31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], 21 [Parimet e Pérgjithshme], 22
[Zbatimi i Drejtpérdrejté i Instrumenteve Ndérkombétare] té€ Kushtetutés, dhe shkelje
té Konventave dhe t€ instrumenteve té tjera ndérkombétare drejtpérdrejté té
aplikueshme né Republikén e Kosovés.

Megjithaté, né thelb, Gjykata véren se pretendimi kryesor i parashtruesit té kérkesés ka
té béjé té drejtén pér njé gjykim té drejté, respektivisht t€ drejtén pér “qasje né drejtési”.
Né kété kontekst, Gjykata do t'i shqyrtojé dhe analizojé kéto pretendime, né
pajtueshmeéri me praktikén gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né
tekstin e métejmé: GJEDNj), né harmoni me t€ cilén, bazuar né nenin 53 [Interpretimi
i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, gjykatat e rregullta dhe Gjykata
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Kushtetuese éshté e detyruar té interpretojé t€ drejtat dhe lirité themelore t€ garantuara
me Kushtetuté.

i. Vlerésimi i Gjykatés pérkitazi me pretendimet pér shkeljen e té drejtés
pér “qasje né drejtési”

a) Parimet e pérgjithshme

E drejta pér t€ pasur qasje né gjykaté pér géllime té nenit 6 t€ KEDNj-sé éshté definuar
né rastin Golder kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 4451/70, Aktgjykimi i 21 shkurtit
1975. Duke iu referuar parimit t€ sundimit té ligjit dhe shmangies sé pushtetit arbitrar,
GjJEDNj-ja ka konstatuar se “e drejta pér qasje né gjykaté” éshté aspekt thelbésor i
garancive procedurale t€ mishéruara né nenin 6 t¢ KEDNj-sé. Sipas GjEDNj-s€, kjo e
drejté i siguron ¢dokujt t€ drejtén e adresimit té ¢éshtjes pérkatése qé ndérlidhet me “té
drejta dhe detyrime civile”, para njé gjykate (shih, rastin e GEDNj-s€, Lupeni Greek
Catholic Parish dhe té tjerét kundér Rumanisé, nr. 76943/11, Aktgjykim i 29 néntorit
2016, paragrafi 84).

Gjykata né kété kontekst thekson se e “drejta né gjykaté”, si pjesé pérbérése e té drejtés
pér gjykim té drejté dhe t€ paanshém, si¢ garantohet me nenin 31 t€ Kushtetutés dhe
nenin 6.1 té KEDNj-sé, pércakton qé ndérgjyqésit duhet té kené njé mjet efektiv juridik
qé ua mundéson mbrojtjen e té€ drejtave té tyre civile (shih, rastet e GGEDNj-s€, Béles
dhe té tjerét kundér Republikés Ceke, nr. 47273/ 99, Aktgjykim i 12 néntorit 2002,
paragrafi 49; dhe Nait-Liman kundér Zvicrés, 513557/07, Aktgjykim i 15 marsit 2018,
paragrafi 112).

Bazuar né praktikén gjyqésore té GEDNj-s€, ¢cdokush ka té drejté qé té€ paragesé “padi”
lidhur me té “drejtat dhe detyrimet civile” pérkatése, né njé gjykaté. Neni 31 i
Kushtetutés né lidhje me nenin 6.1 t€ KEDNj-sé mishérojné t€ “drejtén pér gjykate”
pérkatésisht “té drejtén e qasjes né gjykata”, e g€ nénkupton té drejtén pér té filluar
procedurat tek gjykatat né ¢éshtjet civile (shih, ndér té tjera, rastin e GGEDNj-s€, Golder
kundér Mbretérisé sé Bashkuar, cituar me lart, paragrafi 36).

Sipas praktikés gjyqésore té GJEDNj-s€, sé pari duhet té ekzistojé njé “e drejté civile”
dhe sé dyti, duhet té keté njé “kontest” lidhur me ligjshmériné e njé ndérhyrjeje, qé
prekeé veté ekzistencén apo fushéveprimin e “t€ drejtés civile” té mbrojtur. Definimi i
kétyre dy koncepteve duhet té jeté pérmbajtjesor dhe joformal (shih, né kété aspekt,
rastet e GJEDNj-sé, Le Compte, Van Leuven and De Meyere kundér Belgjikés, nr.
6878/75, 7238/75, Aktgjykim i 23 gershorit 1981, paragrafi 45; Moreira de Azevedo
kunder Portugalisé, nr. 12686/03, Aktgjykim i 23 tetorit 1990, paragrafi 66; Boulois
kundér Luksemburgut nr. 37575/04, Aktgjykim i 20 marsit 2009, paragrafi 29; dhe
Boulois kundér Luksemburgut, nr. 37575/04, Aktgjykim i 3 prillit 2012, paragrafi 92).
Neni 31 i Kushtetutés né lidhje me nenin 6.1 t€ KEDNj-s€, garantojné jo vetém té drejtén
pér té filluar procedura, por edhe té drejtén pér t€ marré njé zgjidhje té “kontestit”
pérkatés nga njé gjykaté (shih, rastet e GjEDNj-s€, Kuti¢ kundér Kroacisé, nr.
48778/99, Aktgjykim i 1 marsit 2002, paragrafét 25-32; Lupeni Greek Catholic Parish
dhe té tjerét kundér Rumanisé, cituar mé lart, paragrafi 86 dhe referencat né te;
Aéimovié kundér Kroacisé, nr. 61237/00, Aktgjykim i 9 tetorit 2003, paragrafi 41; dhe
Beneficio Cappella Paolini kundér San Marinos, nr. 40786/98, Aktgjykim i 13 korrikut
2004, paragrafi 29).

Megjithaté, parimet e lartpérmendura nuk nénkuptojné qé e drejta pér gjykaté dhe e
drejta e qasjes né gjykaté jané té drejta absolute. Ato mund té jené subjekt i kufizimeve,
té cilat jané qarté té pércaktuara nga praktika gjyqésore e GGEDNj-sé. Kéto kufizime nuk
mund té shkojné deri né até masé sa té kufizojné qasjen e individit, duke cenuar veté
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thelbin e té drejtés (shih, GJEDNj, Baka kundér Hungarisé, nr. 20261/12, Aktgjykim i
23 gershorit 2016, paragrafi 120; dhe Lupeni Greek Catholic Parish dhe té tjerét kundér
Rumanisé, cituar mé lart, paragrafi 89). Kurdo qé qasja né gjykaté kufizohet nga ligji
ose praktika pérkatése gjygésore, Gjykata shqyrton nése kufizimi i tillé preké thelbin e
té drejtés dhe, né vecanti, nése ky kufizim ka ndjekur njé “qéllim legjitim”, si dhe nése
ekziston “njé marrédhénie e arsyeshme e proporcionalitetit ndérmjet mjeteve té
pérdorura dhe qéllimit qé synohet té€ arrihet” (shih, rastet e GEDNj-sé, Ashingdane
kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 8225/78, Aktgjykim i 28 majit 1985, paragrafi 57;
Nait-Liman kundér Zvicrés, cituar mé larté, paragrafi 65; dhe Markovi¢ dhe té tjerét
kundér Italisé, nr. 1398/03, Aktgjykim i 14 dhjetorit 2006, paragrafi 99). E drejta pér
gasje né gjykaté mund t'i nénshtrohet né rrethana té€ caktuara, disa kufizimeve legjitime,
té tilla si afatet ligjore t€ parashkrimit, urdhrave qé kérkojné pagesén e njé garancie, njé
kérkesé pérfagésimi (rastet e GGEDNj-s€, Stubbings dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, nr. 22095/93, Aktgjykim i 22 tetorit 1996; Tolstoy Miloslavsky kundér
Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 18139/91, Aktgjykim i 13 korrikut 1995; R.P. dhe té tjerét
kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 38245/08, Aktgjykim i 9 tetorit 2012).

Té gjitha kéto parime té pércaktuara nga GJEDNj-ja, pérkitazi me té drejtén pér “qasje
né drejtési”, jané pérdorur dhe etabluar edhe né praktikén gjyqésore té Gjykatés, né
zgjidhjen e rasteve konkrete kur palét kané pretenduar mohimin e té drejtés pér “qasje
né drejtési” (shih, rastet, né té cilat Gjykata ka konstatuar shkelje té sé drejtés pér qasje
né drejtési, KI10/22, parashtrues Sindikata e Institutit té Mjekésisé Ligjore, Aktgjykim
i 18 korrikut 2022; KI224/19, parashtrues Islam Krasniqi, Aktgjykim i 10 dhjetorit
2020; KI143/21, parashtrues Avdyl Bajgora, Aktgjykim i 25 néntor 2021; KI80/19,
parashtrues Radomir Dimitrijevié, Aktgjykim i 10 néntorit 2020; KlI214/21,
parashtrues Avni Kastrati, Aktgjykim i7 dhjetorit 2022, dhe rastet né té cilat nuk éshté
konstatuar shkelje e s€ drejtés pér “qasje né drejtési”, KI133/17, parashtrues Ali Gashi,
Aktvendim i 29 korrikut 2019; K162/18, parashtrues Nadlije Gojani, Aktvendimi i 27
shtatorit 2018, KI78/18 parashtrues Pashk Malota, Aktvendimi i 27 shkurtit 2019,
KIg2/21, parashtrues Fadil Ponosheci, Aktvendim i 21 tetorit 2021.

b) Aplikimi i parimeve t€ lartcekura né rrethanat e rastit konkret

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon gé Gjykata Themelore kishte
shkelur té drejtat kushtetuese té tij pér faktin qé kjo e fundit, sipas tij, nuk i kishte
dorézuar ftesén pér pjesémarrje né seancén pérgatitore, sipas ligjit pér procedurén
kontestimore.

Gjykata bazuar né standardet dhe parimeve té lartpérmendura, pérsérit se secili individ
ka té drejté qé té paraqesé padi prané njé gjykate té themeluar me ligj, né lidhje me “té
drejtat dhe detyrimet civile”, brenda njé afati t€ arsyeshém kohor. E drejta pér “gasje
né drejtesi”, paraget njé nga elementet kryesore té procesit té€ rregullt gjyqésor, si e
drejté e garantuar nga neni 31 1 Kushtetutés dhe neni 6.1 1 KEDNj-sé. Kjo e drejté pérbén
njé nga atributet kryesore té njé shoqérie demokratike, e cila bazohet né sundimin e
ligjit.

E drejta pér “qasje né drejtési”, nénkupton faktin qé individét kané té drejté pér té
pérdorur mjete efektive juridike prané gjykatave, né realizimin e t€ drejtave t€ tyre
civile. Né lidhje me kété, sé pari duhet té ekzistojé njé “kontest”, dhe sé dyti, t€ ekzistojé
njé “e drejté civile”.

NEé rrethanat e rastit konkret, Gjykata rikujton g€, parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar
dy kriteret e lartcekura né lidhje me té drejtén pér “qasje né drejtési” e para, té keté njé
“kontest”, dhe e dyta, té ekzistojé njé “e drejté civile”. Né kété rast, ka pasur njé kontest
mes parashtruesit t€ kérkesés dhe punédhénésit, pérkitazi mé ndérprerjen e
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marrédhénies sé punés, dhe ekziston njé e “drejté civile”, pér shkak té natyrés juridike
té kontestit.

Megjithaté, Gjykata ka pérséritur po ashtu se e drejta pér “qasje né drejtési” nuk éshté
absolute, sepse kjo e drejté mund té kufizohet né raste té caktuara varésisht nga
legjislacioni kombétar. Mirépo, kufizimi i késaj té drejte nuk duhet té kufizojé individin
pér “qasje né drejtési’, deri né masén sa cenohet thelbi i késaj té drejte. Kur kjo e drejté
kufizohet nga ligji, Gjykata vleréson nése kufizimi i késaj té drejte ka pasur njé qéllim
legjitim, dhe éshté proporcionale me géllimin qé synohet té arrihet. Né kuadér té
kufizimeve t€ késaj té drejte, futen edhe kufizimet e natyrés procedurale, t€ tillat si afatet
ligjore pér parashtrimin e padisé, afatet pér ushtrimin e ankesés né njé gjykaté€ me té
larté dhe té tjera.

Né lidhje me pretendimin e parashtruesit té kérkesés pér pjesémarrje né seancé
pérgatitore, Gjykata i referohet Aktvendimit [C. nr. 2650/16] té 2 néntorit 2020 té
Gjykatés Themelore dhe véren se kjo e fundit, kishte caktuar seancén e paré pérgatitore
mé 6 tetor 2020, dhe e kishte ftuar avokatin e parashtruesit té kérkesés, megjithateé i
njéjti kishte munguar né kété seancé. Tutje, né akivendimin e lartcekur vérehet se
Gjykata Themelore mé 2 néntor 2020 caktoi seancén tjetér pérgatitore, dhe vendosi qé
kété radhé t€ ftojé personalisht parashtruesin e kérkesés. Megjithaté, sipas arsyetimit
té Gjykatés Themelore, adresa e parashtruesit té kérkesés nuk ishte e shkruar me saktési
né padi, dhe si rrjedhojé korrierét e gjykatés nuk kishin arritur ta gjenin adresén e tij.
Meqé ishte e pamundur té gjendej adresa e parashtruesit té kérkesés, Gjykata
Themelore vendosi gé njoftimin pér mbajtjen e seancés, ta afishojé né tabelén e
shpalljeve, nga 19 tetori 2020 deri mé 2 néntor 2020. Mé 2 néntor 2020, Gjykata
Themelore mbajti seancén pérgatitore, né té€ cilin nuk mori pjesé parashtruesi i
kérkesés, dhe né kété ményré, kjo e fundit népérmjet aktvendimit té lartcekur, e
konsideroi té térhequr kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés.

Gjykata, né vazhdim, i referohet pjeséve relevante té Aktvendimit [Ac. nr. 10028/21] t&
21 dhjetorit 2021 té Gjykatés sé Apelit, e cila refuzoi ankesén e parashtruesit t€ kérkeses,
me arsyetimin se, konstatimi i gjykatés sé shkallés sé paré éshté i drejté dhe 1 ligjshém,
pasi qé aktvendimi i atakuar nuk éshté i pérfshiré me shkelje té dispozitave té
procedurés kontestimore nga neni 182, paragrafi 2, dhe me shkelje té tjera, si¢
pretendon pala ankuese. Pér mé tepér, Gjykata e Apelit, arsyetoi se propozimi pér
kthimin né gjendje t€ méparshme ishte parashtruar pas kalimit t€ afateve t€ parapara
me nenin 130 té€ LPK-sé, pasi nga shkresat e 1éndés konstatohet fakti se aktvendimi [C.
nr. 2650/16] i 2 néntorit 2020, me t€ cilin éshté konsideruar e térhequr kérkesépadia e
parashtruesit t€ kérkesés éshté publikuar né tabelén e shpalljeve, né€ té njéjtén daté dhe
i autorizuari i parashtruesit t€ kérkesés, lidhur me kété aktvendim éshté njoftuar mé 23
néntor 2020, ndérsa propozimi pér kthim né gjendje té€ méparshme éshté paraqitur mé
19 prill 2021, g€ nénkupton se parashtruesi i kérkesés ka humbur té gjitha afatet pér
kthim né gjendje t€ méparshme.

Gjykata gjithashtu i referohet Aktvendimit [Rev. nr. 138/2022] t€ 10 tetorit 2022, té
Gjykatés Supreme, e cila refuzoi si té pathemelt€, kérkesén pér revizion té parashtruesit
té kérkesés. Gjykata Supreme fillimisht adresoi pretendimin e parashtruesit té kérkesés
pérkitazi me dorézimin e autorizimit pér pérfagésim, ku ishte pretenduar se autorizimi
nga avokati ishte dorézuar né Gjykatén Themelore para 2 néntorit 2020. Pérkitazi me
kété, Gjykata Supreme arsyetoi se njé pretendim i tillé éshté i pabazuar, sepse nga
shkresat e 1éndés rezulton qé avokati i parashtruesit t€ kérkesés nuk ka vepruar sipas
dispozitave ligjore qé e rregullojné ¢éshtjen e pérfaqésimit t€ palés né proceduré, sepse
e kishte hartuar padiné né emér té parashtruesit t€ kérkesés dhe e kishte nénshkruar
até, mirépo nuk kishte dorézuar autorizim t€ vlefshém pér pérfagésim té palés. Gjykata
Supreme, tutje arsyetoi se, né mungesé té€ adresés sé parashtruesit té kérkesés, shkalla
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54.

55.

56.

57.

58.

59.

e paré kishte tentuar qé né rruge té tjera té sigurojé adresén e parashtruesit té kérkesés,
megjithaté né adresén e siguruar nga agjencia pérkatése e gjendjes civile, nuk ishte e
mundur té komunikohej me parashtruesin e kérkesés, pér rrjedhojé gjykata éshté
detyruar qé komunikimin ta béjé népérmjet tabelés sé shpalljeve.

Gjykata véren g€, Gjykata Themelore para se t€ merrte akivendim pér térhegjen e
kérkesépadis€, kishte ndérmarré disa veprime procedurale. Sé pari, e kishte ftuar
avokatin e parashtruesit t€ kérkesés né seancén e paré pérgatitore. S€ dyti, pasi avokati
i parashtruesit té kérkesés nuk mori pjesé, dhe nuk e arsyetoi mungesén, Gjykata
Themelore kishte caktuar njé seancé té re pérgatitore, duke ftuar kété radhé
personalisht parashtruesin e kérkesés. Sé treti, nga pamundésia pér t€ gjetur adresén e
parashtruesit té kérkesés, Gjykata Themelore mé pas vendosi qé ftesén pér seancén e 2
néntorit 2020, ta afishojé né tabelén e shpalljeve.

Si¢ éshté elaboruar edhe mé sipér, pércaktimi i rregullave procedurale ka pér géllim
siguriné juridike, dhe administrimin sa mé té miré té drejtésisé. Né kété kuptim, té
gjithé aktorét e pérfshiré né njé proces gjygésor duhet t€ tregohen té interesuar gé t'i
zbatojné kéto rregulla. Gjykata né rrethanat e kétilla konsideron se neglizhenca pér tu
interesuar pér procedurén né dritén e rrethanave té kétij rasti nuk mund t’i atribuohet
Gjykatés Themelore, pasi gé kjo fundit ka béré pérpjekje té njépasnjéshme pér té
vendosur komunikim té rregullt, me parashtruesin e kérkesés dhe me avokatin e tij.

Gjykata tutje véren se parashtruesi i kérkesés, pasi ishte njoftuar mé 25 néntor 2020
pér Aktvendimin [C. nr. 2650/2016] e 2 néntorit 2020 té Gjykatés Themelore, mé 19
prill 2021 prané késaj té fundit parashtroi propozim pér kthim né gjendjen e
méparshme, e cila me Aktvendimin [C. nr. 2650/16] e 2 gershorit 2021, e hodhi poshté
si té€ paafatshme njé propozim té tillé, me arsyetimin se, “sipas ligjit té procedurés
kontestimore, kérkesa pér kthimin né gjendjen e méparshme duhet té parashtrohet
brenda 7 (shtaté) ditéve, nga dita kur ka pushuar shkaku i mosveprimit, e po gé se
pala mé voné ka mésuar pér mosveprimin, atéheré afati llogaritet nga dita kur ka
mésuar pér mosveprimin. Né ¢do rast, sipas ligjit, pas kalimit té 6o (gjashtédhjeté)
ditéve nga dita e mosveprimit nuk mund té kérkohet kthimi né gjendjen e méparshme”.

Gjykata véren se pérkitazi me pretendimin qé ndérlidhej me propozimin e parashtruesit
té kérkesés pér kthim né gjendje t€ méparshme, Gjykata e Apelit dhe Gjykata e Supreme
konfirmuan si t€ drejté dhe té ligjshém Aktvendimin [C. nr. 2650/16] e 2 gershorit 2021
té Gjykatés Themelore. Saktésisht né lidhje me kété pretendim Gjykata Supreme
arsyetoi se avokati i parashtruesit té kérkesés nuk kishte kryer obligimet e tij ligjore pér
pérfagésimin e klientit t€ tij. Si rezultat i késaj, Gjykata Supreme theksoi se gjykata e
shkallés sé paré dhe e shkallés sé dyt€, me té€ drejté kané nxjerré pérfundimin se
parashtruesi i kérkesés ka léshuar té gjitha afatet ligjore pér té kérkuar kthim né gjendje
té méparshme, ashtu si¢ éshté pércaktuar me dispozitat ligjore té nenit 130 t€ LPK-sé.

Gjykata sa mé lart vleréson se arsyetimet e gjykatave té rregullta né lidhje me
interpretimin e Ligjit pér Procedurén Kontestimore, ishin né njé linjé me njéra-tjetrén.
Nga shkresat e 1éndés, Gjykata véren qé parashtruesi i kérkesés nuk kishte kryer me
kohé veprimet e lejuara procedurale, duke treguar neglizhencé né kété proces. Prandaj,
né vlerésimin e Gjykatés, kjo neglizhencé nuk mund t'i atribuohet gjykatave té rregullta,
si pér sa i pérket mosparaqitjes né seancat pérgatitore, po ashtu edhe pér sa i pérket
léshimit t€ afateve ligjore pér té€ kérkuar kthim né gjendje té€ méparshme.

Pér mé tepér, Gjykata rikujton se nuk &éshté detyré e saj té€ 1éshohet né ményrén e
interpretimit t€ ligjit, té béré nga gjykatat e rregullta, pér sa kohé véren se interpretimi
i té drejtés materiale dhe procedurale nuk ka gené dukshém arbitrar dhe qartazi i
paarsyeshém, sa t€ cenonte t€ drejtat kushtetuese té parashtruesit té kérkesés. Théné
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60.

61.

62.

kété, Gjykata konsideron qé gjykatat e rregullta nuk kané interpretuar ligjin né ményré
qartazi arbitrare, prandaj dhe nuk kané cenuar té€ drejtat kushtetuese té parashtruesit
té kérkeses.

Andaj, sa mé sipér, Gjykata konstaton se pretendimet e parashtruesit t€ kérkesés né
lidhje me shkeljen e té drejtés pér gjykim té drejté, té garantuar me nenin 31 té
Kushtetutés dhe nenin 6.1 té€ KEDNj-s€, pérkitazi me mohimin e “qasjes né drejtési”, i
pérkasin kategorisé sé dyté (ii) pretendime gé kategorizohen me njé “mungesé té
dukshme ose evidente té shkeljes”; andaj, si té tilla Gjykata i deklaron qartazi té
pabazuara, né baza kushtetuese.

ii. Pérkitazi me pretendimet e tjera

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés, pérveg pretendimeve pér shkelje té sé drejtés
pér gjykim té drejté, pretendon edhe shkelje té neneve 7, 21, 22, 24 té Kushtetutés.
Megjithaté, nga elaborimi i pretendimeve té tij, vérehet qé thelbi i pretendimeve té
parashtruesit té kérkesés éshté mohimi i “qasjes né drejtési”. Si¢ éshté shprehur edhe
né rastet e tjera, Gjykata potencon gé vetém pérmendja dhe citimi i neneve té
Kushtetutés apo akteve té tjera ndérkombétare, nuk mjafton pér té ngritur pretendimet
pér shkelje té té drejtave kushtetuese. Kur pretendon pér shkelje té té drejtave té
garantuara me Kushtetuté dhe Konventé, parashtruesi duhet té paraqesé déshmi dhe
argumente bindése, pér té€ déshmuar shkeljet e supozuara (shih, né kété kontekst, rastet
e Gjykatés: KI175/20, me parashtrues: Agjencia Kosovare e Privatizimit, Aktvendim
pér papranueshmeéri, i 22 prillit 2021, paragrafi 81; KI166/20 parashtrues Ministria e
Punés dhe Mirégenies Sociale, Aktvendim pér papranueshméri, i 17 dhjetorit 2020,
paragrafi 52; KIo4/21, me parashtruese Nexhmije Makolli, Aktvendim pér
papranueshméri, i 11 majit 2021, paragrafét 38-39).

Théné kété, Gjykata konstaton se pretendimi i parashtruesit té kérkesés pér shkeljen e
neneve té lartcekura, i pérket kategoriseé sé treté (iii), nénkategorisé (a), t€ pretendimeve
“té pambéshtetura apo té paarsyetuara”, andaj, si té tilla, né baza kushtetuese edhe
kéto pretendime duhet shpallur qartazi té pabazuar.

Pérfundime

63.

64.

Si pérmbledhje, Gjykata, duke i marré parasysh té gjitha shtjellimet dhe konstatimet e
mésipérme, konkludon se: (I) pretendimet e parashtruesit t€ kérkesés pér shkelje té
nenit 31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6.1 t€ KEDNj, pérkitazi me mohimin e té
drejtés pér “qasje né drejtési”, i pérkasin kategorisé sé dyté (ii) té pretendime qé
kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”, andaj si té tilla
né baza kushtetuese, kéto pretendime deklarohen gqartazi t€ pabazuara; (II)
pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje té nenit 7, 21, 22, 24 té€ Kushtetutés,
i pérkasin kategorisé sé treté (iii), nénkategorisé (a), té pretendimeve “té
pambéshtetura ose té paarsyetuara”, andaj té njéjtat, né baza kushtetuese deklarohen
qartazi té pabazuara.

Rrjedhimisht, kérkesa né térésin€ e saj, né€ pajtueshméri me rregullin 39 (2) té
Rregullores sé punés, duhet deklaruar e papranueshme si qartazi e pabazuar.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.1 dhe 113.7 té Kushtetutés, me nenet 20 dhe 47
té Ligjit dhe me rregullat 39 (2) dhe 59 (2) t€ Rregullores sé punés, mé 27 prill 2023, njézéri

VENDOS
L. TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;

IL T'UA KUMTOJE kété aktvendim paléve dhe, né pajtim me nenin 20.4 té Ligjit,
ta publikojé né Gazetén Zyrtare;

III. Ky aktvendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese

Env Pe‘ci
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