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REPUBLIKA E KOSOVES - REPUBLIKA KOSOVO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
USTAVNI SUD
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 18 prill 2023
Nr. ref.:RK 2156/23

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMIERI

né
rastin nr. KI174/22
Parashtrues
Rafet Ismajli

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit Pml. nr. 284/2022,
té Gjykatés Supreme té Kosovés, té 28 korrikut 2022

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES Sk KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remvzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar dhe

Enver Peci, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

Kérkesa éshté dorézuar nga Rafet Ismajli, me vendbanim né Prishtiné, i pérfagésuar me
autorizim nga Naim Rudari, avokat né Prishtiné (né tekstin e métejmeé: parashtruesi i
kérkeseés).



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit [Pml. nr. 284/2022]
té 28 korrikut 2022 té Gjykatés Supreme té€ Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata
Supreme) né ndérlidhje me Aktgjykimin [APS. Nr. 14/2022] e 26 majit 2022 té Gjykatés
sé Apelit té Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata e Apelit).

Objekti i ¢céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit t€ Gjykatés
Supreme, pérmes té cilit pretendohet se parashtruesit té kérkesés i jané shkelur té
drejtat dhe lirit€ e garantuara me nenet 29 [E Drejta e Lirisé dhe Sigurisé], 31 [E Drejta
pér Gjykim t€ Drejté dhe té Paanshém], 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] dhe 33 [Parimi
i Legalitetit dhe Proporcionalitetit né Rastet Penale] té Kushtetutés sé Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Kushtetuta) né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces
té rregullt) t€ Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé:
KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]
té Kushtetutés, né€ nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa Individuale) té Ligjit
nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Ligji) dhe né rregullin 32 (Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) té Rregullores sé
punés té Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.  MEé 16 néntor 2022, parashtruesi i kérkesés dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

6. Mé 5 dhjetor 2022, Kryetarja e Gjykatés pérmes Vendimit [Nr. GJR.KI174/22] dhe
Vendimit [Nr. KSH.KI174/22], caktoi gjyqtarin Radomir Laban Gjyqtar raportues dhe
Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Gresa Caka-Nimani (kryesuese), Bajram
Ljatifi dhe Remzije Istrefi-Peci (anétaré).

7. Meé 2 dhjetor 2022, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés dhe Gjykatén Supreme pér
regjistrimin e kérkesés.

8.  ME 16 dhjetor 2022, gjyqtari Enver Peci dha betimin para Presidentes sé Republikés sé
Kosovés, me ¢’rast filloi mandati i tij né Gjykaté.

9.  ME 5 prill 2023, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin paraprak t€ propozuar nga Gjyqtari
raportues dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhje e fakteve

10. Meé 4 mars 2020, Prokuroria Speciale e Republikés sé Kosovés ngriti Aktakuzén [PPS.

nr. 24/2020] kundér parashtruesit té kérkesés, né cilésiné e gjyqtarit dhe Blerim Gashit,
né cilésiné e zyrtarit policor, pérmes té€ cilés té njéjtit akuzoheshin pér kryerje t€ veprés
penale “Ushtrimi i ndikimit” nga neni 424, paragrafi 1 t€ Kodit nr. 06/L-074 Penal té
Republikés Kosovés (né tekstin e métejmé: KPRK). Sipas késaj aktakuze, té dy té
akuzuarit akuzoheshin se mé 28 gusht 2019 nga F.Z. kishin pranuar pérfitim pasuror né




11.

12,

13.
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15.

16.

ményré qé té€ ushtrojné ndikim tek Kryetari i Gjykatés Themelore né Mitrovicé pér té
marré vendim pér shtyrjen e ekzekutimit té dénimit me burgim té shqiptuar pérmes
Aktgjykimit t€ formés sé preré t€ Gjykatés Themelore né Mitrovicé, ndaj F.Z. dhe
njékohésisht té ndikojné tek gjyqtarét e Gjykatés Supreme t€ Kosovés pér prishjen e kétij
aktgjykimit me mjetin e jashtézakonshém juridik, kérkesén pér mbrojtje té ligjshmeérisé.

Gjykata vé né dukje se vendimet e kontestuara té gjykatave té rregullta pérfshijné
procedurén penale ndaj parashtruesit té kérkesés dhe Blerim Gashit njékohésisht. Né
lidhje me kété t€ fundit, Gjykata vé né pah se Blerim Gashi ka parashtruar kérkesé té
vecanté né Gjykaté, e regjistruar me numrin Kli55/22. Prandaj, gjaté pasqyrimit té
kronologjisé procedurale té rastit, Gjykata, pér aq sa éshté e mundur, do té pérqendrohet
né pérmbajtien e vendimeve t€ gjykatave t€ rregullta t€ nxjerra né procedurén penale
kundér parashtruesit t€ kérkesés dhe té parashtresave té paragitura nga ai e gé
ndérlidhen vetém me té.

Mé 18 dhjetor 2020, Gjykata Themelore né Prishtiné, Departamenti Special (né tekstin
e métejmé: Gjykata Themelore) pérmes Aktgjykimit [PS. nr. 14/2020] parashtruesin e
kérkesés dhe Blerim Gashin (parashtrues i kérkesés né rastin KI 150/22) i shpalli fajtor
pér veprén penale “Ushtrimi i ndikimit” nga neni 424, paragrafi 1 i KPRK-sé. Gjykata
Themelore parashtruesin e kérkesés: e dénoi me burgim né kohézgjatje prej dy (2) viteve
e gjashté (6) muajve; i shqiptoi dénim me gjobé né shumé prej dy mijé (2, 000.00) euro;
i shqiptoi dénimin plotésues té ndalimit t€ ushtrimit te funksioneve né administratén
publike ose ne shérbimin publik né kohézgjatje prej 2 viteve pas vuajtjes s€ dénimit; dhe
e obligoi qé t'i kthejé buxhetit t€ Republikés sé Kosovés shumén e té hollave prej njémijé
e peséqind euro (1,500.00) t€ shfrytézuar me rastin e simulimit té veprés penale.

Gjykata Themelore pas administrimit t€ provave té nxjerra edhe pérmes procedurés pér
masat e fshehta dhe déshmive t€ déshmitaréve konstatoi se parashtruesi i kérkesés né
cilésiné e gjyqtarit t€ Gjykatés Themelore né Mitrovic€, Departamenti i Pérgjithshém,
Dega né Skenderaj, mé 28 gusht 2019, gjaté udhétimit t€ tij né veturén e F.Z. nga
Skenderaj pér né Prishtiné né ményré t€ drejtpérdrejté nga ky i fundit kishte pranuar
pérfitim pasuror né vleré prej njé mijé e peséqind (1.500,00) euro né ményré qé té
ushtrojé ndikim tek Kryetari i Gjykatés Themelore né Mitrovicé pér t€ marré vendim pér
shtyrjen e ekzekutimit t€ dénimit me burgim, t€ shqiptuar me Aktgjykimin [P. Nr.
120/15] té formeés sé preré t€ Gjykatés Themelore né Mitrovicé té 26 korrikut 2018 ndaj
F.Z né kohézgjatje prej katér (4) viteve e dhjeté (10) muajve dhe ushtrimit té ndikimit té
njéjte tek gjyqtarét e Gjykatés Supreme té Kosovés pér prishjen e aktgjykimit té lartcekur
me mjetin e jashtézakonshém juridik.

Né njé daté té paspecifikuar, kundér Aktgjykimit té lartcekur t€ Gjykatés Themelore, té
18 dhjetorit 2020, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit pér
shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe t€ ligjit penal si dhe
vertetimit té gabuar dhe jo t€ ploté té gjendjes faktike. Po ashtu, né njé daté té
paspecifikuar, Prokuroria Speciale kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore, t€ 18
dhjetorit 2020 né Gjykatén e Apelit paraqiti ankesé pér shkak té vendimit.

Mé 22 prill 2021, Gjykata e Apelit, pérmes Aktvendimit (APS. nr. 10/2021) aprovoi
ankesén e parashtruesit t€ kérkesés dhe anuloi Aktgjykimin e Gjykatés Themelore, t€ 18
dhjetorit 2020 dhe ¢éshtjen e ktheu né rigjykim né kété gjykaté, ndérsa ankesén e
Prokurorisé Speciale, Gjykata e Apelit e refuzoi si jo-léndore.

Né lidhje me pretendimet pér shkelje té dispozitave t€ proceduré penale, Gjykata e Apelit
konstatoi se Aktgjykimi i Gjykatés Themelore éshté i pérfshiré né shkelje té nenit 384
(Shkelja esenciale e dispozitave té procedurés penale), paragrafi 1, nén paragrafi 12 né
lidhje me paragrafin 7 té nenit 370 (Pérmbajtja dhe forma e aktgjykimit me shkrim) dhe
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365 (Aktgjykimi fajésues) té Kodit nr. 04/L-123 té Procedurés Penale (né tekstin e
métejmeé: KPPK) pér arsye se arsyetimi i tij éshté né kundérshtim me dispozitivin dhe
éshté i pérfshiré me mungesé té arsyetimit pér faktet vendimtare. N€ vijim, Gjykata e
Apelit konstatoi se Aktgjykimi i Gjykatés Themelore €shté po ashtu i pérfshiré me
vértetim t€ gabuar dhe jo té ploté té€ gjendjes faktike si rezultat i mungesés t€ arsyetimit
té mjaftueshém né lidhje me vlerésimin e déshmive té déshmitareve dhe provave tjera.
Rrjedhimisht, Gjykata e Apelit e obligoi Gjykatén Themelore g€ né proceduré té
rigjykimit té administrojé serish secilén prové veg e veg dhe sipas nevojés té merr né
pyetje edhe déshmitaré té tjeré né ményré qé té nxjerré pérfundim né lidhje me
vértetimin e gjendjes faktike gé ndérlidhet me aspektin subjektiv té pérgjegjésisé penale
té parashtruesit té kérkesés dhe té akuzuarit tjetér.

Mé 11 shkurt 2022, Gjykata Themelore né proceduré té rigjykimit, pérmes Aktgjykimit
[PS. nr. 18/21] parashtruesin e kérkesés dhe Blerim Gashin (parashtruesin e kérkesés né
rastin KI150/22) i shpalli fajtoré pér veprén penale “Ushtrimi i ndikimit” nga neni 424,
paragrafi 1 i KPRK-sé. Kjo e fundit, parashtruesin e kérkesés: e dénoi me burgim né
kohézgjatje prej njézet (20) muajve; i shqiptoi dénim me gjobé né shumé prej dy mijé
euro (2,000.00) euro; i shqiptoi dénimin plotésues t€ ndalimit té ushtrimit te
funksioneve né administratén publike ose ne shérbimin publik né kohézgjatje prej 2
viteve pas vuajtjes sé dénimit; dhe e obligoi qé buxhetit t€ Republikés sé Kosové t'i kthejé
shumeén e té hollave prej njémijé e peséqind euro (1,500.00), shumé kjo e shfrytézuar me
rastin e simulimit t€ veprés penale.

Gjykata Themelore né pjesén e arsyetimit té€ Akigjykimit sqaroi se: ka shqyrtuar provat
personale dhe ato materiale; ka marré pér bazé edhe deklaratat e F.Z [dhe pesé
déshmitaréve té tjeré]; transkriptin e komunikimit t€ siguruar pérmes masave té fshehta
té monitorimit né vende publike dhe private pér parashtruesin e kérkesés; dhe provat
tjera t€ siguruara pérmes aplikimit té masave t€ fshehta té pérgjimit. Né vijim, Gjykata
Themelore vértetoi se: “[parashtruesi i kérkesés] dhe Blerim Gashi] me daté 28 gusht
2019 pranuan té holla nga [F.Z] né veturén e tij (déshmitarit), derisa udhétonin sé
bashku dhe até [parashtruesi i kérkesés] shumén e té hollave prej njé mijé e pesqind
euro (1500 €), ndérsa i akuzuari Blerim Gashi shumén e té hollave prej njémijé euro
(1000 €), gé té dy ndaras nga njéri tjetri. U vértetua, [parashtruesi i kérkesés] i kishte
premtuar [F.Z] se peérmes Kryetarit té Gjykatés Themelore né Mitrovicé [N.K.] do t'ia
shtyj ekzekutimin e dénimit me burgim, si dhe ¢farédo qé ka mundeési do té béje edhe né
Gjykatén e Apelit dhe até Supreme, ndérsa 1 akuzuari Blerim Gashi, do té ndikonte tek
gjyqtarét e Gjykatés Supreme té Kosovés”. Gjykata Themelore né vijim theksoi se: “me
kété veper inkriminohet intervenimi te personi zyrtar kompetent pér interes té personit
té treté, né kété rast personiitreté ishte déshmitari [F.Z] i dénuar me dénim me burgim.

[...]"

Né njé daté té paspecifikuar, kundér Aktgjykimit té lartcekur té Gjykatés Themelore
parashtruesi i kérkesés né Gjykatén e Apelit parashtroi ankesé pér shkak té shkeljeve
esenciale té dispozitave t€ procedurés penale dhe té ligjit penal, si dhe vértetimit té
gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike. Kundér t€ njéjtit Aktgjykim, t€ Gjykatés
Themelore ankesé parashtroi edhe Prokuroria Speciale pér shkak té vendimit mbi
dénimin. :

MEé 26 maj 2022, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [APS. nr. 14/2022] refuzoi si té
pabazuar ankesén e parashtruesit t€ kérkesés dhe vértetoi Aktgjykimin e Gjykatés
Themelore, té 11 shkurtit 2022.

Gjykata e Apelit né arsyetimin e saj ndér tjerash theksoi se aktgjykimi i ankimuar nuk

pérmban shkelje té dispozitave t€ procedurés penale, ndérsa né lidhje me pretendimet e
parashtruesit té kérkesés gé ndérlidhen me vértetimin e gjendjes faktike, kjo e fundit
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22,

23,

24.

theksoi se Gjykata Themelore gjendjen faktike e ka vértetuar pérmes administrimit té
provave materiale, pérfshiré ato té nxjerra pérmes procedurés pér masat e fshehta (té
simulimit dhe pérgjimit) dhe déshmive té déshmitarit F.Z dhe déshmitaréve tjeré.

Mé 14 korrik 2022, parashtruesi i kérkesés kundér Aktgjykimit [APS. nr. 14/2022] té 26
majit 2022 té Gjykatés sé Apelit dhe Aktgjykimit [PS. nr. 18.2021] t€ 11 shkurtit 2022 né
Gjykatén Supreme paraqiti kérkes€ pér mbrojtje té ligjshmérisé pér shkak té: shkeljes
esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe té ligjit penal, si dhe shkeljeve té
neneve 31 dhe 32 té Kushtetutés, né ndérlidhje me paragrafin 1 t€ nenit 6 dhe nenit 7 té
KEDNJ-sé. Parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij pér mbrojtje té€ ligjshmérisé, ndér
tjerash pretendon se aktgjykimet e gjykatave té shkalés mé té ulét bazohen né prova té
papranueshme, pérkatésisht simulimi i veprés “sé korrupsionit bazohet né prové té
papranueshme dhe se veprés penale pér té cilén éshté shpallur fajtor nuk mbéshtetet né
arsyetim dhe fakte vendimtare qé pérbéjné figurén e veprés penale sipas nénparagrafit 4
té nenit 370 né lidhje me paragrafin 1, nén paragrafin 1 té nenit 365 t€ KPPK-sé. Né fund,
parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij pér mbrojtje té ligishmérisé kérkoi qé: “[Gjykata
Supreme] té analizojé edhe njé heré té gjitha provat qé jané pjesé e shkresave té léndés,
te vlerésojé se ¢faré éshté shqyrtuar dhe ¢faré jo, ¢faré éshté vértetuar nga shqyrtimi
gjyqgésor dhe ¢faré nuk éshté vértetuar, ¢faré u evitua nga shkeljet e béra né shqyrtimin
e paré dhe ¢faré nuk u evitua fare [...J".

Mé 28 korrik 2022, Gjykata Supreme e Kosovés, pérmes Aktgjykimit [Pml. nr.
284/2022] refuzoi si té pabazuar kérkesén pér mbrojte té ligjshmérisé té parashtruar
nga parashtruesi i kérkesés.

Gjykata Supreme ndér tjerash theksoi se: [...J aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé paré
nuk bazohet né prové té papranueshme, pérkundér faktit se ndaj té dénuarve jané
léshuar njé seri e masave té fshehta teknike té hetimit dhe té vézhgimit”. Gjykata
Supreme né vijim arsyetoi se: “Elementet e veprés penale ushirimi i ndikimit té
pércaktuara me dispozitén e larté cekur nuk kérkojné arritjen e rezultatit né
vendimmarrje, por mjafton realizimi i veprés penale vetém krijimi i pérshtypjes tek i
démtuari se ndikimi do té realizohet, pra pavarésisht nése ndikimi éshté ushtruar ose
pavarésisht nése ndikimi i supozuar shpie deri tek rezultati i synuar. Pra nuk kérkohet
ushitrimi i ndikimit dhe aq mé pak rezultati i synuar, nga kjo del se té dénuarit secili vec
e veg tek i démtuari krijuan bindje se do té ndikonin né vendimmarrje, kurse kjo bindje
u pérforcua me faktin se té dénuarit ishin persona zyrtar, megjithaté ka rritur besimin
e té€ dénuarit se té dénuarit se té njéjtin mund té kené ndikim tek personat qé kané marré
vendim né ¢éshtjen penale né fjalé. Megjithése fillimisht duhet theksuar faktin se as vet
té dénuarit nuk e kontestojné pranimin e té hollave pos faktit qé kontestojné arsyen e
pranimit. Por né kété piké, sipas vlerésimit té Gjykatés Supreme té Kosovés, té dy
gjykatat e instancave mé té uléta kané paraqitur arsyetim té mjaftueshém se paraté
ishin dhéné pikérisht pér té ndikuar né vendimmarrjen e gjyqtaréve té Gjykatés
Supreme té Kosovés dhe kryetarit té Gjykatés Themelore né Mitrovicé. Né kété aspekt
Gjykata Supreme e Kosovés e mbéshtet né térési arsyetimin e dhéné nga dy instancat
meé té uléta dhe me fokus té vecanté né arsyetimin e mbraojtjes sé té dénuarve duke e
ndérlidhur mbrojtjen e tyre me provat e tjera té administruara gjaté shqyrtimit

gjygésor”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

25.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se pérmes Aktgjykimit té kontestuar té Gjykatés
Supreme, atij i jané shkelur té drejtat dhe lirité themelore té tij t€ garantuara me nenet
29 [E Drejta e Lirisé dhe Sigurisé], 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té€ Paanshém],
32 [E Drejta pér Mjete Juridike] dhe 33 [Parimi i Legalitetit dhe Proporcionalitetit né
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Rastet Penale] té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té
KEDNJ-sé€.

Parashtruesi i kérkesés pretendon po ashtu shkelje t€ nenit 365 (Aktgjykimi fajésues)
dhe nenin 370 (Pérmbajtja dhe forma e aktgjykimit me shkrim) té€ KPPRK-sé.

Parashtruesi i kérkesés tutje sqaron se “Lidhur me kété ¢éshtje veté Policia nuk e kishte
arrestuar [parashtruesin e kérkesés] kur ai ka marré njémijé e peséqind euronga [F.Z.]
ngase ishte kuptuar se ai i kishte marré né emeér té borxhit dhe se policia kur futé né
procedurén e simulimit paraté e saja ato kané pér géllim qé t’i gjinden né xhep kryerésit
e né kéte rast nuk e kishin arrestuar [parashtruesi i kérkesés] sepse ai i kishte marré si
borxh.”

Parashtruesi i kérkesés theksoi se: “gjykata e apelit pér heré té paré e kishte vlerésuar
si té pa drejté aktgjykimin e gjykatés sé shkallés sé paré ndérsa né rigjykim ishte
pérforcuar pafajésia e [parashtruesit té kérkesés], Gjykata e Apelit e kishte vértetuar
aktgjykimin e shkallés sé paré té cilin e ka mbéshtetur edhe Gjykata Supreme”.

Né fund, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata qé: “té vlerésojé Ligjshmériné e
aktgjykimeve té Gjykatés Supreme dhe até té Gjykatés sé Apelit pasi gé ishin té
kundérligjshme, té anulojé vendimet tyre dhe [...] ti kthehet ¢éshtja né Gjykatén
Themelore né Prishtiné pér rigjykim dhe rivendosje duke u bazuar né shkresat e léndés
i njéjti té shpallet i pafajshém.”

Dispozitat pérkatése kushtetuese dhe ligjore

KUSHTETUTA E REPUBLIKIES Sii KOSOVES

Neni 29
[E Drejta e Lirisé dhe Sigurisé]

“1. Secilit i garantohet e drejta e lirisé dhe sigurisé. Askush nuk mund té privohet
nga liria me pérjashtim té rasteve té parapara me ligj dhe me vendim té gjykatés
kompetente, si né vijim:

(1) pas shpalljes sé dénimit me burgim pér kryerjen e veprés penale;

(2) pér dyshim té bazuar pér kryerje té veprés penale, vetém kur privimi nga liria
me njé bazé té arsyeshme konsiderohet i domosdoshém pér té parandaluar
kryerjen e njé vepre tjetér penale dhe vetém pér njé periudhé té shkurtér kohore
para gjykimit né ményren e pércaktuar me ligj;

(3) pér mbikéqyrjen e té miturit pér géllime edukimi ose pér shogérimin e tij/saj
né njé institucion kompetent, sipas njé urdhri té ligjshém;

(4) pér mbikéqyrje shéndetésore té personit, 1 cili pér shkak té sémundjes paraqet
rrezik pér shogériné;

(5) pér hyrje té paligishme né Republikén e Kosovés ose pas urdhrit té ligishém
pér largim ose ekstradim.

[...]
Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

“1. Cdokujt 1 garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé ngrihet




kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj.

3. Gjykimi éshté publik, me pérjashtim té rasteve kur gjykata, né rrethana té
veganta, konsideron se, né té miré té drejtésisé, éshté i domosdoshém pérjashtimi i
publikut, ose i pérfagésuesve té medieve, sepse prania e tyre do té pérbénte rrezik
pér rendin publik ose siguriné kombétare, interesat e té miturve, ose pér mbrojtjen
e jetés private té paléve né proces, né ményrén e pércaktuar me ligj.

4. Cdokush i akuzuar pér vepér penale ka té drejté t'u béjé pyetje déshmitaréve dhe
t¢ kerkojé paraqitjen e detyrueshme té déshmitaréve, té ekspertéve dhe té
personave té tjeré, té cilét mund té sqarojné faktet.

5. Cdokush i akuzuar pér vepér penale, prezumohet té jeté 1 pafajshém derisa té
mos déshmohet fajésia e tij/saj, né pajtim me ligjin.

[..]

Neni 32
[E Drejta pér Mjete Juridike]

“Secili person ka té drejté té pérdoré mjetet juridike kundér vendimeve gjyqgésore
dhe administrative té cilat cenojné té drejtat ose interesat e saj/tij né ményrén e
pércaktuar me ligj.”

Neni 33
[Parimi i Legalitetit dhe Proporcionalitetit né Rastet Penale]

“1. Askush nuk mund té akuzohet ose té dénohet pér asnjé vepér e cila, né momentin
e kryerjes, nuk ka gené e pércaktuar me ligj si vepér penale, me pérjashtim té
veprave té cilat, né kohén e kryerjes sé tyre, sipas sé drejtés ndérkombétare,
pérbénin gjenocid, krime lufte ose krime kundeér njerézimit.

2. Dénimi 1 shqiptuar pér njé vepér penale nuk mund té jeté mé i ashpér sesa ka
qené i pércaktuar me ligj né kohén e kryerjes sé veprés.

3. Ashpérsia e dénimit nuk mund té jeté né disproporcion me veprén penale.

4. Dénimet pércaktohen né bazé té ligjit qé ka gené né fuqi né kohén e kryerjes sé
veprés penale, me pérjashtim té veprave peér té cilat ligjii i mévonshém i
aplikueshém éshté mé i favorshém pér kryesin e veprés.”

KONVENTA EVROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT

Neni 6
(E Drejta pér njé proces té rregullt)

1. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar
me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe
detyrimet e tj té natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e gdo akuze penale
né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés
mund t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesu“ ose gjaté n]e pjese té tij,
né interes té moralit, té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shogéri




~ demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés
private té paléve né proces ose né shkallén gé ¢mohet tepér e nevojshme nga
gjykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té démtonte interesat e
drejtésisé.

[' . ]»
KODI NR. 06/1L-074 PENAL I REPUBLIKES SE KOSOVIS

Neni 424
Ushtrimi 1 ndikimit

1. Kushdo gé né ményré té drejtpérdrejté apo té térthorté, kérkon ose pranon
ndonjé dhuraté apo pérfitim tjetér pér vete apo personin tjetér, ose pranon ofertén
apo premtimin pér dhuraté apo pérfitim té tillé, me pretendimin se ai apo ajo éshté
né gjendje té ushtrojé ndikim té padrejté mbi vendimmarrjen e personit zyrtar,
zyrtarit té huaj publik ose personit té huaj zyrtar, pavarésisht nése ndikimi éshté
ushtruar ose pavarésisht nése ndikimi i supozuar shpie deri te rezultati i synuar,
dénohet me gjobé dhe me burgim prej njé (1) deri né teté (8) vjet.

2. Kushdo gé né ményré té drejtpérdrejté apo té térthorté, i premton, ofron ose i
jep ndonjé dhuraté apo pérfitim tjetér personit tjetér, né ményré qé ky person té
ushtrojé ndikim té papérshtatshém mbi vendimmarrjen e personit zyrtar, zyrtarit
té huaj publik ose personit té huaj zyrtar, pavarésisht nése ndikimi éshté ushtruar
ose pavarésisht nése ndikimi i supozuar shpie deri te rezultati 1 synuar, dénohet
me gjobé dhe me burgim prej j gjashté (6) mua] deri né teté (8) vjet.

3. Dhurata apo pérfitimi i pranuar apo i ofruar né kundérshtim té kétij neni
konfiskohet.

KODI Nr. 04/L-123 I PROCEDURES PENALE

Neni 365
Aktgjykimi fajésues

“1. Gjykata, né aktgjykimin me té cilin té akuzuarin e shpall fajtor shénon:

1.1. veprén penale pér té cilén shpallet fajtor, sé bashku me faktet dhe rrethanat qé
pérbéiné figurén e veprés penale, si dhe faktet dhe rrethanat nga té cilat varet
zbatimi i dispozités pérkatése té Kodit Penal;

1.2. emértimin ligjor té veprés penale dhe dispozitat e ligjit penal té zbatuara gjaté
marrjes sé aktgjykimit;

1.3. dénimin e shqiptuar té akuzuarit, duke pérfshiré edhe dénimin alternativ nga
Kodi Penal ose lirimin nga dénimi;

1.4. urdhrin pér shqiptimin e masés pér trajtim té detyrueshém rehabilitues té
kryerésve té varur nga droga dhe alkooli, ose pér konfiskimin e dobisé pasurore
qé 1 nénshtrohet konfiskimit;

1.5. vendimin pér llogaritjen e paraburgimit ose dénimit té méparshém né
lartésiné e dénimit; dhe

1.6. vendimin pér shpenzimet e procedurés penale, pér kérkesén pasurore juridike,
si dhe pércaktimin se a duhet shpallur aktgjykimin e formés sé preré né shtyp, né
radio apo né televizion.

2. Kur i akuzuari dénohet me gjobé, né aktgjykim shénohet afati kur duhet paguar
gjioba dhe ményra e zévendésimit té gjobés kur gjoba forcérisht nuk mund té
arkétohet.

3. Shpallja e aktgjykimit.”




Neni 370
Pérmbajtja dhe forma e aktgjykimit me shkrim

“ 1. Aktgjykimi i pérpiluar me shkrim duhet té jeté né pérputhje me aktgjykimin e
shpallur. Aktgjykimi pérfshiné hyrjen, dispozitivin dhe arsyetimin.

[...]

4. Kur i akuzuari éshté dénuar, dispozitivi i aktgjykimit pérfshin té gjitha té dhénat
e nevojshme té parapara né nenin 365 té kétij Kodi, ndérsa kur ai éshté liruar nga
akuza ose akuza éshté refuzuar, dispozitivi 1 aktgjykimit pérfshin pérshkrimin e
veprés pér té cilén éshté akuzuar dhe vendimin pér shpenzimet e procedurés penale
dhe kérkesén pasurore juridike, nése njé kérkesé e tillé éshté paragqitur.

5. Né rastin e gjykimit té veprave penale né bashkim, gjykata né dispozitivin e
aktgjykimit shénon dénimet e shqiptuara pér secilén vepér penale, e pastaj
dénimin pér té gjitha veprat né bashkim.

6. Gjykata né arsyetimin e aktgjykimit paragqet arsyet pér ¢do piké té aktgjykimit.

7. Gjykata paraget qarté dhe né ményreé té ploté se cilat fakte dhe pér ¢faré arsyesh
i konsideron té vértetuara apo té pavértetuara. Gjykata gjithashtu, né ményre te
vecanté vleréson saktésiné e provave kundérthénése, arsyet e mosmiratimit tée
propozimit konkret té€ paléve, si dhe arsyet né té cilat éshté bazuar me rastin e
zgjidhjes sé ¢éshtjeve juridike, vecanérisht me rastin e vértetimit té ekzistimit té
veprés penale dhe pérgjegjésisé penale té té akuzuarit, si dhe me rastin e zbatimit
té dispozitave té caktuara té ligjit penal ndaj té akuzuarit dhe veprés sé tij.

8. Kur i akuzuari dénohet me burgim, arsyetimi pérfshin rrethanat té cilat gjykata
i ka marré parasysh me rastin e caktimit té dénimit. Gjykata ve¢anérisht arsyeton
se né cilat shkaqe éshté bazuar kur ka konstatuar se ka té béjé vecanérisht me rast
té réndé dhe se duhet shqgiptuar dénim meé té réndé se dénimi i paraparé, ose ka
konstatuar se éshté e nevojshme té ulé apo té heqé dénimin, té shqiptojé dénim
alternativ ose masén pér trajtim té detyruar rehabilitimi ose té konfiskohet dobia
pasurore e fituar me vepér penale.

9. Kur né aktakuzé pércaktohet pasuria qé i nénshtrohet konfiskimit, aktgjykimi
pércakton nése pasuria konfiskohet apo jo. Aktgjykimi pérmban arsyetimin pér
konfiskimin e secilés pasuri pér té cilén urdhérohet konfiskimi dhe arsyetimin pér
secilén pasuri pér té cilén nuk urdhérohet konfiskimi.

[..]

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

30.

31.

Gjykata duhet sé pari té shqyrtojé nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret
e pranueshmérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe t€ specifikuara mé tej me Ligj dhe
me Rregullore té punés.

NEé kété drejtim, Gjykata u referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.




7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém
pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

32. Gjykata gjithashtu i referohet nenit 47 [Kérkesa individuale], nenit 48 [Saktésimi i
kérkesés] dhe nenit 49 [Afatet] té Ligjit té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

Cdo individ ka té drejté té kerkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi gé té kété shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht
se cilat té drejta dhe liri pretendon se 1 jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé gé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor.”

33. Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kérkesave, Gjykata konstaton se parashtruesi i
kérkesés €shté: palé e autorizuar; konteston Aktgjykimin [Pml. nr. 284/2022] e 28
korrikut 2022 té Gjykatés Supreme; ka specifikuar dispozitat kushtetuese pér té cilat
pretendon se jané cenuar né rastin e tij; ka shteruar té€ gjitha mjetet juridike té
pércaktuara me ligj, si dhe e ka dorézuar kérkesén brenda afatit té pércaktuar ligjor.

34. Pérveg késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé té pércaktuara né rregullin 39 [Kriteret e pranueshmérisé] té
Rregullores se punés. Specifikisht, paragrafét 1 (d) dhe (2) té rregullit 39 t€ Rregullores
s€ punés pércaktojné gé:

(1) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té pranueshme nése:

[..] .
(d) kérkesa gartéson saktésisht dhe né ményré adekuate paraqget faktet dhe
pretendimet pér shkelje té té drejtave apo dispozitave kushtetuese.

"(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij".

35. Bazuar né praktikén gjygésore t€ GJEDNJ-sé por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund té
shpallet e papranueshme si “gartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi
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36.

37

me ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund té ngérthejé. Né kété drejtim, éshté
meé e sakté t'iu referohet t€ njéjtave si “pretendime qgartazi té pabazuara”. Kéto té fundit,
bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-sé, mund té kategorizohen né katér grupe té
vecanta: (i) pretendime g€ kualifikohen si pretendime “té shkallés sé katért”; (ii)
pretendime gé kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes™; (iii)
pretendime “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”; dhe né fund, (iv) pretendlme
“konfuze dhe té paqarta”. Kété koncept té papranueshmerlse mbi bazén e njé kérkese té
vlerésuar si “qartazi e pabazuar”, dhe specifikat e katér kategorive té lartcekura té
pretendimeve té kualifikuara si “qartazi té pabazuara” té zhvilluara pérmes praktikés
gjyqésore té GJEDNJ-s€, Gjykata i ka pérvetésuar edhe né praktikén e saj gjyqésore
pérfshiré por duke mos u kufizuar né rastet KI4o/20, parashtrues Sadik Gashi,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 20 janarit 2021; KI1163/18, parashtrues Kujtim Lleshi,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 24 qershorit 2020; KI21/21, parashtrues, Asllan
Meka, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 28 prillit 2021, KI107/21, parashtrues Ramiz
Hoti, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 21 tetorit 2021).

Neé kété aspekt, dhe fillimisht, Gjykata rikujton qé rrethanat e rastit konkret ndérlidhen
me até se parashtruesi i kérkesés pérmes Aktgjykimit [PS. Nr. 14/2020] té€ 18 dhjetorit
2020 ishte shpallur fajtor pér kryerjen e veprés penale “Ushtrimi i ndikimit” nga neni
424, paragrafi 1 té KPRK-sé. ME 22 prill 2021, si rezultat i ankesés s€ tij, Gjykata e Apelit
pérmes Aktvendimit [APS. Nr. 10/2021] kishte aprovuar ankesén e parashtruesit té
kérkesés dhe ¢éshtjen e kishte kthyer né rigjykim né Gjykatén Themelore. M€ 11 shkurt
2022, Gjykata Themelore né proceduré té rigjykimit parashtruesin e kérkesén sérish e
shpalli fajtor duke e dénuar até me 20 muaj burgim, duke i shqiptuar gjobé dhe ndalim
té ushtrimit t€ profesionit né administratén publike dhe shérbimin civil. Gjykata pas
administrimit té provave, gé pérfshinin edhe déshmi t€ nxjerré pérmes masave té fshehta
dhe déshmive té déshmitaréve kishte konstatuar se parashtruesi i kérkesés ishte fajtor
pér kryerjen e veprés penale té lartcekur duke vértetuar se i nj eJtl kishte pranuar pérfitim
pasuror né vleré prej njé mijé e peséqind (1,500.00) euro né ményré gé té ushtrojé
ndikim tek Kryetari i Gjykatés Themelore né Mitrovicé pér té marré vendim pér shtyrjen
e ekzekutimit t€ dénimit me burgim t€ shqiptuar pérmes Aktgjykimit té formés sé preré
té Gjykatés Themelore né Mitrovicé, ndaj F.Z. dhe njékohésisht té ndikojé tek gjyqtarét
e Gjykatés Supreme té Kosovés pér prishjen e kétij aktgjykimi me mjetin e
jashtézakonshém juridik, kérkesén pér mbrojtje t€ ligjshmérisé. Si rezultat i ankesés sé
parashtruar nga ana e parashtruesit t€ kérkesés né Gjykatén e Apelit, kjo e fundit pérmes
Aktgjykimit [APS. Nr. 14/2022] té 26 majit 2022 ankesén e tij e kishte refuzuar si té
pabazuar dhe rrjedhimisht kishte vértetuar Aktgjykimin e Gjykatés Themelore, té 22
shkurtit 2022. Pér pasojé, parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesé pér mbrojtje té
ligjshmeérisé pér shkak ndér tjerash shkeljes sé dispozitave té procedurés penale nga neni
384, neni 370, paragrafi 7 dhe neni 361, paragrafi 1 t€¢ KPPRK-s€. Parashtruesi i kérkesés,
né kérkesén e tij pér mbrojtje t€ ligijshmérisé, ndér tjerash kontestoi se Aktgjykimet e
kontestuara té€ Gjykatés Themelore dhe té€ Gjykatés sé Apelit jané bazuar né prova té
papranueshme. Mé 28 korrik 2022, Gjykata Supreme e Kosovés, pérmes Aktgjykimit
[Pml. nr. 284/2022] refuzoi si t€ pabazuar kérkesén pér mbrojte té ligjshmérisé té
parashtruar nga parashtruesi i kérkesés duke konstatuar se Aktgjykimi i Gjykatés
Themelore, i 11 shkurtit 2022, nuk bazohet né prova t€ papranueshme. N& vijim, Gjykata
Supreme pérfundoi se elementet e veprés penale té ushtrimit t€ ndikimit nuk kérkojné
arritjen e rezultatit por q€ né realizmin e veprés penale mjafton edhe krijimi i pérshtypjes
tek i démtuari [F.Z] se vepra penale do té realizohet.

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij vetém ka specifikuar se
pérmes Aktgjykimit t€ kontestuar t€ Gjykatés Supreme dhe atij té Apelit. atij i jané
shkelur t€ drejta t€ garantuara me nenet 29, 31, 32 dhe 33 té Kushtetutés. Megjithaté,
Gjykata vé né pah se parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij nuk ka specifikuar se si
kéto t€ drejta t€ garantuara me Kushtetuté jané shkelur né rastin e tij dhe pér mé tepér i
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38.

39-

40.

41.

njéjti as nuk ofron asnjé arsyetim pérkatés lidhur me shkeljen e tyre. Gjykata po ashtu
rikujton se parashtruesi i kérkesés po ashtu pretendon shkelje t€ neneve 365 (Aktgjykimi
fajésues) dhe 370 (Forma dhe pérmbajtja e Aktgjykimit me shkrim) té KPPK-sé.

Sa i pérket shkeljeve t€ pretenduara té t€ drejtave dhe lirive themelore té pércaktuara me
nenet 29, 31, 32 dhe 33 té Kushtetutés, Gjykata rikujton se sipas praktikés sé themeluar
gjyqésore té GJEDNJ-sé, Gjykata e shpall kérkesén té papranueshme si qartazi té
pabazuar kur pretendimet jané “té pambéshtetura apo té paarsyetuara” ose kur
plotésohet njé nga dy kushtet karakteristike, pérkatésisht:

a) kur parashtruesi i kérkesés thjesht citon njé ose disa dispozita t€ Konventés apo té
Kushtetutés, pa shpjeguar ményrén se si ato jané shkelur, pérve¢ nése kjo éshté
qartazi e dukshme né bazé té fakteve dhe rrethanave té rastit (shih, né kété drejtim,
rastin e GJEDNJ-s€, Trofimcuk kundér Ukrainés, kérkesa nr. 4241/03, Vendim, i
31 majit 2005; shih, gjithashtu, rastin Baillard kundér Francés, kérkesa nr.
6032/04, Vendim i 2 shtatorit 2008);

b) kur parashtruesi i kérkesés nuk paraqget ose refuzon té paraqesé provat materiale
me té cilat do t'i mbéshteste pretendimet e tij (kjo posacérisht vlen pér vendimet e
gjykatave ose t€ autoriteteve t€ tjera t€ brendshme), pérveg rasteve kur ekzistojné
rrethana té jashtézakonshme qé jané jashté kontrollit t€ tij dhe té cilat e pengojné ta
béje kété (pér shembull, kur administrata e burgut refuzon t'ia parages Gjykatés
dokumentet nga dosja e njé té burgosuri né fjalé) ose nése Gjykata vet nuk vendos
ndryshe (shih, rastin KI166/20, parashtrues Ministria e Punés dhe Mirégenies
Sociale, Aktvendim pér papranueshmeéri i 5 janarit 2021, paragrafi 42).

NEé rastin konkret, parashtruesi i kérkesés pretendon se me Aktgjykimin e Gjykatés
Supreme jané shkelur té drejtat e tij individuale dhe ka ardhur deri te shkelja e neneve
29, 31, 32 dhe 33 té Kushtetutés, duke theksuar se: “Lidhur me kété ¢éshtje veté Policia
nuk e kishte arrestuar [parashtruesin e kérkesés] kur ai ka marré njémijé e peségind
euro nga [F.Z.] ngase ishte kuptuar se ai i kishte marré né emér té borxhit dhe se policia
kur futé né procedurén e simulimit paraté e saja ato kané pér qéllim qé ti gjinden né
xhep kryerésit e né kété rast nuk e kishin arrestuar [parashtruesi i kérkesés] sepse ai i
kishte marré si borxh”, por nuk shpjegon konkretisht se si ka ardhur deri te shkelja e
kétyre neneve té€ Kushtetutés dhe KEDNJ-s€.

Lidhur me kété, Gjykata rikujton se ajo ka theksuar vazhdimisht se vetém referimi dhe
pérmendja e neneve t€ Kushtetutés dhe t€¢ KEDNJ-sé nuk éshté e mjaftueshme pér té
ndértuar njé pretendim té argumentuar pér shkelje kushtetuese. Kur pretendohen
shkelje té tilla té Kushtetutés, parashtruesit e kérkesés duhet té sigurojné pretendime té
arsyetuara dhe argumente bindése (shih rastet e Gjykatés Kli175/20, parashtrues
Agjencia Kosovare e Privatizimit, Aktvendim pér papranueshmeéri i 22 prillit 2021,
paragrafi 81; KI166/20, cituar mé lart, paragrafi 52; KIo4/21, parashtruese Nexhmije
Makolli, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 13 prillit 2021, paragrafét 38-39).

Andaj, Gjykata konstaton se sa i pérket pretendimeve té parashtruesit t€ kérkesés pér
shkelje t€ neneve 29, 31, 32 dhe 33 té Kushtetutés, kérkesa duhet té deklarohet e
papranueshme si qartazi e pabazuar, sepse ky pretendim konsiderohet si pretendim qé i
takon kategorisé sé pretendimeve “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”, pasi
parashtruesi i kérkesés thjesht ka cituar dispozitat e Kushtetutés dhe KEDNJ-sé€, pa
shpjeguar se si jané shkelur ato. Rrjedhimisht, kérkesa e parashtruesit t€ kérkesés éshté
e papranueshme si qartazi t€ pabazuara né baza kushtetuese ashtu si¢ éshté pércaktuar
me nenin 48 té Ligjit dhe rregullin 39 (1) (d) dhe (2) té Rregullores sé punés.
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PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té€ Kushtetutés, me nenet 20, 47 dhe 48 té Ligjit
dhe né pajtim me rregullat 39 (1) (d) dhe (2) dhe 59 (2) té Rregullores sé punés, mé 5 prill
2023, njézeri:
VENDOS
I TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
I.  T'UAKUMTOJE kété Aktvendim paléve;

II. TEPUBLIKOJE kete Aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4
té Ligjit;

III. Ky Aktvendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues oA Ko Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese
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mir Laban sa Caka-Nimani
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