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né
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Parashtrues

Xhelal Plakolli

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé
Aktgjykimit Pml.nr. 88/22 té 21 marsit 2022, té Gjykatés Supreme té Kosovés

GJYKATA KUSHTETUESE E KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar,
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar dhe

Enver Peci, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga Xhelal Plakolli me vendbanim né Komunén e Prishtinés (né
tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés), i pérfagésuar nga Jeton Osmani, avokat nga
Komuna e Prishtinés.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés e konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit [Pml. nr. 88/22] té 21
marsit 2022 té Gjykatés Supreme té Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata Supreme), né
ndérlidhje me Aktgjykimin [PA1.nr.561/2021] e 4 néntorit 2021 té Gjykatés sé Apelit té
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata e Apelit) dhe Aktgjykimin [P.nr.1239/2019] e 23
prillit 2021 t€ Gjykatés Themelore né Ferizaj (né tekstin e métejmeé: Gjykata Themelore).

Objekti i ¢céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérise sé Aktgjykimit té kontestuar, pérmes
sé cilit pretendohet se parashtruesit t€ kérkesés i jané shkelur t€ drejtat dhe lirité themelore
té tij té garantuara me nenet: 3 [Barazia para Ligjit], 24 [Barazia para Ligjit], 29 [E Drejta e
Lirisé dhe Siguris€], 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe te Paanshém] té Kushtetutés sé
Republikeés sé Kosovés (né tekstin e métejme: Kushtetuta) né lidhje me nenin 6 (E drejta pér
njé proces té rregullt) té€ Konventés Evropiane pér té€ Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejme:
KEDNJ), nenin 32 [E drejta pér Mjete Juridike] t€ Kushtetutés né lidhje me 13 (E drejta pér
zgjidhje efektive) té KEDNJ-s€, nenin 33 [Parimi i Legalitetit dhe Proporcionalitetit né
Rastet Penale] té Kushtetutés né lidhje me nenin 7 (Nuk ka dénim pa ligj) t€ KEDNJ-s€,
nenet 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave] dhe 102 [Parimet e Pérgjithshme té€ Sistemit

‘Gjyqgésor]) té Kushtetutés, si dhe shkeljet e neneve 9, 10 dhe 11 té Deklaratés Universale té

té Drejtave té Njeriut.

Parashtruesi i kérkesés para Gjykatés kérkon vendosjen e masés sé pérkohshme,
pérkatésisht kérkon shtyrjen e ekzekutimit té dénimit té tij.

Baza juridike

Kérkesa bazohet né paragrafin 1 dhe 7 nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té
Kushtetutés, nenet 22 (Procedimi i kérkesés), 27 (Masat e pérkohshme) dhe 47 (Kérkesa
individuale) t€ Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosoves, nr. 03/L-121 (né
tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullat 32 (Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) dhe
56 (Kérkesa pér masé té pérkohshme) té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese té
Republikeés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

MEé 21 gershor 2022, parashtruesi i kérkesés e dorézoi né kérkesén e tij pérmes postés, té
cilén Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata) e pranoi
mé 22 gershor 2022.

Mé 23 gershor 2022, Kryetarja e Gjykatés pérmes Vendimit [Nr. GJR.K189/22] caktoi
gjyqtaren Remzije Istrefi-Peci Gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqgyrtues té pérbéré nga
gjyqtarét: Gresa Caka-Nimani (kryesuese), Bajram Ljatifi dhe Radomir Laban (anétaré).

ME 30 gershor 2022, Gjykata njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e kérkesés
dhe i kérkoi té dorézojé kopjen e Aktgjykimit [Pml.nr. 88/22] t€ 21 marsit 2022, té Gjykatés
Supreme dhe autorizimin e pérfagésuesit ligjor para Gjykatés. Né t€ njéjtén dité, njé kopje
e kérkesés iu dérgua Gjykatés Supreme.




10.

11.

12,

Mé 14 korrik 2022, Gjykata pranoi nga parashtruesi i kérkesés kopjen e Aktgjykimit
[Pml.nr. 88/22] t€ 21 marsit 2022 dhe autorizimin e pérfagésuesit ligjor.

Mé 15 néntor 2022, Gjykata pranoi nga parashtruesi i kérkesés njé shkresé urgjente me té
cilén pérsérit kérkesén para Gjykatés qé té caktojé masén e pérkohshme pér shtyrje té
ekzekutimit t€ Aktgjykimit [Pml.nr. 88/22] té 21 marsit 2022 deri né vendosjen meritore
té ceéshtjes “...pasi ge kjo eshte e domosdoshme pér te evituar rrezikun ge parashtruesi i
késaj kérkese te dergohet ne vuajtje te dénimit dhe me kété t'i shkaktohet dém i
pariparueshme duke ju cenuar liria e tij, e qé éshté interesi publik qe te mbroje qytetaret
tone nga burgosja arbitrare”.

Mé 16 dhjetor 2022, gjyqtari Enver Peci dha betimin para Presidentes sé Republikés sé
Kosoveés, me ¢’rast filloi mandati i tij né Gjykate.

Mé 7 mars 2023, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe njézéri i
rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

13.

14.

15.

16.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se mé 7 néntor 2016, Prokuroria Themelore né Ferizaj ngriti
Aktakuzé kundér parashtruesit té kérkesés, né dyshimin e bazuar se kishte kryer veprén
penale té mashtrimit e pércaktuar me paragrafin 2 té nenit 335 t€ Kodit Penal té Republikés
sé Kosoves (né tekstin e métejmeé: KPRK). Parashtruesi i kérkesés né esenceé akuzohej se pasi
gé, mé 10 néntor 2011, ishte autorizuar nga B.L, g€ né emér té tij té€ ndérmerrte t€ gjitha
veprimet pér shitjen e njé prone e cila gjendej né parcelén kadastrale nr.945/1, certifikata
poseduese nr. UL-72217092-02192 ZK-Ferizaj, me sipérfage prej 214 m2 (né tekstin e
métejmeé: prona nr. 945/1), ai kishte shitur pronén pérmes kontratés sé shitblerjes mé 4
janar 2012, ndérkaq mjetet e realizuara nga kjo shitje nuk ia kishte dhéné personit B.L.,
sipas marréveshjes.

Mé 30 maj 2019, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [P.nr.1077/2016] shpalli
parashtruesin e kérkesés fajtor pér kryerjen e veprés penale t€ mashtrimit e paraparé me
paragrafin 2 t€ nenit 335 (Mashtrimi) t€ KPRK, dhe e dénoi me burgim né kohézgjatje prej
1 (njé) viti si dhe me gjobé né vleré prej 1000 (njé mijé) euro. Po ashtu, Gjykata Themelore
udhézoi té démtuarin B.L pér realizimin e kérkesés sé tij pasurore né kontest civil.

Meé 21 gershor 2019, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit kundér
Aktgjykimit té lartpérmendur té€ Gjykatés Themelore, duke pretenduar shkelje esenciale té
dispozitave té procedurés penale, shkelje t€ ligjit penal, vértetim té gabuar t€ gjendjes faktike
dhe vendimit mbi sanksionin penal. Né ankesén e tij, parashtruesi i kérkesés theksoi se
“Cilésimi juridik ndaj tij éshté i gabuar dhe i pagéndrueshém”.

Mé 10 shtator 2019, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit [PA1.nr.895/2019] anuloi
Aktgjykimin [P.nr.1077/2016] e Gjykatés Themelore, t€ 30 majit 2019 dhe ¢éshtjen e ktheu
né rigjykim. Né arsyetim té aktvendimit té€ saj, Gjykata e Apelit theksoi se dispozitivi i
aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore ishte kontradiktor ne mes vete si dhe me arsyetimin e tij.
Gjykata e Apelit mé tej theksoi se gjykata e shkallés sé paré né arsyetim té aktgjykimit té saj
nuk ka paraqitur garté dhe né ményré t€ ploté faktet gé i konsideron dhe arsyet pse i
konsideron té vértetuara apo té pa vértetuara, dhe né kété drejtim Gjykata e shkallés sé€ paré
ka gené e obliguar t'i vlerésojé provat njé nga njé, saktésiné e tyre, dhe arsyet né té cilat éshté
bazuar né zgjidhjen e rastit né aspekt té vértetimit t€ ekzistimit ose mos ekzistimit t€ veprés




17.

18.

19.

20.

21.

22,

penale dhe pérgjegjésisé penale t€ akuzuarit. Po ashtu, Gjykata e Apelit shtoi se Gjykata
Themelore nuk kishte precizuar veprimet inkriminuese t€ parashtruesit té kérkesés.

Mé 23 prill 2021, Gjykata Themelore né proceduré té rigjykimit pérmes Aktgjykimit
[P.nr.1239/2019] shpalli fajtor parashtruesin e kérkesés pér kryerjen e veprés penale té
mashtrimit e paraparé me paragrafin 2 té nenit 335 té KPRK-sé, duke e dénuar me dénim
me burgim né kohézgjatje prej 10 (dhjeté) muajve si dhe dénim me gjobé né vleré prej 1,000
(njé mijé) eurove. Pas analizimit té provave dhe dégjimit t€ paléve né proceduré si dhe
déshmive té déshmitaréve, Gjykata Themelore konstatoi gé né veprimet e parashtruesit té
kérkesés ekzistojné elementet e kryerjes sé veprés penale pér té cilén ishte akuzuar. Po ashtu,
Gjykata Themelore udhézoi t€ démtuarin B.L pér realizimin e kérkesés sé tij pasurore né
kontest civil.

Nga Aktgjykimi [P.nr.1239/2019] i 23 prillit 2021, té Gjykatés Themelore rezulton gé:

1) né emeér té realizimit té kontratés sé shitblerjes pér pronén e lartcekur, blerési D.R. realizoi
késtin e par€ te parashtruesi i kérkesés, né vleré prej 12,000 (dymbédhjeté mijé) euro para
kesh dhe 10,000 (dhjeté mijé) euro té tjera duke ia dhéné veturén e tipit Opel Vectra, té dyja
té barasvleshme né total me shumén prej 20,000 (njézet mijé) euro, ndérsa mé 8 maj 2012
dhe 10 maj 2012, késtin e dyté e realizoi pérmes transferit bankar né vleré totale prej 20,000
(njézet mijé) euro;

2) prona nr. 945/1 ishte e uzurpuar nga F.A., andaj, mé 11 maj 2012, parashtruesi i kérkesés
pérmes bankés transferoi shumeén prej 6,000 (gjashté mijé) euro te F.A. né emér té lirimit
té pronés, dhe po ashtu, pér t€ njéjtén arsye, blerési D.R. pérmes bankés transferoi te F.A
shumat prej: 3,000 (tre mijé) euro mé 21 maj 2012, dhe repektivisht 1,000 (njé mijé) euro
mé 2 gershor 2012;

3) mé 25 néntor 2014, né prezencé t€ deéshmitarit R.S., parashtruesi i kérkesés lidhi
marréveshje me kohé té caktuar me B.L. ashtu gé t’ia pérmbushé detyrimin deri mé sé largu
me 30 mars 2015, e cila nuk éshté realizuar.

ME 1 korrik 2021, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit kundér
aktgjykimit té shkallés s€ paré duke pretenduar shkelje esenciale té dispozitave té
procedurés penale, shkelje té ligjit penal, vértetim t€ gabuar té gjendjes faktike dhe vendimit
mbi sanksionin penal.

Mé 5 néntor 2021, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [PA1.nr.561/2021] refuzoi si té
pabazuar ankesén e parashtruesit t€ kérkesés duke vértetuar né plotni Aktgjykimin
[P.nr.1239/2019] e Gjykatés Themelore, té 23 prillit 2021.

Né njé daté té paspecifikuar, kundér Aktgjykimit [P.nr.1239/2019] té 23 prillit 2021, té
Gjykatés Themelore si dhe Aktgjykimit [PA1.nr.561/2021] t€ 5 néntorit 2021, t€ Gjykatés
Apelit, parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesé pér mbrojtje té ligjshmérisé né Gjykatén
Supreme duke pretenduar shkelje té dispozitave té procedurés penale dhe shkelje té ligjit
penal. Parashtruesi i kérkesés né esencé né kérkesén e tij pér mbrojtje té ligjshmeérisé
pretendoi se né veprimet e tij nuk plotésoheshin elemente e veprés penale pér té cilén ishte
akuzuar.

Mé 21 mars 2022, Gjykata Supreme e Kosovés pérmes Aktgjykimit [Pml.nr.88/2022]
aprovoi pjesérisht kérkesén pér mbrojtje t€ ligjshmeérisé, pérkitazi me cilésimin juridik té
veprés penale dhe vendimit mbi dénimin. Gjykata Supreme konsideroi se né veprimet e
parashtruesit t€ kérkesés ishin pérmbushur elementet e kryerjes s€ veprés penale




“kegpérdorim i besimit” e paraparé me paragrafin 1 té nenit 269 (Keqpérdorimi i besimit)
té KPRK-sé duke i shqiptuar dénimin me burgim né kohézgjatje prej 10 (dhjeté) muaj.
Gjykata Supreme né arsyetim té aktgjykimit t€ saj, konsideroi se gjykatat e instancave meé té
uléta kané paraqitur pasqyreé té qarté lidhur me rastin, megjithaté Gjykata Supreme vlerésoi
se né rastin konkret nuk éshté argumentuar elementi esencial i veprés penale t€ mashtrimit,
respektivisht, “vénia né lajthitje té té démtuarit dhe cilat ishin faktet e rrejshme té
prezentuara nga ana e tij, ashtu qé nga kjo arsye, kjo gjykaté béri ricilésimin e kualifikimit
juridik té veprés penale”. Lidhur me vendimin mbi dénimin Gjykata Supreme pasi
rikualifikoi veprén penale, pér té cilén si dénim éshté paraparé dénimi me burgim apo me
gjobé, largoi dénimin me gjobé pér parashtruesin e kérkesés dhe e vértetoi pjesén tjetér té
dénimit, respektivisht, dénimin me burgim pér parashtruesin e kérkesés né kohézgjatje prej
10 (dhjeté) muajve dhe udhézimin e té démtuarit B.L. pér realizim t€é kérkesés pasurore né
kontest civil.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

23.

24.

25.

26,

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se me Aktgjykimin e kontestuar i jané
shkelur té drejtat e tij t€ garantuar me nenet: 3 [Barazia para Ligjit], 24 [ Barazia para Ligjit],
29 [E Drejta e Lirisé dhe Siguris€], 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe te Paanshém] té
Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t¢ KEDNJ-s€, nenin
32 [E drejta pér Mjete Juridike] né lidhje me nenin 13 (E drejta pér zgjidhje efektive) té
KEDNJ-sé, nenin 33 [Parimi i Legalitetit dhe Proporcionalitetit né Rastet Penale] té
Kushtetutés né lidhje me nenin 7 (Nuk ka dénim pa ligj) t¢ KEDNJ-s€, nenet 54 [Mbrojtja
Gjygésore e té Drejtave] dhe 102 [Parimet e Pérgjithshme té Sistemit Gjygésor] té
Kushtetutés.

Parashtruesi i kérkesés sé pari thekson se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme éshté “vendim i
cili ne kohen kur éshté marré dhe ne kohen kur éshté shqiptuar dénimi me burgim ndaj
paragqitésit té késaj kérkese pér kryerjen e veprés penale Kegpérdorimi i Besimit té
paraparé nga neni 269 par. 1 te KPRK-se vepra penale ka gené e parashkruar né ményré
absolute [...] lidhur me veprén penale té lartcekur kemi pas parashkrim absolut edhe ne
kohén kur Gjykata Themelore né Ferizaj ka marré aktgjykimin Pnr.1239/2019
dt.23.04.2021 dhe até té Gjykatés sé¢ Apelit té Kosovés PA1.nr.561/2021 te dt.04.11.2021,
andaj edhe né kété kuptim té késaj edhe kéto vendime duhet té konsiderohen té
kundérligjshém né kuptim te lartcekurave dhe te gjeturave té Gjykatés Supreme”.

ME tej, parashtruesi i kérkesés shton se “[...J] Aktgjykimi i Gjykatés Supreme ka gene jo i
drejt dhe se Gjykata Supreme me rastin e konstatimit té ekzistimit té vepreés penale
Kegpérdorimi i Besimil te parapare nga neni 269 par.1 te KPRK-se éshté dashur ge ta
Hedhé né térsi aktakuzén e Prokurorisé Themelore né Ferizaj e kjo nga fakti se lidhur me
veprén peér te cilén i éshté shqiptuar dénimi me burgim, ka arritur parashkrimi absolut i
veprés sé lartcekur penale ne kuptim te dispozités sé nenit 9o. par.1 pitka 5 dhe 91 par.6 te
KPPR (kodit té pérkohshém penal te Kosovés) lidhur me veprén penale nga neni 269 par.1
te KPPR pasi gé ka kaluar dyfishi i kohés se afatit te parashkrimit (ndalesa absolute mbi
ndjekjen penale) i parapare pér ndjekjen e veprés penale”. Né kété kontekst, parashtruesi i
kérkesés thekson se “[...J] pér parashkrim sipas detyrés zyrtare duhet té kujdeset vet
gjykata gjaté vendosjes st dhe gjaté udhéhegjes sé téré procedurés penale.”

Lidhur me rikualifikimin e veprés penale, parashtruesi i kérkesés gjithashtu shton para
Gjykatés se pérgjaté procedurés penale t€ zhvilluar kundér tij, i njéjti nuk ka pasur mundési
gé té mbrohet pér veprén penale té “kegpérdorimit té besimit”, pasi g€ mbrojtja e tij ka qené




27.

e pércaktuar pér veprén penale té “mashtrimit”, dhe se né kété rast pretendon shkelje té
parimit té barazisé sé arméve sepse sipas tij ky parim “shprehet né té drejtén e paléve pér té
pasur njohuri dhe per te komentuar provat e paraqitura apo vérejtjet e parashtruara ne
¢do kohe dhe ne ¢do fazé té gjykimit, e qé né rastin konkret kané munguar”. Né ndérlidhje
me kété parashtruesi i kérkesés shton se i éshté shkelur edhe neni 32 [E Drejta pér Mjete
Juridike] sepse sipas tij, atij i ishte mohuar e drejta pér t'u ankuar me rastin e rikualifikimit
té veprés penale.

Po ashtu, parashtruesi i kérkesés pretendon se: “Gjykata Supreme ashtu edhe Gjykata e
Apelit kane vendosur per raste te ngjashme si te paditesit duke i ndryshuar ato, me ¢'rast
Gjykatat e rregullta kane krijuar gendrime te ndryshme per raste te ngjashme si te
paragqitesit te kesaj kerkese dhe me kete edhe kane krijuar pasiguri juridike, andaj edhe ne
kuptim te kesaj te denuarin e ka vene ne pozite te pabarabarta para ligjit ne kuptim te
nenit 24 te Kushtetutes se Kosoves pasi ge te gjithe jane te barabarte para ligjit dhe se
cdokush gezon te drejten e mbrojtjes se barabarte ligjore, pa diskriminim”.

Kérkesa pér masé té pérkohshme

28.

29.

Parashtruesi i kérkesés né kérkesén e tij para Gjykatés kérkoi nga Gjykata gé té vendosé
masén e pérkohshme me arsyetimin si né vijim: “Gjykata Themelore né Ferizaj vecse ka
leshuar urdhéresén peér ekzekutimin e vendimit té atakuar pérmes Urdhéresés
ED.nr.36/2022 dt.08.06.2022 dhe meqenése paraqitési i késaj kérkese konsideron se kemi
te béjmé me njé aktgjykim i cili e gjykon te njéjtin me Dénim me burg pér kryerjen e késaj
vepre gé né kohén e gjykimit ka gené absolutisht e parashkruar, konsiderojmé se éshté
mése e domosdoshme qe ekzekutimi i kétij aktgjykimi te ndalohet deri né vendosje nga kjo
Gjykaté lidhur me kushtetutshmériné dhe ligishmériné e aktgjykimit té Gjykatés Supreme
Pml.nr.88/2022 dt.21.03.2022.”

Mé 15 néntor 2022, parashtruesi i kérkesés po ashtu dorézoi para Gjykatés shkresén
“URGJENC Pér marrje té vendimit pér masén e sigurisé”, me kérkesén si né vijim: /...J
kérkojmé nga Gjykata Kushtetuese gé té vendos pérkohésisht MASEN e PERKOSHME duke
ndaluar ekzekutimin e Aktgjykimit té Gjykatés Supreme t& Kosovés Pml.nr/88/2022 te
dt.21.03.2022 pasi qé kjo éshté e domosdoshme pér té evituar rrezikun qé parashtruesi i
késaj kérkese té dérgohet ne vuajtje te dénimit dhe me kété ti shkaktohet dém i
pariparueshém duke ju cenuar liria e tij, e qé éshté interesi publik qgé té mbrojé gytetarét
toné nga burgosja arbitrare”.

Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore

KUSHTETUTA E REPUBLIKES SE KOSOVES

Neni 3
[Barazia para Ligjit]

“1. Republika e Kosovés éshté shogéri shumetnike, e pérbéré nga shqiptarét dhe
komunitetet tjera e cila qgeveriset né ményré demokratike, me respektim té ploté té
sundimit té ligjit, pérmes institucioneve té€ veta legjislative, ekzekutive dhe gjyqésore.
2. Ushtrimi i autoritetit publik né Republikén e Kosovés bazohet né parimet e barazisé
para ligjit té té gjithé individéve dhe né respektimin e ploté té té drejtave dhe lirive
themelore té njeriut, té pranuara ndérkombétarisht, si dhe né mbrojtjen e té drejtave
dhe né pjesémarrjen e té gjitha komuniteteve dhe pjesétaréve té tyre.”




Neni 29
[E Drejta e Lirisé dhe Sigurisé]

“1. Secilit i garantohet e drejta e lirisé dhe sigurisé. Askush nuk mund té privohet nga
liria me pérjashtim té rasteve té parapara me ligi dhe me vendim té gjykatés
kompetente, si né vljim

(1) pas shpalljes sé dénimit me burgim pér kryerjen e vepreés penale,

(2) per dyshim té bazuar pér kryerje té veprés penale, vetem kur privimi nga liria

me njé bazé te arsyeshme konsiderohet i domosdoshém pér té parandaluar kryerjen

e njé vepre tjetér penale dhe vetém pér njé periudhé té shkurtér kohore para gjykimit

né

ményrén e percaktuar me ligj;

[...]
2. Cdokush qgé privohet nga liria, duhet té vihet né dijeni menjéheré, pér arsyet e
privimit, né gjuhén qé ajo/ai e kupton. Njoftimi me shkrim mbi arsyet e privimit duhet
te behet sa mé shpejt qé té jeté e mundshme. Cdokush qé privohet nga liria pa urdhér
te gjykatés, brenda dyzet e teté (48) orésh duhet té dérgohet pérpara gjyqtarit, 1 cili
vendos pér paraburgimin ose lirimin e tij/saj, jo mé voné se dyzet e teté (48) oré nga
momenti kur personi i privuar éshté sjellé para gjykatés. Cdokush gé arrestohet, ka té
drejtén gé té nxirret né gjykim brenda njé periudhe té arsyeshme, ose té lirohet né pritje
te gjykimit, me pérjashtim kur gjyqtari konstaton se personi pérbén rrezik per
komunitetin ose ka rrezik pér ikjen e saj/tij para gjykimit.
3. Cdokush qgé privohet nga liria, duhet té njoftohet menjéheré se ka té drejté té mos
Japé asnjé deklaraté dhe se ka té drejté pér mbrojtés sipas zgjedhjes sé tij/saj dhe ka té
drejté gé pa vonesé té informojé pér kété personin sipas zgjedhjes sé vet.
4. Cdokush qgé i higet liria me arrest ose ndalim, gézon té drejtén qgé té perdoré mjete
Jjuridike pér té sfiduar ligishmeriné e arrestit ose té ndalimit. Rasti do té vendoset nga
giykata brenda njé afati sa mé té shkurtér dhe nése arresti ose ndalimi éshté i
paligjshém, do té urdhérohet lirimi i personit.”

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

“1.Cdokujt i garantohet mbrajtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur me
vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé ngrihet kundér
saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
themeluar me ligj.

[.I7

Neni 54
[Mbrojtja Gjyqésore e té Drejtave]

“Cdokush gézon té drejtén e mbrojtjes gjyqésore né rast té shkel]es ose mohimit té
ndonjé té drejte té garantuar me kété Kushtetuté ose me ligj, si dhe té drejtén né mjete
efektive ligjore nése konstatohet se njé e drejté e tillé éshté shkelur.”

Neni 102
[Parimet e Pérgjithshme té Sistemit Gjygésor]




“1. Pushteti gjyqésor né Republikén e Kosoveé ushtrohet nga gjykatat.

2. Pushteti gjyqgésor éshté unik, i pavarur, i drejté, apolitik e i paanshém dhe siguron
qasje té barabarté né gjykata.

3. Gjykatat gjykojné né bazé té Kushtetutés dhe ligjit.

4. Gjyqtarét gjaté ushtrimit té funksionit té tyre duhet té jené té pavarur dhe té
paanshém.

5. Garantohet e drejta pér ankesé ndaj njé vendimi gjyqésor, pérveg nése me ligj éshté
pércaktuar ndryshe. E drejta e pérdorimit té mjeteve té jashtézakonshme juridike,
rregullohet me ligj. Me ligi mund té lejohet e drejta pér té referuar njé rast né ményre
te drejtperdrejté né Gjykatén Supreme, dhe pér té tilla raste nuk ka té drejté ankese.”

KONVENTA EVROPIANE PiR TE DREJTAT E NJERIUT

Neni 6
(E drejta pér gjykim té drejté)

Cdo person ka té drejté qé géshtja e tij té degjohet drejtésisht, publikisht dhe brenda
njé afati té arsyeshem nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar me ligj, e
cila do té vendosé si pér mosmarrevesh]et né lidhje me té drejtat dhe detyrlmet e tij té
natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmeériné e ¢do akuze penale né ngarkim té tij.
Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés mund t'i ndalohet
shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjese té tij, né interes té moralit, té
rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shogéri demokratike, kur kjo kérkohet nga
interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés private té paléve né proces ose né shkallén gé
¢mohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur né rrethana té veganta publiciteti do té
démtonte interesat e drejtésisé [...].”

Neni
(Nuk ka dénim pa ligj)

“1. Askush nuk mund té dénohet pér njé veprim ose njé mosveprim qé, né momentin kur
éshté kryer, nuk pérbénte vepér penale sipas té drejtés sé brendshme ose
ndérkombétare. Po ashtu, nuk mund té jepet njé dénim mé 1 réndé se ai gé ishte i
zbatueshém né momentin kur éshté kryer vepra penale. [...]”

Neni 13
(E drejta pér zgjidhje efektive)

“Cdokush, té cilit i jané shkelur té drejtat dhe lirité e pércaktuara né kété Konventé, ka
té drejtén e njé zgjidhjeje efektive para njé organi kombétar, pavarésisht se shkelJa
éshté kryer nga persona qé veprojné né pérmbushje té funksioneve té tyre zyrtare.”

KODI I PERKOHSHEM PENAL I KOSOVES

Neni 90
Parashkrimi i ndjekjes penale




“(1) Me pérjashtim té rasteve kur éshté paraparé ndryshe me kété Kod, ndjekja penale
nuk mund té ndérmerret nése nuk kané kaluar afatet e méposhtme:
[...]

4) Pesé vjet nga kryerja e veprés sé¢ dénueshme me mé shumé se tre vjet burgim;
5) Tre vjet nga kryerja e veprés penale té dénueshme me mé shumé se njé vit burgim

[..J”

Neni 91
Fillimi dhe ndérprerja e afateve té parashkrimit té ndjekjes penale

“(1) Afatii parashkrimit té ndjekjes penale fillon nga dita kur éshté kryer vepra penale.
(2) Afatii parashkrimit nuk rrjedh pér kohén gjateé té cilés ndjekja nuk mund té fillohet
apo té vazhdohet sipas ligjit.

(3) Afati i parashkrimit ndérpritet me ¢do veprim i cili ndérmerret pér gellime té
ndjekjes penale té veprés penale té kryer.

(4) Afati 1 parashkrimit ndérpritet po ashtu kur kryerési kryen njé vepér tjetér penale
me peshé té barabarté ose mé té réndé se sa vepra penale para skadimit té afatit té
parashkrimit.

(5) Pas ¢do ndérprerje fillon té rrjedhé afati i ri i parashkrimit.

(6) Ndjekja penale ndalohet né ¢do rast kur té keté kaluar dyfishi i kohés sé afatit té
parashkrimit (ndalesa absolute mbi ndjekjen penale).”

Neni 261
Mashtrimi

“(1) Kushdo gé me géllim pér t'i sjellé vetes apo personit tjetér ndonjé dobi pasurore e
mashtron ose e sjell personin tjetér né lajthim me ané té paraqiljes sé rreme apo duke
i fshehur faktet dhe me kété e shtyt persomn e tille qe té veprojé apo té mosveprojé né
dém té pasurlse sé tj ose té pasurisé sé¢ ndonjé personti tjetér, dénohet me gjobé apo me
burgim deri né tri vjet.

(2) Nése vepra penale nga paragrafi 1 i kétij neni rezulton me dem i cili e tejkalon
shumeén prej 15,000 euro, kryerési dénohet me burgim prej gjashté muajve deri né pesé
vjet.”

Neni 269
Keqpérdorimi i besimit

“(1) Kushdo qé gJate perfaqeszmzt té interesave pronésore té personit tjetér ose
kujdesjes pér pasurme e tij nuk i pérmbush detyrimet e tij ose i keqpérdor autorizimet
e tif me qellim qé vetes ose personit tjetér t’i sjellé dobi pasurore té kunderligishme apo
ta demtojé personin interesat pasurore té té cilit ai i pérfagéson ose pasuria e té cilit
éshté nen kujdesin e tij dénohet me gjobé apo me burgim deri né tri vjet.

(2) Nése veprén penale nga paragrafi 1 i kétij neni e kryen kujdestari apo avokati,
kryerési dénohet me burgim prej tre muaj dert né pesé vjet.”

KODI I PROCEDURES PENALE Tii KOSOVES

Neni 407
Ankesa né Gjykatén Supreme kundér aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit




“1. Ankesé kundeér aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit mund té paragqitet né Gjykatén
Supreme té Kosovés né rastin kur Gjykata e Apelit e ndryshon aktgjykimin lirues té
gjykatés themelore dhe e zévendéson me aktgjykim dénues pér té akuzuarin ose kur me
aktgjykimin e Gjykatés Themelore, ose Gjykatés sé Apelit i éshté shqiptuar dénimi me
burg té pérjetshém.[...]”

Neni 432
Arsyet pér paraqitje té kérkesés pér mbrojtje té ligishmérisé

Kunder vendimit g]yqesor té formés sé preré ose kundér procedureés gjyqgesore e cila

i ka paraprlre marrjes sé vendimit té tillé, pas pérfundimit té procedures penale neé
Jformé té preré mund té paragqitet kérkesé pér mbraojtjen e ligjshmeérisé né rastet vijuese:

1.1. né rast té shkeljes sé ligjit penal;

1.2. né rast té shkeljes esenciale té ligjit té procedurés penale nga neni 384,

paragrafi 1. 1 kétij Kodi; ose

1.3. né rast té shkeljeve té tjera té dispozitave té procedurés penale kur shkeljet e

tilla kané ndikuar né ligishmériné e vendimit gjyqgésor. [...]”

Neni 435
Shqyrtimi i kérkesés pér mbrojtje té ligishmérisé nga kolegji i Gjykatés
Supreme

“1. Pér kérkesén e mbrojtjes sé ligishmérisé vendos Gjykata Supreme e Kosovés ne
seancé té kolegjit.
[.]”
Neni 436
Favoret e té pandehurit pérkitazi me kérkesén pér mbrojtje té ligishmérisé

“1. Me rastin e vendosjes mbi kérkesén pér mbraojtjen e ligishmérisé, Gjykata Supreme
e Kosovés kufizohet vetém né verifikimin e shkeljeve ligjore né té cilat paraqitési i
kerkesés pretendon.

[.I"

Neni 438
Aktgjykimi mbi kérkesén pér mbrojtjen e ligishmérisé

“1. Kur Gjykata Supreme e Kosovés vérteton se kérkesa pér mbrojtjen e ligishmérisé
éshté e bazuar, merr aktgjykim me té cilin, duke pasur parasysh llojin e shkeljes:
1.1. ndryshon vendimin e formés sé prereé;
1.2. né terési ose pjesérisht anulon vendimin e gjykatés themelore dhe té gjykatés
mé té larté ose vetém vendimin e gjykatés mé larté dhe léndén pér vendim té ri ose
pér rigjykim ia kthen gjykatés themelore ose gjykatés mé té larté; ose
1.3. kufizohet vetém né vértetimin e shkeljes sé ligjit.[...]”

Neni 485
Forma e preré dhe ekzekutueshmeéria e vendimit

“1. Aktgjykimi merr formé té preré kur mé nuk mund té kundershtohet me ankesé ose
kur nuk lejohet ankesé.
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2. Aktgjykimi i formés sé preré ekzekutohet kur éshté beéré dorézimi dhe kur pér
ekzekutimin e tij nuk ka pengesa ligjore. Né qofté se nuk éshté parashtruar ankesé ose
palét kané hequr doré nga e

drejta né ankesé apo jané térhequr nga ankesa e parashtruar, aktgjykimi konsiderohet
i ekzekutueshém pas kalimit té afatit pér ankesé apo nga dita e hegjes doré ose e
térhegjes s¢ ankesés.”

QENDRIMI PARIMOR [AG.NR. 314/2012], I 10 SHTATORIT 2012, I
GJYKATES SUPREME
pércaktoi:

Ekzekutimi i dénimit me burgim nuk mund té fillojé, nése ka arritur afati
absolut i parashkrimit; gjithashtu dénimi nuk mund té vazhdojé té
ekzekutohet, nése gjaté mbajtjes sé dénimit éshté arritur afati absolut i
parashkrimit té dénimit

“Nése parashkrimi ka ndodhur para se aktgjykimi té jeté bére i plotfugishem, atéheré
duhet konsideruar sé éshté fjala pér parashkrim té ndjekjes penale.

[...]

Pér pércaktimin e afatit té parashkrimit gjithmoné vendimtar éshté dénimi i shqiptuar
me aktgjykim té plotfugishém dhe jo ndryshimet e mépastajme, té cilat mund t’i béhen
dénimit pérmes amnistisé dhe faljes”.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

30.

31.

32,

Gjykata s€ pari shqyrton nése jané pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, t€ pércaktuara
me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata, fillimisht, i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni
dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, t€ cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né ményré
ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té drejtave
dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém pasi té kené
shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Gjithashtu, Gjykata vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e tjera té
pranueshmeérisé té pércaktuara né nenet 47 (Kérkesat individuale), 48 (Saktésimi i kérkesés)
dhe 49 (Afatet) té Ligjit, si dhe né rregullin 39 té Rregullores sé punés, qé pércaktojné:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né

rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.
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33

34.

35-

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té gjitha
mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Neni 48
(Saktésimi 1 kérkesés)

“Parashtruest i kérkesés ka pér detyré gé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestojé.”

Neni 49
(Afatet)

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé gé nga
dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor.”

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kérkesave, Gjykata konstaton se parashtruesi i
kérkesés €shté: palé e autorizuar; konteston Aktgjykimin [Pml.nr. 88/22] e 21 marsit 2022,
té Gjykatés Supreme té Kosovés; ka saktésuar t€ drejtat dhe lirité gé pretendon se i jané
shkelur; ka shteruar té gjitha mjetet juridike t€ pércaktuara me ligj, si dhe e ka dorézuar
kérkesén brenda afatit té pércaktuar ligjor.

Pérveg késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé té pércaktuara né rregullin 39 [Kriteret e pranueshmérisé€] t€ Rregullores
se punés. Paragrafi 2 i rregullit 39 té Rregullores sé punés pércakton kriteret né bazé té sé
cilave Gjykata mund té shqyrtojé kérkesén, duke pérfshiré kriterin qé kérkesa té mos jeté
qartazi e pabazuar. Specifikisht, paragrafi 2 i rregullit 39 té Rregullores sé punés pércakton

geé:

"(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né ményré té
mjaftueshme pretendimin e tij".

Bazuar né praktikén gjygésore té GJEDNJ-sé por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund té
shpallet e papranueshme si “qartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi me
ndonjé pretendim specifik g€ njé kérkesé mund té€ ngérthejé. Né kété drejtim, éshté mé e
sakté t'iu referohet t€ njéjtave si “pretendime gartazi té pabazuara”. Kéto té fundit, bazuar
né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-sé, mund té kategorizohen né katér grupe té veganta: (i)
pretendime qé kualiﬁkohen si pretendime “té shkallés sé¢ katért”; (ii) pretendime qé
kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”; (iii) pretendime “té
pambéshtetura apo té paarsyetuara”; dhe né fund, (iv) pretendime ‘“konfuze dhe té
pagqarta”. Kété koncept té papranueshmeérisé mbi bazéen e njé kérkese té vlerésuar si “gartazi
té pabazuar”, dhe specifikat e katér kategorive té lartcekura t€ pretendimeve té kualifikuara
si “qartazi té pabazuara”té zhvilluara pérmes praktikés gjygésore té GJEDNJ-s€, Gjykata i
ka pérvetésuar edhe né praktikén e saj gjyqésore pérfshiré por duke mos u kufizuar né rastet
KI40/20, parashtrues Sadik Gashi, Aktvendim per Papranueshméri, i 20 janarit 2021;

KI163/18, parashtrues Kujtim Lleshi, Aktvendim per Papranueshmeri, i 24 gershorit 2020;

KI21/21, parashtrues Asllan M eka Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 28 prillit 2021,

KI107/21, parashtrues Ramiz Hoti, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 21 tetorit 2021).

12




36.

37-

38.

39.

Né kontekst té vlerésimit té pranueshmérisé sé kérkesés, pérkatésisht, né vlerésimin nése e
njéjta eshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata, fillimisht do té rikujtojé
esencén e rastit qé ngérthen kjo kérkesé dhe pretendimet pérkatése t€ parashtruesit té
kérkesés, né vlerésimin e té cilave, Gjykata do té aplikojé standardet e praktikés gjyqésore
té GJEDNJ-sé€ né harmoni me té cilén, né bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té
Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, ajo éshté e detyruar t€ interpretojé té drejtat dhe lirité
themelore té garantuara me Kushtetuté.

Né kété aspekt, dhe fillimisht, Gjykata rikujton gé rrethanat e rastit konkret ndérlidhen me
Aktgjykimin [Pml.nr. 88/22] e 21 marsit 2022, té Gjykatés Supreme, pérmes té cilit Gjykata
Supreme ndérroi cilésimin juridik té veprés penale dhe ndryshoi vendimin mbi dénimin pér
parashtruesin e kérkesés mé ¢’rast e rikualifikoi veprén penale pér té cilén ishte shpallur
fajtor nga gjykatat e rregullta nga vepra penale e “Mashtrimit” né veprén penale té
“Kegpérdorimit té besimit” si dhe largoi dénimin me gjobé, duke léné né fuqi vetém dénimin
me burgim prej 10 (dhjeté) muajve. Parashtruesi i kérkesés pretendon se pérmes
rikualifikimit juridik té veprés penale, Gjykata Supreme e ka dénuar pér vepér penale e cila
ka arritur parashkrimin absolut né kuptim té pikés 5 sé paragrafit 1 té nenit 9o dhe
paragrafit 6 t€ nenit 91 Kodit té€ Pérkohshém Penal té Kosovés (né tekstin e métejmé: KPPK),
lidhur me veprén penale t€ “Kegpérdorimit té besimit” pasi qé ka kaluar dyfishi i kohés sé
afatit té parashkrimit (ndalesa absolute mbi ndjekjen penale) i paraparé pér ndjekjen e
veprés penale, si dhe konsideron se pér shkak té rikualifikimit t€ veprés penale nga Gjykata
Supreme i éshté mohuar e drejta pér t'u ankuar dhe parashtruar argumente kundér veprés
penale pér té cilén éshté dénuar, me ¢rast pretendon shkelje t€ nenit 31 té€ Kushtetutés né
lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé€, neneve 32 dhe 54 t€ Kushtetutés né lidhje me nenin 13 té
KEDNJ-s€, dhe nenin 33 té Kushtetutés né lidhje me nenin 7 t¢ KEDNJ-sé. Gjithashtu,
parashtruesi pretendon se Gjykata Supreme dhe ajo e Apelit kané krijuar géndrime té
ndryshme pér raste té ngjashme duke krijuar pasiguri juridike dhe vendosur né pozité té
pabarabarté parashtruesin e kérkesés né kuptim té nenit 24 té Kushtetutés.

Gjykata véren se thelbi i pretendimeve té parashtruesit, t€ ngritura né kérkesé, ka té béjé me:
i) parashkrimin absolut té veprés penale pér té cilén €shté dénuar pas rikualifikimit té saj,
gjegjésisht, shkeljen e neneve 31 dhe 33 t€ Kushtetutés né lidhje me nenet 6 dhe 7 t€ KEDNJ-
sé; ii) pamundésiné e tij pér t'u ankuar dhe parashtruar argumente kundér késaj vepre
penale, respektivisht, shkeljen e parimit té barazisé sé arméve dhe neneve 32 dhe 54 té
Kushtetutés né lidhje me nenin 13 t€ KEDNJ-sé; dhe iii) mungesén e konsistencés,
pérkatésisht divergjencés né praktikén gjyqésore té Gjykatés Supreme dhe té Apelit pér rastet
e ngjashme, si dhe shkeljen e neneve 3, 24, dhe 31 té Kushtetutés. Rrjedhimisht, né vijim,
Gjykata do t'i shqyrtojé ndaras kéto pretendimet té parashtruesit té kérkesés.

I.  Pérkitazi me pretendimet pér parashkrimin e veprés penale, gjegjésisht, shkeljen e
neneve 31 dhe 33 té Kushtetutés, né lidhje me nenet 6 dhe 7 t& KEDNJ-sé

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se éshté dénuar pér vepér penale e cila
ka arritur parashkrimin absolut né kuptim t€ pikeés 5 s€ paragrafit 1 t€ nenit 9o dhe paragrafit
6 t€ nenit 91 KPPK, lidhur me veprén penale té “Keqpérdorimit té besimit” pasi gé ka kaluar
dyfishi i kohés sé afatit té€ parashkrimit (ndalesa absolute mbi ndjekjen penale) i paraparé
pér ndjekjen e veprés penale, pér té cilin parashkrim Gjykata Supreme do té€ duhej té kujdesej
sipas detyrés zyrtare. Né lidhje me kété, parashtruesi i kérkesés konsideron se i jané shkelur
té drejtat e garantuara me nenet 31 dhe 33 té Kushtetutés né lidhje me nenet 6 dhe 7 té
KEDNJ-sé€. ‘
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Gjykata véren se thelbi i pretendimit t€ parashtruesit t€ kérkesés ka té béjé me aplikimin e
gabuar té ligjeve té zbatueshme nga gjykatat e rregullta, pérkatésisht t€ dispozitave t&€ KPPK
dhe KPPRK né lidhje me institutin juridik t€ parashkrimit.

Né lidhje me kété, Gjykata konsideron se pretendimi i parashtruesit té kérkesés se éshté
arritur parashkrimi absolut pér veprén penale pér té cilén €shté dénuar, i ngritur né kuptim
té neneve 31 dhe 33 té Kushtetutés, né lidhje me nenet 6 dhe 7 t€¢ KEDNJ-s€ bie né kategoriné
e pretendimeve “té shkalles sé katért”, sepse ngérthen céshtje g€ ndérlidhen me
interpretimin dhe aplikimin e ligjit, pérkatésisht “ligijshmérisé¢” dhe jo “kushtetutshmeérise”.

Gjykata, bazuar né praktikén gjygésore té GJEDNJ-sé, por duke marré parasysh edhe
karakteristikat e saj, si¢ pércaktohen né KEDNJ, si dhe parimin e subsidiaritetit dhe
doktrinén e shkallés sé katért, vazhdimisht ka theksuar ndryshimin midis
“kushtetutshmérise” dhe “ligishmérise” dhe ka theksuar se nuk éshté detyré e saj té merret
me gabimet e fakteve ose interpretimin e gabuar dhe zbatimin e gabuar t€ ligjeve, qé
pretendohet té jené béré nga njé gjykaté e rregullt, pérvec dhe pér aq sa gabimet e tilla kané
mundur té shkelin té drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté dhe/ose KEDNJ (shih, né
kété kontekst, rastet e Gjykatés Kl179/18, parashtrues Belgjyzar Latifi, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 23 korrikut 2020, paragrafi 68; KI49/19, parashtrues Shogéria Aksionare
Limak Kosovo International Airport SH.A., “Adem Jashari”, Aktvendim i 31 tetorit 2019,
paragrafi 47; KI56/17, parashtruese Lumturije Murtezaj, Aktvendim pér papranueshméri, i
18 dhjetorit 2017, paragrafi 35; dhe Kl154/17 dhe Klo5/18, parashtrues, Basri Deva, Aférdita
Deva dhe Shogéria me pérgjegjési té kufizuar “Barbas”, Aktvendim pér papranueshméri, i
12 gushtit 2019, paragrafi 60, dhe sé fundmi rasti KI76/21, parashtrues Qemajl Babuni,
Aktvendimi i 10 néntorit 2021, paragrafi 34).

Gjykata gjithashtu vazhdimisht ka theksuar se nuk €shté roli i késaj Gjykate t€ rishikojé
gjetjet e gjykatave té rregullta né lidhje me gjendjen faktike dhe zbatimin e té drejtés
materiale dhe se nuk mund té vlerésojé veté ligjin qé ka béré gé njé gjykaté e rregullt té
miratojé njé vendim né vend té njé vendimi tjetér. Nése do té ishte ndryshe, Gjykata do té
vepronte si gjykaté e “shkallés sé katért”, qé do té rezultonte né tejkalimin e kufijve té
vendosur né juridiksionin e saj. (shih, né kété kontekst, rastin e GJEDNj-sé Garcia Ruiz
kundér Spanjés, nr. 30544/96, Aktgjykim i 21 janarit 1999, paragrafi 28 dhe referencat e
pérdoruara aty; dhe shih, gjithashtu rastet e Gjykatés, K149/19, rast i cituar meé lart,
paragrafi 48; dhe Kl154/17 dhe KIo5/18, rast cituar mé lart, paragrafi 61, dhe sé fundmi rasti
KI76/21, parashtrues Qemajl Babuni, rast i cituar me lart, paragrafi 35).

Gjykata mund té béjé vlerésimin e interpretimeve ligjore té gjykatave té rregullta
pérjashtimisht dhe até vetém nése ato interpretime mund té kené rezultuar né konkluzione
arbitrare ose qartazi te paarsyeshme (shih rastin e Gjykatés Kl75/17, parashirues X,
Aktgjykim i 30 janarit 2018, paragrafi 59).

Né lidhje me institutin juridik té parashkrimit, Gjykata vé né pah praktikén gjyqésore té
GJEDNJ-sé ku parashkrimi pérkufizohet si [...J e drejté ligjore e njé shkelési pér té mos u
ndjekur penalisht ose gjykuar pas kalimit té njé periudhe té caktuar kohore gé nga kryerja
e veprés. Afatet e parashkrimit, té cilat jané njé tipar i pérbashkét i sistemeve juridike té
brendshme té Shteteve Kontraktuese, shérbejné pér disa géllime, té cilat pérfshijné
sigurimin e sigurisé juridike dhe pérfundimtare dhe parandalimin e shkeljeve té té drejtave
té té pandehurve, té cilat mund té cenohen nése gjykatave do t'u kérkohet té vendosin pér
baza e provave qé mund té jené béré té paplota pér shkak té kalimit té kohés (shih, rastet e
GJEDNJ-sé, Coeme dhe té tjerét kundér Belgjikés, 32492/96,32547/96,32548/96,
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33209/96 dhe 33210/96, Aktgjykim i 22 gershorit 2000, paragrafi 146, Stubbings dhe té
terét kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr.22083/93; 22095/93, Aktgjykim i 22 tetorit
1996). Nga praktika gjygésore e GJEDNJ-sé rezulton se parashkrimi éshté specifik né
sistemet juridike té brendshme té Shteteve Kontraktuese. Pér ilustrim, né t€ drejtén penale
belge, klasifikimi i njé vepre penale pércaktohet jo sipas dénimit té zbatueshém, por sipas
dénimit gé éshté aplikuar né t€ vérteté. Prandaj, data e aktgjykimit duhet té jeté pikénisja pér
té pércaktuar se ¢faré periudhe duhet té kalojé para se ndjekja penale té parashkruhet (shih
rastin e GJEDNJ-s€, Coeme dhe té tjerét kundér Belgjikes, rast i cituar mé lart, paragrafi 147)

Gjykata véren se instituti i parashkrimit té veprave penale né ményré té detajuar rregullohet
né Kodin Penal té Pérkohshém té€ Kosovés, respektivisht, né nenet 9o dhe 91 té KPPK-sé, i
cili ka gené né fuqi né kohén e kryerjes sé veprés penale né rastin konkret. Paragrafi 5 i nenit
90 té KPPK-sé, pércakton se ndjekja penale nuk mund t€ ndérmerret nése kané kaluar tre
vjet nga kryerja e veprés penale t€ dénueshme me mé shumé se njé vit burgim, ndérsa
paragrafi 6 i KPPK-sé parasheh se “Ndjekja penale ndalohet né ¢do rast kur té keté kaluar
dyfishi i kohés sé afatit té parashkrimit (ndalesa absolute mbi ndjekjen penale).”

NEé kété drejtim, Gjykata i referohet praktikés gjyqésore té Gjykatés Supreme, té konsoliduar
né arsyetimin e Qéndrimit parimor té saj [Ag.nr. 314/2012], t€ 10 shtatorit 2012, ku
theksohet se: “Pér pércaktimin e afatit té parashkrimit gjithmoné vendimtar eshté dénimi i
shgiptuar me aktgjykim té plotfugishém dhe jo ndryshimet e mépastajme, té cilat mund ti
béhen dénimit pérmes amnistisé dhe faljes”. Ky géndrim po ashtu thekson se: “Nése
parashkrimi ka ndodhur para se aktgjykimi té jeté béré i plotfugishém, atéheré duhet
konsideruar se éshté fjala pér parashkrim té ndjekjes penale”.

Né anén tjetér, neni 485 (Forma e preré dhe ekzekutushméria e vendimit) i Kodit té
Procedurés Penale té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: KPPRK) pércakton gé:
“Aktgjykimi merr formé té preré kur mé nuk mund té kundérshtohet me ankesé ose kur nuk
lejohet ankesé”. Ndérsa, neni 432 (Arsyet pér paragitje té kérkesés pér mbrojtje té
ligishméris€) 1 KPPRK pércakton se kundér vendimit gjyqésor té formés sé preré ose kundér
procedurés gjygésore e cila i ka parapriré marrjes sé vendimit t€ tille, pas pérfundimit t€é
procedurés penale né formé té preré mund té paraqitet kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmérisé
né rastet e specifikuara me kété nen.

Gjykata rikujton qé né rrethanat e rastit konkret, parashtruesi i kérkesés ka parashtruar mjet
té jashtézakonshém juridik né Gjykatén Supreme, gjegjésisht, kérkesé pér mbrojtjen e
ligijshmérisé kundér Aktgjykimit [PA1.nr.561/2021] e 4 néntorit 2021 t€ Gjykatés sé Apelit, i
cili vendim éshté i formés sé preré. Si rezultat, Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit [Pml.nr.
88/22] té 21 marsit 2022, rikualifikoi veprén penale pér té cilin parashtruesi i kérkesés éshté
dénuar, respektivisht ndryshoi dénimin e tij nga vepra penale e “Mashtrimit”, té pércaktuar
me nenin 261 té KPPK-sé, né veprén penale “Kegperdorim i besimit”, té pércaktuar me nenin
269 té po kétij kodi.

Né kété drejtim, Gjykata vé né pah dispozitat e KPPRK, respektivisht paragrafin 1 té€ nenit
438 (Aktgjykimi mbi kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmeérisé) t€ saj, i cili pércakton se: “1. Kur
Gjykata Supreme e Kosovés vérteton se kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé éshté e bazuar,
merr aktgjykim me té cilin, duke pasur parasysh llojin e shkeljes: 1.1. ndryshon vendimin e
formés sé preré; 1.2. né térési ose pjesérisht anulon vendimin e gjykatés themelore dhe té
gjykatés mé té larté ose vetém vendimin e gjykatés mé larté dhe lendén pér vendim té ri ose
pér rigjykim ia kthen gjykatés themelore ose gjykatés mé té larté; ose 1.3. kufizohet vetém
né vértetimin e shkeljes sé ligjit. [...]”. Pér rrjedhojé, Gjykata konstaton se Gjykata Supreme
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né procedurén e shqyrtimit té kérkesés pér mbrojtjen e ligjshmérisé, ka juridiksion gé té
ndryshojé vendimin e formés sé preré, e me kété rast edhe té rikualifikojé veprén penale.

Né kété kontekst, Gjykata véren se né rastin e parashtruesit té kérkesés, vendim i formeés sé
preré konsiderohet Aktgjykimi [PA1.nr.561/2021] i 4 néntorit 2021 i Gjykatés sé Apelit dhe
se pérmes myjetit t€ jashtézakonshém juridik, Gjykata Supreme ka ndryshuar vetém
kualifikimin e veprés penale, duke e ricilésuar veprén penale né dobi té parashtruesit té
kérkesés, respektivisht, nga vepra penale e “Mashtrimit”, e dénueshme deri né 5 (pesé) vjet
burgim, né veprén penale “Kegpérdorim i besimit”, e dénueshme deri né 3 (tre) vjet burgim,
si dhe largoi dénimin me gjobé.

Gjykata mé tej konsideron se Gjykata Supreme ka ofruar arsyetimin pérkatés pér
rikualifikimin e veprés penale si né vijim: 7...J konkludimet e dy gjykatave mé té uléta sa i
peérket provave té administruara qé kané té béjiné me aplikimin e ligjit penal nuk jané té
drejta dhe pér kété arsye, ptképamjet e kétyre gjykatave sa i pérket cilésimit juridik té
vepres penale nuk i aprovoi Gjykata Supreme e Kosovés, pér faktin se né rastin konkret nuk
éshté argumentuar elementi esencial i vepres penale té¢ mashtrimit - vénia né lajthim té té
démtuarit dhe cilat ishin faktet e rrejshme té prezantuara nga ana e tij, ashtu gé nga kjo
arsye, kjo gjykaté béri riciléesimin e kualifikimit juridik té veprés penale, si¢ éshté
pérshkruar né dispozitivin e kétij aktgjykimi.”.

Po ashtu, Gjykata thekson se duke u bazuar né paragrafin 1 té nenit 435 (Shqyrtimi i kérkesés
pér mbrojtje té ligjshmérisé nga kolegji i Gjykatés Supreme) té KPPRK-sé né ndérlidhje me
paragrafin 1 t€ nenit 436 (Favoret e té pandehurit pérkitazi me kérkesén pér mbrojtje té
ligishmérisé€) t&¢ KPPRK-s€, Gjykata Supreme vendos pér kérkesén e mbrojtjes sé ligjshmérisé
né seance té kolegjit dhe kufizohet vetém né verifikimin e shkeljeve ligjore né té cilat
paraqitési i kérkesés pretendon.

Gjykata véren se sipas dispozitave ligjore né fuqi, ndjekja penale pér njé vepér penale mund
té parashkruhet deri né momentin vendimit té formés sé preré, andaj, konstaton se nuk éshté
detyré e Gjykatés Supreme gé t€ konstatojé parashkrimin né kéto rrethana pasi qé e njéjta ka
juridiksion t€ kufizuar né ¢éshtjet qé i trajton, pérkatésisht, né verifikimin e shkeljeve ligjore
né té cilat parashtruesi i kérkesés pretendon. Né kété drejtim, Gjykata thekson se né
momentin kur vendimi ka marré formé té preré, respektivisht, né procedurén para Gjykatés
sé Apelit, e njéjta e ka dénuar pér vepér penale tjetér, e pér té cilén ndjekja penale nuk éshté
parashkruar. Andaj, né rastin konkret nuk mund té déshmohet gé ka arbitraritet né aplikimin
e ligjit nga gjykatat e rregullta. Pér mé tepér, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés,
me rikualifikimin e veprés penale né dobi té tij, i njéjti ka pérfituar.

Si pérfundim, Gjykata véren se parashtruesi né kérkesén e tij nuk ka arritur t€ déshmojé dhe
té mbéshtesé pretendimin e tij se si Gjykata Supreme gjaté interpretimit dhe zbatimit té sé
drejtés materiale ka shkelur nenin 31 t€ Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té¢ KEDNJ-sé dhe
nenin 33 té Kushtetutés né lidhje me nenin 7 té¢ KEDNJ-sé.

Rrjedhimisht, Gjykata konkludon se pretendimet e parashtruesit té€ kérkesés pér
parashkrimin e veprés penale pér té cilén éshté dénuar, respektivisht, shkeljen e té drejtave
té tij té garantuara me nenet 31 dhe 33 t€ Kushtetutés né lidhje me nenet 6 dhe 7 t€ KEDNJ-
sé jané pretendime qé bien né kategoriné e “shkallés sé katért” dhe si té tilla, kéto pretendime
té parashtruesit t€ kérkesés jané qartazi t€ pabazuara né baza kushtetuese, si¢ pércaktohet né
paragrafin 2 té rregullit 39 té Rregullores sé punés.
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II.  Perkitazi me pretendimet pér shkeljen e parimit té barazisé sé arméve dhe neneve 32
dhe 54 té Kushtetutés né lidhje me nenin 13 t&€ KEDNJ-sé

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon para Gjykatés se pérgjaté procedurés
penale té zhvilluar kundér tij, i njéjti nuk ka pasur mundési qé té mbrohet pér Veprén penale
té “kegpérdorimit té besimit”, pasi qé mbrojtja e tij ka gené e pércaktuar per veplen penale
té “mashtrimit”, dhe se né kete rast pretendon shkelje té parimit té barazisé sé arméve sepse
sipas tij ky parim “shprehet né té drejtén e paléve pér té pasur njohuri dhe per te komentuar
provat e paragitura apo vérejtjet e parashtruara ne ¢do kohe dhe ne ¢do fazé té gjykimit, e
gé né rastin konkret kané munguar”. Né ndérlidhje me kété parashtruesi i kérkesés shton se
i jané shkelur edhe nenet 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] dhe 54 [Mbrojtja Gjygésore e té
Drejtave] sepse sipas tij, atij i ishte mohuar e drejta pér t'u ankuar me rastin e rikualifikimit
té veprés penale.

Lidhur me pretendimin e shkeljes s€ parimit té barazisé sé arméve, Gjykata fillimisht, Gjykata
vé né pah se, sipas praktikés gjygésore t€ GJEDNj-s€, neni 6 i KEDNj-sé detyron gjykatat qé
t€ béjné shqyrtim té miréfillte té parashtresave té argumenteve dhe té provave té paraqltura
nga palét dhe té vlerésojné, pa paragjykim, nése ato jané té réndésishme dhe me peshé per
vendimin e saj (shih rastin e GJEDN]j, Kraska kundeér Zvicrés, nr. 13942/88, Aktgjykimi i 19
prillit 1993, paragrafi 30).

Njé detyrim i tillé pér gjykatat jetésohet, ndér té tjera, pérmes zbatimit té parimit té barazisé
sé arméve dhe parimit té kontradiktoritetit gjaté shqyrtimit gjyqésor. Né kété kuadeér,
GJEDN;j ka nénvizuar se parimi i barazisé s€ armeéve éshté element i genésishém i konceptit
me té gjeré té gjykimit té drejté dhe té paanshém dhe éshté ngushtésisht i lidhur me parimin
e kontradiktoritetit procedural (shih, rastin e GJEDNj-s€, Regner kundér Republikés Ceke,
nr. 35289/11, Aktgjykim i 19 shtatorit 2017, paragrafi 146).

Né praktikén gjygésore t€ GJEDNj-sé, té cilén e ka ndjekur me konsistencé edhe Gjykata
Kushtetuese, éshté theksuar né vazhdimési se parimi i barazisé sé arméve kérkon “ekuiliber
té drejté midis paléve”, ku secilés palé i duhet dhéné mundésia e arsyeshme té paragesé rastin
e tij/saj nén kushtet qé nuk do té vendosnin até né pozité t€ pafavorshme, gjegjésisht
disavantazh thelbésor kundruall palés kundérshtare (shih rastet e GJEDNj-s€, Yvon kundér
Francés, nr. 44962/98, Aktgjykim i 24 korrikut 2003, paragrafi 31 dhe Dombo Beheer B.V.
kundér Holandeés, nr. 14448/88, Aktgjykimi i 27 tetorit 1993, paragrafi 33, Feldbrugge
kundér Holandés, Aktgjykim i 7 korrikut 1987, paragrafi 44, rastet Ofrer dhe Hopfinger
kundér Austris€, nr 524/59 dhe 617/59, 19.12.60, Vjetari 6, f. 680 dhe 696, shih dhe
referencat tjera né kété Aktgjykim, Ocalan kundér Turgisé [DHM], nr. 46221/99, Aktgjykim
i 12 majit 2005, paragrafi 140; shih po ashtu rastet e Gjykatés, KI52/12, parashtrues Adije
Iliri, Aktgjykim i 5 korrikut 2013, KI103/10, parashtrues Shaban Mustafa, Aktgjykim i 20
marsit 2012, paragrafi 40, KI1193/19, parashtrues Salih Mekaj, Aktgjykim i 31 dhjetorit 2020,
paragrafi 44).

Duke u mbeéshtetur né praktikén e GJEDNj-sé, parimi i barazisé sé arméve éshté i
réndésishém sidomos né ¢éshtjet penale dhe ky parim zbatohet né té gjitha fazat e gjykimit,
duke pérfshiré edhe procedurén sipas mjetit té jashtézakonshém juridik, si¢ éshté “kérkesa
pér mbrojtje té ligijshmeérisé”. Né lidhje me kété, Gjykata i referohet vendimit t€ GJEDNj-sé,
né rastin Grozdanoski kundér ish-Republikés Jugosllave té Magedonisé, nr. 21510/03,
Aktgjykim i 31 majit 2007. Né kété rast, njé kompani g€ ishte palé kundérshtare né proceduré
me parashtruesin e kérkesés, sikundér edhe prokurori publik, kishin paragitur ankesé
pérkatésisht “kérkesé pér mbrojtjen e ligishmérisé” né Gjykatén Supreme, kundér njé
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vendimi té gjykatés sé shkallés mé t€ ulét. Pala tjetér (parashtruesi i kérkesés) nuk ishte
njoftuar lidhur me até kérkesé. Sipas GJEDNj-s€, ankesa dhe kérkesa pér mbrojtjen e
ligjshmérisé coi né vendimin e Gjykatés Supreme i cili ishte térésisht i pafavorshém ndaj
palés tjetér (parashtruesit té kérkesés). Rrjedhimisht, GJEDNj-ja konsideroi se déshtimi
procedural pér té njoftuar palén tjetér (parashtruesin e kérkesés) e ka penguar até nga
pjesémarrja neé ményre efektive né proceduré para Gjykatés Supreme. GJEDNj, mé tutje,
theksoi se respeknmz i té drejtés pér gjykim té dre]te té garantuar me nenin 6.1 té
Konventés, kérkon gé parashtruesi té keté mundésiné gé té keté njohuri dhe t€ mund té
komentojé apelin e kompanisé dhe kérkesén [pér mbrojtje té ligishmérisé] té
prokurorit publik”. (shih rastin e Gjykatés, KI1193/19, rast i cituar mé lart, paragrafi 45).

Gjykata pérsérité se Aktgjykimi [PA1.nr.561/2021] i 4 néntorit 2021 t€ Gjykatés sé Apelit
éshté vendim i formés sé preré, pérmes té cilit parashtruesi i kérkesés éshté dénuar pér
veprén penale té “Mashtrimit”. Pas parashtrimit té kérkesés pér mbrojtjen e ligjshmériseé si
mjet i jashtézakonshém né procedurén penale nga parashtruesi i kérkesés, Gjykata Supreme
ia ka rikualifikuar veprén penale né veprén penale té “Kegpérdorimit té besimit”.

Gjykata pérsérit pérmbajtjen e paragrafit 1 té nenit 438 t€ KPPRK ku pércaktohet se kur
Gjykata Supreme konstaton se kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé éshté e bazuar, e njéjta
merr aktgjykim me t€ cilin: (i) ndryshon vendimin e formés sé preré; (ii) né térési ose
pjesérisht anulon vendimin e gjykatés themelore dhe té gjykatés mé té larté ose vetém
vendimin e gjykatés mé larté dhe léndén pér vendim té ri ose pér rigjykim ia kthen gjykatés
themelore ose gjykatés mé t€ larté; si dhe (iii); kufizohet vetém né vértetimin e shkeljes sé
ligjit.

Gjykata thekson se parashtruesi i kérkesés nuk pretendon gé nuk ka mundur té ndértojé
mbrojtjen e saj kundér veprés penale t€ “Mashtrimit”, pér té cilén éshté ndjekur penalisht
para gjykatés sé shkallés sé paré dhe té dyté, por pohon se nuk ka mundur t€ paragesé
argumentet e saj kundér veprés penale té “Kegpérdorimit té besimit”, pér té cilén éshté
dénuar pasi gé Gjykata Supreme ka rikualifikuar ateé.

Gjykata véren se sipas paragrafit 1 t€ nenit 438 té KPPRK, Gjykata Supreme né procedurén e
shqyrtimit t€ kérkesés pér mbrojtjen e ligjshmeérisé, ka té drejté gé té ndryshojé vendimin e
formeés sé preré, né kuptimin gé sipas arsyetimit t€ saj, e njéjta ka vlerésuar se vepra penale
e “Kegpérdorimit té besimit” i pérshtatet mé shumé rrethanave faktike té rastit konkret, pér
té cilat konstaton se “[...J pérmes arsyetimit té gjykatés sé shkallés sé dyté éshté paraqitur
pasqyré e qarté e rastit dhe gjithashtu jané vlerésuar dhe analizuar secila prové veg e veg
dhe né térésiné e tyre, dhe duke paragqitur arsyetim té ploté pérkitazi me secilen prové té
administruar nga gjykata e shkallés sé paré.”

Neé rrethanat e rastit konkret, rezulton se parashtruesit té kérkesés nuk i éshté pamundésuar
gé té paragesé argumentet kundér veprés penale té “Mashtrimit” pér shkak se deri kur
vendimi ka marré formeén e preré, parashtruesi i kérkesés éshté ndjekur penalisht pér kété
Veper penale dhe ka mundur té ndértojé mbrojtjen e tij kundér té nj eJtes Ndérsa, legjislacioni
né fuqi lejon qe GJykata Supreme té ricilésojé veprén penale né proceduré penale gjaté
pérdorimit té mjetit t€ jashtézakonshém juridik.

Gjykata vé né pah se Gjykata Supreme éshté kompetente, ndér té tjera, té vendosé lidhur me
kérkesén pér mjetet e jashtézakonshme juridike kundér vendimeve t€ formeés sé preré té
gjykatave t€ Republikés s€ Kosovés, si dhe né pérputhje me paragrafin 2 té nenit 432 (Arsyet
pér paragqitje té kérkesés pér mbrojtje té ligjshméris€) t&€ KPPRK, ky mjet i jashtézakonshém
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68.

69.

70.

71.

72.

juridik nuk éshté i lejuar kundér vendimit té Gjykatés Supreme t€ Kosovés me té cilén éshté
vendosur mbi kérkesén pér mbrojtjen e ligishmérisé. Pér pasojé, nuk ekziston ndonje
instance tjetér pér té ushtruar t€ drejtén pér ankesé apo mjet tjetér juridik.

Théné kété, Gjykata konkludon se parashtruesi i kérkesés nuk ka ofruar argumente dhe
déshmi se si parimi i barazisé sé armeéve éshté shkelur gjaté procedurés penale né kuptimin
e mohimit té drejtave kushtetuese té garantuara me nenin 31 té Kushtetutés né lidhje me
nenin 6 t¢ KEDNJ-s€, bazuar né parimet e elaboruara si mé lart. Po ashtu, sipas legjislacionit
né fuqi, nuk ekziston mjet juridik, pérve¢ mjetit t€ jashtézakonshém t€ cilin tashmeé
parashtruesi i kérkesés e ka konsumuar pér t'u ankuar kundér Akgjykimit té kontestuar té
Gjykatés Supreme.

Si rrjedhojé, nuk ekziston asgjé né pretendimin e parashtruesit té kérkesés gqé do té
arsyetonte konstatimin se jané shkelur té drejtat e tij kushtetuese t€ garantuara me nenin 31
té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé si dhe me nenet 32 dhe 54 té Kushtetutés
né lidhje me nenin 13 t€ KEDNJ-sé. Prandaj, Gjykata konsideron se pretendimet e tij pér
shkelje t€ parimit té barazisé€ sé arméve dhe té drejtés pér mjete juridike jané qartazi té
pabazuara né baza kushtetuese né “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes” ashtu sig
éshté pércaktuar me paragrafin 3 té rregullit 39 té Rregullores sé punés.

III. Pérkitazi me pretendimet pér divergjencén né praktikén gjygésore té Gjykatés
Supreme dhe té Apelit, si dhe shkeljen e neneve 3, 24 dhe 31 té Kushtetutés

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon shkeljen e parimit té sigurisé juridike
né kuptim té nenit 31 té Kushtetutés dhe shkelje t€ barazisé para ligjit, t€ garantuar me nenet
3 dhe 24 té Kushtetutés. Né lidhje me kété parashtruesi i kérkesés vetém ka cekur se:
“Gjykata Supreme ashtu edhe Gjykata e Apelit kané vendosur pér raste té ngjashme si té
paditesit duke 1 ndryshuar ato, me ¢’rast Gjykatat e rregullta kané krijuar géndrime té
ndryshme pér raste té ngjashme si té paragqiteésit té késaj kérkese dhe me kété edhe kané
krijuar pasiguri juridike, andaj edhe né kuptim té késaj té dénuarin e ka véné né pozité té
pabarabarta para ligjit né kuptim té nenit 24 té Kushtetutés s¢ Kosoves pasi qé té gjithé
jané té barabarté para ligjit dhe se ¢dokush gézon té drejtén e mbrojtjies sé barabarte
ligjore, pa diskriminim. Me ¢ka kemi shkelje té té drejtave té njeriut edhe né kuptim té Neni
31 pasi gé ¢dokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeuve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike[...].”

Gjykata véren se né thelb parashtruesi i kérkesés ngrit ¢éshtjen e parimit té sigurisé juridike
né kontekst té mungesés sé konsistencés, pérkatésisht divergjencés sé praktikés gjyqésore té
Gjykatés sé Apelit, té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-
sé dhe barazisé para ligjit né kuptim té€ neneve 3 dhe 24 té Kushtetutés. Megjithaté, Gjykata
thekson se lidhur me kéto pretendime, parashtruesi i kérkesés nuk ka ofruar vendime
gjygésore gé déshmojné vendosjen ndryshe t€ gjykatave té rregullta né raste t€ ngjashme,
pérkatésisht nuk ka arritur t€ déshmojé se ekziston divergjenca né praktikén gjygésore té
Gjykatés sé Apelit dhe asaj Supreme.

Gjykata, né kété kontekst thekson se, duke u bazuar né nenin 48 té Ligjit dhe paragrafet (1)
(d) dhe (2) té rregullit 39 té Rregullores sé punés dhe praktikén e saj gjyqésore, aJo
vazhdimisht ka theksuar se: se (i) palét kané detyrim gé té qartésojné saktésisht dhe né
meényré adekuate té€ paragesin faktet dhe pretendimet; dhe gjithashtu (ii) t€ déshmojné dhe
né ményré t€ mjaftueshme té mbéshtesin pretendimet e tyre pér shkelje té té drejtave apo
dispozitave kushtetuese (shih rastet e Gjykatés KI1163/18, parashtrues Kujtim Lleshi, i cituar
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73-

74.

me lart, paragrafi 85, dhe KI124/20 parashtrues MuhamedAli Ceysiilmedine, Aktvendim pér
Papranueshméri, i 20 janarit 2021, paragrafi 42).

Bazuar né si mé sipér, Gjykata konsideron se pretendimi i parashtruesit té kérkesés né lidhje
me ekzistimin e divergjencés né praktiké gjyqésore té Gjykatés Supreme dhe asaj té Apelit, si
dhe pér shkelje té neneve 3, 24 dhe 31 té€ Kushtetutés jané pretendime “té pambéshtetura
apo paarsyetuara”, dhe rrjedhimisht, t€ papranueshme si¢ éshté pércaktuar pérmes nenit
48 té Ligjit dhe rregullit 39 (1) (d) té Rregullores sé punés.

Péerfundim

Pérfundimisht, Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesit té kérkesés éshté e
papranueshme, sepse pretendimet e tij:

L. Pérkitazi me parashkrimin e veprés penale, gjegjésisht, shkeljen e neneve 31 dhe
33 té Kushtetutés, né lidhje me nenet 6 dhe 7 té KEDNJ-sé jané qartazi té
pabazuara né baza kushtetuese, pretendime té€ cilat bien né kategoriné e
pretendimeve t€ “shkallés sé katért”, si¢ pércaktohet me paragrafin 2 té rregullit
39 té Rregullores sé Punés;

I1.  Pérkitazi me shkeljen e parimit té barazisé sé arméve, si dhe neneve 32 dhe 54 té
Kushtetutés né lidhje me nenin 13 té KEDNJ-sé jané qartazi té pabazuara né
“mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”, si¢g éshté pércaktohet me
paragrafin 2 té rregullit 39 té Rregullores sé Punés; dhe

ITI. Peérkitazi me ekzistimin e divergjencés né praktikén gjygésore té Gjykatés
Supreme dhe té Apelit, si dhe shkeljen e neneve 7, 24 dhe 31 té Kushtetutés, jané
té papranueshme si “té pambéshtetura apo paarsyetuara”, si¢ éshté pércaktohet
me nenin 48 té Ligjit dhe rregullin 39 (1) (d) dhe (2) té Rregullores sé punés.

Kérkesa pér masé té pérkohshme

75:

76.

77

78.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés kérkon caktimin e masés sé pérkohshme,
pérkatésisht kérkon shtyrjen e ekzekutimit t€ dénimit té tij.

Gjykata i referohet nenit 27 [Masat e pérkohshme] t€ Ligjit, g€ parashikon se:

“1. Gjykata Kushtetuese sipas detyrés zyrtare ose me kérkesé té palés mund té vendos
pérkohésisht masa te pérkohshme ndaj njé ¢éshtjeje qé éshté objekt i procedures, nése kéto
masa jané té nevojshme pér té evituar rrezige ose déme té pariparueshme, ose nése marrja
e kétyre masave té perkohshme éshté né interes publik.

2. Kohézgjatja e masave té pérkohshme duhet té jeté e arsyeshme dhe proporcionale.”

Gjykata né rastin konkret ka shpallur kérkesén té papranueshme né pajtim me rregullin 39
(1) (d) dhe (2) te Rregullores s€ punés.

Rrjedhimisht, Gjykata refuzon kérkesén pér caktimin e masés sé pérkohshme.
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PER KiETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 t€ Kushtetutés, me nenet 20, 27 dhe 47 té
Ligjit dhe me rregullat 39 (1) (d) dhe (2), 57 dhe 59 (2) té Rregullores s€ punés, mé 7 mars
2023, njézéri:
VENDOS

L TE SHPALLE kérkesén té papranueshme;

IL TE REFUZOJE kérkesén pér masé té pérkohshme;

III. TUAKUMTOJE kété Aktvendim paléve;

IV.  TE PUBLIKOJE kété Aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4 té
Ligjit;

V. Ky Aktvendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjygtarja raportuese

Remzije|Istrefi-Peci
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