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Vlerésim i kushtetutshmeérisé
sé Aktgjykimit, Rev. nr. 318/2021 té 1 néntorit 2021,
té Gjykatés Supreme té Republikés s& Kosovés

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar dhe

Enver Peci, gjyqtar dhe

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Branislav Stojanovi¢, nga fshati Zhivinjanjé, komuna e
Prizrenit (né tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés), t€ cilin e pérfagéson Ymer
Koro, avokat nga Prizreni.



Vendimi i kontestuar

2.

3.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin [Rev. nr. 318/2021] e 1 néntorit 2021 té
Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata Supreme).

Aktgjykimi i kontestuar i éshté dorézuar parashtruesit té kérkesés mé 15 shkurt 2022.

Objekti i céshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit t€ lartcekur, me té
cilin parashtruesi ikérkesés pretendon se i jané shkelur t€ drejtat e tij té garantuara me
nenet 22 [Zbatimi i Drejtpérdrejté i Marréveshjeve dhe Instrumenteve Ndérkombétare]
dhe 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] t€ Kushtetutés sé Republikés
sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), si dhe me nenin 6.1 (E drejta pér njé
proces té rregullt) t€ Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé:
KEDNj).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara], né nenin 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesat individuale] té Ligjit
nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Ligji), si dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé
punés sé Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

11.

12.

MEé 22 maj 2022, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né posté, e cila né Gjykatén
Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata), arriti dhe u
regjistrua mé 26 maj 2022.

MEé 30 maj 2022, Kryetarja e Gjykatés, me Vendimin GjR. KI72/22, caktoi gjyqtarin
Nexhmi Rexhepi gjyqtar raportues dhe me Vendimin KSH. KI72/22 caktoi anétarét e
Kolegjit shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Gresa Caka-Nimani (kryesuese), Safet
Hoxha dhe Radomir Laban (anétaré).

Mé 8 gershor 2022, Gjykata e njoftoi parashtruesin pér regjistrimin e kérkesés. Té
njéjtén dité, njé kopje e kérkesés iu dérgua Gjykatés Supreme.

Mé 30 néntor 2022, Gjykata kérkoi nga Gjykata Themelore né Prizren dorézimin e
fletékthesés si déshmi e datés sé€ pranimit té Aktgjykimit t€ kontestuar t€ Gjykatés
Supreme nga parashtruesi i kérkesés.

Mé 6 dhjetor 2022, Gjykata Themelore né Prizren njofton Gjykatén se Aktgjykimi i
kontestuar i Gjykatés Supreme i éshté dorézuar parashtruesit té kérkesés mé 15 shkurt
2022.

Mé 16 dhjetor 2022, gjyqtari Enver Peci dha betimin para Presidentes sé Republikés sé
Kosovés, me ¢'rast filloi mandati i tij né Gjykaté.

Mé 17 janar 2023, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe njézéri
i rekomandoi Gjykatés qé ta deklarojé kérkesén qartazi t€ pabazuar né baza kushtetuese
dhe rrjedhimisht té papranueshme.



Pérmbledhja e fakteve

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Kérkesa ka té béjé me njé kontest civil-pronésor, mes parashtruesit té kérkesés dhe
komunés sé Prizrenit (e paditura), pérkitazi me ngastrat kadastrale me numeér 46, 47
dhe 49, t€ ndodhura né zonén kadastrale ZK-Atmaxhé, té evidentuara mé pas me numeér
té ri kadastral nr. 66/3, ZK-Atmaxhé, né sipérfaqe té pérgjithshme prej 71996 m2
(metér katror).

Mé 12 dhjetor 2014, parashtrue51 i kérkeseés, né cilési té trashégimtarit, parashtroi padi
né GJykaten Themelore né Prizren, népérmjet sé cilés kérkoi vértetimin dhe njohjen e
té drejtés sé pronésisé mbi ngastrat e lartcekura dhe kthimin né posedim t€ tyre nga e
paditura, komuna e Prizrenit. -

Mé 29 gusht 2017, Gjykata Themelore né Prizren, me Aktgjykimin C. nr. 1081/2014,
refuzoi si t€ pabazuar padiné e parashtruesit té kérkesés, me arsyetimin vijues: “Pas
analizimit dhe vlerésimit té fakteve té cilat i kemi cekur mé lart, gjykata erdhi né
pérfundim se kérkesépadia e paditésit éshté e pabazuar né ligj dhe fakte. Gjykatés i
rezultoi se paditési ka kérkuar t'i njihet e drejta e pronésisé né bazé té trashégimisé
pas vdekjes sé té atit té tij né ngastrén kadastrale 61 / 1 ZK Atmaxhé, e cila sipas tij, té
atit té tij i éshté dorézuar nga Komisioni Agrar, né vitin 1946. Nga provat e
administruara e sidomos nga dalja né vendin e ngjarjes nga gjykata dhe ekspertizés
sé ekspertit té gjeodezisé K.G., té datés 06.07.201 7, gjykata ka konstatuar se ngastra
kadastrale ku paditési kerkon vértetimin e proneswe me ané té késaj padie (nr.66/3
ZK Atmaxhé), nuk pérputhet me gjendjen né terren dhe me vendin ku paditési
pretendon se éshté proné e tij. Nga ekspertiza mund té vértetohet se né vend ku
paditési pretendon se gjendet paluajtshméria e tij gjenden ngastrat kadastrale
45/1,45/2,53/31, 53/1,39/1,39/2,40,41,42/1,42/2 dhe 43 té gjitha né ZK Atmaxhé, prej
té cilave disa evidentohen né emér té Komunés sé Prizrenit, ndérsa disa té tjeré arriti
gé me provat e dorézuara gjykatés té provojé se i takon e drejta e pronésisé mbi
ngastrén kadastrale kontestuese”.

Parashtruesi i kérkesés, brenda afatit ligjor, parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit
kundér Aktgjykimit t€ 29 gushtit 2017 té€ Gjykatés Themelore, me pretendimin pér
vértetim t€ gabuar té gjendjes faktike, shkeljes sé dispozitave té procedurés dhe zbatimit
té gabuar t€ sé drejtés materiale.

Mé 27 tetor 2020, Gjykata e Apelit, me Aktgjykimin Ac. nr. 4176/2018, refuzoi si té
pabazuar, ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe konfirmoi Aktgjykimin e 29 gushtit
2017 té Gjykatés Themelore, me arsyetimin: “Gjykata e Apelit e aprovon né térési
vlerésimin juridik té gjykatés té shkallés sé paré si té rregullt dhe té ligjshém sa i pérket
vendosjes si né diapozitiv té aktgjykimit té atakuar, pér arsye se i njéjti nuk éshté
pérfshiré me shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore, té
pretenduara dhe as né shkeljet nga neni 182, par.2, pika b), g), j), k) dhe m), té LPK-
sé, dhe rrjedhimisht nuk ka aplikim té gabuar té drejtés materiale pér té cilat gjykata
kujdeset sipas detyrés zyrtare né bazé té nenit 194 té LPK-sé, e as nuk ekzistojné
shkeljet pér té cilat éshté goditur aktgjykimi”.

Parashtruesi i kérkesés, i pakénaqur me Aktgjykimin e 27 tetorit 2020 té Gjykatés sé
Apelit, parashtroi kérkesé pér revizion né Gjykatén Supreme, duke pretenduar vértetim
té gabuar t€ gjendjes faktike, shkelje té dispozitave t€ procedurés dhe zbatim té gabuar
té sé drejtés materiale.

Mé 1 néntor 2021, Gjykata Supreme me Aktgjykimin Rev.nr.318/2021, refuzoi
revizionin e ushtruar nga parashtruesi i kérkesés duke 1€né né fuqi késhtu aktg]'ykimet
e instancave mé té uléta, me arsyetimin se: “.. aktgjykimet e gjykatave té instancés mé



té ulét nuk jané pérfshiré me shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés
kontestimore pér té cilat kjo gjykaté kujdeset sipas detyrés zyrtare e as me shkelje té
tjera té LPK-sé, té pretenduara nga revizioni. Diapozitivi i aktgjykimit éshté i qarté,
né pérputhje té ploté me arsyetimin, kurse, né arsyetim jané dhéné arsye té plota dhe
té mjaftueshme pér té gjitha faktet relevante té vlefshme pér gjykimin e drejté té késaj
céshtje juridike, andaj, konsideron se pretendimet e revizionit pérkitazi me zbatimin e
gabuar té sé drejtés materiale dhe shkeljet thelbésore té dispozitave procedurale, nuk
mund t'{ vejné né pyetje aktgjykimet e instancave mé té uléta”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

20.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme shkel
té drejtat e tij té garantuara me nenin 22 dhe 31 t€ Kushtetutés dhe me nenin 6.1 té
KEDN;j-sé, sepse né: “.. aktgjykimin.e Gjykatés Supreme thuhet se nuk ka bazé pér
pretendimin e pasurisé, por déshmité e bashkéngjitura té paraqitura nga paditési e
vértetojné té kundértén, pér faktin se pronén e kontestuar babai i paditésit P. S., e ka
fituar me vendim té Komisionit Agrar té datés 30.06.1946, né Komunén Kadastrale
Atmaxhé. Ky vendim paraqget bazén ligjore pér pércaktimin e té drejtave pronésore.
Aty thuhet vetém se babai 1 paditésit kété vendim pér proné nuk e ka regjistruar né
librat kadastrale né Prizren. Arsyetimi i aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Kosovés
se nuk ka bazé juridike éshté i pagéndrueshém, sepse dihet se sipas ligjit e drejta e
pronésisé fitohet me vendim té organit shtetéror. Gjithashtu duhet theksuar se i ati i
paditésit dhe veté paditési e kané shfrytézuar paluajtshmérité né fjalé pa pengesa. Po
ashtu, duhet theksuar se eksperti gjeodezisé me rastin e vizités né vendngjarje ka
konstatuar se paditési nuk éshté i regjistruar si pronar i pronés sé paluajtshme
kontestuese né librat kadastrale né Prizren, por nuk ka dhéné kurrfaré arsyetimi pér
kété léshim. Gjithashtu duhet theksuar se nuk éshté i sakté konstatimi i ekspertit té
gjeodezisé se nuk ka mundur ta identifikojé parcelén e kontestuar, por géndron e
kundérta, sepse eksperti i njéjté e ka identifikuar parcelén e kontestuar né prani té
gjykatés dhe paléve. Sipas Konventés evropiane pér té Drejtat dhe Lirité Themelore
té Njeriut, prona éshté e shenjté dhe né asnjé rrethané kérkesa nuk mund té vjetrohet
dhe asnjé nga ligjet ekzistuese pér pronén nuk mund té jené né kundérshtim me
Konventén Evropiane. Né fund, duhet theksuar se paditési ka dorézuar né gjykaté si
prové njé procesverbal pér bartjen e pronés kontestuese né pronési té paditésit,
pérmes aktvendimit té vitit 1946 pér bartjen e pronésisé né emér té babait té paditésit
P. S., dhe njé ekstrakt nga kadastri i vitit 2012, nga té cilét rrjedh se paditési éshté
pronari real dhe i ligjshém i pronés sé paluajtshme té kontestuar”.

Dispozitat relevante kushtetuese

Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Nenin 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

“1.Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeuve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.
2.Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém lidhur
me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé ngrihet
kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e themeluar me ligj”.

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)



“1. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e krijuar
me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat dhe

detyrimet e tij té natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze penale

né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e gjykatés
mund t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré proceszt ose gjaté n]e pjese té tij,
né interes té moralit, té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shogéri
demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrajtja e jetés
private té paléve né proces ose né shkallén gé ¢mohet tepér e nevojshme nga
giykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té démtonte interesat e
drejtésiseé”.

Lol

Pranueshmeéria e kérkesés ..

21.

22,

23.

Gjykata sé pari shqyrton nése jané pérmbushur kriteret e pranueshmérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej né Ligj dhe né Rregullore té
punes.

NEé kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe
Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, i cili pércakton:

Nenin 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]
“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém
pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

[...]

Gjykata gjithashtu mé tej i referohet kritereve té pranueshmeérisé, si¢ specifikohen mé
tej né Ligj. Né lidhje me kété, Gjykata sé€ pari i referohet neneve 47 (Kérkesa
individuale), 48 (Saktésimi i kérkesés) dhe 49 (Afatet) té Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]
“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tij individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.
2. Individi mund té ngre kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]
“Parashtruesti i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49

[Afatet]
“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé qgé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor [...J".



24.

25.

26.

27.

28.

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kritereve té lartcekura, Gjykata vleréson se parashtruesi
i kérkesés legjitimohet se éshté pal€ e autorizuar, e cila konteston njé akt té njé
autoriteti publik, pérkatésisht Aktgjykimin [Rev. nr. 318/2021] e 1 néntorit 2021 té
Gjykatés Supreme, pasi i ka shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.
Parashtruesi i kérkesés gjithashtu né kérkesén e tij ka sqaruar té drejtat dhe lirité
themelore qé pretendon se i jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe
e ka dorézuar kérkesén brenda afatit prej 4 (katér) muajve né pajtim me afatin e
pércaktuar né€ nenin 49 té Ligjit.

Megjithat€, pérveg kritereve té lartcekura, Gjykata mé tej shqyrton nése parashtruesi i
kérkesés i ka pérmbushur kriteret e pranueshmérisé té pércaktuara né nénrregullin (2)
té rregullit 39 [Kriteret e pranueshmeérisé] té€ Rregullores sé punés, qé pércakton:

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Bazuar né praktikén g ’yqesore té GJEDNj-sé, por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund té
shpallet e papranueshme si qartaz1 e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi
me ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund té ngérthejé. Né kété drejtim, éshté
meé e sakté t'iu referohet té njéjtave, si “pretendime qartazi t€ pabazuara”. Kéto té fundit,
bazuar né praktikén gjygésore t€ GJEDNj-sé€, mund té kategorizohen né katér grupe té
veganta: (i) pretendime qé kategorizohen si pretendime “té shkallés sé katért”; (ii)
pretendime qé kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”;
(iii) pretendime “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”, atéheré kur plotésohet njéri
nga dy nénkriteret, né€ vijim: a) kur parashtruesi/ja i/e kérkesés thjesht citon njé ose
disa dispozita té Konventés apo t€ Kushtetutés, pa shpjeguar ményrén se si ato jané
shkelur, pérveg nése né bazeé té fakteve dhe rrethanave té rastit qartazi duket shkelja e
Kushtetutés dhe KEDNj-sé (shih, rastin € GJEDNj-s€ Trofimchuk kundér Ukrainés, nr.
4241/03, vendimi i 31 majit 2005; shih gjithashtu Baillard kundér Franceés, nr.
6032/04, vendimi i 25 shtatorit 2008); dhe b) kur parashtruesi/ja i/e kérkesés nuk
paraget ose refuzon té paraqesé prova materiale, me té cilat do t'i mbéshteste
pretendimet e tij (kjo posagérisht vlen pér vendimet e gjykatave ose té autoriteteve té
tjera té brendshme), pérveg rasteve kur ekzistojné rrethana té jashtézakonshme qé jané
jashté kontrollit té tij dhe té cilat e pengojné até ta béjé kété (pér shembull, kur
administrata e burgut refuzon t’ia paraqes Gjykatés dokumentet nga dosja e njé té
burgosuri pér té cilin béhet fjal€) ose nése Gjykata vet nuk vendos ndryshe (shih, rastin
e Gjykatés KIl166/20, parashtrues, Ministria e Punés dhe Miréqgenies Sociale,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 5 janarit 2021, paragrafi 43), dhe né fund, (iv)
pretendime “konfuze dhe té pagarta” (shih, rastet e GJEDNj-sé, Kemmache kundér
Francés, nr. 17621/91, Aktgjykimi i 24 néntorit 1994, kategoria (i), Juta Mentzen
kundér Lituanisé, nr. 71074/01, vendimi i 7 dhjetorit 2004, kategoria (ii) dhe

Trofimchuk kundér Ukrainés, Aplikimi nr. 4241/03, kategoria (iii).

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktgjykimi i kontestuar
Gjykatés Supreme, shkel té drejtat e tij t€ garantuara me nenet 22 [Zbatimi i
Drejtpérdrejté i Marréveshjeve dhe Instrumenteve Ndérkombétare] dhe 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés, si dhe me nenin 6.1 (E drejta pér
njé proces té rregullt) t&¢ KEDNj-sé.

Nga shkresat e léndés, Gjykata véren se thelbi i pretendimeve té parashtruesit té
kérkesés ka té béjé me i) vértetimin e fakteve dhe me ményrén e aplikimit té ligjit
material dhe procedural. Né kété kontekst, Gjykata do t’i shqyrtojé dhe analizojé
pretendimet e parashtruesit té kérkesés, né pajtueshméri me praktikén gjyqésore té
Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNj), né harmoni



29.

30.

31.

32,

me t€ cilén, bazuar né nenin 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té
Kushtetutés, gjykatat e rregullta dhe Gjykata Kushtetuese éshté e detyruar té
interpretojé té drejtat dhe lirité€ themelore t€ garantuara me Kushtetuté.

i. Pérkitazi me pretendimet qé ngrené “céshtje té faktit dhe té ligjit”

Referuar pretendimeve té parashtruesit té€ kérkesés, Gjykata véren se i njéjti ankohet
pér faktin se gjykatat e rregullta nuk morén parasysh vendimin e komisionit agrar té
vitit 1946 né lidhje me vértetimin e pronésisé mbi ngastrat kontestuese dhe se ato e
bazuan vendimmarrjen né faktin se ngastrat kontestuese nuk ishin regjistruar né librat
kadastrale, duke pretenduar késhtu né shkelje té sé drejtés pér gjykim té drejté dhe té
paanshém.

NEé kété kontekst, Gjykata u referohet pjeséve relevante té Aktgjykimit t€ kontestuar, té
Gjykatés Supreme, e cila arsyetoi: “Sipas vlerésimit té késaj gjykate, nga provat e
administruara nuk mund té kolaudohet se paditési éshté pronar i1 ngastrés
kontestuese, ngase me kurrfaré baze juridike nuk kané provuar pronésiné pér té cilat
kérkon gé té vértetohet qé éshté pronar, e as qé ka zhvilluar proceduré pér kthimin e
pronés apo trashégimin e saj. Gjykata e revizionit e aprovon vlerésimin e gjykatave té
instancés mé té ulét, duke marré pér bazé faktin se prona ka gené e regjistruar si
shogérore dhe nuk éshté gjetur né emeér té paditésit apo té paraardhésit té tij, e as qé
éshté vértetuar se e kané fituar pronésiné e pretenduar. Drejté éshté zbatuar neni 20 i
Ligjit mbi Marrédhéniet pronésore juridike (Gaz. Zyrtare e RSFJ-sé nr. 6/80, 36/90 1
cili parasheh se "E drejta e pronésisé fitohet sipas vet ligjit, né bazé té veprimit juridik
dhe me trashégim. E drejta e pronésisé fitohet edhe né bazé té vendimit té organit
shtetéror né kushtet dhe né ményrén e caktuar me ligj, gé nénkupton formén me
shkrim, vértetimin e autoritetit dhe regjistrimin e pronés né regjistra publik. Neni 33
1 Ligjit pér Marrédhéniet Themelore Juridike-Pronésore (GZ. RSFJ, Nr. 6/80),
pércakton e drejta e pronésisé mbi pasuriné e paluajtshme fitohet me njé puné té
vlefshme juridike dhe me regjistrimin né "librin publik (Libri kadastral), ose né
ményreén tjetér pérkatése té caktuar me ligj.

Tutje, Gjykata véren se Gjykata Supreme, shtoi: “Pér mé tepér, né kontestet civilo-
Juridike kur kérkohet mbrojtje gjyqgésore e pronés dhe lidhur me vértetimin e sé drejtés
sé proneésisé si dhe dorézimin e paluajtshmérisé né posedim, paditésit, sipas nenit 37
té Ligjit té sipérpérmendur, duhet té provojné gé jané pronaré té sendit, me té cilin
nénkuptohet edhe vértetimi i fakteve, mbi té cilat bazohen té drejtat e tyre dhe até jo
vetém ndaj paditésve, por edhe ndaj paraardhésve té tyre. Paditésit jané té detyruar
té provojné ekzistimin e fakteve juridike né bazé té sé cilave fitohet, apo né bazé té sé
cilave mund té fitohet e drejta e kérkuar e pronés. Né rastin konkret juridiko-civil,
paditésit nuk e kané provuar as bazén juridike e as ményrén e fitimit (iustus titullus
modus aquirendi) té paluajtshmérisé kontestuese, e cila sikundér u theksua, qé nga
viti 1953, pérkatésisht 1958, evidentohet si Pronési Shogérore né emér té Komunés sé
Prizrenit, e tani sé voni disa ngastra né emér té personave fizik”.

Si pérfundim, Gjykata Supreme, konstatoi: “Gjykata Supreme e Kosovés, i ka vlerésuar
si té pabazuara dhe irelevante théniet e paditésit né revizion se mbi bazén e
procesverbalit té konstatimit té gjendjes sé datés 30.06.1946 ku thuhet se i merren 4.94
hektaré dhe i mbesin 7.21 hektar pa specifikuar se ku dhe cila pjesé, fakte té cilat nuk
u provuan né shkresat e léndés, dhe né kété periudhé kohore prona evidentohet si
shogérore né proneési té paditurés, pér arsye se paditési ka gené i detyruar t'i provoj
kéto fakte né kuptim té dispozités sé nenit 322.3 té LPK-sé, e cila parasheh se pala e
cila konteston ekzistimin e ndonjé té drejté e barté barrén e té provuarit té fakteve qé
e kané penguar krijimin apo realizimin e saj, ose né bazé té té cilit ka pushuar sé
ekzistuari. Nga ana tjetér éshté vértetuar se nuk éshté fare kontestuese se prej krijimit
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té kadastrit né Komunén e Prizrenit dhe pér Komunén Kadastrale Atmaxhe, prona e
kérkuar evidentohej né emér té Komunés sé Prizrenit dhe disa personave fizik, por
asnjé evidencé nuk u paraqit se kjo proné éshté evidentuar né emér té paraardhésit té
paditésit. Né revizion, pérsériten théniet pérkitazi me gjendjen faktike, té cilat
gjykatat e instancés mé té ulét, i kané vlerésuar dhe pér té gjitha kéto kané dhéné arsye
né arsyetimin e aktgjykimit. Pér mé tepér kjo gjykaté shton, se sipas nenit 214.2 té
Ligjit té Procedurés Kontestimore, revizioni nuk mund té paragqitet pér shkak té
konstatimit té gabuar apo jo té ploté té gjendjes faktike, pérderisa revizioni né té
vérteté, pér kété arsye i godet aktgjykimet e gjykatave té instancés mé té ulét, duke
potencuar se kéto aktgjykime jané té bazuara né vlerésimin e gabueshém té cilat sipas
gjiykatés sé revizionit jané sqaruar né procedurén e shkallés sé paré dhe né
aktgjykimin e gjykatés sé shkallés sé dyté né proceduré sipas ankesés”.

Sa mé sipér, Gjykata duke marré parasysh pretendimet e parashtruesit t€ kérkesés dhe
adresimin e tyre nga Gjykata Supreme, konsideron se i njéjti si pérkitazi me faktet e
¢éshtjes, po ashtu edhe né lidhje me aplikimin e ligjit material dhe procedural, ka marré
pérgjigjen té arsyetuar nga kjo e fundit. Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés mbi
té njéjtat pretendime e ka ndértuar kérkesén e tij edhe prané Gjykatés Kushtetuese.

NE keété drejtim, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés e ka ndértuar rastin e tij
né baza ligjshmérie dhe jo né baza kushtetutshmérie. Pér ¢faré, Gjykata rikujton se
vetém njé pretendim i ngritur n€ nivel kushtetutshmérie, mund ta vejé né lévizje at€,
pér té intervenuar né riparimin e shkeljeve té té drejtave té garantuara me Kushtetuté
dhe instrumente ndérkombétare drejtpérdrejté t€ aplikueshme né rendin juridik té
brendshém (shih, né lidhje me kété, Gjykata Kushtetuese, rasti KI76/21, me
parashtrues Qemajl Babuni, Aktvendimi i 10 néntorit 2021, paragrafi 33).

Gjykata rikujton se bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNj-sé€, e cila ndérlidhet me
doktrinén e shkallés sé katért, vazhdimisht e ka qartésuar dallimin né mes té
“kushtetutshmérisé” dhe “ligijshmérisé” dhe ka pohuar se nuk éshté detyré e saj té
merret me gabime té fakteve ose t€ interpretimit dhe aplikimit té gabuar t€ ligjit, qé
pretendohet se jané béré nga gjykatat e rregullta, pérvec dhe pér aq sa gabimet e tilla
mund té€ kené shkelur té drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté dhe me KEDNj
(shih, né kété kontekst, rastet e Gjykatés KI179/18, parashtrues Belgjyzar Latifi,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 23 korrikut 2020, paragrafi 68; KI49/19, parashtrues
Shogéria Aksionare Limak Kosovo International Airport SH.A., “Adem Jashari”,
Aktvendim i 31 tetorit 2019, paragrafi 47; Ki56/17, me parashtruese Lumturije
Murtezaj, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 18 dhjetorit 2017, paragrafi 35; dhe
Kl154/17 dhe Klo5/18, me parashtrues, Basri Deva, Aférdita Deva dhe Shogéria me
pérgjegjési té kufizuar “Barbas”, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 12 gushtit 2019,
paragrafi 60, dhe sé fundmi rasti KI76/21, parashtrues Qemajl Babuni, Aktvendimii 10
néntorit 2021, paragrafi 34).

Gjykata vazhdimisht ka pohuar se nuk éshté roli i saj t€ rishikojé konkluzionet e
gjykatave té rregullta né lidhje me gjendjen faktike dhe zbatimin e t€ drejtés materiale
dhe se ajo nuk mund té vlerésojé veté faktet té cilat e kané béré njé gjykateé té rregullt té
marré njé vendim e jo njé tjetér. Né t€ kundértén, Gjykata do té vepronte si gjykaté e
“shkallés sé katert”, qé do té rezultonte né shpérfilljen e kufijve té vendosur né
juridiksionin e saj (shih, né kété kontekst, rastin e GJEDNj-sé Garcia Ruiz kundér
Spanjés, nr. 30544/96, Aktgjykim i 21 janarit 1999, paragrafi 28 dhe referencat e
pérdoruara aty; dhe shih, gjithashtu rastet e Gjykatés, KI49/19, cituar mé lart,
paragrafi 48; dhe Kl154/17 dhe KIo5/18, cituar mé lart, paragrafi 61, dhe s€ fundmi
rasti KI76/21, parashtrues Qemajl Babuni, Aktvendimi i 10 néntorit 2021, paragrafi 35).
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Gjykata, megjithaté, thekson se praktika gjyqésore e GJEDNj-sé dhe e Gjykatés
gjithashtu pércaktojné rrethana nén té cilat duhet té béhen pérjashtime nga ky géndrim.
Si¢ u theksua mé lart, pérderisa gjykatat e rregullta kané detyré primare té zgjidhin
problemet rreth interpretimit té ligjit t€ aplikueshém, roli i Gjykatés éshté qé té
sigurohet apo té verifikojé qé efektet e kétij interpretimi té€ jené kompatibile me
Kushtetutén dhe KEDNj-né (shih, rastin e GGEDNj-s€, Miragall Escolano dhe té tjerét
kundér  Spanjés, nr. 38366/97,38688/97, 40777/98, 40843/98, 41015/98,
41400/98, 41446/98, 41484/98, 41487/98 dhe 41509/98, Aktgjykim i 25 majit 2000,
paragrafét 33-39; dhe shih, gjithashtu rastin e Gjykatés Kl154/17 dhe Klo5/18, cituar
meé lart, paragrafi 63). Né parim, njé pérjashtim i tillé, ndérlidhet me raste t€ cilat
rezultojné t€ jené dukshém arbitrare, duke pérfshiré ato né té cilat, njé gjykaté ka
“aplikuar ligjin né ményré gartazi té gabuar” né njé rast specifik dhe i cili mund t€ keté
rezultuar né “konkluzione arbitrare” apo “qartazi té paarsyeshme” pér parashtruesin
pérkatés (pér njé sqarim mé té detajuar pérkitazi me konceptin e “aplikimit té ligjit né
ményré qartazi té gabuar”, shih, ndér té tjera, Udhézuesin e GJEDNj-sé pér nenin 6 té
KEDN;j-sé (aspekti civil), t€ 31 gushtit 2020, pjesén IV. Kriteret Procedurale; 3. Shkalla
e Katért; b. Fushéveprimi dhe Kufizimet e mbikéqyrjes sé Gjykatés, paragrafét 329-333;
dhe rastin e Gjykatés Kl154/17 dhe KIo5/18, cituar mé lart, paragrafét 60 deri né 65 dhe
referencat e pérdorura aty, dhe sé fundmi rasti KI76/21, parashtrues Qemajl Babuni,
Aktvendimi i 10 néntorit 2021, paragrafi 36).

Duke marré parasysh pretendimet e ngritura né kérkesé dhe duke iu referuar shkresave
té 1éndés, Gjykata konstaton se parashtruesi i kérkesés nuk ka arritur té€ déshmojé se
efektet e interpretimit dhe té zbatimit té sé drejtés materiale dhe procedurale jané
jokompatibile me té drejtat e garantuara me Kushtetuté dhe KEDNj. Pér mé tepér, nga
arsyetimi i konkluzioneve t€ Gjykatés Supreme té dhéna né Aktgjykimin e 1 néntorit
2021, vérehet qarté se né dritén e rrethanave té rastit konkret, nuk kemi té béjmé as me
“aplikim té ligjit né ményré qartazi té gabuar” dhe as me “konkluzione arbitrare” apo
“gartazi té paarsyeshme” nga ana e Gjykatés Supreme.

Théné két€, Gjykata konstaton se pretendimet e parashtruesit té kérkesés, né lidhje me
kété pjesé té kérkesés, bien né kategoriné e paré (i) té pretendimeve té “shkallés sé
katért” dhe si té tilla, reflektojné pretendime né nivel ligjshmeérie sepse nuk jané
argumentuar né nivel kushtetutshmérie, andaj, si té tilla, t€ njéjtat shpallen qartazi té
pabazuara, né baza kushtetuese.

ii. Pérkitazi me pretendimet tjera

Pérvec pretendimeve t€ lartcekura, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés i referohet
edhe nenit 22 té Kushtetutés. Megjithat€, Gjykata pérsérit se vetém pérmendja e neneve
té Kushtetutés dhe t€ KEDNj-sé ose ndérlidhja e tyre me njé nen tjetér té Kushtetutés
nuk nénkupton vetvetiu edhe shkelje té neneve tjera t€ Kushtetutés ose té KEDNj-s€,
nése mé tej nuk argumentohet dhe shtjellohet né nivel kushtetutshmérie se si dhe pérse
ka ardhur deri te shkelja e tyre. Gjykata, vazhdimisht ka theksuar se vetém referimi dhe
pérmendja e neneve té Kushtetutés dhe té¢ KEDNj-sé nuk éshté e mjaftueshme pér té
ndértuar njé pretendim té argumentuar pér shkelje kushtetuese. Kur pretendohen
shkelje té té drejtave t€ garantuara me Kushtetuté dhe KEDNj, parashtruesit e kérkesés
duhet té sigurojné pretendime té€ arsyetuara dhe argumente bindése (shih, né kété
kontekst, rastet e Gjykatés: Kli175/20, me parashtrues: Agjencia Kosovare e
Privatizimit, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 22 prillit 2021, paragrafi 81; dhe sé
fundmi rastin Klo4/21, me parashtruese Nexhmije Makolli, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 11 majit 2021, paragrafét 38-39).

Pér kéto arsye, Gjykata konstaton se pretendimet e parashtrueses sé kérkesés pér
shkelje té nenit 22 té€ Kushtetutés i pérkasin kategorisé sé treté (iii), nénkategorisé (a)



té pretendimeve “té pambéshtetura ose té paarsyetuara”, andaj, si té tilla, né baza
kushtetuese t€ njéjtat duhet shpallur qartazi t€ pabazuara.

Pérfundim

42.

43.

Si pérmbledhje, Gjykata, duke i marré parasysh té gjitha shtjellimet dhe konstatimet e
mésipérme, konkludon se: (I) pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje té sé
drejtés pér gjykim t€ drejté, ngrené “céshtje té fakti dhe té ligjit” dhe si té tilla i pérkasin
kategorisé sé paré (i) té pretendimeve té “shkallés sé katért” té cilat reflektojné
pretendime né nivel ligijshmérie dhe jo kushtetutshmérie, andaj, té€ njéjtat né baza
kushtetuese shpallen qartazi t€ pabazuara; (II) pretendimet e parashtruesit té€ kérkesés
pér shkelje té nenit 22 té€ Kushtetutés, i pérkasin kategorisé sé treté (iii), nénkategorisé
(a), té pretendimeve “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”, andaj, edhe kéto
pretendime duhet té shpallen qartazi t€ pabazuara, né baza kushtetuese.

Rrjedhimisht, kérkesa né térésiné e saj, duhet té deklarohet e papranueshme, né baza
kushtetuese, né pajtim me rregullin 39 (2) té Rregullores sé punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, n€ pajtim me nenenet 113.1 dhe 113.7 t€ Kushtetutés, nenet 20 dhe 47 té
Ligjit dhe me rregullat 39 (2) dhe 59 (1) t€ Rregullores sé€ punés, né seancén e saj té mbajtur,
meé 17 janar 2023, njézeéri

jyqtari raportues

exhmi Rexhepi

VENDOS
I.  TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété aktvendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4
té Ligjit;

Iv. Ky aktvendim hyn né fuqi menjéheré.
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