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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. Ki27/22
Parashtrues

“NEPTUN KOSOVA” SH.P.K.

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé
Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés,
Rev. E. nr. 35/2021, té 14 tetorit 2021

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, z€vendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1.

Kérkesa éshté parashtruar nga subjekti juridik “Neptun Kosova” SH.P.K., me seli né
Prishtin€ (né tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés), i pérfagésuar nga shoqéria e
avokatéve “SCLR Partners”, gjegjésisht nga avokatét Qendrim Zogaj dhe Blerim
Prestreshi.



Vendimi i kontestuar

2.

3.

Parashtruesi i kérkesés konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit [Rev. E. nr.
35/2021] t€ 14 tetorit 2021 té Gjykatés Supreme té€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmé: Gjykata Supreme), né ndérlidhje me Aktgjykimin [Ae. nr. 201/20] e 14
shkurtit 2021 té Gjykatés sé Apelit t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Gjykata e Apelit) dhe Aktgjykimin [I. EK. nr. 266/18] e 30 shtatorit 2020 t€ Gjykatés
Themelore né Prishtiné (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore).

Parashtruesi i kérkesés Aktgjykimin e kontestuar e ka pranuar mé 1 néntor 2021.

Objekti i céshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit t€ kontestuar,
népérmjet té cilit parashtruesi i kérkesés pretendon se i jané shkelur té drejtat dhe lirité
themelore té tij t€ garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té€ Kushtetutés sé€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafin 4 té nenit 21 [Parimet e pérgjithshme] dhe paragrafét 1
dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22
(Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa individuale) t€ Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullin 32
(Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve) té Rregullores sé punés sé Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

Mé 28 shkurt 2022, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
té€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 3 mars 2022, Kryetarja e Gjykatés, me Vendimin GJR. KSH27/22, caktoi gjyqtarin
Safet Hoxha gjyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues t€ pérbéré nga gjyqtarét: Radomir
Laban (kryesues), Remzije Istrefi-Peci dhe Nexhmi Rexhepi (anétaré).

MEé 11 mars 2022, Gjykata njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e kérkesés.
NEé té njéjtén dat€, njé kopje e kérkesés iu dérgua Gjykatés Supreme. Né po té njéjtén
daté, Gjykata njoftoi Gjykatén Themelore pér regjistrimin e kérkesés dhe kérkoi nga ajo
qé té dorézojé né Gjykaté fletékthesén qé déshmon se kur parashtruesi i kérkesés e ka
pranuar vendimin e kontestuar.

Mé 15 prill 2022, Gjykata Themelore dorézoi né Gjykaté fletékthesén e kérkuar nga
Gjykata.

Mé 8 dhjetor 2022, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe njézéri
i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

11.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se parashtruesi i kérkesés dhe Kompania e Sigurimeve
“SIGMA Interalbanian Vienna Insurance Group” (n€ tekstin e métejmé: SIGMA Group)
kané themeluar marrédhénie kontraktuale pér sigurimin e pronés, népérmjet policave
t€ sigurimit me numér 300010480000960, e cila ishte e vlefshme nga 30 dhjetori 2015
deri mé 29 dhjetor 2016 (né€ tekstin e métejmé: polica e paré); dhe numeér



12.

13.

14.

15.

300010480001346, € cila ishte e vlefshme nga 30 dhjetori 2016 deri mé 29 dhjetor 2017
(né tekstin e métejmé: polica e dyté). Né ndérkohé, pérgjaté periudhés sa prona e
parashtruesit t€ kérkesés ishte e siguruar, rezulton qé né lokalet e tij né Gjilan, Fushé-
Kosové dhe F erizaj, né posedim té parashtruesit té kérkesés, t€ jene kryer 4 (katér) raste
té viedhjes sé paJISJeVe elektronike (laptopé, telefona, tableté dhe Ipad). Nga kéto raste
té vjedhjes, rasti i paré ishte i siguruar me policén e paré té€ sigurimit, ndérsa tri rastet
e tjera, ishin té siguruara me policén e dyté té sigurimit. Pér shkak t€ mosmarréveshjeve
lidhur me mbulimin e pronés, gjegjésisht gjésendeve té siguruar, népérmjet policave té
lartcekura, parashtruesi i kérkesés kishte ndjekur procedurat e méposhtme.

Mé 9 maj 2018, parashtruesi i kérkesés paraqiti padi pér kompensim té démit né
Gjykatén Themelore, kundér SIGMA Group, me propozimin gé gjykata t€ aprovojé
kérkesépadiné, té obligojé t€ paditurén qé n€ emeér té kompensimit t€ démit material,
nga 4 (katér) rastet e vjedhjes t'ia paguajé parashtruesit té kérkesés shumén e
pérgjithshme prej 49.669.40 Euro (dyzet e néntémijé e gjashtéqind e gjashtédhjeté e
nénté euro e dyzet centé), me kamaté vjetore prej 8% (teté pérqind), si dhe t’ia
kompensojé shpenzimet e procedurés.

Mé 30 shtator 2020, Gjykata Themelore, népérmjet Aktgjykimit [I. EK. nr. 266/18], e
miratoi né térési si té€ bazuar kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés dhe e detyroi
SIGMA Group, qé parashtruesit té kérkesés t'ia kompensoj démin né shumeén e
pérgjithshme prej 49.669.40 Euro (dyzet e néntémijé e gjashtéqind e gjashtédhjeté e
nénté euro e dyzet cent€), me normé t€ kamatés prej 8% (teté pérqind) duke filluar nga
data e parashtrimit t€ padis€, si dhe pagesén né shumen prej 1,850.00 Euro (njémijé e
tetéqind e pesédhjeté euro), né emér t€ shpenzimeve té procedurés. Népérmjet kétij
aktgjykimi, Gjykata Themelore e aprovoi si t€ bazuar kérkesépadiné e parashtruesit té
kérkesés, pérkitazi me rastin e paré té vjedhjes té€ siguruar me policén e paré té
sigurimit, pasi qé pala e paditur nuk e kishte kontestuar bazén juridike dhe lartésiné e
rastit té siguruar. Ndérresa pérkitazi me tri rastet e tjera té vjedhjes sé€ mallrave, té
siguruara me policén e dyté té sigurimit, Gjykata Themelore, arsyetoi: “ Duke marré pér
bazé faktin se polica e sigurimit i referohet termi gjeneral “mallra”, rezulton se ka
mbuluar té gjitha mallrat e paditésit, e po ashtu edhe mallrat e vjedhura. Prandaj,
giykata ka ardhur né pérfundimin se pala e paditur e ka pér detyrim kompensimin e
démit edhe pér tri rastet e vjedhjeve té raportuara, konform policés sé sigurimit me
nr. 300010480001346”.

Né njé daté té paspecifikuar, SIGMA Group parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit
kundér Aktgjykimit [I.EK.nr.266/18] t€ 30 shtatorit 2020 té Gjykatés Themelore, duke
pretenduar shkelje té€ dispozitave procedurale, vértetim té gabuar dhe jo t€ ploté té
gjendjes faktike si dhe zbatim té gabuar t€ sé drejtés materiale.

ME 10 shkurt 2021, Gjykata e Apelit, népérmjet Aktgjykimit [Ae. nr. 201/20], aprovoi
pjesérisht ankesén e SIGMA Group, duke detyruar té njéjtén qé né emér té€ kompensimit
té démit sipas policés s€ paré té sigurimit t’ia paguajé parashtruesit té kérkesés shumén
prej 11,605.35 Euro (njémbédhjetémijé e gjashtéqind e pesé euro, e tridhjeté e pesé
centé). Ndérsa pjesén tjetér té kérkesépadisé se parashtruesit t€ kérkesés, Gjykata e
Apelit e refuzoi si pjesérisht té pabazuar, me t€ cilén kishte kérkuar qé né emér té
kompensimit té€ démit pér rastet e siguruara me policén e dyté t€ sigurimit, e paditura
SIGMA Group t'ia paguante shumén prej 38,064.05 Euro (tridhjeté e teté mijé e
tetéqind e gjashtédhjeté e katér euro, e pesé centé). Né arsyetimin e Aktgjykimit t€ saj,
Gjykata e Apelit konstatoi se Gjykata Themelore gabimisht kishte zbatuar paragrafin 4
té nenit 124 dhe nenin 125 té€ LMD-s€, duke vlerésuar se nuk kishte mospérputhje
ndérmjet kushteve té pérgjithshme dhe kushteve té vecanta dhe se parashtruesi i
kérkesés népérmjet nénshkrimit t€ policés s€ sigurimit ishte pajtuar pér lidhjen e



16.

17.

kontratés sé sigurimit, duke pranuar kushtet pérkatése té€ pérgjithshme té cilat i kishte
nénshkruar né secilén fleté.

NEé njé daté t€ paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés parashtroi revizion né Gjykatén
Supreme kundér Aktgjykimit té lartcekur té€ Gjykatés sé Apelit, duke pretenduar zbatim
té gabuar té sé drejtés materiale.

Mé 17 dhjetor 2021, Gjykata Supreme, népérmjet Aktgjykimit [Rev. E. nr. 35/2021],
refuzoi si t€ pabazuar revizionin e parashtruesit té€ kérkesés dhe konstatoi se Gjykata e
Apelit drejté kishte zbatuar dispozitat e procedurés kontestimore dhe té drejtén
materiale.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

18.

19.

20.

21.

22,

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se me Aktgjykimin e kontestuar i
éshté shkelur e drejta e tij e mbrojtur me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés.

Parashtruesi i kérkesés, né thelb, pretendon se i éshté mohuar e drejta pér gjykim té
drejté pér faktin se Gjykata Supreme nuk ka zbatuar paragrafét 1 dhe 2 t€ nenit 125 té
LMD-sé gé t€ shpallé té pavlefshém nenin 4, pikén 4.3 té Kushteve té Pérgjithshme té
kontratés sé sigurimit, si dispozit€é né kundérshtim me qéllimin e kontratés dhe
praktikén e miré afariste.

Tutje, parashtruesi i kérkesés shton se né seksionin IIT tek Kushtet e Vecanta theksohet
se sigurohen mallra, pa specifikuar ndonjé pérjashtim, si dhe tek vlera e mallrave té
siguruara nuk pércaktohet qé pérfshihen vetém mallrat g€ kané mbulueshméri. Né kété
aspekt, parashtruesi i kérkesés gjithashtu i referohet pikés 4 (katér) té Kushteve té
Vecanta ku shénohet “Té dhénat pér shumat e sigurimit sipas e-mail té Neptun
07.12.2016”, e-mail né té cilin, sipas parashtruesit té kérkesés, nuk ceket se éshté
pérjashtuar vlera e pajisjeve elektronike né fjalé.

ME tej, parashtruesi i kérkesés thekson se géllimi i lidhjes sé kontratés sé sigurimit ishte
gé té gjitha mallrat té siguroheshin nga vjedhja, gjé qé€ sipas tij mund t€ déshmohet nga
polica e paré e sigurimit e cila nuk kishte paraparé asnjé pérjashtim nga mbulueshmeéria
e pronés sé siguruar. Lidhur me kété, parashtruesi i kérkesés pretendon se nga e-maili
i 7 dhjetorit 2016 me titullin “Rinovimet/Sigurimi i Mallit” vérehet se g€llimi ka gené
qé polica e dyté e sigurimit t€ jeté vazhdim/rinovim i policés sé paré té sigurimit.

Né fund, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata qé té i) deklarojé kérkesén té
pranueshme; ii) té konstatojé se ka pasur shkelje t€ nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés, iii) té shpallé té pavlefshém Aktgjykimin [Rev.
E. nr. 35/2021] té 14 tetorit 2021 té Gjykatés Supreme; dhe iv) ta kthejé Aktgjykimin
[Rev. E. nr. 35/2021] e 14 tetorit 2021 t€ Gjykatés Supreme né rivendosje te kjo e fundit.

Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore

KUSHTETUTA E REPUBLIKES Sk KOSOVES

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]
1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.
2. (Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém
lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale gé



ngrihet kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur
dhe e paanshme, e themeluar me ligj.

[..]
LIGJI NR. 04/L-077 PER MARREDHENIET E DETYRIMEVE

Neni 2
[Autonomia e vullnetit]

1. Pjesémarrésit né marrédhéniet e detyrimeve jané té liré, qé né pajtim me
dispozitat urdhéruese, té rendit publik dhe té dokeve té mira, ti rregullojné
marrédhéniet e veta sipas vullnetit té tyre.

2. Dispozitat e kétij ligji zbatohen ndaj marrédhénieve té detyrimeve té
rregulluara me akte té tjera ligjore né lidhje me ¢éshtjet qé nuk rregullohen né kéto
akte.

Neni 124
[Detyrimi]

1. Kushtet e pérgjithshme té caktuara nga ana e njé pale kontraktuese, qofshin
ato té pérmbajtura né kontratén formale apo té referuara nga kontrata,
pérbéjné marréveshje té vecanta ndérmjet paléve kontraktuese né té njéjtén
kontraté dhe si rregull jané njésoj detyruese.

2. Kushtet e pérgjithshme té kontratés duhet té shpallen sipas ményrés sé
zakonshme.

3. Kushtet e pérgjithshme e detyrojné palén kontraktuese né rast se kané gené té
njohura pér te ose éshté dashur t'i njihte né rastin e lidhjes sé kontratés.

4. Né rast té mospérputhjes ndérmjet kushteve té pérgjithshme dhe
marréveshjeve té veganta, vlejné kéto té fundit.

Neni 125

[Nuliteti i disa dispozitave té kushteve té pérgjithshme]
1. Jané nul dispozitat e kushteve té pérgjithshme gé jané né kundérshtim me veté
géllimin e kontratés sé lidhur ose me praktikén e miré afariste, qofté edhe kur
kushtet e pérgjithshme brenda té cilave béjné pjesé té jené miratuar nga autoriteti
kompetent.
2. Gjykata mund té refuzojé zbatimin e disa dispozitave té kushteve té
pérgjithshme qé e privojné palén tjetér nga e drejta pér té béré kundérshtime ose
apelim, ose té dispozitave né bazé té té cilave pala humbé té drejtén nga kontrata
ose afatet, ose pérndryshe jané té padrejta apo tepér rigoroze ndaj palés.

Neni 940
Pagimi i shpérblimit ose i shumés sé kontraktuar

1. Kur paragqitet rasti i siguruar, siguruesi ka pér detyré té paguajé shpérblimin
ose shumeén e caktuar me kontraté né afatin e kontraktuar, i cili nuk mund té
Jjeté mé i gjaté se katérmbédhjeté (14) dité, duke llogaritur gé nga data kur
siguruest té keté marré njoftimin se ka ndodhur rasti i siguruar.

2. Mirépo, né qofté se pér caktimin e ekzistimit té detyrimit té siguruesit ose té
shumeés sé tij nevojitet njé kohé, ky afat fillon té rrjedhé nga dita kur éshté
vértetuar ekzistimi i detyrimit té tij dhe shuma e tij.

3. Né qofté se shuma e detyrimit té siguruesit nuk vértetohet brenda afatit té
caktuar né paragrafin 1 té kétij neni, siguruesi ka pér detyré, me kérkesén e
personit té autorizuar, ta paguajé shumeén e pjesés pakontestuese té detyrimit
té vet né emer té paradhénies.

Neni 950



Démet e mbuluara nga sigurimi

4. Siguruesi ka pér detyré t'i shpérblejé démet e shkaktuara rastésisht ose pér faj
té kontraktuesit té sigurimit té siguruarit ose té shfrytézuesit té sigurimit,
pérveg nése pér démin e shkaktuar ky detyrim i tij éshté pérjashtuar
shprehimisht me kontratén pér sigurimin.

[...]

Pranueshmeéria e kérkesés

23. Gjykata sé€ pari vleréson nése jané pérmbushur kriteret e pranueshmérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe Rregullore t€ punés.

24. Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragrafit 4, t€ nenit 21 [Parimet e Pérgjithshme]
dhe paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara], té
Kushtetutés, qé pércaktojné:

Neni 21
[Parimet e Pérgjithshme]

[ad
4. Té drejtat dhe lirité themelore té parashikuara me Kushtetuté, vlejné edhe pér
personat juridiké, pér aq sa jané té zbatueshme.

Neni 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo vetém
pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

[.]

25. Névazhdim, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen me Ligj, gjegjésisht me nenet 47 [Kérkesa
individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] t€ Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike né
rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té gjitha
myjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
(Saktésimi i kérkesés)



26.

27.

28.

29.

30.

31.

“Parashtruest i kérkesés ka pér detyré, qe né kérkeseén e tij té qartésoj saktésisht se
cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
(Afatet)

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té ecé nga
dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor ...”.

Rreth pérmbushjes sé kritereve té lartcekura, Gjykata konstaton se parashtruesi i
kérkesés éshté palé e autorizuar dhe konteston njé akt té njé autoriteti publik,
pérkatésisht Aktgjykimin [Rev. E. nr. 35/2021] e 14 tetorit 2021 t€ Gjykatés Supreme,
pasi i ka shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj. Parashtruesi i kérkesés
gjithashtu ka sqaruar té drejtat dhe lirité themelore g€ pretendon se i jané shkelur nga
autoritetet publike, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe e ka dorézuar
kérkesén, né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin 49 t€ Ligjit.

Pérvec, kritereve te mésipérme, Gjykata po ashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés
i ka pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé té pércaktuara né nénrregullin 2, té rregullit
39 [Kriteret e pranueshmérisé] té Rregullores s€ punés, i cili pércakton:

“Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
gartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Gjykata, fillimisht thekson qé rregulli i lartcekur i Rregullores sé punés, bazuar né
praktikén gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (né tekstin e
métejmé: GJEDNJ) dhe té€ Gjykatés, i mundéson késaj t€ fundit, qé té shpallé kérkesa
té papranueshme pér arsye g€ ndérlidhen me meritat e njé rasti. Mé saktésisht, bazuar
né kété rregull, Gjykata mund té€ shpallé njé kérkesé t€ papranueshme bazuar né dhe
pas vlerésimit t€ meritave t€ saj, pérkatésisht nése e njéjta vleréson se pérmbajta e
kérkesés €shté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, si¢ €shté pércaktuar né
paragrafin (2) té rregullit 39 té Rregullores sé punés.

Bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-s€, por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund
té shpallet e papranueshme si “gartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi
me ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund t€ ngérthejé. Né kété drejtim, éshté
mé e sakté t'iu referohet té njéjtave si “pretendime qartazi té pabazuara”. Kéto té
fundit, bazuar né€ praktikén gjyqésore t¢ GJEDNJ-s€, mund té kategorizohen né katér
grupe t€ vecanta: (i) pretendime g€ kualifikohen si pretendime “té shkallés sé katért”;
(ii) pretendime gé kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”;
(iii) pretendime “té pambéshtetura apo té paarsyetuara’; dhe né fund, (iv) pretendime
“konfuze dhe té paqarta”.

Né kontekst té vlerésimit t€ pranueshmeérisé sé kérkesés, pérkatésisht, né vlerésimin
nése e njéjta éshté gartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata, fillimisht do té
rikujtojé esencén e rastit qé ngérthen kjo kérkesé dhe pretendimet pérkatése té
parashtruesit té kérkesés, né vlerésimin e té cilave, Gjykata do té aplikojé standardet e
praktikés gjyqésore t¢ GJEDNJ-sé, né harmoni me té cilén, né bazé t€ nenit 53
[Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] t€ Kushtetutés, ajo éshté e detyruar
té interpretojé té drejtat dhe lirité themelore té garantuara me Kushtetuté.

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés dhe SIGMA Group, kishin themeluar
marrédhénie kontraktuale pér sigurimin e pronés pérmes dy policave té sigurimit. Gjaté



32,

33-

34.

periudhés sa prona ishte e siguruar, ne disa preje lokaleve né pronési té parashtruesit
té kérkesés ishin kryer 4 (katér) raste t€ vjedhjes s€ pajisjeve elektronike, ku rasti i paré
kishte gené i siguruar me policén e paré t€ sigurimit ndérsa tri rastet e tjera te vjedhjes
me policén e dyté t€ sigurimit. Parashtruesi i kérkesés dorézoi padi pér kompensim té
démit né Gjykatén Themelore, ku kjo e fundit pérmes Aktgjykimit [I. EK. nr. 266/18] e
miratoi né térési si té bazuar kérkesépadiné dhe e detyroi SIGMA Group qé
parashtruesit t€ kérkesés t'ia kompensoj démin né shumén e pérgjithshme prej
49.669.40 Euro (dyzet e néntémijé e gjashtéqind e gjashtédhjeté e nénté euro e dyzet
centé). Ndér tjerash, Gjykata Themelore vlerésoi se pérkitazi me policén e dyté té
sigurimit kishte mospérputhje ndérmjet kushteve t€ pérgjithshme dhe kushteve té
vecanta té€ kontratés sé sigurimit, ku pérparési kishin kéto té fundit. Pas ankesés sé
parashtruar nga SIGMA Group, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [Ae.nr.201/20] e
aprovoi pjesérisht si t€ bazuar kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés dhe detyroi
SIGMA Group g€ né emér t€ kompensimit té€ démit, sipas policés s€ paré té sigurimit,
t'ia paguajé parashtruesit té kérkesés shumén prej 11,605.35 Euro (njémbédhjetémijé e
gjashtéqind e pesé euro, e tridhjeté e pesé cent€), ndérkaq refuzoi pjesérisht si té
pabazuar kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés, qé né emér té kompensimit té
démit, sipas rasteve té siguruara me policén e dyt€ t€ sigurimit, t'ia paguaj parashtruesit
té kérkesés 38,064.05 Euro (tridhjeté e teté mijé e gjashtédhjeté e katér euro, e pesé
cent), refuzoi pjesén tjetér t€ ankesés si dhe vértetoi pjesén e Aktgjykimit té€ Gjykatés
Themelore lidhur me shpenzimet procedurale. Gjykata e Apelit vlerésoi se Gjykata
Themelore gabimisht kishte zbatuar té drejtén materiale dhe se nuk kishte
mospérputhje ndérmjet kushteve té pérgjithshme dhe kushteve té€ vecanta dhe se
parashtruesi i kérkesés me nénshkrimin e policés sé sigurimit ishte pajtuar pér lidhjen
e kontratés sé sigurimit duke pranuar kushtet pérkatése té pérgjithshme té cilat i kishte
nénshkruar né secilén fleté. M€ pas, parashtruesi i kérkesés paraqiti revizion né
Gjykatén Supreme duke pretenduar zbatim té gabuar té sé drejtés materiale, revizion
ky i cili u refuzua si i pabazuar nga Gjykata Supreme. Né arsyetimin e Aktgjykimit t€ saj,
Gjykata Supreme konstatoi se Gjykata e Apelit drejté kishte zbatuar dispozitat e
procedurés kontestimore dhe t€ drejtén materiale.

Gjykata, nga shkresat e léndés, verén se esenca e pretendimeve té parashtruesit té
kérkesés ndérlidhet me faktin se Gjykata Supreme, né rastin e tij nuk kishte zbatuar
paragrafét 1 dhe 2 t€ nenit 125 si dhe paragrafin 4 té nenit 124 t€ LMD-s§, té€ cilat sipas
tij do té ¢onin né shpalljen e nenit 4, pika 4.3 té Kushteve té Pérgjithshme té kontratés
sé sigurimit si nul dhe té pavlefshém. Mbi keté baz€, parashtruesi i kérkesés pretendon
se nga moszbatimi i dispozitave t€ lartcekura, atij si subjekt juridik i éshté shkelur e
drejta e garantuar me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés.

(i) Lidhur me pretendimin pér zbatim né ményré té gabuar té ligjit

Referuar esencés se pretendimeve té parashtruesit té kérkesés, Gjykata rikujton se te
njéjtat pretendime parashtruesi i kérkesés i kishte ngritur edhe para gjykatave té
rregullta. Andaj, né kété kontekst, Gjykata do té vlerésojé nése pretendimet e
parashtruesit té kérkesés pér zbatim té€ gabuar té ligjit material, gjegjésisht té
paragraféve 1 dhe 2 t€ nenit 125, si dhe paragrafit 4 t€ nenit 124 té LMD-s€, hyjné né
sferén e ligjshmeérisé apo kushtetutshmeérisé.

Né lidhje me kété, Gjykata thekson se si rregull i pérgjithshém, pretendimet pér
interpretimin e gabuar té ligjit g€ pretendohet t€ jeté béré nga gjykatat e rregullta, kané
té béjné me fushén e ligishmérisé€ dhe si té tilla, nuk jané né juridiksionin e Gjykatés,
dhe pér kété arsye, né parim, Gjykata nuk mund t’i shqyrtojé ato (shih, rastet e Gjykateés,
K187/20, parashtrues Suva Rechtsabteilung, Aktvendim i 13 prillit 2021, paragrafi 57;
K106/17, parashtrues L. G. dhe pesé té tjerét, Aktvendim i 25 tetorit 2016, paragrafi 36;
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KI75/17, parashtrues X, Aktvendim i 6 dhjetorit 2017, paragrafi 55; dhe KI122/16,
parashtrues Riza Dembogaj, Aktgjykim i 30 majit 2018, paragrafi 56).

Gjykata ka pérséritur vazhdimisht se nuk éshté detyré e saj t€ merret me gabimet e faktit
ose té ligjit € pretendohet t€ jené béré nga gjykatat e rregullta (ligjshmeéria), pérveg dhe
pér aq sa ato mund t€ kené shkelur té€ drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté
(kushtetutshmeéria). Késhtu, Gjykata veté nuk mund té€ vlerésojé ligjin qé ka béré qé njé
gjykaté e rregullt té miratojé njé vendim né vend té njé vendimi tjetér. Nése do té ishte
ndryshe, Gjykata do té vepronte si gjykaté e “shkallés sé katért”, gjé qé do té rezultonte
né tejkalimin e kufijve té vendosur né juridiksionin e saj. Né té vérteté, éshté roli i
gjykatave té rregullta t'i interpretojné dhe zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés
procedurale dhe materiale (shih rastet e GJEDNJ-s€, Balliktas Bingdllii kundér
Turgisé, nr.76730/12, Aktgjykim i 22 gershorit 2021, paragrafi 75; Garcia Ruiz kundér
Spanjés, nr. 30544/96, Aktgjykim i 21 janarit 1999, paragrafi 28; dhe shih, rastet e
Gjykatés, KI7o/11, parashtrues Faik Hima, Magbule Hima dhe Besart Hima,
Aktvendim i 16 dhjetorit 2011; KI06/17, cituar mé lart, paragrafi 37 dhe KI1122/16, cituar
meé lart, paragrafi 57).

Ky géndrim éshté mbajtur vazhdimisht nga Gjykata, bazuar né praktikén gjyqésore té
GJEDNJ-sé, qé né ményré té qart€é thekson se nuk éshté roli i saj té rishikojé
konkluzionet e gjykatave t€ rregullta né lidhje me gjendjen faktike dhe zbatimin e té
drejtés materiale (shih rastin e GJEDNJ-s€, Pronina kundér Rusisé, nr.65167/01,
Vendim i 30 gershorit 2005; dhe rastet e Gjykatés KIo6/17, cituar mé lart, paragrafi 38
dhe KI122/16, cituar mé lart, paragrafi 57).

NEé kété kuptim, Gjykata né€ pajtim me praktikén gjyqésore té€ GJEDNJ-sé, ka theksuar
se edhe pse roli i Gjykatés éshté i kufizuar né aspektin e vlerésimit té interpretimit té
ligjit, aJo duhet té sigurohet dhe té ndérmarré masa kur véren se njé gjykaté ka aphkuar
ligjin né ményré qartazi té gabuar né njé rast specifik e qe mund té keté rezultuar né
“konkluzione arbitrare” apo “qartazi té paarsyeshme” pér parashtruesin (shih rastet e
GJEDNJ-s€, Anheuser-Busch Inc. kundér Portugalisé, nr. 73049/01, Aktgjykim i 11
janarit 2007 paragrafi 83; Pdduraru kundér Rumanisé, nr. 63252/00, Aktgjykim i 1
dhjetorit 2005, paragrafi 98; Sovtransavto Holding kundér Ukrainés, nr. 48553/99,
Aktgjykim i 25 korrikut 2002, paragrafét 79, 97 dhe 98; dhe shih rastet e Gjykatés,
KI122/16, cituar mé lart, paragrafi 57; dhe KI154/17 dhe Klo5/18, parashtrues Basri
Deva, Aférdita Deva dhe Shogéria me Pérgjegjési té Kufizuar “BARBAS”, Aktvendim i
22 korrikut 2019, paragrafi 61).

NEé lidhje me pretendimin e lartcekur t€ parashtruesit té kérkesés, Gjykata véren se
Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [Ae. nr. 201/20] kishte konstatuar se Gjykata
Themelore gabimisht kishte zbatuar t€ drejtén materiale, pérkatésisht paragrafin 4 té
nenit 124 dhe nenin 125 t€ LMD-s€, lidhur me mospérputhjen ndérmjet kushteve té
pérgjithshme dhe kushteve t€ veganta né€ policén e dyté t€ sigurimit. Né kété drejtim,
Gjykata e Apelit kishte vlerésuar se nuk kishte mospérputhje ndérmjet kushteve té
pérgjithshme dhe kushteve té vecanta dhe se parashtruesi i kérkesés me nénshkrimin e
kontratés sé sigurimit ishte pajtuar me kushtet e pérgjithshme, qé pérjashtonin nga
mbulueshmeéria pajisjet elektronike t€ 1évizshme.

Né vijim, Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés né ushtrimin e kérkesés pér
revizion ne Gjykatésen Supreme, kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, kishte
pretenduar zbatim té€ gabuar té€ drejtés materiale, pérkatésisht té dispozitave té
lartcekura té LMD-sg, te cilat u refuzuan si té pabazuar nga Gjykata Supreme, me
arsyetimin se Gjykata e Apelit me té drejté kishte konstatuar se Gjykata Themelore ka
zbatuar gabimisht paragrafin 4 té nenit 124 dhe nenin 125 t€ LMD-sé. Gjykata Supreme,
népérmjet Aktgjykimit té saj, vlerésoi se Gjykata e Apelit drejt€ kishte zbatuar nenin 4,
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pika 4.3 (Pérjashtimet e Pérgjithshme) t€ Kushteve té Pérgjithshme gé i ishin
bashkéngjitur policés sé dyté té sigurimit e cila pércaktonte se nuk mbuloheshin me
policé té sigurimit pajisjet elektrike t€ lévizshme si telefonat celularé, aparatet
fotografike, laptopét dhe pajisjet tjera té késaj kategorie.

Tutje, né arsyetimin e Gjykatés Supreme u theksua se me nénshkrimin e té dy paléve né
policén e sigurimit si dhe né kushtet e pérgjithshme, fleté pér fleté, né pérputhje me
parimin e autonomisé sé vullnetit té paléve, ishte vértetuar se parashtruesi i kérkesés
ishte pajtuar me to, gjé qé déshmohej nga fagja e paré ku specifikohej se pérmes
nénshkrimit i siguruari “ka lexuar dhe pranuar kushtet e pérgjithshme té sigurimit
bashkéngjitur”. .

Neé kété drejtim, Gjykata véren se Gjykata Supreme e refuzoi kérkesén pér revizion té
parashtruesit t€ kérkesés, duke iu referuar paragrafit 1 t€ nenit 950 t&€ LMD-sé, i cili
pércakton se siguruesi nuk ka pér detyré t'i shpérblejé démet e shkaktuara kur detyrimi
pérjashtohet shprehimisht me kontratén pér sigurimin.

Bazuar né arsyetimin e dhéné nga Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit t€ saj, Gjykata
véren se kjo e fundit ka arritur né kété pérfundim pas shqyrtimit t€ konstatimeve té
dhéna pérmes aktgjykimeve t€ Gjykatés Themelore dhe Gjykatés sé Apelit si dhe
adresimit té pretendimeve té€ parashtruesit t€é kérkesés té ngritur né kérkesén pér
revizion, para késaj gjykate.

Prandaj, duke marré pér bazé até qé éshté cekur mé lart, Gjykata konsideron se
parashtruesi i kérkesés, nuk e mbéshtet mjaftueshém dhe as nuk argumenton para
Gjykatés, se si interpretimi i dispozitave pérkatése ligjore nga Gjykata Supreme ka
rezultuar né konkluzione arbitrare ose qartazi té paarsyeshme né rastin e tij apo se si
procedurat para gjykatave té rregullta, né térésiné e tyre, mund té mos kené gené té
drejta apo edhe té kené gené arbitrare.

Prandaj, Gjykata vleréson se parashtruesi i kérkesés nuk ka mbéshtetur pretendimin e
tij se si Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme, ka shkelur té drejtén e tij té
garantuar me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés.
Rrjedhimisht, Gjykata arrin né pérfundim se ky pretendim i parashtruesit té kérkesés
éshté gartazi i pabazuar mbi baza kushtetuese ashtu si¢ €shté pércaktuar me rregullin 39
(2) t€ Rregullores sé punés.

Pérfundim

45.

46.

Si pérmbledhje, Gjykata, duke i marré parasysh té gjitha shtjellimet dhe konstatimet e
mésipérme, konkludon se: (i) pretendimet pér shkelje té nenit 31 té€ Kushtetutés, lidhur
me zbatimin e ligjit material, bien né kategoriné e paré (i) té pretendimeve té “shkallés
sé katért” dhe reflektojné pretendime né nivel ligjshmérie sepse nuk jané argumentuar
né nivel kushtetutshmeérie, andaj, si té€ tilla te njéjtat duhet té shpallén qartazi té
pabazuara, né baza kushtetuese.

Rrjedhimisht, kérkesa né térésiné e saj, né pajtueshméri me rregullin 39 (2) té
Rregullores s€ punés, duhet deklaruar qgartazi e pabazuar dhe e papranueshme.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, n€ pajtim me nenin 113.7 dhe 21.4 t€ Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit dhe
rregullat 39 (2) dhe 59 (2) t€ Rregullores sé punés, mé 8 dhjetor 2022, njézéri

VENDOS
L TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété Aktvendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété Aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4
& Ligiit;

IV. Ky Aktvendim hyn né fudi menjéheré.

Gjyqtari raportues

X

Saiet Hoxha
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