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Zelqif Berisha

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés Pml.nr.318/2020 té 22 dhjetorit 2020

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOViiS

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzie Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés
1. Kérkesa éshté dorézuar nga Zelqif Berisha nga fshati Gorancé, Komuna e Hanit té

Elezit i pérfagésuar nga Artan Qerkini avokat nga Prishtina (né tekstin e métejme:
parashtruesi i kérkesés).



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin [Pml.nr.318/2020] e Gjykatés
Supreme té 22 dhjetorit 2020 (né tekstin e métejmé: Gjykata Supreme) né lidhje me
Aktgjykimin [PAILnr.20/2020] té 22 shtatorit 2020 té Gjykatés sé Apelit (né tekstin e
métejmeé: Gjykata e Apelit) dhe Aktgjykimin [P.nr.451/2017] té 15 néntorit 2019 té
Gjykatés Themelore né Ferizaj (né tekstin e métejmé: Gjykata Themelore).

Parashtruesi i kérkesé€s Aktgjykimin e kontestuar té Gjykatés Supreme e kishte
pranuar mé 22 shkurt 2021.

Objekti i céshtjes

4.

Objekt i g¢éshtjes €shté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé vendimit té kontestuar,
pérmes sé cilit pretendohet se parashtruesit té kérkesés i jané shkelur té drejtat dhe
lirité themelore t€ garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmeé:
Kushtetuta), nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té Konventés Evropiane pér
té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNJ) dhe nenin 10 té Deklaratés
Universale pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: DUDNJ).

Parashtruesi i kérkesés gjithashtu ka kérkuar mbajtjen e njé seance dégjimore, ku nga
Gjykata kérkon “né pérputhje me Rregullin 39 te Rregullores se Punés se Gjykatés
Kushtetuese te Repubiikes se Kosovés, te urdhérojé mbajtjen e seancés dégjimore”.

Baza juridike

6.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa
individuale) té Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés
(né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullin 32 (Parashtrimi i kérkesave dhe
pérgjigjeve) té Rregullores sé€ punés sé Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e métejme:
Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

7.

10.

11.

MEé 27 maj 2021, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese
t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 4 qershor 2021, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Safet Hoxha Gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Bajram Ljatifi (kryesues),
Remzie Istrefi Peci dhe Nexhmi Rexhepi, anétaré.

Mé 9 gershor 2021, Gjykata njoftoi pérfagésuesin e parashtruesit té kérkesés pér
regjistrimin e kérkesés dhe kérkoi nga ai qé té€ sjellé Aktgjykimin [Pml.nr.318/2020] e
22 dhjetorit 2020, té Gjykatés Supreme. Né t€ njéjtén daté, Gjykata njoftoi Gjykatén
Supreme pér regjistrimin e kérkesés dhe té njéjtés i ofroi njé kopje té kérkeses.

Mé g gershor 2021, Gjykata njoftoi pér regjistrimin e kérkesés Gjykatén Themelore
dhe nga ajo kérkoi qé té sjellé fletékthesén g€ tregon se kur parashtruesi i kérkesés e
ka pranuar Aktgjykimin e kontestuar t€ Gjykatés Supreme.

Mé 15 gershor 2021, pérfagésuesi i parashtruesit t€ kérkesés dorézoi né Gjykaté
aktgjykimin e kérkuar.



12,

13.

14.

Mé 24 gershor 2021, Gjykata Themelore dorézoi né Gjykaté fletékthesén e kérkuar qé
déshmonte se parashtruesi i kérkesés e kishte pranuar vendimin e kontestuar mé 22
shkurt 2021.

Mé 26 gershor 2021, bazuar né paragrafin 4 té Rregullit 12 t€ Rregullores sé punés dhe
Vendimit t€ Gjykatés KK-SP 71-2/21, gjyqtarja Gresa Caka-Nimani mori detyrén e
Kryetares sé Gjykatés, ndérsa bazuar né pikén 1.1 té paragrafit 1 t€ nenit 8 (Pérfundimi
i mandatit) t€ Ligjit, Kryetarja Arta Rama-Hajrizi pérfundoi mandatin e Kryetares dhe
té gjyqtares sé Gjykatés Kushtetuese.

MEé 13 tetor 2022, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe njézéri
i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkeseés.

Pérmbledhja e fakteve

15.

16.

i

18.

19.

20.

21.

Bazuar né shkresat e léndés, mé 2 maj 2006, Prokuroria Publike e Qarkut ngriti
aktakuzé [PP.nr.162/05] kundér parashtruesit t€ kérkesés pér shkak té kryerjes sé
veprés penale shkaktim i rrezikut t€ pérgjithshém nga neni 291 par.6 lidhur me par.4
dhe 2 dhe 1 té Kodit té Pérkohshém Penal té Kosovés (né tekstin e métejmé: KPPK).

Nga shkresat e 1éndés rezulton g€ rasti i parashtruesit té kérkesés ndérlidhet me
akuzimin e tij nga ana e Prokurorisé sé Qarkut né Prishtiné lidhur me kryerjen e
veprés penale shkaktim i rrezikut t€ pérgjithshém, pér shkak se parashtruesii kérkesés
si pronar i kompanisé private “Unio Commerce” nuk i kishte mirémbajtur né gjendje
té rregullt, sipas rregullave teknike mbi masat mbrojtése rezervuarét e pompés sé
benzinés. Né kété drejtim, mé 24 mars 2005, né komunén e Hanit t€ Elezit, né
Kompaniné "Unio Commerce" sh.p.k., pas shpérthimit té rezervuarit t€ pompés,
kishin humbur jetén t€ ndjerét A.B dhe S.V té cilét ishin punétoré té kompanisé.

MEé 8 shtator 2015, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [P.nr.20/14] shpalli fajtor
parashtruesin e kérkesés pér shkak té kryerjes sé veprés penale “shkaktim i rrezikut té
pérgjithshém nga neni 291 paragrafi 6 lidhur me paragrafin 4 dhe 2 dhe 1 té KPPK-sg,
dhe e dénoi me dénim me burgim né kohézgjatje prej 1 (njé) vit e 2 (dy) muaj né té
cilén iu llogarit edhe koha e kaluar né arrest shtépiak.

Né njé daté té pasaktésuar parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e
Apelit kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore, pér shkak té shkeljeve esenciale té
dispozitave té procedurés penale, ligjit penal, vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike dhe vendimit lidhur me sanksionin penal, me propozimin g€ ankesa e
tij té aprovohet dhe aktgjykimi i ankimuar té€ prishet dhe c¢éshtja t€ kthehet né
rigjykim dhe rivendosje.

Ankesé kundér Akigjykimit té€ Gjykatés Themelore paraqiti edhe Prokuroria
Themelore dhe até vetém pér shkak t€ vendimit lidhur me sanksionin penal, me
propozimin gé t€ aprovohet ankesa e tyre dhe aktgjykimi i ankimuar té ndryshohet
dhe parashtruesit té kérkesés ti shqiptojé dénim mé té ashpér.

Mé 14 prill 2016, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit [PAlnr.147/15] aprovoi
ankesén e parashtruesit té kérkesés, dhe Aktgjykimin [P.nr.20/14] t€ Gjykatés
Themelore e anuloi dhe 1énda iu kthye gjykatés sé shkallés sé paré né rigjykim dhe
rivendosje. Ankesa e Prokurorisé Themelore lidhur me sanksionin penal u shpall si jo
Iéndore.

Mé 10 shkurt 2017, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [P.nr.257/16] shpalli fajtor
parashtruesin e kérkesés pér shkak t€ kryerjes s€ veprés penale shkaktimi i rrezikut té
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pérgjithshém nga neni 291 paragrafi 6 lidhur me paragrafin 4 dhe 2 dhe 1 té KPK-sé,
dhe e dénoi me dénim me burg né kohézgjatje prej 1 (njé) vit e 2 (dy) muaj né té cilin
do ti llogaritet koha e kaluar né€ arrest shtépiak; (ii) udhézoi té€ démtuarit qé kérkesén
pasurore-juridike ta realizojé né kontest civil; (iii) obligoi parashtruesin e kérkesés pér
pagesén e paushallit gjygésor prej 450 euro dhe shpenzimet e procedurés.

Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé kundér
Aktgjykimit té lartcekur té Gjykatés Themelore, pér shkak té (i) shkeljeve esenciale té
dispozitave té procedurés penale; (ii) shkeljes sé€ ligjit penal, (iii) vértetimit té gabuar
she jo té ploté té gjendjes faktike dhe (iv) vendimit mbi dénimin; me propozimin qé
ankesa e tij té aprovohet, ashtu qé akthyklmln e anklmuar ta ndryshojé dhe
parashtruesin ta hrOJ nga akuza né mungesé provash; ose ta prish aktg]yklmln dhe
¢éshtjen ta kthej né rigjykim dhe rivendosje. Ankesé paraqiti edhe Prokurori i Apelit
me propozimin g€ ankesa e parashtruesit t€ kérkesés té refuzohet dhe aktgjykimi i
ankimuar té vértetohet.

Mé 25 korrik 2017, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit [PAl.nr.471/17] aprovoi
ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe Aktgjykimin [P.nr.257/2016] e 10 shkurtit
2017 e anuloi dhe 1éndén e ktheu né shkallén e paré né rigjykim dhe rivendosje. Né
arsyetimin e saj, Gjykata e Apelit theksoi pikat orientuese té cilat duhet t€ trajtohen
nga Gjykata Themelore ku pérfshiheshin: (i) ménjanimi i shkeljeve esenciale té
dispozitave t€ procedurés penale; (ii) pérkujdesja sipas detyrés pér pretendimet tjera
ankimore t€ parashtruesit té€ kérkesés pér sa i pérket vértetimit té gabuar dhe jo té
ploté té gjendjes faktike dhe shkeljes se ligjit penal; (iii) té pérkujdeset sipas detyrés
zyrtare se kush ka gené personi pérgjegjés né pikén e derivateve t€ sqaroj se si ka
ndodhur rasti, se cilat kan€ gené kompetencat e tij sipas aktit normativ - rregullores sé
brendshme té kompanisé, c¢faré kané€ gené autorizimet e tij, a ka pasur vendim me
shkrim pér personin pérgjegjés [...] dhe pas gjithé késaj té nxjerré vendim té drejté
dhe t€ ligjshém.

Mé 15 néntor 2019, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [P.nr.451/17] shpalli (i)
fajtor parashtruesin e kérkesés pér shkak té kryerjes sé veprés penale shkaktimi i
rrezikut t€ pérgjithshém nga neni 291 paragrafi 6 lidhur me paragrafin 4 dhe 2 dhe 1 té
KPPK-sé, dhe e dénoi me dénim me burg né kohézgjatje prej 13 (trembédhjeté)
muajve né té cilin do ti llogaritej koha e kaluar né arrest shtépiak; (ii) té démtuarit pér
realizimin e kérkesés pasurore juridike, udhézohen né kontest juridiko-civil; (iii)
detyrohet i akuzuari gé né emeér té shpenzimeve procedurale té paguajé prané késaj
gjykate shumén prej 650 euro ndérsa né emér té paushallit gjyqésor obligohet té
paguajé shumeén prej 200 €, né afat jo me té gjaté se dy muaj pas plotefuqgishmérisé sé
kétij aktgjykimi.

Né arsyetimin e Aktgjykimit t€ saj, Gjykata Themelore lidhur me refuzimin e
parashtruesit té kérkesés pér mosdégjim té disa déshmitaréve, theksoi si né vijim:
“Gjykata nuk e aprovoi propozimin e mbrojtésit pér tu dégjuar né cilési té
déshmitaréve M.Q, S.K dhe S. Z., meqé pér té njé'jtat rrethana ishte ndé'gjuar
déshmitarja M.H, ndérsa sa i perket propozzmlt pér t'1 dhéné kohé mbrOJtJes pér te
angazhuar njé ekspert gjykata nuk e vlerésoi si té arsyeshme, meqé kjo ka mundur
gé té behet nga mbrOJUa edhe né fazat e meéhershme dhe se gJykata pastaj kishte
marré vendimin pér té marré njé vendim per angazhlmm e n]e grupz té eksperteve,
ndeérsa sa i pérket propozimit té mbrojtjes pér té ﬁuar né seancé njérin nga anétareét
e grupit té ekspertéve, gjykata poashtu nuk e aprovoi pér shkak se mbrojtési nuk ka
gené i sigurt nése do té keté pyetje konkrete pér anétarin e grupit té ekspertéve dhe se
né térési kéto propozime kané patur pér qéllim zvarritjen e procedurés penale.”
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Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti ankesé kundér
Aktgjykimit té lartcekur té Gjykatés Themelore, pér shkak té: (i) shkeljeve esenciale té
dispozitave té procedurés penale, (ii) shkeljes sé ligjit penal; (iii) vértetimit té gabuar
dhe jo té ploté t€ gjendjes faktike; dhe (iv) vendimit mbi dénimin; me propozimin gé:
(i) ankesa té aprovohet duke ndryshuar aktgjykimin e ankimuar dhe liruar nga akuza
parashtruesin e kérkesés né mungesé provash, ose (ii) ta prish aktgjykimin dhe
¢éshtjen ta kthej né rigjykim dhe rivendosje. Né anén tjetér, ankesé paraqiti edhe
Prokurori i Apelit me propozimin gé ankesa e parashtruesit t€ kérkesés té refuzohet
dhe aktgjykimi i ankimuar t€ vértetohet.

Mé 22 shtator 2020 Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [PAL.nr.20/2020] refuzoi si
té pabazuar ankesén e parashtruesit t€ kérkes€s, dhe vértetoi Aktgjykimin
[P.nr.451/2017] té 15 néntorit 2019 té Gjykatés Themelore.

Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér mbrojtje té
ligjshmérisé prané Gjykatés Supreme kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés sé Apelit, pér
shkak té shkeljes sé ligjit penal, shkeljeve esenciale t€ ligjit té procedurés penale dhe
pér shkak té shkeljes sé dispozitave té procedurés penale té cilat kané ndikuar né
ligjshmériné e vendimit gjyqésoré.

Mé 23 néntor 2020, Zyra e Kryeprokurorit t€ Shtetit, pérmes shkresés
[KMLP.IL.nr.176/2020] propozoi qé kérkesa pér mbrojtje té ligjshméris€é e
parashtruesit t€ kérkesés té refuzohet si e pabazuar.

Mé 22 dhjetor 2020, Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit [Pml.nr.318/2020] refuzoi
si té pabazuar kérkesén pér mbrojtje té ligjshmérisé té parashtruesit té kérkeseés.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

31.

32.

33-

Parashtruesi i kérkesés e konteston Aktgjykimin [Pml.nr.318/2020] e 22 dhjetorit
2020 té Gjykatés Supreme, me pretendimin se i njéjti éshté nxjerré né shkelje té té
drejtave dhe lirive themelore t€ tyre té garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém] té€ Kushtetutés, nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) té
KEDNJ-sé dhe nenin 10 t€ DUDNJ-sé.

Pérkitazi me shkeljet e pretenduara t€ nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té
KEDNJ-s€, né esencé, parashtruesi i kérkesés thekson se atij i éshté cenuar e drejta
pér njé proces gjyqésor kontradiktor dhe t€ barabarté, dhe me kété ai pretendon se
éshté béré shkelje e parimit té kontradiktoritetit dhe barazisé sé arméve né
procedurén penale. Ai kété pretendim e lidh me até se ai kishte propozuar para
gjvkatave té rregullta qé té caktohet njé ekspert pér bérjen e njé ekspertize pér
mbrojtje nga zjarri dhe nevojén pér té ftuar né seancé ekspertin e caktuar nga gjykata
me qéllim té marrjes né pyetje nga mbrojtja. Né lidhje me kéto dy parime té
pérmendura, parashtruesi i kérkesés i referohet neneve 5 (Gjykimi i drejté, i
paanshém dhe né afat té arsyeshém) 9 (Barazia e paléve) dhe 329 (Rregullat e
pérgjithshme té paragqitjes sé provave) té Kodit t€ Procedurés Penale té Kosovés.

Tutje parashtruesi i kérkesés thekson se “Njé prej kritereve thelbésore te njé seance té
drejte e té ndershme éshté parimi i barazisé se arméve midis paléve. Barazia ne
pérdorimin e mjeteve provuese gjate procedurés gjyqésore kérkon qe palét té
trajtohen né njé pozité té barabarté procedurale pér ta paragqitur rastin e tyre.
Vecanérisht né procedurén penale, barazia e arméve, kontradiktoriteti dhe lidhur
ngushte me kéto, mbrojtja e té pandehurit pérbejné né vetvete elementet me té
genésishme e thelbésore te procesit te rregullt ligjor”. Ai pretendon se né rastin e tij
gjykatat e rregullta kané shkelé té drejtén e tij pér njé proces té barabarté dhe
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kontradiktor sepse sipas tij: (i) nuk i éshté mundésuar qé sipas kérkesés sé tij e
caktohet marrja e provés pérmes ekspertizé€s sé mbrojtjes kundér zjarrit; dhe (ii) i
kané refuzuar propozimi qé né seancé gjyqésore té dégjohet sé paku njéri anétaré prej
grupit té ekspertéve t€ Fakultetit t€ Inxhinieris€ Mekanike t€ Universitetit “Hasan
Prishtina” qé kishte pérpiluar ekspertizén. Sipas parashtruesit “ Marrja e ekspertizés
pér mbrojtje kundér zjarrit ka gene e njé réndésie te madhe sepse pikérisht zjarri
pérkatésisht eksplodimi i shkaktuar nga zjarri ka shkaktuar vdekjen e S.V dhe A.B,
pér té cilat éshté mbajtur pérgjegjés. Ekspertiza do te vértetonte nése ai do te mund
te mbahej pérgjegjés pér shpérthimin e zjarrit, apo se zjarri éshté shkaktuar nga
faktoré tjeré té pavarur né té cilét nuk mund te keté pasur ndikim”. Po ashtu sipas tij
njéri nga ekspertét éshté dashté qé té dégjohet gjaté shqyrtimit gjygésor.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se atij i ésht€ dashur gé ti mundésohet marrja né
pyetje e ekspertit lidhur me raportin e ekspertizés gjithashtu edhe pér bazén e
ekspertizés. Lidhur me kété ai pretendon se me mos aprovimin e kérkesés sé tij pér
angazhimin e njé eksperti pér mbrojtje nga zjarri dhe me refuzimin nga ana e
Gjykatave te rregullta qé né shqyrtim gjyqésor té ftohet sé paku njeri prej eksperteve
nga Grupi i Eksperteve te Fakultetit te Inxhinieris€ Mekanike ne kuadér te
Universitetit "Hasan Prishtina"”, me gellim te marrjes se térthorté ne pyetje, ai éshté
vendosur né pozité t€ pabarabarté né raport me Prokurorin€, dhe pér rrjedhojé né
ményré té€ dukshme éshté cenuar parimi i kontradiktoritetit dhe ai barazisé sé arméve.
Lidhur me pretendimet e tij parashtruesi i kérkesés pérmend praktika té Gjykatave
Kushtetuese té Kroacis€, Bosnjés, dhe Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut
(GJEDNJ).

Né fund parashtruesi i kérkesés nga Gjykata kérkon qé: (i) kérkesa e tij t€ shpallet e
pranueshme; (ii) né pérputhje me rregullin 39 t€ Rregullores s€ Punés sé Gjykatés té
urdhérohet mbajtja e seancés dégjimore; (iii) t€ konstatoj se ka pasur shkelje té té
drejtave té garantuara me nenin 31 t€ Kushtetutés, nenin 6 t€ KEDNJ-sé dhe nenin 10
té DUDNJ-s¢€; (iv) té pércaktojé ¢farédo mase tjetér qé Gjykata e vleréson té bazuar
juridikisht.

Dispozitat pérkatése kushtetuese dhe ligjore

Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.
fs)

4. Cdokush i akuzuar pér vepér penale ka té drejté t'u béjé pyetje déshmitaréve
dhe té kérkojé paragqitjen e detyrueshme té déshmitaréve, té ekspertéve dhe té
personave té tjeré, té cilét mund té sqarojné faktet.

{err)

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

1. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té drejtat



dhe detyrimet e tij té natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e ¢do akuze
penale né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por prania né sallén e
giykatés mund t’i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé
pjese té tij, né interes té moralit, té rendit publik ose sigurisé kombétare né njé
shogéri demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e
Jjetés private té paléve né proces ose né shkallén qé ¢mohet tepér e nevojshme nga
giykata, kur né rrethana té vecanta publiciteti do té démtonte interesat e
drejtésiseé.

Lici]

3. Cdo i akuzuar pér njé vepér penale ka té drejtat minimale té
méposhtme:

[..]

d. té pyesé ose té kérkojé qé té merren né pyetje déshmitarét
e akuzés dhe té keté té drejtén e thirrjes dhe té pyetjes
té déshmitaréve né favor té tij, né kushte € njéjta me
déshmitarét e akuzés;

KODI Nr. 04/L-123 I PROCEDURES PENALE

Neni 5
Gjykimi i drejte, i paanshém dhe ne afat te arsyeshém

1. Cdo person i dyshuar ose i akuzuar pér vepér penale ka té drejté té kérkojé
proceduré té paanshme penale té zbatuar né kohé té arsyeshme.

L]

Neni 9
Barazia e paléve

[.]

2. I pandehuri ka té drejté té deklarohet dhe atij duhet t’i lejohet deklarimi péer té
gjitha faktet dhe provat gé e ngarkojné dhe ti paraqgesé té gjitha faktet dhe
provat gé jané né favor té tij. Ai ka té drejté qé té kérkojé nga prokurori i shtetit
té thérret déshmitaré né emér té tij. Ai ka té drejté t'i marré né pyetje déshmitarét
kundér tij dhe té kérkojé praniné dhe marrjen né pyetje té déeshmitaréve né favor
té tij, né kushte té njéjta qé vlejné pér déshmitarét kunder tij.

Neni 329
Rregullat e pérgjithshme t€ paragqitjes sé provave

[..]

3. Deri né pérfundim té shqyrtimit gjyqésor, palét dhe i démtuari mund té
propozojné shqyrtimin e fakteve té reja, mbledhjen e provave té reja dhe té
pérsérisin propozimet té cilat gjyqtari i vetém gjykues, kryetari i trupit gjykues
ose trupi gjykues mé herét i ka refuzuar.



Pranueshméria e kérkesés

36.

37-

38.

39-

40.

Gjykata sé pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe
me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata, fillimisht, i referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Né vazhdim, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesit e kérkesés i kane
pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohet me Ligj. N€é lidhje me kété,
Gjykata s€ pari i referohet neneve 47 (Kérkesa individuale), 48 (Saktésimi i kérkesés)
dhe 49 (Afatet) t€ Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje juridike
né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té garantuara me
Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund té ngrejé kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Nenig8
(Saktésimi i kérkesés)

"Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésojé saktésisht
se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret 1
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj."

Neni 49
(Afatet)

"Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé gé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor ...".

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata konstaton se parashtruesi i
kérkesés éshté palé e autorizuar, i cili konteston njé akt t€ njé autoriteti publik,
pérkatésisht Aktgjykimin e Gjykatés Supreme [Pml.nr.318/2020] té 22 dhjetorit
2020, pasi i ka shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj. Parashtruesi i
kérkesés gjithashtu i ka qartésuar t€ drejtat dhe lirité qé pretendon se i jané shkelur né
pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe ka dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e
pércaktuara né nenin 49 té Ligjit.

Pérveg késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé té pércaktuara né paragrafin (2) té rregullit 39 (Kriteret e
pranueshmeérisé) t€ Rregullores s€ punés. Rregulli 39 (2) i Rregullores sé punés
pércakton kriteret né bazé té té cilave Gjykata mund té shqyrtoj kérkesén, duke



41.

42.

43.

44.

pérfshiré kriterin qé kérkesa t€ mos jeté qartazi e pabazuar. Rregulli 39 (2) specifikisht
pércakton qé:

Rregulli 39
(Kriteret e pranueshmérisé)

"(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij."

Rregulli i lartcekur, bazuar né praktikén gjyqésore t€ Gjykatés Evropiane pér t€ Drejtat
e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ) dhe té Gjykatés, i mundéson késaj té fundit,
qé té shpall€ kérkesa té papranueshme pér arsye qé ndérlidhen me meritat e njé rasti.
Mé saktésisht, bazuar né kété rregull, Gjykata mund té shpallé njé kérkesé té
papranueshme bazuar né dhe pas vlerésimit t€ meritave té saj, pérkatésisht nése e
njéjta vleréson se pérmbajta e kérkesés éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese,
si¢ éshté pércaktuar né paragrafin (2) té rregullit 39 té Rregullores sé punés.

Bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-sé por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund
té shpallet e papranueshme si “gartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém
pérkitazi me ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund té ngérthejé. Né kété
drejtim, éshté mé e sakté tiu referohet té njéjtave si “pretendime qartazi té
pabazuara”. Kéto té fundit, bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé, mund té
kategorizohen né€ katér grupe t€ vecanta: (i) pretendime gé kualifikohen si pretendime
“té shkallés sé katért”; (ii) pretendime g€ kategorizohen me njé “mungesé té dukshme
ose evidente té shkeljes”; (iii) pretendime “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”;
dhe né fund, (iv) pretendime “konfuze dhe té pagarta”.

NEé kété kontekst, me géllim té vlerésimit té pranueshmérisé sé kérkesés né rrethanat e
kétij rasti, pérkatésisht t€ vlerésimit nése e njéjta éshté gartazi e pabazuar né baza
kushtetuese, Gjykata, fillimisht do té rikujtojé esencén e rastit qé ngérthen kjo kérkesé
dhe pretendimet pérkatése té parashtruesit té kérkesés, né vlerésimin e té cilave,
Gjykata do té aplikojé standardet e praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, né harmoni me
té cilén, né bazé t€ nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té
Kushtetutés, ajo éshté e detyruar té€ interpretojé t€ drejtat dhe lirit€é themelore té
garantuara me Kushtetuté.

Rasti i parashtruesit t€ kérkesés ndérlidhet me akuzimin e tij nga ana e Prokurorisé sé
Qarkut né Prishtiné lidhur me kryerjen e veprés penale shkaktim i rrezikut té
pérgjithshém nga neni 291 par.6 lidhur me par.4 dhe 2 dhe 1 t€ KPPK-sg, pér shkak se
parashtruesi i kérkesés si pronar i kompanisé private “Unio Comerc” nuk i kishte
mirémbajtur né gjendje té rregullt, sipas rregullave teknike mbi masat mbrojtése
rezervuarét e pompés sé€ benzinés, ashtu qé nuk e kishte mbyllur me dry shakten e
rezervuarve, népérmjet t€ té cilit tani té ndjerit kané hyré qé ti pastrojné rezervuarét
me crast ka ardhur deri te eksplodimi i njérit nga rezervuarét e pompés, dhe nga
eksplodimi i njérit nga rezervuarét kané humbur jeté A.B dhe S.V té cilét ishin punétor
té késaj kompanie. Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [P.nr.20/14] shpalli fajtor
parashtruesin e kérkesés pér shkak té kryerjes sé veprés penale “shkaktim i rrezikut té
pérgjithshém nga neni 291 paragrafi 6 lidhur me paragrafin 4 dhe 2 dhe 1 té KPK-sé,
dhe e dénoi me dénim me burgim né kohézgjatje prej 1 (njé) vite e 2(dy) muaj né té
cilén iu llogarit edhe koha e kaluar né arrest shtépiak. Pas ankesave té parashtruesit té
kérkesés rasti ishte kthyer dy heré né rigjykim nga ana e Gjykatés sé Apelit, ndérsa
herén e treté Gjykata e Apelit e kishte refuzuar ankesén e parashtruesit t€ kérkesés dhe
kishte vértetuar aktgjykimin e Gjykatés Themelore né Ferizaj [P.nr.451/2017] t€ 15
néntorit 2019, pérmes té cilit parashtruesi i kérkesés u shpall fajtor pér shkak té



45.

46.

I

47.

48.

49.

50.

kryerjes s€ veprés penale shkaktimi i rrezikut t€ pérgjithshém nga neni 291 paragrafi 6
lidhur me paragrafin 4 dhe 2 dhe 1 té€ KPK-s€, dhe u dénua me dénim me burg né
kohézgjatje prej 13 (trembédhjeté) muajve né té cilin iu llogarit koha e kaluar né arrest
shtépiak. Tutje parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér mbrojtje té ligjshmeérisé né
Gjykatén Supreme, ku kjo e fundit e refuzoi si té pabazuar kérkesén pér mbrojtje té
ligjshmeérisé.

Parashtruesi i kérkesés, i konteston konstatimet e gjykatave té rregullta para Gjykatés,
duke pretenduar shkelje t€ nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€¢ KEDNJ-s€,
si rezultat i (i) shkeljes sé parimit t€ barazis€ sé arméve dhe parimit té
kontradiktoritetit.

Prandaj, Gjykata né vijim, pretendimet e lartcekura té parashtruesit té kérkesés do t'i
shqyrtojé né dritén e garancive procedurale té€ garantuara me nenin 31 té Kushtetutés,
né lidhje me nenin 6 té¢ KEDNJ-sé, té cilat jané interpretuar pérmes praktikés
gjyqésore té GJEDNJ-sé, né harmoni me té cilén, Gjykata né bazé t€ nenit 53
[Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés éshté e detyruar té

Pérkitazi me pretendimin pér shkeljen pér shkeljen e parimit té
kontradiktoritetit dhe barazisé sé arméve né proceduré

Gjykata, fillimisht rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktgjykimi i
kontestuar i shkel té drejtat e tij t€ garantuara me nenin me nenin 31 [E Drejta pér
Gjykim t€ Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés, nenin 6 (E drejta pér njé proces té
rregullt) t&¢ KEDNJ-sé dhe nenin 10 t€ DUDNJ-s€, pasi qé thekson se atij i éshté
cenuar e drejta pér njé proces gjygésor kontradiktor dhe té barabarté, dhe me kété ai
pretendon se éshté béré shkelje e parimit t€ kontradiktoritetit dhe barazisé sé¢ arméve
né procedurén penale.

Rrjedhimisht, né dritén e pretendimeve té€ parashtruesit té kérkesés, Gjykata do ti
shtjellojé parimet e pérgjithshme t€ zhvilluara né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-sé
pérkitazi me parimin e kontradiktoritetit dhe até t€ barazisé s€ arméve.

Parimet e pérgjithshme sipas praktikés gjyqésore té Gjykatés dhe té
GJEDNJ-sé pérkitazi me parimin e kontradiktoritetit dhe até té barazisé
sé armeéve

Gjykata fillimisht thekson se gjykimi i drejté pérfshin té€ drejtén pér gjykimin né
pajtim me “parimin e kontradiktoritetit”, parim i cili éshté i ndérlidhur me parimin e
“barazisé sé arméve” (shih rastin e GJEDNJ-sé: Regner kundér Republikés Ceke, nr.
35289/11, Aktgjykim i 19 shtatorit 2017, paragrafi 146). Né kété kontekst, né praktikén
gjyqésore t€ GJEDNJ-sé ka pasur njé zhvillim té konsiderueshém, vecanérisht né
lidhje me réndésiné qé i kushtohet paraqgitjeve dhe rritjes sé vémendjes apo
ndjeshmérisé sé publikut ndaj administrimit t€ drejté té drejtésisé (shih rastin e
GJEDNJ-sé: Borgers kundér Belgjikés, nr. 12005/86, Aktgjykim i 30 tetorit 1991,
paragrafi 24).

E drejta pér proceduré kontradiktore nénkupton né parim mundésiné qé palét né njé
gjykim penal ose civil té kené njohuri dhe té€ komentojné té gjitha provat e paraqgitura
ose vézhgimet e paraqitura, madje edhe nga njé anétar i pavarur i shérbimit ligjor
kombétar, me synimin pér t€ ndikuar né vendimin e gjykatés (shih rastet e GJEDNJ-
s€: Kress kundér Francés, nr. 39594/98, Aktgjykim i 7 gershorit 2001, paragrafi 74;

Ruiz-Mateos kundér Spanjés, nr. 12952/87, Aktgjykim i 23 gershorit 1993, paragrafi
63; McMichael kundér Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 16424/90, Aktgjykim i 24 shkurtit
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51.

52.

53-

54.

1995, paragrafi 80; Vermeulen kundér Belgjikés, nr. 19075/91, Aktgjykim i 20 shkurtit
1996, paragrafi 33; Lobo Machado kundér Portugalisé, nr. 15764/89, Aktgjykim i 20
shkurtit 1996, paragrafi 31). Kjo kérkesé€ mund té zbatohet gjithashtu edhe pérpara njé
Gjykate Kushtetuese (shih rastet e GJEDNJ-sé: Milatovd dhe té tjerét kundér
Republikés Ceke, nr. 61811/00, Aktgjykim i 21 gershorit 2005, paragrafét 63-66;
Gaspari kundeér Sllovenisé, nr. 21055/03, Aktgjykim i 21 korrikut 2009, paragrafi 53).

E drejta pér proceduré kontradiktore duhet té jeté né gjendje t€ ushtrohet né kushte té
kénagshme: njé palé né proceduré duhet té keté mundésiné t€ njihet me provat para
gjykatés, si dhe mundésiné pér té€ komentuar ekzistencén, pérmbajtjen dhe vértetésiné
e tyre né njé formén e duhur dhe brenda njé kohe té pérshtatshme (shih rastet e
GJEDNJ-sé: Krémar dhe té tjierét kundér Republikés Ceke, nr. 35376/97, Aktgjykim i
3 marsit 2000, paragrafi 42; Immeubles Groupe Kosser kundér Francés, Aktgjykim i
21 marsit 2002, paragrafi 26), nése éshté e nevojshme duke marré njé shtyrje (shih
rastin e GJEDNJ-sé: Yvon kundér Franceés, nr. 44962/98, Aktgjykim i 24 prillit 2003,

paragrafi 39).

Veté gjykata duhet té respektojé parimin e kontradiktoritetit, pér shembull nése
vendos njé c¢éshtje né bazé té njé arsyeje ose kundérshtimi g€ ajo e ka ngritur me
mocionin e saj (shih rastet e GJEDNJ-sé: Cepek kundér Republikés Ceke, nr. 9815/10,
Aktgjykim i 5 shtatorit 2013, paragrafi 45, dhe krahasoni Clinique des Acacias dhe té
tierét kundér Francés, Aktgjykim i 13 tetorit 2005, paragrafi 38, me Andret dhe té
tjerét kundeér Francés, nr. 1956/02, Vendim i 25 majit 2004: né kété rast, Gjykata e
Kasacionit informoi palét se ishin parashikuar arsye té reja dhe ankuesit kishin njé
mundésia pér t'u pérgjigjur para se té jepte vendimin Gjykata e Kasacionit).

Kufizimet: e drejta pér procedim kontradiktor nuk é€shté absolute dhe géllimi i saj
mund t€ ndryshojé né varési t€ vegorive specifike té ¢éshtjes né fjalé (shih rastin e
GJEDNJ-sé: Huddkova dhe té tierét kundér Sllovakisé, nr. 23083/05, Aktgjykim i 27
prillit 2010, paragrafét 26-27), duke iu nénshtruar shqyrtimit té Gjykatés sé instancés
sé fundit (shih rastin e GJEDNJ-sé: Regner kundér Republikés Ceke, nr. 35289/11,
Aktgjykim i 19 shtatorit 2017, paragrafét 146-147). Né céshtjen e pérmendur sé fundi,
GJEDNJ-ja vuri n€ dukje se procedurat duhej t€ konsideroheshin si térési dhe se ¢do
kufizim mbi parimet e kundérshtarit dhe té barazisé s€ arméve mund té ishte kundér
balancuar mjaftueshém nga masa té€ tjera mbrojtése procedurale (paragrafét 151-161).

Refuzimi pér té dégjuar ndonjé déshmitar ose pér té shqyrtuar provat pér mbrojtjen,
ndérsa marrja né pyetje e déshmitaréve dhe provave pér prokuroriné mund té ngrejé
njé c¢éshtje nga kéndvéshtrimi i barazisé sé arméve (shih rastet e GJEDNJ-sé:
Borisova kundér Bullgarisé, nr. 56891/00, Aktgjykim i 21 dhjetorit 2006, paragrafét
47-48; Topi¢ kundér Kroacisé, nr. 51355/10, Aktgjykim i 10 tetorit 2013, paragrafi
48). E njéjta gjé vlen edhe nése gjykata qé vendos refuzon té thérrasé déshmitarét e
mbrojtjes pér té€ sqaruar njé situaté t€ pasigurt qé pérbénte bazén e akuzave (shih
rastin e GJEDNJ-sé: Kasparov dhe té tjierét kundér Rusisé, nr. 21613/07, Aktgjykim i
3 tetorit 2013, paragrafét 64-65). Rrjedhimisht, né€ té€ gjitha rastet e tilla, né
pércaktimin nése procedurat ishin té drejta, Gjykatés mund t'i duhet t€ zbatojé testin
pérkatés té pércaktuar né rastin Murtazaliyeva, i cili synon té pércaktojé (1) nése
kérkesa pér té marré né pyetje njé déshmitar ishte mjaftueshém e arsyetuar dhe
relevante pér objektin e akuzés; (2) nése gjykatat vendase e kané shqyrtuar réndésiné
e asaj déshmie dhe kané dhéné arsye t€ mjaftueshme pér vendimin e tyre pér té mos
marré né pyetje njé déshmitar né gjykim; dhe (3) nése vendimi i gjykatave vendase pér
té mos marré né pyetje njé déshmitar cenoi drejtésin€ e pérgjithshme té procedurave
(shih rastin e GJEDNJ-sé: Abdullayev kundér Azerbajxhanit, nr. 11227/05, Aktgjykim
i 11 shkurtit 2010, paragrafét 59-60).
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55

56.

57.

58.

59.

60.

Zbatimi i kétyre parimeve né rastin e parashtruesit té kérkesés

Gjykata, fillimisht rikujton se pretendimi i parashtruesit té kérkesés lidhur me
shkeljen e parimit té kontradiktoritetit, ndérlidhet me até qé Aktvendimi i kontestuar
éshté marré né kundérshtim me nenin 31 té Kushtetutés, pasi qé thekson se atij i
éshté cenuar e drejta pér njé proces gjygésor kontradiktor dhe t€ barabarté, dhe me
kété ai pretendon se éshté béré shkelje. Ai kété pretendim e lidh me até se ai kishte
propozuar para gjykatave té rregullta qé té caktohet njé ekspert pér bérjen e njé
ekspertize pér mbrojtje nga zjarri dhe nevojén pér té ftuar né seancé ekspertin e
caktuar nga gjykata me géllim té marrjes né pyetje, e cila i mundésohet nga parimi i
kontradiktoritetit dhe barazisé s€ arméve né procedurén penale.

Bazuar né parimet e lartcekura qé burojné nga praktika gjyqésore e GJEDNJ-sé,
Gjykata rithekson se parimi i barazis€ sé arméve, éshté njé parim i garantuar pérmes
nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t¢ KEDNJ-s€, dhe gjithashtu, né parim,
nénkupton g€ palét para gjykatés duhet té kené mundési té€ barabarta pér té paraqitur
déshmité pérkatése, duke u siguruar qé as parashtruesi pérkatés té€ mos vendoset né
disavantazh né raport mé prokuroriné dhe anasjelltas. Kjo, bazuar né kété praktiké
gjyqésore, né parim vlen pérkitazi me qasjen né té€ gjitha shkresat dhe provat dhe me
mundésiné pér té paraqitur déshmitaré dhe pér té€ kundérshtuar provat e paragitura
para njé gjykate.

Théné kété, dhe pérkundér pretendimeve té parashtruesit té kérkesés, né rrethanat e
rastit konkret, Gjykata véren se para Gjykatés Themelore, ishin administruar té gjitha
provat relevante lidhur me rastin e tij, dhe se Gjykata Themelore ka vendosur duke u
bazuar né provat té cilat i ka cilésuar si relevante pér rastin.

Mé saktésisht sa i pérket pretendimeve té€ parashtruesit té kérkesé€s, Gjykata véren se
né rrethanat e rastit konkret Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [P.nr.451/17] té
15 néntorit 2019, pas vlerésimit t€ provave, deklaratave té déshmitaréve,
superekpertizés té grupit té ekspertéve té€ Fakultetit té inxhinieris€é Mekanike né
kuadér té Universitetit t€ Prishtinés “Hasan Prishtina” kishte konstatuar “ [...] se
aksidenti apo fatkeqgésia e datés 24.03.2005 né hapésirén e subjektit afarist “ Unio
Commerce” ku humbén jetén punétorét A.B dhe S.V , éshté shkaktuar si pasojé e mos
pérmbushjes sé obligimeve té parapara me ligi dhe rregullore nga ana e
punédhénésit “Unio Commerce” dhe si pasojé e moskujdesit dhe mos njohurive té
mjaftueshme té punétoréve A.B dhe S.V té cilét kané gené jo kompetent pér pastrimin
e rezervuaréve’.

Edhe Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [PA1.nr.20/2020] kishte konstatuar gé
aktgjykimi i Gjykatés Themelore kishte paragitur arsye té mjaftueshme né lidhje me
kredibilitetin e provave konkrete, pérfshiré edhe pretendimin e parashtruesit té
kérkesés pér mos ftesén e njérit nga ekspertét gé e kishin pérpiluar ekspertizén, ku
lidhur me kété Gjykata e Apelit theksoi “ [...] ndérsa propozimi i mbrojtjes pér tu
dégjuar njéri nga ekspertét qé kishte pérpiluar super ekspertizén nga ana e kolegjit
penal té Gjykatés sé Apelit té Kosovés éshté vlerésuar si e panevojshme duke pasur
parasysh se pérfundimet e grupit té ekspertéve jané té qarta dhe té kuptueshme duke
pasur parasysh edhe provat tjera qé gjenden né shkresat e léndés”.

Po ashtu edhe Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit [Pml.nr.318/2020] té 22
dhjetorit 2020, kishte dhéné arsyet lidhur me pretendimin e parashtruesit té kérkesés,
ku ndér té tjera kishte theksuar “ [...] nuk géndron pretendimi i mbrojtjes se mungon
arsyetimi i duhur ligjor se pse refuzohet propozimi pér dégjimin e sé paku njérit nga
ekspertét dhe se pse nuk u morr né konsideraté apo pse do ishte e pavend propozimi i
mbrojtjes pér caktimin e njé ekspertizé nga lémi i kundér zjarrit, pasi gé arsyetim
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61.

62.

63.

64.

géndron se pérfundimet e grupit té ekspertéve jané té qarta dhe té kuptueshme duke
pasuar parasysh edhe provat tjera qé gjenden né shkresat e léndés si dhe pér shkak
se mbrojtési nuk ka gené i sigurt nése do keté pyetje konkrete pér anétarin e grupit té
ekspertéve dhe se né térési kéto propozime té mbrojtjes kané pasur pér géllim
zvarritjen e procedurés penale [...J".

Gjykata konsideron se vendimet e gjykatave té rregullta lidhur me pretendimin pér
dégjim né cilési t€ déshmitarit ndonjérin nga ekspertét té cilét e kané béré super-
ekspertizén, nuk rezultojné té jené té m ‘veshura nga arbitrariteti apo jo proporcionale
sepse pérmes vendimeve t€ gjykatave té rregullta shihet se dégjimi i ekspertit n€ fjalé
nuk kishte gené i nevojshém, pér arsye se ¢éshtja ishte qartésuar pérmes super-
ekspertizés dhe se nuk kishte asgjé té pakuptueshme lidhur me super-ekspertizén né
fjalé. Gjykata po ashtu konsideron se Gjykata e Apelit dhe Gjykata Supreme kané

‘mundur qé ta shtjellojné mé tepér ¢éshtjen e dégjimit té ekspertit, por kjo né vetvete

nuk e bén procesin kundérkushtetues sepse, nga dokumentet né dispozicion, rezulton
se parashtruesi i kérkesés ka marré pérgjigje né substancé ndaj pretendimeve té tij pér
shkelje té€ nenit 31 té€ Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t¢ KEDNJ-sé.

NEé kété kontekst, Gjykata konsideron se pérvec se €shté respektuar parimi i barazisé
s€ arméve dhe i kontradiktoritetit procedural nga kéto instanca gjygésore éshté
respektuar po ashtu edhe parimi i palés sé dégjuar, pasi qé Gjykata e Apelit dhe
Gjykata Supreme nuk kishin marré vendim pér c¢éshtjen, para se t'ua jepte paléve
ndérgjyqése mundésiné pér t’i ballafaquar argumentet, provat dhe déshmité e tyre,
kundruall njéra tjetrés, qé ato i konsideronin relevante dhe té favorshme pér to, ashtu
si¢ kérkon parimi i barazisé s€ arméve, si element i té drejtés pér gjykim té drejté, i
garantuar me nenin 31 t€ Kushtetutés dhe nenin 6.1 t€ KEDNj-s€.

Gjykata, pér mé tepér rikujton se, si rregull i pérgjithshém, u takon gjykatave té
rregullta gé té vlerésojné déshmité si dhe réndésiné e déshmive qé parashtruesi i
kérkesés kérkon t'i nxjerré. Neni 31.4 i Kushtetutés dhe neni 6. par. 3 (d) i KEDNJ-sé
ua lé gjykatave t€ rregullta, vlerésimin nése éshté e nevojshme té thirren déshmitarét.
Kéto nene nuk kérkojné praniné dhe marrjen né pyetje t€ ¢do déshmitari né interes té
té akuzuarit (parashtruesit t€ kérkesés); qéllimi thelbésor i tyre éshté barazia e ploté e
arméve né procesin penal (shih rastet e GJEDNJ-sé, Perna kundér Italisé, nr.
48898/99, Aktgjykim i 6 majit 2003, paragrafi 29; Murtazaliveva kundér Rusisé,
Aktgjykim i 18 dhjetorit 2018, paragrafi 139; Solakov kundér ish Republikés
Jugosllave té Magedonisé, nr. 47023/99, Aktgjykim i 31 tetorit 2001, paragrafi 57.
Neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-sé nuk i akordojné té akuzuarit
(parashtruesit té kérkesés) té drejtén e pakufizuar t€ pranisé sé déshmitaréve né
gjvkaté. Zakonisht u takon gjykatave té rregullta qé t€ vendosin nése éshté e
nevojshme apo e késhillueshme marrja né pyetje e déshmitarit (shih rastet e GJEDNJ-
sé, S.N. kundér Suedisé, nr. 34209/96, Aktgjykim i 2 korrikut 2002, paragrafi 44;
Accardi dhe té tjerét kundér Italisé, nr. 30598/02, Vendim i 20 janarit 2005; dhe
rastin e Gjykatés Kushtetuese: Kloi1/19, parashtrues i kérkesés Fatos Rizvanolli,
Aktvendim pér papranueshmeéri i 1 tetorit 2020, paragrafi 112).

Andaj, nga té gjitha shtjellimet e mésipérme dhe bazuar né€ parimet e pérgjithshme
mbi té drejtén pér barazi t€ arméve dhe té kontradiktoritetit procedural, Gjykata
konsideron se parashtruesi i kérkesés éshté dégjuar né ményré té rregullt dhe se atij i
éshté dhéné mundésia e ballafagimit t€ déshmive dhe provave gjaté zhvillimit té
procedurés prané gjykatave té rregullta, pérfshiré kétu edhe kundérshtimin e
ekspertizés. Por, duket se i njéjti thjeshté nuk éshté pajtuar me rezultatin e procedurés
dhe té gjykimit té ¢éshtjes sé tij prané gjykatave té rregullta. Megjithaté, pakénagésia e
tij nuk mund vetvetiu té€ ngrejé pretendim té argumentueshém pér shkeljen e té
drejtave dhe lirive themelore té garantuara me Kushtetuté dhe KEDNj (shih, rastin e
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65.

GjEDN;j-sé, Mezotur-Tiszazugi Tarsulat kundér Hungarisé, nr. 5503/02 Aktgjykimi i
26 korrikut 2005).

Rrjedhimisht, Gjykata konsideron se ky pretendim i parashtruesit t€ kérkesés lidhur
me shkelje t€ parimit t€ barazisé sé arméve dhe parimit té kontradikoritetit, i pérket
kategorisé sé (iii) pretendimeve me “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”,
andaj i njéjti duhet té shpallet qartazi i pabazuar, né pajtim me rregullin 39 (2) té
Rregullores s€ punés.

Kérkesa e parashtruesit pér seancé dégjimore

66.

67.

68.

69.

Gjykata véren se parashtruesi né kérkesén e tij kishte kérkuar mbajtjen e njé seance
dégjimore.

Parashtruesi i kérkesés lidhur me kérkesén pér seancé dégjimore arsyeton si né vijim:
“né pérputhje me Rregullin 39 te Rregullores se Punés se Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés, te urdhérojé mbajtjen e seancés dégjimore”.

Lidhur me kété, Gjykata i referohet rregullit 42 (1) té Rregullores sé punés, i cili
parasheh:

“Vetéem kérkesat e pércaktuara si té pranueshme mund té dégjohen para
Gjykatés, pérveg nése Gjykata, me shumicé votash, vendos ndryshe pas njé

A2

arsyetimi té mire”™”.
Si¢ éshté konkluduar mé paré, kérkesa e parashtruesit té kérkesés shpallet e

papranueshme, prandaj edhe kérkesa e parashtruesit té kérkesés pér seancé dégjimore
duhet té refuzohet.

14



PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés, né pajtim me nenin 113.1 dhe 113.7 té
Kushtetutés, nenin 20 t€ Ligjit dhe rregullat 39 (2), 42 (1) dhe 59 (2) t€ Rregullores s€ punés,
mé 13 tetor 2022, njézéri:
VENDOS

I.  TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;

II. TE REFUZOJE kérkesén pér seancé dégjimore;

III. T'UA KUMTOJE kété Aktvendim paléve;

IV. TE PUBLIKOJE kété Aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4
té Ligjit; dhe

V. Ky Aktvendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues

Safet Hoxha
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