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né
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Parashtrues

Besim dhe Bujar Ajeti

Vlerésim i kushtetutshmeérisé
sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Kosovés
Rev. nr. 585/2020, té 14 tetorit 2021

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés
1. Kérkesa éshté parashtruar nga Besim dhe Bujar Ajeti, me vendbanim né

Prishtin€ (né tekstin e métejmeé: parashtruesit e kérkesés) té cilét me autorizim
pérfagésohen nga Shefqet Hasimi, avokat né Prishtiné



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesit e kérkesés kontestojné Aktgjykimin [Rev. nr. 585/2020] té 14
tetorit 2021 té Gjykaté€s Supreme té Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata
Supreme).

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit
té€ kontestuar, pér té cilin pretendohet se parashtruesve té kérkesés iu éshté
shkelur e drejta e garantuara me nenin 46 [Mbrojtja e Pronés] t€ Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta).

Baza juridike

4.

Keérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 t€ nenit 113 té€ Kushtetutés sé Republikés
s€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), né nenet 22 [Procedimi i
kérkesés] e 47 [Kérkesa Individuale] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né tekstin e métejmeé: Ligji) dhe né
rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores s€ punés sé
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejme:
Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

5.

10.

11.

Mé 14 dhjetor 2021, parashtruesit e kérkesés e dorézuan kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 15 dhjetor 2021, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Radomir Laban gjyqtar
raportues. Té njéjtén dité, Kryetarja e Gjykatés caktoi Kolegjin shqyrtues, té
pérbéré nga gjyqtarét: Safet Hoxha (kryesues), Remzije Istrefi-Peci dhe Nexhmi
Rexhepi.

Mé 16 dhjetor 2021, Gjykata i njoftoi parashtruesit e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés dhe i dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés Supreme.

M€ 5 janar 2022, pérfagésuesi ligjor i parashtruesve té€ kérkesés dorézoi
dokumente shtesé né Gjykaté.

Mé 20 janar 2022, pérfagésuesi ligjor i parashtruesve té kérkesés dorézoi
autorizimin pér pérfaqésim té parashtruesve té kérkesés né Gjykaté.

MEé 21 mars 2022, pérfagésuesi ligjor i parashtruesve té kérkesés dorézoi né
Gjykaté njé parashtres€é me dokumente, qé u referohen procesverbaleve té
seancés gjyqeésore, té€ zhvilluar né Gjykatén Themelore, té 31 korrikut 2013 dhe
18 shtatorit 2013, respektivisht dhe Aktvendimin e Gjykatés Themelore pér
caktimin e masés sé€ sigurisé, té€ 26 dhjetorit 2013.

ME 11 maj 2022, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtares raportuese dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.



Pérmbledhja e fakteve

12.

13.

15.

16.
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18.

19.

Nga shkresat e 1€ndés rezulton qé parashtruesit e kérkesés jané pasardhésit
ligjor€, gjegjésisht t€ bijté e S.A. (né tekstin e métejmeé: S.A, i ati i parashtruesve
té kérkesés) i cili né njé daté té paspecifikuar kishte ndérruar jeté. Nga shkresat
e léndés rezulton gé né vitin 1971 né€ mes t€ R.G dhe J.A, véllait té S.A (né tekstin
e métejmeé: J.A, xhaxhai i parashtruesve té kérkesés) ishte lidhur kontrata e
shitblerjes sé€ paluajtshméris€, e vértetuar né Gjykatén Komunale né vitin 1972.
Parashtruesit e kérkesés si né déshminé e tyre para Gjykatés Themelore ashtu
edhe né kérkesé e tyre né Gjykaté pohojné se né kontraté “figuron emri i [J.A.]
qé éshté vellau i [S.A] sepse né até kohé pér shkak té shtesave feminore qé jané
marré né até kohe babai [i parashtruesve té kérkesés] si blerés fiktiv e bene
véllaun e tij [J.A] gé té mos humb kéto shtesa.”

Mé 9 shkurt 2004 pérmes Aktvendimit mbi Trashégiminé [T. Nr. 15/2004] i
ndjeri S.A., i ati i parashtruesve té kérkesés kishte 1éné paluajtshmeérite,
pérkatésisht ngastrat kadastrale me nr. 741/15, nr. 741/16, 1/3 e ngastrés
kadastrale me nr. 741/1, t€ regjistruara né Zonén Kadastrale né Komunén e
Prishtinés. Bazuar né kété Aktvendim, trashégimtar i paluajtshmérisé sé
lartcekur ishte shpallur parashtruesi Bujar Ajeti, pér faktin se trashégimtarét e
tjeré, pérfshiré edhe parashtruesin e kérkesés Besim Ajeti, kishin hequr doré nga
trashégimia e té atit té tyre.

Njéra ngastér kadastrale, nr. 741/14, né sipérfage prej 0.13,89 hektaré pér té
cilén parashtruesit e kérkesés pretendonin se prona e tyre, respektivisht prona e
babait té tyre né regjistrin kadastral evidentohej si proné shogérore dhe ndaj saj
nuk ishte zhvilluar procedura e trashégimisé.

Procedura kontestimore pérkitazi me léndén [C.nr. 85/08] me palé paditése
J.A.

Mé 2 korrik 2004, J.A, xhaxhai i parashtruesve té kérkesés né Gjykatén
Komunale né Prishtiné parashtroi kérkesépadi pérmes té cilés kérkoi gé
Komuna e Prishtin€s (né cilésiné e té paditurés) t’ia njohé t€ drejtén e pronésisé
né paluajtshmérin€, pérkatésisht ngastrén kadastrale t€ evidentuar me nr.
741/14 (né tekstin e métejmeé: paluajtshméria e kontestuar).

ME 6 janar 2005, Gjykata Komunale né Prishtiné pérmes Aktgjykimit [C.nr.
1591/2004] aprovoi kérkesépadiné e J.A dhe vértetoi se ky i fundit éshté pronar
i paluajtshmérisé, pérkatésisht ngastrés kadastrale me nr. 741/14.

Kundér Aktgjykimit té lartcekur té Gjykatés Komunale, Komuna e Prishtinés
parashtroi ankesé né Gjykatén e Qarkut.

MEe 10 dhjetor 2007, Gjykata e Qarkut pérmes Aktvendimit [Ac. Nr. 691/05]
prishi Aktgjykimin e Gjykatés Komunale, t€ 2 korrikut 2004 dhe léndén e ktheu
neé rigjykim né kété gjykaté.

Gjykata e Qarkut konsideroi se: “I...] pérfundim i [Gjykatés Komunale] tani pér
tani nuk mund té pranohet si i drejté dhe i ligishém. Né léndé nuk ekzistojné
provat né origjinal, por né fotokopje té pavértetuara dhe jo bindése, késhtu gé
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té njéjta nuk paraqgesin prové té sigurté qé mbeéshtetet vendimi gjyqgésor.
[Gjykata Komunale] kané qené dashté té kérkoj nga palét ndérgjyqésore qgé
mundeésisht té prezantojné provat autentike ose né fotokopje té vértetuara né
afat té caktuar gjygésor, nén kércénim léshimi.”

MEé 12 prill 2013, J.A kishte parashtruar kérkesé pér caktimin e masés sé sigurisé
ndaj paluajtshmérisé sé kontestuar.

Mé 26 dhjetor 2013, Gjykata Themelore né Prishtiné, jashté seancés gjyqésore
nxori Aktvendimin [C.nr. 85/08] pérmes té cilit, caktoi masén e sigurisé ndaj
paluajtshmeérisé sé kontestuar.

Procedura kontestimore pérkitazi me léendén [C.nr. 85/08] me parashtruesit e
kérkeses, né cilésiné e palés paditése

Bazuar né dokumentacionin e dorézuar né Gjykaté, Gjykata véren se né
proceduré kontestimore me numér té njéjté té 1éndés nga viti 2014, né cilésiné e
paléve paditése figurojné parashtruesit e kérkesés. Né lidhje me kété té fundit,
Gjykata nuk posedon informacionin specifik se si parashtruesit e kérkesés jané
cilésuar apo konsideruar si palé paditése nga Gjykata Themelore, e cila
procedurén kontestimore nga viti 2014 e tutje e ka shqyrtuar me numrin e njéjté
rendor, pérkatésisht léndén me numér [C.nr. 85/08].

Bazuar né si mé sipér, pérkatésisht bazuar né pérmbajtjen e aktgjykimeve té
kontestuara nga ata rezulton se parashtruesit e kérkesés né cilésiné e palés
paditése kishin kérkuar g€ ngastra e njéjté kadastrale me nr. 741/14, e regjistruar
si proné shogérore t€ bartet dhe té regjistrohet né emeér té tyre. Né kérkesépadi,
parashtruesit e kérkesés pohuan se paluajtshmériné kontestuese, né vitin 1972
ishte bleré nga i ati i tyre S.A.

Mé 3 maj 2016, Gjykata Themelore, pas mbajtjes sé seancave dégjimore dhe
administrimit t€ provave, pérmes Aktgjykimit [C. Nr. 85/08] kérkesépadiné e
parashtresave t€ kérkesés e refuzoi si té pabazuar.

Gjykata Themelore konstatoi se parashtruesit e kérkesés nuk kané ofruar prova
pér ti mbéshtetur pretendimet e tyre dhe rrjedhimisht konkludoi se asnjé nga
bazat pér vértetimin e pronésisé té€ parapara me ligjet né fuqi nuk ishin
plotésuar.

Né njé daté té paspecifikuar, kundér Aktgjykimit [C. Nr. 85/08] té Gjykatés
Themelore, t€ 3 majit 2016, parashtruesit e kérkesés parashtruan ankesé né
Gjykatén e Apelit pér shkak té shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés
kontestimore, vértetimit t€ gabuar té gabuar dhe jo té ploté t€ gjendjes faktike
dhe zbatimit té gabuar té drejtés materiale.

Mé 6 korrik 2020, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit [Ca. nr. 3473/2016]
refuzoi ankesén e parashtruesve té kérkesés si té pathemelté dhe vértetoi
Aktgjykimin [C. Nr. 85/2008] t€ 3 majit 2016 té Gjykatés Themelore.

Gjykata e Apelit, ndér tjerash vértetoi géndrimin juridik t€ Gjykatés Themelore
si té drejté dhe té ligishém dhe po ashtu konstatoi se parashtruesit e kérkesés
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“[...] nuk arritén té provojné se né patundshmériné objekt i kétij kontesti e kane

fituar té drejtén e pronésisé. Pretendimet ankimore [parashtruesve té kérkesés]
ishin te pathemelta sepse ata nuk déshmuan se né patundshmeériné objekt i kétij
kontesti e kane fituar te drejtén e pronésisé, ne ndonjé bazé juridike té
pércaktuar me nenin 20 te Ligjit pér Marrédhéniet Themelore Juridik
Pronésore, ("Gazeta Zyrtare e ish RSFJS" nr.6/80).”

NEé vijim, Gjykata e Apelit theksoi se: ,Pretendimet ankimore té paditésve se
patundshmeéria objekt i kétij kontesti gabimisht éshté shénuar né emer te
paditurés, nuk géndrojné, sepse [parashtruesit e kérkesés] kané pasur mundési
ligjore gé kété c¢éshtje ta iniciojné né proceduré administrative, nén kushtet e
parapara me ligj qé té kérkojné evitimin e gabimit eventual té Organit
kompetent administrativ, pér regjistrimin e pronésisé dhe té drejtave tjera
sendore, duke prezantuar dokumentacionin e vlefshém shkresor si déshmi se
patundshmeéria pérkatése ishte prone e tyre.”

Né njé daté té paspecifikuar, kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés sé€ Apelit,
parashtruesit e kérkesés parashtruan revizion né Gjykatén Supreme pér shkak
té shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore dhe zbatim té
gabuar té€ sé drejtés materiale.

Mé 14 tetor 2021, Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit [Rev. Nr. 585/2020]
refuzoi revizionin e parashtruesve té€ kérkesés si té€ pabazuar.

Gjykata Supreme vértetoi konstatimin e Gjykatés Themelore, e cila kishte
konkluduar se paluajtshmeéria asnjéheré nuk kishte gené e regjistruar né emeér
té parashtruesve té kérkesés dhe se nuk ishte déshmuar gé ishte né kuadér té
paluajtshmeérisé sé bleré pérmes kontratés sé€ 10 janarit 1972, e lidhur ndérmjet
J.A dhe R.G.

Sipas Gjykatés Supreme, Gjykata e Apelit né ményré té drejté ka zbatuar té
drejtén materiale dhe se aktgjykimi i késaj té fundit nuk éshté i pérfshiré né
shkelje thelbésore té dispozitave kontestimore.

Gjykata né vijim, i vlerésoi si t€ pabazuara pretendimet e parashtruesve té
kérkesés se prona e regjistruar éshté regjistruar né emér té Komunés sé
Prishtinés pérmes njé gabimi teknik. Né lidhje me kété, Gjykata Supreme
theksoi se né rast té njé gabimi teknik, parashtruesit té kérkesés kané pasur
mundési qé pérmes njé proceduré administrative té iniciojné proceduré pér
korrigjimin e njé gabimi té tillé.

Gjykata Supreme aprovoi “vlerésimin e gjykatés sé instancés mé té ulét, duke
marré pér bazé faktin se prona ka gené e regjistruar si shogérore dhe nuk éshté
gjetur né emer té paditésve e as qé éshté e vertetuar se si e kané fituar pronésiné
e pretenduar.”

Pérfundimisht, Gjykata Supreme konkludoi se parashtruesit e kérkesés me
asnjé prové té vlefshme juridike nuk e “vértetuan faktin vendimtare gé té njéjtit
kané kryer veprime juridike te vlefshme pér te fituar te drejtén e pronés né
paluajshmerité kontestuese, por pérkundrazi mbi bazén e fakteve té vértetuara



me provat e administruara éshté vértetuar se palujtshméria léndore éshté e
evidentuar né prone shogérore.”

Pretendimet e parashtruesve té kérkesés

37-

38.

39.

40.

Parashtruesit e kérkesés pretendojné se Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés
Supreme shkel té drejtén e tyre té garantuar me nenin 46 [Mbrojtja e Pronés] té
Kushtetutés.

NEé kérkesén e tyre, parashtruesit e kérkesés i referohen vértetimit té gabuar té
giendjes faktike nga ana e Gjykatés Themelore, dhe né lidhje me kété
pretendojné se “[...] kétu kemi té béjmé me njé uzurpim klasik té pronés private
duke e shendrruar ne prone publike, me gabim teknik te organit te kadastrit i
cili ka gabuar gjaté regjistrimit té rrugés kontestuese, ne librat e pronésise.
Paraardhésit té [parashtruesve té kérkesés] i éshté marre kjo rrugé né menyré
té padrejté, duke egzistuar dokumentacioni, dhe pa asnjé ményré a formé
klasike se si mirret njé paluajtshmeéri nga personat privat(fizik), si¢c jané
procedurat e eksproprijimit a nacionalizimit, nga ana e shtetit.”

Parashtruesit e kérkesés né kérkesén e tyre pretendojné se: “organet e
instancave me té ULTA kané béré shkelje drastike té kétij neni, pér té cilat nuk
kané asnjé déshmi se né ¢faré baze prona ka kaluar nga prona private né proné
Shogérore.”

Né fund, parashtruesit e kérkesés kérkojné nga Gjykata qé€ kérkesén e tyre ta
shpallé€ si té€ pranueshme.

Dispozitat relevante kushtetuese

KUSHTETUTA E REPUBLIKES SE KOSOVIS

Neni 46
[Mbrojtja e Pronés]

1. E drejta e pronés éshté e garantuar.
2. Shfrytézimi i pronés rregullohet me ligj, né pajtim me interesin publik.

3. Askush nuk do té privohet né ményré arbitrare nga prona. Republika e
Kosovés ose autoriteti publik i Republikés sé Kosoveés mund té béj
ekspropriimin e pronés nése ky ekspropriim éshté i autorizuar me ligj, éshté
i nevojshém ose i pérshtatshém pér arritjen e géellimit publik ose pérkrahjen
e interesit publik, dhe pasohet me sigurimin e kompensimit té
menjéhershém dhe adekuat pér personin ose personat prona e té cilave
ekspropriohet.

4. Kontestet gé lindin nga akti i Republikés sé Kosovés ose autoritetit
publik té Republikés sé Kosovés pér té cilat pretendohet se peérbéjné
ekspropriimin, do té zgjidhen nga gjykata kompetente.

Lol



Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

41.

42.

43.

44.

Gjykata fillimisht shqyrton nése parashtruesi i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté, té€ parashikuara me Ligj dhe té
specifikuara mé tej me Rregullore t€ punés.

Gjykata iu referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113 té Kushtetutés, té cilét
pércaktojné se:

“(1) Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményreé ligjore nga pala e autorizuar.

Lo

(7) Individeét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.”

Gjykata, mé tej, i referohet neneve 47 [Kérkesat individuale], 48 [Saktésimi i
kérkesés] dhe 49 [Afatet] t€ Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund té ngrejé kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.

Neni 49
[Afatet]

Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té ecé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor./...]

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kérkesave, Gjykata konstaton se
parashtruesit e kérkesés jané: palé e autorizuar; kontestojné Aktgjykimin [Rev.
nr. 585/2020] té 14 tetorit 2021e Gjykatés Supreme; kané saktésuar té drejtat
dhe lirité g€ pretendojné se i jané shkelur; kané shteruar té gjitha mjetet juridike
té pércaktuara me ligj, si dhe e kané dorézuar kérkesén brenda afatit té
pércaktuar ligjor.
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Pérvec késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesit e kérkesés kané pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé té pércaktuara né rregullin 39 [Kriteret e
pranueshmeérisé] t€ Rregullores se punés. Paragrafi 2 i rregullit 39 té Rregullores
s€ punés pércakton kriteret né bazé té sé cilave Gjykata mund té shqyrtojé
kérkesén, duke pérfshiré kriterin qé kérkesa t€ mos jeté qartazi e pabazuar.
Specifikisht, paragrafi 2 i rregulli 39 té Rregullores s€ punés pércakton gé:

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Bazuar né praktikén gjyqésore t€ Gjykatés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (né
tekstin e métejmé: GJEDNJ) por edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund té shpallet
e papranueshme si “gartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi me
ndonjé pretendim specifik gé njé kérkesé mund té ngérthejé. Né kété drejtim,
éshté mé e sakté t'iu referohet t€ njéjtave si “pretendime gartazi té pabazuara”.
Kéto té fundit, bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, mund té
kategorizohen né katér grupe té vecanta: (i) pretendime qé kualifikohen si
pretendime “té shkallés sé katért”; (ii) pretendime g€ kategorizohen me njé
“mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”, (iii) pretendime “té
pambéshtetura apo té paarsyetuara”; dhe né fund, (iv) pretendime “konfuze
dhe té paqgarta”. Kété koncept té€ papranueshmeérisé mbi bazén e njé kérkese té
vlerésuar si “qartazi t€ pabazuar”, dhe specifikat e katér kategorive t€ lartcekura

‘té pretendimeve té kualifikuara si “qartazi té pabazuara” té zhvilluara pérmes

praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, Gjykata i ka pérvetésuar edhe né praktikén e
saj gjyqésore pérfshiré por duke mos u kufizuar né rastet KI40/20 me
parashtrues Sadik Gashi, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 20 janarit 2021;
KI163/18, me parashtrues Kujtim Lleshi, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 24
gershorit 2020; KI21/21, me parashtrues, Asllan Meka, Aktvendim pér
Papranueshméri, i 28 prillit 2021, KI107/21, me parashtrues Ramiz Hoti,
Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 21 tetorit 2021).

Né kontekst t€ vlerésimit té pranueshmeérisé sé kérkesés, pérkatésisht, né
vlerésimin nése e njéjta éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata,
fillimisht do t€ rikujtojé esencén e rastit qé ngérthen kjo kérkesé dhe
pretendimet pérkatése té parashtruesve té€ kérkesés, né€ vlerésimin e té cilave,
Gjykata do té aplikojé standardet e praktikés gjyqgésore t€ GJEDNJ-sé né
harmoni me té cilén, n€ bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat
e Njeriut] té Kushtetutés, ajo ésht€ e detyruar té interpretojé t€ drejtat dhe lirité
themelore té garantuara me Kushtetuté.

Gjykata fillimisht rikujton se pérfagésuesi ligjor i parashtruesve té kérkesés, mé
21 mars 2022 dorézoi né€ Gjykaté njé parashtresé me dokumente, qé i referohen
procesverbaleve té seancés gjyqésore, t€ zhvilluar né Gjykatén Themelore, mé 31
korrik 2013 dhe 18 shtator 2013, respektivisht dhe Aktvendimin e Gjykatés
Themelore pér caktimin e masés s€ siguris€, t€ 26 dhjetorit 2013. Ky
dokumentacion i bashkéngjitur i referohet procedurés kontestimore [C. Nr.
85/2008] me palé paditése J.A., xhaxhai i parashtruesve té kérkesés. Kjo
parashtresé e dorézuar mé 21 mars 2022 e pércjellé me dokumente shtesé i
referohet procedurés kontestimore té zhvilluar né vitin 2013 né Gjykatén



49.

50.

51.

52.

53

Themelore, né té cilén proceduré me numér t€ njéjté té 1éndés [C. Nr. 85/2008]
parashtruesit e kérkesés nuk ishin palé ndérgjygjése por né cilésiné e paditésit
ishte J.A, xhaxhai i parashtruesve té kérkesés.

Rrjedhimisht, Gjykata vé né pah, se objekt i vlerésimit té kérkesés sé
parashtruesve té kérkes€s jané aktgjykimet e gjykatave té rregullta, né
procedurat e té cilave parashtruesit e kérkesés jané palé paditése, ankese dhe
parashtrues té kérkesés pér revizion respektivisht. Né kété kuptim, Gjykata
ripérsérit se objekt i shqyrtimit dhe vlerésimit té kérkesés jané: Aktgjykimi [C.
Nr. 85/08], i 3 majit 2016, i Gjykatés Themelore; Aktgjykimi [Ca. Nr.
3473/2016, i 6 korrikut 2020, i Gjykatés sé Apelit; dhe Aktgjykimi [Rev. Nr.
585/2020] i 14 tetorit 2021, i Gjykatés Supreme.

Né kété aspekt, dhe fillimisht, Gjykata rikujton g€ rrethanat e rastit konkret
ndérlidhen me kérkesépadiné e parashtruesve té kérkesés pérmes t€ cilés kishin
theksuar qé paluajtshmeéria e kontestuar e bleré nga i ati i tyre S.A né vitin 1971,
né regjistrat kadastral€ ishte regjistruar gabimisht si proné shogqérore. Si
rrjedhojé, parashtruesit e kérkesés né kérkes€épadiné e tyre kérkuan gé kjo
paluajtshméri té bartet dhe té regjistrohet né emér té tyre si proné private.
Gjykata Themelore, pas mbajtjes sé seancave dégjimore dhe administrimit té
provave kishte refuzuar kérkesépading e tyre duke konstatuar se parashtruesit e
kérkesés nuk kané ofruar prova pér ti mbéshtetur pretendimet e tyre dhe
rrjedhimisht kishte konkluduar se asnjé nga bazat pér vértetimin e pronésiseé té
parapara me ligjet né fuqi nuk ishin plotésuar. Si rezultat i ankesés sé tyre
kundér Aktgjykimit té Gjykatés Themelore né Gjykatén e Apelit, kjo e fundit
ankesén e tyre e kishte refuzuar si t€ pabazuar duke e vértetuar konstatimin e
dhéné pérmes Aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore. Kété konstatim té Gjykatés sé
Apelit, e kishte vértetuar edhe Gjykata Supreme, e cila pérmes Aktgjykimit [Rev.
Nr. 585/2020] t€ 14 tetorit 2021 kishte refuzuar revizionin e parashtruesve té
kérkesés si té pabazuar. Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit té saj,
pretendimet e parashtruesve té kérkesés se prona e regjistruar éshté regjistruar
né emér t€ Komunés s€ Prishtinés pérmes njé gabimi teknik i refuzoi si té
pabazuara duke vlerésuar se né rast té njé gabimi teknik, parashtruesit té
kérkesés kané pasur mundési qé pérmes njé proceduré administrative té
iniciojné proceduré pér korrigjimin e njé gabimi i tillé.

Gjykata rikujton qé parashtruesi i kérkesés i konteston konstatimet e gjykatave
té rregullta duke pretenduar shkelje té té drejtave té tij té garantuara me nenin
46 té Kushtetutés.

Gjykata rikujton g€ parashtruesit e kérkesés né kérkesén e tyre pretendojné se
atyre i éshté shkelur e drejta né proné, dhe né€ lidhje me két€, né thelb
specifikojné se ata jané pronaré té paluajtshmeéris€, e cila gabimisht né regjistrat
kadastralé éshté regjistruar si proné shogérore e Komunés sé Prishtinés.

Né lidhje me kété, Gjykata konsideron se pretendimi i parashtruesve té kérkesés
g€ ndérlidhet me konstatimin e gjykatave té rregullta se parashtruesit e kérkesés
nuk kané ofruar prova pér ti mbéshtetur pretendimet e tyre dhe rrjedhimisht
kishte konkluduar asnjé nga bazat pér vértetimin e pronésisé té parapara me
ligjet né fuqi nuk ishin plotésuar bie né kategoriné e pretendimeve “té shkallés



54.

55

56.

57-

58.

sé katert”, sepse ngérthen céshtje gé ndérlidhen me interpretimin dhe aplikimin
e ligjit, pérkatésisht “ligjshmerisé” dhe jo “kushtetutshmérise”.

Gjykata ka pohuar vazhdimisht se nuk éshté roli i késaj Gjykate té rishikojé
konkluzionet e gjykatave té rregullta né lidhje me gjendjen faktike dhe zbatimin
e té drejtés materiale dhe se ajo nuk mund té vlerésojé veté faktet té cilat e kané
béré njé gjykaté té rregullt té€ marré njé vendim e jo njé tjetér. Né té kundértén,
Gjykata do t€ vepronte si gjykaté e “shkallés sé katért”, qé do té rezultonte né
shpérfilljen e kufijve t€ vendosur né juridiksionin e saj (shih, né kété kontekst,
rastin e GJEDNJ-sé Garcia Ruiz kundér Spanjés, Aktgjykim i 21 janarit 1999,
paragrafi 28 dhe referencat e pérdoruar aty; dhe shih, gjithashtu rastet e
Gjykatés, KI49/19, parashtrues Shogéria Aksionare Limak Kosovo
International Airport SH.A., “Adem Jashari”, Aktvendim i 31 tetorit 2019,
paragrafi 48; dhe Kl154/17 dhe Klo5/18, me parashtrues Basri Deva, Aféerdita
Deva dhe Shogéria me Pérgjegjési té Kufizuar “BARBAS, Aktvendim pér
Papranueshméri, i 22 korrikut 2019, paragrafi 61).

Né kété drejtim, dhe né pérputhje me praktikén e saj gjyqésore dhe até té
GJEDNJ-sé, Gjykata nuk mund, si rregull i pérgjithshém, té vé né dyshim gjetjet
dhe konkluzionet e gjykatave t€ rregullta qé kané té béjné me: (i) vértetimin e
fakteve té rastit; (ii) interpretimin dhe zbatimin e ligjit; (iii) pranueshmeériné dhe
vlerésimin e provave né gjykim; (iv) drejtésiné substanciale té rezultatit t€ njé
kontesti civil; (shih né ményré té ngjashme rastin e Gjykatés KI163/18, me
parashtrues Kujtim Lleshi, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 24 qershorit 2020,
paragrafi 73).

Pér sa i pérket kétij pretendimit t€ parashtruesve té kérkesés, Gjykata véren se
té gjitha vendimet e gjykatave té rregullta, gjegjésisht atyre té Gjykatés
Themelore, Gjykatés sé Apelit dhe Gjykatés Supreme ofruan arsyetimin pérkatés
pér refuzimin e kérkesépadis€, ankesés dhe revizionit, respektivisht. Té tri
instancat e gjykatave té rregullta vértetuan se parashtruesit e kérkesés nuk kané
ofruar prova pér ti mbéshtetur pretendimet e tyre duke konkluduar se asnjé nga
bazat pér vértetimin e pronésisé té parapara me ligjet né fuqi nuk ishin
plotésuar.

NEé kété drejtim, Gjykata fillimisht rikujton konstatimin e Gjykatés Themelore, e
cila ndér tjerash kishte theksuar se: “Gjykata e pranoi né tersi si té bazuar
ekspertizén e ekspertit té gjeodezisé i cili né bazé té gjendjes faktike, matjeve
né terren si dhe dokumentacionin i cili evidentohet né regjistrin kadastral né
ményré profesionale dhe mjaft té argumentuar ka dhéné mendimin e tii me
shkrim si dhe ka dhéné sqarime/shtesé né seancén e shqyrtimit kryesor sipas
kérkesés sé [parashtruesve té kérkesés]. Andaj gjykata erdhi né pérfundim se
pér kété ¢éshtje juridike kontestimore pérkundér pretendimeve te paditesve se
kjo palujtshmeéri éshteé pjese e ngastreés kadastrale sipas kontratés sé vértetuar
ne Gjykatén Komunale né Prishtine nr.3272/72 date 10.01.1972 dhe se kjo rrugé
gabimisht éshté evidentuar si rruge publike, pretendimet e tilla nuk jané
argumentuar me asnjé prove.”

Né vazhdim, Gjykata po ashtu i referohet Aktgjykimit [Ca. nr. 3473/2016] t€ 6

korrikut 2020 t€ Gjykatés sé Apelit, pérmes té cilés kjo e fundit, ndér tjerash
kishte theksuar se: “Pretendimet ankimore té paditésve se patundshmeéria
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60.

61.

62.

63.

objekt i kétij kontesti gabimisht éshté shénuar né emér té paditurés, nuk
géndrojné, sepse [parashtruesit e kérkesés] kané pasur mundesi ligjore gé kété
céshtje ta iniciojné né proceduré administrative, nén kushtet e parapara me ligj
qgé té kérkojné evitimin e gabimit eventual té Organit kompetent administrativ,
pér regjistrimin e pronésisé dhe té drejtave tjera sendore, duke prezantuar
dokumentacionin e vlefshém shkresor si déshmi se patundshmeéria pérkatése
ishte prone e tyre.”

Mé tutje, Gjykata po ashtu rikujton se Gjykata Supreme né adresimin e
pretendimeve té€ parashtruesve té kérkesés t€ ngritura né revizionin e tyre té
parashtruar né kété gjykaté, né esencé kishte: (i) konstatuar se Aktgjykimet e
Gjykatés Themelore dhe asaj té€ Apelit nuk jané pérfshiré me shkelje thelbésore
té dispozitave té procedurés kontestimore dhe zbatim té gabuar té€ drejtés
materiale; (ii) i refuzoi si té€ pabazuara pretendimet e parashtruesve té kérkesés
se prona e regjistruar éshté regjistruar né emeér t€ Komunés sé Prishtinés pérmes
njé gabimi teknik. Né lidhje me keété, Gjykata Supreme theksoi se né rast t€ njé
gabimi teknik, parashtruesit té kérkesés kané€ pasur mundési qé pérmes njé
proceduré administrative té iniciojné proceduré pér korrigjimin e njé gabimi i
tillé€.; dhe (iii) konkludoi se parashtruesit e kérkesés me asnjé prové té vlefshme
juridike te vlefshme pér te fituar te drejtén e pronés né paluajshmerité
kontestuese, por pérkundrazi mbi bazén e fakteve té vértetuara me provat e
administruara éshté vértetuar se palujtshméria léndore éshté e evidentuar né
prone shogérore.”

Gjykata sjell sérish né vémendje se parashtruesit e kérkesés pretendojné shkelje
té sé drejtés né proné duke theksuar se ata jané pronaré té paluajtshmeérisé sé
kontestuar dhe se kjo e fundit gabimisht éshté regjistruar si proné shogérore.

Né lidhje me kété té fundit, Gjykata rikujton se neni 46 i Kushtetutés nuk
garanton té drejtén pér fitimin e pronés. Njé géndrim i tillé mbéshtetet edhe né
praktikén e GJEDNJ-sé (shih Van der Mussele kundér Belgjikes, paragrafi 48,
Aktgjykimi i GJEDNJ-s€, i 23 néntorit 1983 dhe Slivenko dhe té tjerét kundér
Letonisé, paragrafi 121, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé€, i 9 tetorit 2003).

Parashtruesit e kérkesés mund t€ pretendojé shkelje té nenit 46 té Kushtetuteés,
vetém pér aq sa vendimet e kontestuara kané té béjné me “pronén” e tyre.
Brenda kuptimit t€ késaj dispozite, “proné€” mund t€ jeté “pasuria ekzistuese”,
duke pérfshiré edhe pretendimet né bazé té té cilave parashtruesit e kérkesés
mund té pretendojné “pritshmeéri legjitime” qé do té fitojné gézimin efektiv té
ndonjé té drejte pronésore (shih rastet e Gjykatés Kushtetuese KI26/18,
parashtruesi i kérkesés ‘Jugokoka” Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 6
néntorit 2018, paragrafi 49 ; KI156/18, parashtrues i kérkesés Verica (Aleksi¢)
Vasié dhe Vojislav Cadenovié, Aktvendimi pér papranueshméri, i 17 korrikut
2019, paragrafi 52 dhe rastin KI41/19, me parashtrues Ramadan Koginaj,
Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 15 janarit 2020, paragrafi 60).

NEé dritén e fakteve t€ mésipérme, pavarésisht se parashtruesit e kérkesés nuk
kané ngritur shprehimisht pretendime gé lidhen me gjykimin e drejté (t€
garantuar me nenin 31 té€ Kushtetutés), Gjykata e konsideron t€ nevojshme té vé
né pah se parashtruesve té kérkesés iu éshté mundésuar zhvillimi i procedurés
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bazuar né parimin e kontradiktoritetit; se ata kané mundur gé gjaté fazave té
ndryshme té procedurés t€ paragesin argumente dhe déshmi qé ata i
konsideronin té réndésishme pér rastin e tyre; dhe se té gjitha argumentet,
shikuar objektivisht, g€ ishin relevante pér zgjidhjen e rastit té tyre jané dégjuar
e shqyrtuar né ményré té rregullt nga gjykatat; se arsyet faktike e ligjore ndaj
vendimeve té goditura ishin shqyrtuar hollésisht; dhe se, né pérputhje me
rrethanat e rastit, procedurat, shikuar né térésiné e tyre, ishin t€ drejta.

Prandaj bazuar si mé lart, Gjykata konsideron se parashtruesit e kérkesés nuk
kané mbéshtetur se si vendimi pér refuzimin e kérkesépadisé sé tyre nga Gjykata
Themelore, e vértetuar edhe nga Gjykata e Apeli dhe ajo Supreme kané shkelur
té drejtén e tyre né proné, té garantuar me paragrafin 1 t€ nenit 46 té
Kushtetutés. Rrjedhimisht, Gjykata arrin né pérfundim se ky pretendim i
parashtruesve té kérkesés pér shkelje té té€ drejtave té tyre pronésore, té
garantuara me paragrafin 1 t€ nenit 46 té€ Kushtetutés éshté qartazi i pabazuar
mbi baza kushtetuese ashtu si¢ €shté pércaktuar me rregullin 39 (2) té
Rregullores s€ Punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113. 7 té Kushtetutés, me nenin 20 dhe me
rregullin 39 (2) té Rregullores s€ punés, mé 11 maj 2022, njézéri

Gjyqtar raportues

Radomir Laban

VENDOS
I.  TE SHPALLE kérkesén té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fugi menjéhereé.

i,

~Gr¢sa Caka-Nimani
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