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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

ne
rastin nr. KI165/20
Parashtrues
Kurtesh Veliu

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit
AC. nr. 1980/2020, té 24 gershorit 2020

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

E pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasnigi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

£, Kérkesa éshté dorézuar nga Kurtesh Veliu (né tekstin e métejmé: parashtruesi i
kérkesés), me vendbanim né Gjilan, i pérfagésuar nga Bardhosh Dalipi, avokat.




Vendimi i kontestuar

2,

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin [AC. nr. 1980/2020] e Gjykatés
sé Apelit té Republikés sé Kosovés, té 24 gershorit 2020 (né tekstin e métejmé:
Gjykata e Apelit).

Aktgjykimi i kontestuar i éshté dorézuar parashtruesit té kérkesés mé 10 gusht
2020.

Objekti i ¢céshtjes

4.

Objekt i géshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé aktgjykimit
té kontestuar, me té cilin pretendohet se parashtruesit té kérkesés i jané
shkelur té drejtat e garantuara me nenet: 22 [Zbatimi i Drejtpérdrejté i
Marréveshjeve dhe Instrumenteve Ndérkombétare], 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe t€ Paanshém], 32 [E drejta pér Mjete Juridike], 54 [Mbrojtja
Gjyqésore e té Drejtave] dhe 102 [Parimet e Pérgjithshme té Sistemit Gjyqésor]
té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta),
me nenet 6 [E drejta pér njé proces té rregullt] dhe 13 [E drejta pér zgjidhje
efektive] t€ Konventés Evropiane pér Mbrojtjen e té Drejtave té Njeriut dhe
Lirive Themelore (né tekstin e métejmé: KEDNj).

Baza juridike

B

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 20 [Vendimet] dhe 22 [Procedimi i
kerkesés] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr.
03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji), si dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve] té€ Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

Me 23 tetor 2020, parashtruesi i kérkesés pérmes postés e dorézoi kérkesén né
Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé:
Gjykata).

Meé 2 néntor 2020, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Safet Hoxha gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Bekim Sejdiu
(kryesues), Selvete Gérxhaliu-Krasniqi dhe Gresa Caka-Nimani (anétaré).

MEe 10 néntor 2020, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin
e kérkesés. Té njéjtén dité, Gjykata ia dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés sé
Apelit.

Me 10 néntor 2020, Gjykata i kérkoi informata Gjykatés Themelore né Gjilan
pér té konfirmuar datén e pranimit té Aktgjykimit té kontestuar té Gjykatés sé
Apelit nga parashtruesi i kérkesés.




10.

11.

12,

13.

14.

15.

Meé 18 néntor 2020, Gjykata Themelore né Gjilan informoi Gjykatén se
Aktgjykimi i kontestuar i éshté dorézuar pérfagésuesit té parashtruesit té
kérkesés mé 10 gusht 2020.

Mé 25 maj 2021, bazuar né pikén 1.1 t€ paragrafit 1, té nenit 9 (Pérfundimi i
mandatit para kohés) té Ligjit dhe rregullit 7 (Doréheqja e gjyqtaréve) té
Rregullores sé punés, gjyqtari Bekim Sejdiu paragqiti doréhegjen e tij nga pozita
e gjyqtarit prané Gjykatés Kushtetuese.

Mé 27 maj 2021, Kryetarja e Gjykatés, Arta Rama-Hajrizi, pérmes Vendimit
KSH 165/20, eméroi gjyqtarin Radomir Laban si anétar t€ Kolegjit shqyrtues
né vend té gjyqtarit Bekim Sejdiu.

Me 31 maj 2021, Kryetarja e Gjykatés, Arta Rama-Hajrizi, me Vendimin nr. KK
160/21 pércaktoi gé gjyqtarja Gresa Caka-Nimani té caktohej kryesuese e
Kolegjeve shqyrtuese né rastet né té cilat ajo ishte caktuar anétare e Kolegjit,
pérfshiré edhe rastin aktual.

Me 26 gershor 2021, bazuar né paragrafin (4), té rregullit 12 té Rregullores sé
punés dhe Vendimit KK-SP 71-2/21, t€ 17 majit 2021 té Gjykatés, gjyqtarja
Gresa Caka-Nimani mori detyrén e Kryetares sé Gjykatés, ndérsa bazuar né
pikén 1.1 té paragrafit 1, t€ nenit 8 (Pérfundimi i mandatit) té Ligjit, Kryetarja
Arta Rama-Hajrizi pérfundoi mandatin e Kryetares dhe té gjyqtares sé Gjykatés
Kushtetuese.

Meé 19 janar 2022, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

16.
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18.

19.

20.

Parashtruesi i kérkesés ishte i punésuar né Komunén e Gjilanit deri né arritjen
e moshés sé pensionimit mé 3 shtator 2015.

Meé 3 maj 2019, parashtruesi i kérkesés paraqiti né Komunén e Gjilanit
kérkesén pér pagesén e tri pagave dhe té dy pagave (mujore) pércjellése té
pensionimit.

MEé 5 shtator 2019, parashtruesi i kérkesés, kundér té paditurés Komuna e
Gjilanit, parashtroi padi né Gjykatén Themelore né Gjilan, népérmjet té cilés,
né emeér t€ shpérblimit jubilar kérkoi pagesén e tri pagave dhe té dy pagave
(mujore) pércjellése té pensionimit, né shumén e pérgjithshme prej 2.838,06 €
me kamaté ligjore prej 8% (teté pérqind).

Mé 22 janar 2020, Gjykata Themelore né Gjilan, me Aktgjykimin C. nr.
793/2019, refuzoi si té pabazuar padiné e parashtruesit té kérkesés pér shkak
té parashkrimit t€ kérkesés, duke u thirrur né€ nenin 87 té Ligjit [Nr. 03/L-212]
té Punés (né tekstin e métejmé: Ligji i Punés).

Né njé daté té pasaktésuar, parashtruesi i keérkesés, i pakénaqur me
Aktgjykimin e lartcekur, parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit, pér shkak té
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21

22,

23.

vertetimit té gabuar té gjendjes faktike dhe zbatimit té gabuar té ligjit material.
Po ashtu Komuna e Gjilanit, si e paditur né kété ¢éshtje, kishte parashtruar
ankesé né Gjykatén e Apelit, pér shkak té vértetimit jo té ploté té gjendjes
faktike dhe zbatimit té gabuar té ligjit material.

Mé 24 gershor 2020, Gjykata e Apelit, pérmes Aktgjykimit AC. nr. 1980/2020,
kishte refuzuar si té pathemelté ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe
vertetoi Aktgjykimin e Gjykatés Themelore.

MEé 26 gusht 2020, parashtruesi i kérkesés pérmes Zyrés sé Kryeprokurorit té
Shtetit kérkoi té parashtrohet kérkesé pér mbrojtje té ligishmérisé né Gjykatén
Supreme, me pretendimet pér shkelje té dispozitave ligjore.

ME 1 tetor 2020, Zyra e Kryeprokurorit té€ Shtetit, pérmes Njoftimit KMLC. nr.
108/2020, e refuzoi propozimin e parashtruesit t€ kérkesés me arsyetimin:
“Pas shqyrtimit té propozimit tuaj dhe shkresave té lendés, ju njoftojmé se
Zyra e Kryeprokurorit té Shtetit ju njofton se propozimi i juaj nuk éshté
aprovuar, sepse né kété ¢éshtje nuk ka bazé ligjore pér paragqitjen e kérkesés
pér mbrajtje té ligishmérisé sipas nenit 247.1 pika b) té Ligjit pér Procedurén
Kontestimore”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

24.

25.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta kané shkelur té drejtat
e tij t€ garantuara me nenet 22 [Zbatimi i Drejtpérdrejté i Marréveshjeve dhe
Instrumenteve Ndérkombétare], 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té
Paanshém], 32 [E drejta pér Mjete Juridike], 54 [Mbrojtja Gjyqésore e té
Drejtave] dhe 102 [Parimet e Pérgjithshme t€ Sistemit Gjyqésor] té Kushtetutés
dhe me nenet 6 [E drejta pér njé proces té rregullt] dhe 13 [E drejta pér zgjidhje
efektive] t€ KEDNj-sé.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se: “Gjykatat e té dy instancave kané
konstatuar se kérkesépadia e paditéses duhet té refuzohet si e pabazuar pér
shkak té kinse parashkrimit té kérkesés duke e pranuar pretendimin e
pérfagésuesit té paditurés, ndérsa né lidhje me kété pretendim (parashkrimin
e kérkesés) né seancén e shqyrtimit gjygésor té mbajtur mé 21.01.2020, si dhe
né ankesén e paragqitur e kemi paraqitur arsyetimet tona pérkitazi me kété
ceshtje se né rastin konkret nuk mund té béhet fjalé pér parashkrimin e
kérkesés pér arsye se neni 87, i Ligjit té Punés, por edhe né térési ky ligj i
rregullon té drejtat dhe detyrimet nga marrédhénia e punés pérderisa
punétort té jeté né marrédhénie pune, ndérsa né kété rast paditési éshté
pensionuar dhe realizimin e té drejtés e kérkon pas pérfundimit té
marrédhénies sé punés-pensionimit, duke u bazuar né kontratén Kolektive té
Arsimit Parauniversitar, respektivisht né nenin 36, paragrafi 9, nénparagrafi
9.3, té Kontratés Kolektive té Arsimit Parauniversitar, si dhe né nenin 36,
paragrafi 10, té késaj kontrate, e gé kjo kontraté me asnjé dispozité nuk e ka
paraparé ndonjé afat té caktuar pér realizimin e shpérblimit jubilar dhe
pagave pércjellése me rastin e pensionimit, por pérkundrazi e obligon
punédhénésin e fundit gé me rastin e pensionimit, pavarésisht té kérkesés se
punétorit té pensionuar, t'ia kompensoj shpérblimin jubilar dhe pagat
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26.

27,

28.

29.

pérgjellése respektivisht gé tia realizoj té drejtén qé i takon, prandaj éshté e
pajustifikueshme, qé né vend se té pésojé e paditura pér mosveprim
respektivisht moszbatimin e ligjit-Kontratés Kolektive té Arsimit
Parauniversitar, pérkundrazi me aktgjykimet e gjykatave té té dy instancave
péson paditési kinse pér shkak té parashkrimit té kérkesés, duke ia refuzuar
kérkesépadiné gjegjésisht mosrealizimin e té drejtés subjektive qé i takon”.

Tutje parashtruesi i kérkesés pretendon se gjykatat e rregullta kané
interpretuar gabimisht nenin 87 té Ligjit té punés sepse, sipas tij, afati pér
parashkrimin e kérkesés fillon té rrjedh nga dita e paragqitjes sé kérkesés dhe jo
nga dita e pensionimit dhe si rezultat i késaj, kérkesa e tij ishte brenda afatit né
kuptim té nenit 87 t€ Ligjit té punés.

Né kété kontekst, parashtruesi i kérkesés pretendon se vendimi pér njohjen e té
drejtés né pension kontributpagues t€ moshés i éshté léshuar mé 27 tetor 2016
nga Ministria e Punés dhe Miréqenies Sociale, ndérsa sipas tij, kérkesén pér
pagesén e kétyre pagave e ka paragitur né Komunén e Gjilanit mé 3 maj 2019,
ndérsa padiné né gjykaté e ka paragitur mé 5 shtator 2020, qé sipas tij bie
brenda afatit té paraparé me nenin 87 té Ligjit té punés.

Perveg pretendimeve t€ mésipérme parashtruesi i kérkesés shton: “Sé kéndejmi
duke u nisur nga fakti se né lidhje me kété ¢éshtje vlera e objektit té kontestit,
respektivisht kérkesépadia e paditésit ka gené 2.838.06 € dhe né bazé té nenit
211.2, té Ligjit pér Procedurén Kontestimore, revizioni si mjet i jashté
zakonshém juridik nuk éshté i lejuar né kontestet, po qé se vlera e objektit té
kontestit nuk i kalon 3.000 €, paditési e ka shfrytézuar mundésiné ligjore té
parapare me nenin 245, paragrafi 1, nénparagrafi b), nenin 246, si dhe nenin
247, té Ligjit pér Procedurén Kontestimore, dhe pérkitazi me kété ¢éshtje iu ka
drejtuar Zyrés sé Kryeprokurorit té Shtetit né Prishtiné, me propozimin pér
ngritjen e kérkesés pér mbrojtjen e ligishmérisé né Gjykatén Supreme té
Kosovés né Prishtiné, kundér aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit té Kosovés né
Prishtine, AC. nr. 1980/2020, té datés 24.06.2020 dhe aktgjykimit té Gjykatés
Themelore né Gjilan, Departamenti i Pérgjithshém, Divizioni i céshtjeve
Civile, C.nr.793/2019, té datés 22. 01.2020 pér shkak té shkeljes thelbésore té
dispozitave té procedurés kontestimore dhe zbatimit té gabueshém té sé
drejtés materiale, ndérsa, nga Zyra e Kryeprokurorit té Shtetit, jemi njoftuar
se pas shqyrtimit té propozimit té paraqitur dhe shkresave té léndés,
propozimi nuk éshté aprovuar, sepse pretendimet e cekura né propozim jané
té pamjaftueshme pér paragqitjen e kérkesés pér mbrojtjen e ligjshmérisé sipas
nenit 247.1, pika b) Ligjit pér Procedurén Kontestimore”.

Né fund, parashtruesi i kérkesés nga Gjykata kérkon: “I. TE PRANOHET
kérkesa; II. TE KONSTATOHET se ka pasur shkelje té nenit 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]; nenit 32 (E Drejta pér Mjete Efektive
Juridike); nenit 54 [Mbrojtia Gjygésore e té drejtave); nenit 102 [Parimet e
Pergjithshme té Sistemit Gjyqgésor]; nenit 22 [Zbatimi i Drejtpérdrejté i
Marréveshjeve dhe Instrumenteve Ndérkombétare]; nenit 6 [E drejta pér
proces té rregullt]; dhe nenit 13 [E drejta pér ankim efektiv] i Konventés
Evropiane té té Drejtave té Njeriut; III. TE SHPALLEN té pavlefshém
aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit té Kosovés, né Prishtiné AC. nr. 1980/2020, i
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datés 24.06.2020, dhe aktgjykimi 1 Gjykatés Themelore né Gijilan,
Departamenti i Pergjithshém, Divizioni i ¢éshtjeve Civile, C. nr. 793/2019, i
datés 22.01.2020; 1V. TE KTHEHET aktgjykimi i Gjykatés Themelore né
Gjilan, Departamenti i Pérgjithshém, Divizioni i c¢éshtjeve Civile, C. nr.
793/2019, i datés 22.01.2020 pér rigjykim”.

Pranueshmeéria e kérkesés

30.

31,

32,

33-

34.

Gjykata sé pari shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret
e pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me
Ligj dhe me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] t€ Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményré ligjore nga pala e autorizuar.

Lo

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
te drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shterur té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Gjykata mé tej i referohet neneve 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] té
Ligjit, qé pércaktojné:

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té
ecé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor-...”.

Sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata konstaton se parashtruesi i
kérkesés éshté palé e autorizuar, e cila konteston njé akt té njé autoriteti
publik, pérkatésisht Aktgjykimin [AC. nr. 1980/2020] e Gjykatés sé Apelit, té
24 gershorit 2020, té pranuar mé 10 gusht 2020, pasi i ka shteruar té gjitha
mjetet juridike té€ parapara me ligj si dhe e ka dorézuar kérkesén brenda afatit
té percaktuar me ligj.

Megjithaté, pérvec kétyre kritereve, Gjykata po ashtu duhet té shqyrtojé nése
parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e pranueshmérisé, té
pércaktuara né rregullin 39 [Kriteret e pranueshmeérisé], pérkatésisht
nénrregullit (2) té Rregullores sé punés, qé pércakton:
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35:

36.

37

38.

39-

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNj-sé, por edhe t€ Gjykatés, njé kérkesé
mund té shpallet e papranueshme si “gartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose
vetém pérkitazi me ndonjé pretendim specifik gé njé kérkesé mund té
ngerthejé. Né kété drejtim, éshté mé e sakté tiu referohet té njéjtave si
“pretendime qartazi té pabazuara”. Kéto té fundit, bazuar né praktikén
gjygésore t€ GJEDNj-sé, mund té kategorizohen né katér grupe té vecanta: (i)
pretendime qé kategorizohen si pretendime “té shkallés sé katert”; (i)
pretendime gé kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té
shkeljes”; (iii) pretendime “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”; dhe né
fund, (iv) pretendime “konfuze dhe té pagarta” (shih, rastet e GjEDNj-sé,
Kemmachev kundér Francés, Kérkesa nr. 17621/91, kategoria (i), Mentzen
kundér Lituanisé, Kérkesa nr. 71074/01, kategoria (ii) dhe Trofimchuk kundér
Ukrainés, Kérkesa nr. 4241/03, kategoria (iii)).

Né kontekst té vlerésimit té pranueshmeérisé sé kérkesés, pérkatésisht, né
vlerésimin nése kérkesa éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata
fillimisht do té rikujtojé esencén e rastit qé ngérthen kjo kérkesé dhe
pretendimet pérkatése té parashtruesit té kérkesés, né vlerésimin e té cilave,
Gjykata do té aplikojé standardet e praktikés gjyqésore té GjEDNj-sé, né
harmoni me té cilén, né bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té
Drejtat e Njeriut] té€ Kushtetutés, ajo éshté e detyruar té interpretojé té drejtat
dhe lirité themelore té garantuara me Kushtetuté.

Né kété drejtim, Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se
Aktgjykimi i kontestuar shkel té€ drejtat e tij kushtetuese té garantuara me
nenet 31, 32, 54, dhe 102 t€ Kushtetutés dhe nenet 6 dhe 13 t&é KEDNj-sé.

NE dritén e késaj, Gjykata véren se thelbi i ankesés sé parashtruesit té kérkesés
ka t€ béjé: (i) me ményrén e interpretimit dhe zbatimit té ligjit material, sepse
nuk éshté interpretuar drejté dhe éshté zbatuar gabimisht neni 87 i Ligjit té
punés me rastin e refuzimit té kérkesés sé tij, si té parashkruar, dhe moszbatim
te nenit 36, paragrafi 9 dhe 10 té Kontratés Kolektive té Arsimit
Parauniversitar; (ii) pretendimin pér mohimin e mjeteve juridike, si dhe (iii)
pretendimet pér shkelje té tjera té té drejtave kushtetuese.

Pérkitazi me pretendimet nén pikén (i) —ményra e interpretimit dhe zbatimit
té ligjit material

Gjykata fillimisht rikujton géndrimin e saj té pérgjithshém se vértetimi i drejté
dhe i ploté i gjendjes faktike, si dhe interpretimet pérkatése té dispozitave
ligjore a ligjit, si rregull hyjné brenda juridiksionit té gjykatave té rregullta. Roli
1 Gjykatés Kushtetuese éshté qé té sigurojé respektimin e standardeve dhe té
drejtave té garantuara me Kushtetuté, dhe, rrjedhimisht, ajo nuk mund té
veprojé si gjykaté “e shkallés sé katért” (shih, né lidhje me doktrinén e “shkallés




40.

41.

42.

43.

44.

45.

sé katért”, rastin e GJEDNj-s€é, Garcia Ruiz kundér Spanjés [DHM], nr.
30544/96, Aktgjykim i 21 janarit 1999, paragrafi 28).

Né lidhje me kété, Gjykata thekson se interpretimi i sé drejtés materiale dhe
procedurale éshté detyré parésore dhe bie brenda juridiksionit té gjykatave té
rregullta (¢éshtje e ligjshmeéris€). Roli i Gjykatés Kushtetuese éshté vetém té
pércaktojé nése efektet e interpretimit té tillé jané né pérputhje me normativat
dhe standardet kushtetuese.

Né kété rast konkret, Gjykata i referohet pjeséve relevante té Aktgjykimit [AC.
nr. 1980/2020] té Gjykatés sé Apelit, si instancé pérfundimtare né kéte céshtje
civile, dhe véren se e njéjta ka shpjeguar né detaje arsyet e refuzimit té disa prej
kérkesave té ngritura né kérkesépadi nga parashtruesi i kérkesés, duke
arsyetuar se: “Pas vlerésimit té provave té administruara, gjykata gjeti se
padia e paditésit duhet té refuzohet si e pabazuar me ligj pér shkak té
parashkrimit té kérkesés, konform nenit 87 té Ligjit t¢é Punés. Né rastin
konkret, paditési padiné pér shpérblimin jubilar dhe paga pércjellése pas
pensionimit e ka paraqitur me datén 05.09.2019, ndérsa té njéjtit
marrédhénia e punés né bazé té aktvendimit sipas fuqisé sé ligjit i éshté
ndérpre me date 03.09.2015, ¢cka do té thoté se kérkesa éshté parashkruar”.

Tutje, Gjykata véren se pérkitazi me kété arsyetim/vlerésim té -cilin
parashtruesi e konteston, Gjykata e Apelit erdhi né kété pérfundim pasi kishte
administruar provat si¢ ishin: vértetimin [06-061-33928] e léshuar nga
Komuna e Gjilanit, Vendimin e 27 tetorit 2016 pér njohjen e té drejtés sé
pensionimit, listén e pagave té 31 gushtit 2015 si dhe aktvendimin mbi
ndérprerjen e marrédhénies sé punés.

Né kété kontekst, Gjykata véren se neni 87 [Afati i parashkrimit] i Ligjit té
punés pércakton se “Té gjitha kérkesat nga marrédhénia e punés né para,
parashkruhen brenda afatit prej tri (3) vitesh, nga dita e paragqitjes sé
kérkesés”.

Prandaj, si¢ mund té vérehet nga arsyetimi i mésipérm, Gjykata véren se
Gjykata e Apelit i ka adresuar té gjitha pretendimet e parashtruesit té kérkesés,
né pérputhje me legjislacionin né fuqi, duke arsyetuar céshtjen se pérse né
rastin e tij nuk mund té procedohej tutje si rezultat i parashkrimit té kérkesés
duke aplikuar dispozita pérkatése té Ligjit té punés gé ajo i kishte konsideruar
si relevante pérkitazi me rrethanat e rastit konkret.

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés pretendon “moszbatim té nenit 36,
paragrafi 9 dhe 10 té Kontratés Kolektive té Arsimit Parauniversitar” pasi qé,
sipas tij, kjo e fundit nuk parasheh ndonjé afat té caktuar lidhur me paraqitjen
e kérkesés pér realizimin e shpérblimit jubilar dhe pagat pércjellése. Né lidhje
me kété, Gjykata thekson se pércaktimi i afatshmeérisé sé padisé sé
parashtruesit té kérkesés, duke u bazuar né legjislacionin relevant né rastin
konkret, respektivisht né Ligjin e punés éshté né pajtueshméri me parimin e
"hierarkisé sé akteve juridike", sepse gjykatat respektive vlerésuan se céshtja e
parashkrimit té kérkesés sé parashtruesit rregullohej me nenin 87 té Ligjit té
punés.
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Né kété kontekst, Gjykata rikujton se ajo vet nuk mund té shndérrohet né
gjykaté té faktit dhe t'u tregojé gjykatave té rregullta se cila do té ishte ményra
mé e pérshtatshme e zbatimit té sé drejtés materiale, sepse njé kompetencé e
tillé, si rregull, i takon gjykatave té juridiksionit t€ rregullt qé ta béjné. Gjykata
thekson se ajo mund té ndérhyjé vetém atéheré kur arsyetimi i vendimeve té
gjykatave té rregullta éshté tejet arbitrar dhe i pajustifikueshém, cfaré né
rrethanat konkrete nuk kemi té béjmé me vendime qartazi arbitrare ose té
pajustifikuara.

Andaj, Gjykata nga shtjellimet e mésipérme konsideron se parashtruesi i
kérkesés thjeshté éshté i pakénaqur me rezultatin e procedurés prané gjykatave
té rregullta, megjithaté pakénagésia e tij nuk mund vetvetiu té ngrejé
pretendim té argumentueshém pér shkeljen e té drejtave dhe lirive themelore
té garantuara me Kushtetuté (shih, rastin e GJEDNj-sé Mezotur-Tiszazugi
Tarsulat kundér Hungarisé, Aktgjykimi i 26 korrikut 2005, paragrafi 21).

Né keété kuptim, Gjykata, shikuar procedurén si térési, né kuptim té sé drejtés
pér “gjykim té drejté” kété pretendim té parashtruesit té kérkesés e ciléson se i
takon kategorisé sé paré (i), pretendime “té shkallés sé katért”, andaj té njéjtin,
Gjykata, si té tillé, né baza kushtetuese e deklaron qartazi té pabazuar dhe
rrjedhimisht té papranueshme, né pajtim me rregullin 39 (2) té Rregullores sé
puneés.

Pérkitazi me pretendimet nén pikén (ii) — mjetet juridike

Pérveg késaj, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés ka provuar té ushtrojé
kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmérisé né Gjykatén Supreme, népérmjet Zyrés sé
Kryeprokurorit t€ Shtetit, me arsyetimin se: “nuk ka pasur mundési gé té
paraqes kérkesé pér revizionin, si mjet i jashtézakonshém juridik, né Gjykatén
Supreme, mirépo, ka shfrytézuar mundésiné ligjore té paraparé me nenin
245, paragrafi 1, nénparagrafi b) té nenit 246, si dhe nenit 247 té Ligjit pér
Procedurén Kontestimore, duke iu drejtuar Zyrés sé Kryeprokurorit té Shtetit,
me propozim pér ngritjen e kérkesés pér mbrojtjen e ligishmérisé né Gjykatén
Supreme, kundér Aktgjykimit té kontestuar té Gjykatés té Apelit, AC. nr.
1980/2020, té 24 qgershorit 2020 dhe Aktgjykimit té Gjykatés Themelore, C
nr. 793/19, té 21 janarit 2020”.

Gjykata véren se Zyra e Kryeprokurorit té Shtetit, me njoftimin KMLC. nr.
108/2020, té 22 janarit 2020, e refuzon propozimin e parashtruesit té kérkesés
me arsyetimin e se nuk kishte gjetur bazé té€ mjaftueshme ligjore pér té ngritur
njé kérkesé té tillé né Gjykatén Supreme.

Né lidhje me kété, Gjykata, bazuar né praktikén e GjEDNj-sé, né shumeé prej
rasteve té saj, ka theksuar qé mjeti juridik 1 cili nuk éshté né diskrecionin e
dreJtperdre_]t té parashtruesve té kérkesés pér t'u ushtruar kundér njé vendimi
g]yqesor nuk mund té€ konsiderohet mjet efektiv (shih, GJykata Kushtetuese,
né rastin KI215/19, parashtrues: Feké Kugi, Aktvendimi pér papranueshméri, i
15 korrikut 2020, paragrafi 45, ku theksohet: “... kérkesa pér mbrojtje té
ligjshmeérisé e paraqitur prané Prokurorit té Shtetit éshté njé mjet juridik i cili
nuk éshté né dispozicion té drejtpérdrejté té parashtruesit té kérkesés, por
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varet nga "ndérmjetési”, e gé né rastin specifik "ndérmjetési"” éshté Prokurori i
Shtetit, dhe si e tillé nuk shqyrtohet nga Gjykata (shih, GJEDNJj, rasti Tanase
kundér Moldavisé, [VV], paragrafi 122).

Prandaj, né kéto rrethana, Gjykata duke u mbéshtetur né standardet e
vendosura né praktikén e vet gjygésore né raste té ngjashme dhe praktikén
gjygésore t€ GJEDNj-s€, konstaton se edhe ky pretendim i parashtruesit té
paarsyetuara”, andaj Gjykata, si té tilla, né baza kushtetuese i deklaron gartazi
té pabazuara dhe rrjedhimisht té papranueshme, né pajtim me rregullin 39 (2)
té Rregullores sé punés.

Pérkitazi me pretendimet e tjera nén pikén (iii)

Sa i pérket pretendimeve té parashtruesit t€ kérkesés pér shkelje té té drejtave
té garantuara me nenet 22, 54 dhe 102 té Kushtetutés, Gjykata rikujton se sipas
praktikés s€ konsoliduar gjygésore té GJEDNj-sé, Gjykata e shpall kérkesén té
papranueshme si gartazi té pabazuar né pajtim me kriterin (iii), pretendime “t¢
pambéshtetura apo té paarsyetuara” kur plotésohet njé nga dy kushtet
karakteristike, pérkatésisht:

a) kur parashtruesi i kérkesés thjesht citon njé ose disa dispozita té
Konventés apo té Kushtetutés, pa shpjeguar ményrén se si ato jané shkelur,
pérveg nése Kjo éshté qartazi e dukshme né bazé té fakteve dhe rrethanave
té rastit (shih, né kété drejtim, rasti i GJEDNj-sé Trofimchuk kundér
Ukrainés (vendim) nr. 4241/03 i 31 majit 2005, shih gjithashtu Baillard
kundér Francés (vendim) nr. 6032/04 i 25 shtatorit 2008);

b) kur parashtruesi i kérkesés nuk paraget ose refuzon té paragesé provat
materiale me t€ cilat do t'i mbéshteste pretendimet e tij (kjo posacérisht
vlen pér vendimet e gjykatave ose té autoriteteve té tjera té brendshme),
pérveg rasteve kur ekzistojné rrethana té jashtézakonshme qé jané jashté
kontrollit té tij dhe té cilat e pengojné ta béjé kété (pér shembull, kur
administrata e burgut refuzon t’ia parages Gjykatés dokumentet nga dosja e
njé té burgosuri pér té cilin béhet fjalé) ose nése Gjykata vet nuk vendos
ndryshe (shih rastin KI166/20, parashtrues, Ministria e Punés dhe
Mirégenies Sociale, Aktvendim pér papranueshméri, 5 janar 2021,

paragrafi 42).

Pérkitazi me kéto pretendime, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés vetém i
pérmend nenet pérkatése, por nuk shtjellon mé tutje se si dhe pérse ka ardhur
deri te shkelja e kétyre neneve pérkatése té Kushtetutés. Gjykata rikujton se ajo
ka theksuar vazhdimisht se vetém referimi dhe pérmendja e neneve té
Kushtetutés dhe t€ KEDNj-sé nuk éshté e mjaftueshme pér té ndértuar njé
pretendim t€ argumentuar pér shkelje kushtetuese. Kur pretendohen shkelje t&
tilla té Kushtetutés, parashtruesit e kérkesés duhet té sigurojné pretendime té
arsyetuara dhe argumente bindése (shih, né kété kontekst, rastet e Gjykatés
Kushtetuese KI136/14, parashtrues: Abdullah Bajginca, Aktvendim pér
papranueshméri, paragrafi 33; KI187/18 dhe KI11/19, parashtrues: Muhamet
Idrizi, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 29 korrikut 2019, paragrafi 73, dhe sé
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fundmi rastin KI125/19 parashtrues: Ismajl Bajgora, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 11 marsit 2020, paragrafi 63).

Prandaj, Gjykata konstaton se sa i pérket pretendimeve té parashtruesit té
kérkesés pér shkelje té té drejtave té€ garantuara me kéto nene té Kushtetutés,
konkludon se kérkesa duhet té deklarohet qartazi e pabazuar, sepse kéto
pretendime cilésohen si pretendime qé i takojné kategoriseé (iii), pretendime “té
pambéshtetura ose té paarsyetuara”, sepse parashtruesi i kérkesés thjesht i
pérmend kéto dispozita té€ Kushtetutés, pa shpjeguar se si jané shkelur ato.

Pérfundim

56.

57-

Si pérmbledhje, Gjykata konstaton se pretendimet e parashtruesit té kérkesés
pér shkelje té té drejtave té garantuara me nenet e sipércekura té Kushtetutés
dhe té KEDNj-sé, jané gartazi t€ pabazuara, sepse té njéjtat cilésohen si
pretendime gé i takojné kategorisé s€ paré (i) “gjykaté e shkallés katért” dhe
kategorisé sé treté (iii) pretendime “té pambéshtetura ose té paarsyetuara” né
baza kushtetuese.

Prandaj, Gjykata konkludon se kérkesa, né térésiné e saj, duhet té deklarohet

qartazi e pabazuar dhe rrjedhimisht e papranueshme né baza kushtetuese, né
pajtim me rregullin 39 (2) té Rregullores s€ punés.
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PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés, né pajtim me nenin 113.1 dhe 113.7 té
Kushtetutés, nenin 20 té Ligjit dhe rregullin 39 (2) té Rregullores s€ punés, mé 19
janar 2022 , njézeéri
VENDOS
I.  TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues
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