REPUBLIKA E KOSOVES - PENIYBJIMKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHU CY[§
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 20 dhjetor 2021
Nr.ref.:RK 1921/21

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI176/21
Parashtrues
Xhemajl Dervishi
Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé

Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Kosovés, ARJ.UZVP. nr. 80/2020, té 17
dhjetorit 2020

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIES SE KOSOVES

e pérbére nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Xhemajl Dervishi, me vendbanim né Prishtiné (né
tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés).



Vendimi i kontestuar

2.  Vendimi i kontestuar éshté Aktgjykimi [ARJ.UZVP. nr. 80/2020] i Gjykatés
Supreme t€ Kosoves, i 17 dhjetorit 2020.
3.  Parashtruesii kérkesés vendimin e lartcekur t€ Gjykatés Supreme e ka pranuar mé
17 gershor 2021.
Objekti i céshtjes
4. Objekt i ¢céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé aktgjykimit té kontestuar,
me t€ cilin pretendohet se parashtruesit t€ kérkesés i éshté shkelur e drejta e tij e
mbrojtur me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né€ tekstin e métejmé: Kushtetuta), né
ndérlidhje me nenin 6 t€ Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin
e métejme: KEDNJ).
Baza juridike
5. Kérkesa bazohet né€ paragrafét 1 dhe 7 té€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e

Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa
individuale] t€ Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-
121 (né tekstin e métejmé: Ligji), si dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave
dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé punés s€ Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

MEé 30 shtator 2021, parashtruesi i kérkesés, népérmjet postés, e dorézoi kérkesén
né Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 4 tetor 2021, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Bajram Ljatifi gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Selvete Gérxhaliu-
Krasniqi (kryesuese), Radomir Laban dhe Remzije Istrefi-Peci (anétaré).

Mé 8 tetor 2021, Gjykata njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés. T€ njéjtén dité, Gjykata njoftoi edhe Gjykatén Supreme pér regjistrimin e
kérkesés dhe i dérgoi njé kopje té€ saj, si dhe njoftoi Gjykatén Themelore né
Prishtin€ pér regjistrimin e kérkesés dhe kérkoi nga ajo qé té dorézojé né Gjykaté
fletékthesén qé déshmon se kur parashtruesi i kérkesés e ka pranuar vendimin e
kontestuar.

ME 11 tetor 2021, Gjykata Themelore né Prishtiné e dorézoi né Gjykaté dosjen e
ploté té kérkesés.

Mé 25 néntor 2021, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues dhe
njézeéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.



Pérmbledhja e fakteve

11.

Nga shkresat e rastit rezulton se parashtruesi i kérkesés kishte gené né
marrédhénie pune né Agjenciné e Ushqimit dhe Veterinarisé s€ Kosovés (né
tekstin e métejmé: punédhénési) né pozitén “Drejtor i Laboratorit té Ushqimit dhe
Veterinarisé”.

Pérmbledhja e fakteve né proceduré administrative

12,

13

14.

15.

16.

Mé 8 shkurt 2017, punédhénési kishte pranuar shkresé nga Zyra e Bashkimit
Evropian né Kosové, pérmes s€ cilés kéta té fundit shprehén shqetésim lidhur me
veprimet e parashtruesit t€ kérkesés rreth implementimit t€ dy projekteve té
financuara nga Bashkimi Evropian lidhur me ndértimin e kapaciteteve qé kané té
béjné me anétarésimin n€ Bashkimin Evropian. Pérmes késaj shkrese, udhéheqésit
e projekteve specifike né kuadér té€ Zyrés sé Bashkimit Evropian né Kosové, kishin
identifikuar probleme serioze né implementimin e projekteve, si rezultat i
mungesés s€ bashképunimit t€ parashtruesit té kérkesés si dhe stafit teknik, me
urdhér té parashtruesit t€ kérkesés.

Meé 10 shkurt 2017, kryeshefi ekzekutiv i punédhénésit, kishte iniciuar procedurén
disiplinore kundér parashtruesit t€ kérkesés, nén dyshimin e bazuar se kishte béré
shkelje disiplinore duke u bazuar né shkresén e dérguar nga Zyra e Bashkimit
Evropian né€ Kosové, pérmes sé cilés kéta té fundit shprehén shqetésim lidhur me
veprimet e parashtruesit t€ kérkesés rreth implementimit t€ dy projekteve té
financuara nga Bashkimi Evropian.

Mé 9 mars 2017, Komisioni Disiplinor i punédhénésit, pas shqyrtimit té€ provave né
mbéshtetje t€ nenit 66, paragrafi 4, nénparagrafi 4.2 té Ligjit Nr. 03/L-149 pér
Shérbimin Civil té Republikés s€ Kosovés dhe nenit 8, paragrafi 1.3 t€ Rregullores
nr.04/2011 pér Procedurat Disiplinore, pérmes Vendimit [AUV/01-050/2017]
kishte shqiptuar masén disiplinore kundér parashtruesit t€ kérkesés si né vijim:
“Largimi nga zyra dhe transferimi né njé lokacion tjetér me detyra té ngjashme
dhe ndalimi i gradimit deri né pesé (5) vjet”, duke konsideruar se ky i fundit kishte
béré shkelje té réndé té detyrave t€ punés, pércaktuar me nenin 6 paragrafi 1,
nénparagrafét 1.10, 1.15, 1.16 dhe 1.17 t€ Rregullores nr.04/2011 pér Procedurat
Disiplinore. Mé tutje, né Vendimin e lartcekur theksohet se: “né kété rast me
veprimet apo mosveprimet e tij ka béré shkeljen té rénda —serioze té detyrave té
punés [...]”. Nga Vendimi i lartcekur rezulton se edhe pérkundé se parashtruesi i
kérkesés, ishte ftuar né ményré té rregullt pér t€ marré pjes€é né seancén e
Komisionit Disiplinor, ky i fundit nuk i ishte pérgjigjur ftesés.

MEé 13 mars 2017, punédhénési, pérmes Vendimit [AUV/01-054/2017] bazuar né
Vendimin e lartcekur t€ Komisionit Disiplinor, kishte caktuar parashtruesin e
kérkesés né pozitén Koordinator i Zyrés Regjionale né Prishtin€ nga pozita Drejtor
i Laboratorit t€ Ushqimit dhe Veterinarisé.

MEé 22 mars 2017, parashtruesi i kérkesés kishte parashtruar ankesé né shkallén e
dyté prané punédhénésit, kundér Vendimit t€ lartpérmendur té Komisionit
Disiplinor té punédhénésit, duke mos specifikuar arsyet se pse e kundérshton
vendimin e lartcekur.



17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

24.

Mé 11 prill 2017, pérmes Vendimit [Nr.2352] instanca e dyté e punédhénésit refuzoi
ankesén e parashtruesit té kérkesés dhe vértetoi Vendimin [nr. AUV/01-050/2017]
té 9 marsit 2017 té€ Komisionit Disiplinor t€ punédhénésit, duke e konsideruar kété
té fundit si té drejté dhe té ligjshém. Nga Vendimi vérehet se edhe pérkundér se
parashtruesi i kérkesés ishte ftuar né ményré té rregullt pér t€ marré pjesé né
seancén e Komisionit Disiplinor, ky i fundit nuk i ishte pérgjigjur ftesés.

MEé 8 maj 2017, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé kundér Vendimit té
punédhénésit [nr. AUV/01-050/2017] prané Késhillit té Pavarur Mbikéqyrés pér
Shérbimin Civil té€ Kosovés (né tekstin e métejmé: KPMSHCK).

Pérmes Vendimit [A/02/220/2017] t€ 20 gershorit 2017, KPMSHCK shfuqizoi
Vendimin e instancés s€ dyté t€é punédhénésit, té 11 prillit 2017, Vendimin
[AUV/01-050/2017] e 9 marsit 2017 si dhe Vendimin [AUV/01-054/2017] e 13
marsit 2017, duke theksuar se instanca e dyté e punédhénésit me rastin e nxjerrjes
s€ Vendimit [Nr.2352], kishte vepruar né€ kundérshtim me Ligjin Nr.03/L-149 pér
Shérbimin Civil té Kosovés, si dhe Ligjin Nr.02/L-28 pér Procedurén
Administrative, si dhe Rregulloren Nr.05/2011 pér Procedurat e Zgjedhjes sé
Kontesteve dhe Ankesave si dhe gjendja faktike nuk ishte vértetuar né ményré té
drejté. Pérmes Vendimit té lartcekur KPMSHCK-ja obligoi Komisionin Disiplinor
té punédhénésit qé t€ béjé rishqyrtimin e rastit n€ pajtim me legjislacionin né fuqi,
duke nxjerré vendim né té cilin specifikohet sakté koha e ndalimit té gradimit.

MEé 6 korrik 2017, punédhénési, pérmes Vendimit [AUV/01-192/2017] kishte
caktuar D.Z., koordinator t€ Zyrés regjionale né Prizren, qé ta zévendésojé
kryetarin e Komisionit Disiplinor pér seancén disiplinore lidhur me procedurén e
rishqyrtimit t€ Vendimit [AUV/01-050/2017] t€ 9 marsit 2017, duke u bazuar né
vendimin e KPMSHCK-sé [A/02/220/2017] té 20 gershorit 2017. Zévendésimi
ishte béré me géllim té shmangies sé konfliktit t€ interesit.

Mé 13 korrik 2017, duke u mbéshtetur né Vendimin e KPMSHCK-sé
[A/02/220/2017], Komisioni Disiplinor i punédhénésit, pérmes Vendimit
[AUV/201/2017], i shqiptoi parashtruesit té kérkesés masén disiplinore “Largimi
nga zyra dhe transferimi né njé lokacion tjetér me detyra té ngjashme dhe ndalimi
i gradimit kateér (4) vjet”.

ME 14 korrik 2017, punédhénési, pérmes Vendimit [Ref.AUV/01-203/2017], caktoi
parashtruesin e kérkesés né pozitén koordinator i Zyrés regjionale né Prishtiné.

Mé 3 gusht 2017, parashtruesi i kérkesés kishte parashtruar ankesé né shkallén e
dyté prané punédhénésit, kundér Vendimit té Komisionit Disiplinor té
punédhénésit [AUV/201/2017] té 13 korrikut 2017.

Mé 23 gusht 2017, instanca e dyté e Komisionit Disiplinor, pérmes Vendimit
[Nr.9303], e kishte refuzuar si t€ pabazuar ankesén e parashtruesit t€ kérkesés,
duke vendosur qé Vendimi [AUV/201/2017] i Komisionit Disiplinor té
punédhénésit, i 13 korrikut 2017, té mbetet né fuqi.



25.

26.

Mé 18 shtator 2017, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé para KPMSHCK-s€,
kundér Vendimit t€ Komisionit pér Zgjidhjen e Kontesteve dhe Ankesave té
punédhénésit té 23 gushtit 2017, duke pretenduar shkelje té dispozitave ligjore dhe
konstatim t€ gabuar t€ gjendjes faktike.

MEé 27 tetor 2017, KPMSHCK, pérmes Vendimit [A/02/541/2017] refuzoi si té
pabazuar ankesén e parashtruesit té kérkesés, duke 1éné né fuqi Vendimin e
Komisionit pér Zgjidhjen e Kontesteve dhe Ankesave té punédhénésit té 23 gushtit
2017 si dhe Vendimin [AUV/201/2017] t€ 13 korrikut 2017 t€ Komisionit Disiplinor
té punédhéneésit. Kolegji shqyrtues i KMPSHCK-sé€ kishte vlerésuar se Komisioni
pér Zgjidhjen e Kontesteve dhe Ankesave i punédhénésit kishte vértetuar drejté
gjendjen faktike dhe juridike, megenése parashtruesi i kérkesés kishte béré shkelje
té réndé t€ detyrave té punés dhe se masa disiplinore e shqiptuar ndaj tij ishte né
proporcion me shkeljen qgé kishte kryer.

Pérmbledhja e fakteve né procedurén para gjykatave té rregullta

27.

28.

20.

30.

Mé€ 21 néntor 2017, parashtruesi i kérkesés kishte paraqitur kérkesépadi né
Gjykatén Themelore né Prishtiné, me propozimin gé té anulohej Vendimi
[A/02/541/2017] i KPMSHCK-s€, duke kérkuar gé né mungesé provash té lirohet
nga pérgjegjésia disiplinore pér shkelje t€ nenit 6 paragrafi 1, nénparagrafét 1.10,
1.15, 1.16 dhe 1.17 t€ Rregullores nr.04/2011 pér Procedurat Disiplinore.

Mé 5 shtator 2019, Gjykata Themelore né Prishtiné, pérmes Aktgjykimit [A. nr.
1970/2017] e refuzoi si té pabazuar kérkesépadiné e parashtruesit té kérkesés pér
anulimin e Vendimit [A/02/541/2017] té 27 tetorit 2017 té KPMSHCK-s€. Né
arsyetimin e Aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore né Prishtin€ theksohet se Vendimi
i KPMSHCK-sé ishte mjaftueshém i arsyetuar dhe bazuar né faktet, provat dhe
shkresat e 1éndés.

Gjykata Themelore né Prishtiné vlerésoi se parashtruesi i kérkesés me veprimet
dhe mosveprimet e tij kishte béré shkelje t€ detyrave té punés, té sanksionuara me
nenin 66, paragrafi 1 dhe nenin 52, paragrafét 1, 2 dhe 4 té Ligjit Nr. 03/L-149 pér
Shérbimin Civil, vértetuar me shkresén e Zyrés sé BE-sé né Kosové nr.526 e
08.02.2017 dhe nga shkémbimet elektronike té 10.02.2017; 13.02.2017;
15.02.2017; 12.02.2017; 17.02.2017; 17.01.2017; 05.01.2017, kérkesén pér qasje né
dokumente zyrtare té 27.04.2017; 03.05.2017; 08.02.2017; 17.07.2017 dhe
shkresave té tjera. N€ arsyetimin e saj, Gjykata Themelore né Prishtiné vlerésoi se
masa disiplinore e shqiptuar ndaj parashtruesit t€ kérkesés ishte né pérputhje me
léshimet e béra nga ana e tij dhe né pérputhje me dispozitat e Ligjit Nr. 03/L-149
pér Shérbimin Civil si dhe dispozitat e Rregullores nr.04/2011 pér Procedurat
Disiplinore pér Shérbimin Civil t€ Republikés sé Kosovés.

Lidhur me pretendimin e parashtruesit té kérkesés pér degradim né pozité, Gjykata
Themelore nuk e pranoi até si t€ bazuar ndérsa pretendimin pér kompensim té
humbur pér tri (3) vite e refuzoi, duke konstatuar se masa disiplinore ishte
shqgiptuar né pérputhje me shkeljen e kryer si dhe dispozitat e ligjit dhe rregullores
sé lartcekur.



31.

3.

33-

34.

ME 23 tetor 2019, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né€ Gjykatén e Apelit,
kundér Aktgjykimit [A. nr. 1970/2017] té Gjykatés Themelore né Prishtin€, duke
pretenduar shkelje té dispozitave té Ligjit pér Konfliktet Administrative dhe shkelje
té dispozitave materiale.

ME 21 shtator 2019, Gjykata Apelit, pérmes Aktgjykimit [AA. nr. 822/2019], refuzoi
si té pabazuar ankesén e parashtruesit t€ kérkesés dhe e vértetoi Aktgjykimin e
lartpérmendur té Gjykatés Themelore né Prishtiné. Gjykata e Apelit né arsyetim té
vendimit té saj shtoi se Aktgjykimi i lartpérmendur i Gjykatés Themelore né
Prishtiné ishte i drejté dhe i bazuar né ligj, dhe nuk ishte pércjellé me shkelje
genésore té dispozitave té Ligjit pér Konfliktet Administrative. Lidhur me
pretendimin e parashtruesit t€ kérkesés pér vértetim té gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike, Gjykata e Apelit ndér té tjera theksoi se “...kjo gjykaté konsideron
se gjendja faktike éshté vértetuar drejté dhe né ményre té ploté , ngase nuk éshté
cenuar ligji né dém té paditésit”.

Mé 3 néntor 2020, parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesé pér rishqyrtim té
jashtézakonshém té vendimit gjygésor né Gjykatén Supreme kundér Aktgjykimit té
lartcekur té€ Gjykatés s€ Apelit, duke pretenduar zbatim té€ gabuar té s€ drejtés
materiale.

Mé 17 dhjetor 2020, Gjykata Supreme, pérmes Aktgjykimit [ARJ.UZVP. nr.
80/2020] refuzoi si té€ pabazuar kérkesén pér rishqyrtim té jashtézakonshém té
vendimit gjyqésor té paraqitur nga parashtruesi i kérkesés. Gjykata Supreme né
arsyetim té€ Aktgjykimit té saj konstatoi se Gjykata e shkallés sé dyté drejté ka
zbatuar té€ drejtén materiale.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

35-

36.

37-

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se me vendimin e kontestuar
i éshté shkelur e drejta e tij e mbrojtur me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té€ Drejté
dhe té Paanshém] té Kushtetutés, né ndérlidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé.

Parashtruesi i kérkesés, né thelb, pretendon se gjaté zhvillimit t€ procedurés
disiplinore kundér tij, prané punédhénésit ashtu edhe gjaté zhvillimit té
procedurave prané gjykatave té rregullta, ka pasur aplikim diskriminues té ligjit
dhe mungesé té déshmive konkrete pér shkelje té réndé té detyrave té punés.

Parashtruesi i kérkesés né vijim thekson se: “Asnjé prové nuk verteton se uné si
shérbyes civil i Kosovés kam shkelur ndonjé detyre dhe gé ndérlidhet me punés.
Keésisoji ne ményré diskriminuese ishte aplikuar neni 66, paragrafi 11 Ligjit 03/L-
149 dhe neni 52 i Ligjit 03/L-149. Késisoji konsideroj se né rastin konkret mé éshté
shkel e drejta pér gjykim té drejte e te paanshém nga neni 31 i Kushtetutés sepse
masat disiplinore mé éshté shqiptuar vetém mbi bazén e njé konstatim subjektiv
té njé zyrtari té Komisionit Evropian, pa u vertetuar se cilat ishin veprimet e mia
konkrete gé edhe vertetojne konstatimin se uné kisha penguar implementimin e
projekteve pér mbeshtetjen e Laboratorit té Ushqimit dhe Veterinarise-AUV-s¢”.



38. Tutje, parashtruesi i kérkesés shton se: “Cdo aplikim diskriminues 1 ligjit apo
vertetim i vendimeve qé nuk jan kompatibile me faktet e vértetuara pérbén
shkelje té se drejtés né gjykim te drejté e te paanshém”.

39. Né fund, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata qé kérkesén ta deklarojé si té
pranueshme, té anulojé vendimin e kontestuar dhe té urdhérojé vendosjen e
serishme.

Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore
Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém

1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.
2. (Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém
lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale
gé ngrihet kunder saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e
pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj.

Fausl

Konventa Evropiane e té Drejtave té Njeriut

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

1. Cdo person ka té drejté qgé ¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht
dhe brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme,
e krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té
drejtat dhe detyrimet e tij té natyreés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e
¢do akuze penale né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por
prania né sallén e gjykatés mund t’i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré
procesit ose gjaté njé pjese té tij, né interes té moralit, té rendit publik ose
sigurisé kombétare né njé shogéri demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat
e té miturve ose mbrojtja e jetés private té paléve né proces ose né shkallén gé
cmohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur né rrethana té vegcanta publiciteti
do té démtonte interesat e drejtésise.

[..]

LIGJINR. 03/L-149 PER SHERBIMIN CIVIL TE REPUBLIKES SE
KOSOVES

Neni 52

7



Detyrimi pér mos shpérdorimin e autoritetit

1. Né ushtrimin e funksioneve té tyre, népuneésit civilé duhet té pérkushtohen
né zbatimin e ligjshmérisé dhe mbrojtjen e interesit publik dhe jo né realizimin
e fitimeve personale apo pér individé apo organizata té tjera.

2. Népunésit civilé nuk do té béjné veprime apo té marrin vendime, té cilat i
tejkalojné kufijté e rangut dhe funksioneve té tyre, pérvec atyre té pércaktuara
me kété ligj.

4. Népunésit civilé nuk do té shfrytézojné, pér ¢faréedo qgéllimi, pozitén e tyre
si pérfagésues té autoritetit publik pér té detyruar apo pér té kérkuar nga palét
e treta ose kolegét dhe personeli té cilin e mbikéqyrin gé té kryejné puné, té
béjné léshime ose té marrin masa té jashtéligishme ose qé pérbéiné vepér
penale.

Neni 64
Pérgjegjésia disiplinore

1. Neépunésit civilé jané pérgjegjés pér c¢farédo shkelje té parimeve té
pércaktuara sipas kétij ligji. 2. Népunésit civilé, té cilét jané pérgjegjés pér
mbikéqyrjen e personelit, jané pérgjegjés pér menaxhim dhe mbikéqyrje té
miré. Neglizhenca ose déshtimi né ushtrimin e funksionit té mbikéqyrjes
konsiderohet shkelje e detyrés dhe iu nénshtrohet masave disiplinore.

3. Népunésit civilé té cilét tregojné pakujdesi té réndé né respektimin dhe
zbatimin e ligjeve dhe té akteve nénligjore té shérbimit civil, do t'u nénshtrohen
masave disiplinore.

Neni 65
Pérgjegjésia pér démet

1. Népunésit civilé jané pérgjegjés peér té gjitha démet e shkaktuara qytetaréve
ose institucionit gjaté ushtrimit té detyreés si rezultat i paaftésisé profesionale,
neglizhencés sé réndé ose veprimeuve té géllimshme, té paligjshme.

2. Pas pércaktimit té pérgjegjésise, do té béhet sanksionimi i népuneésit civil, i
cili i ka shkaktuar dém institucionit ose qytetaréve.

Neni 66
Kushtet e zbatimit t€ masave disiplinore

1. Masat disiplinore zbatohen né ményré graduale dhe né proporcion me
pasojat dhe démet e shkaktuar nga sjellja e népunésit civil. Rastet e shkeljeve
Jjashtézakonisht té rénda pércaktohen me akt nénligjor.
2. Shkeljet e detyrave té punés ndahen né: shkelje té lehta dhe shkelje té
rénda — serioze, té cilat do té rregullohen me akt nénligjor.

Fa ]
4. Peér shkelje té rénda —serioze shqiptohen masat disiplinore si né vijim :
4.1. pezullimi nga puna dhe ndalimi i 1/3 té rrogés pér njé periudhé deri né dy
(2) muaj nga komisioni disiplinor pas kérkesés nga mbikéqyrési i
drejtpérdrejté; 4.2. largimi nga zyra dhe transferimi né njé lokacion tjetér me
detyra té ngjashme dhe ndalimi i gradimit deri né pesé (5) vjet nga komisioni

8



disiplinor; 4.3. ndérprerja e marrédhénies sé punés né Shérbimin Civil nga
komisioni disiplinor.

LIGJI Nr. 03/L-202 PER KONFLIKTET ADMINISTRATIVE
Neni 16

1. Akti administrativ pérfundimtar mund té kundérshtohet:

1.1. pér shkak se nuk jané aplikuar fare ose nuk jané aplikuar drejt dispozitat
ligjore;

1.2.pér shkak se akti éshté nxjerré nga organi jo kompetent;

1.3. pér shkak se né proceduré, qé i ka parapriré aktit, nuk éshté vepruar sipas
rregullave té procedurés, nuk éshté vértetuar drejt gjendja faktike, apo nése nga
faktet e vértetuara éshté nxjerré konkluzioni jo i drejté né piképamje té gjendjes
faktike;

[..]

Neni 44
1.Ligjshméria e aktit administrativ té kontestuar shqyrtohet nga gjykata
brenda kufijve kérkesés nga padia, por nuk obligohet nga shkaget e padisé.
2. Per nulitetin e aktit administrativ gjykata kujdeset sipas detyrés zyrtare.

RREGULLORE NR. 04/2011 PER PROCEDURAT DISIPLINORE NE
SHERBIMIN CIVIL

Neni 6
Shkeljet e rénda-serioze

1. Shkelje té rénda-serioze, konsiderohen:

[..]
1.10. Shkelja e detyrave té punés, gé kané pasoja pér palén dhe organin
shtetéror;

[..]
1.15. kryerja e aktiviteteve qé bien ndesh me interesat e institucionit
apo veprimet gé e démtojné institucionin dhe organet tjera shtetérore;
1.16. Sjellja apo kércénimi gé u pamundéson, i pengon apo ua
véshtiréson té tjeréve kryerjen me sukses té detyrave zyrtare té punés;
1.17. mosofrimi i ndihmés profesionale né kuadeér té kompetencave dhe

detyrave té punés népunésve civilé, funksionaréve publiké, dhe paléve gjaté
realizimit té té drejtave té tyre ligjore;

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

40. Gjykata sé€ pari vleréson nése jané pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, té
pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe Rregullore té
punes.



41.

42.

43.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, té nenit 113 [Juridiksioni
dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetuteés, té cilét pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
meényré ligjore nga pala e autorizuar.

[.]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Né vazhdim, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka
pérmbushur kriteret e pranueshmeéris€, si¢ pércaktohen me Ligj. Né lidhje me kété,
Gjykata i referohet neneve 47 [Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe
49 [Afatet] té Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesti i kérkeseés ka pér detyré gé né kérkesén e tij té gartésoj saktésisht
se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti konkret i
autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
[Afatet]

“Kerkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té ecé
nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor...”.

Rreth pérmbushjes s€ kétyre kritereve, Gjykata konstaton se parashtruesi i
kérkesés éshté palé e autorizuar dhe konteston njé akt té€ njé autoriteti publik,
pérkatésisht Aktgjykimin [ARJ.UZVP. nr. 80/2020] té 17 dhjetorit 2020 té
Gjykatés Supreme, pasi i ka shteruar t€ gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.
Parashtruesi i kérkesés gjithashtu i ka sqaruar té drejtat dhe lirité themelore qé
pretendon se i jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe e ka
dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin 49 té Ligjit.
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44.

45-

46.

47.

48.

49.

Gjykata véren, se parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktgjykimi i kontestuar ka
shkelur té drejtén e tij té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin
6 t€ KEDNJ-se.

Lidhur me kété pretendim, Gjykata fillimisht shqyrton nése parashtruesi i kérkesés
i ka pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé t€ pércaktuara né rregullin 39 [Kriteret
e pranueshmeéris€] té Rregullores sé punés. Paragrafi (2) i rregullit 39 té
Rregullores sé punés pércakton kriteret né bazé té€ sé cilave Gjykata mund té
shqyrtojé kérkesén, duke pérfshiré kriterin qé kérkesa té mos jeté qartazi e
pabazuar. Mé konkretisht, rregulli 39 (2) pércakton qé:

“Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshté
gartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté née
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij.”

Gjykata, fillimisht thekson gé rregulli i lartcekur, bazuar né praktikén gjygésore té
Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ) dhe té
Gjykatés, i mundéson késaj té fundit, qé t€ shpallé kérkesa té papranueshme pér
arsye gé ndérlidhen me meritat e njé rasti. M€ saktésisht, bazuar né kété rregull,
Gjykata mund té shpallé njé kérkesé té papranueshme bazuar né dhe pas vlierésimit
té meritave t€ saj, pérkatésisht nése e njéjta vleréson se pérmbajta e kérkesés éshté
qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, si¢ éshté pércaktuar né paragrafin (2) té
rregullit 39 té Rregullores sé punés.

Bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-s€ por edhe t€ Gjykatés, njé kérkesé
mund té shpallet e papranueshme si “gartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose
vetém pérkitazi me ndonjé pretendim specifik gé njé kérkesé mund té ngérthejé.
Né kété drejtim, éshté mé e sakté t'iu referohet t€ njéjtave si “pretendime qartazi
té pabazuara”. Kéto té fundit, bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-s€, mund
té kategorizohen né katér grupe té€ vecanta: (i) pretendime gé kualifikohen si
pretendime “té shkallés sé katért”; (ii) pretendime qé kategorizohen me njé
“mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”; (iii) pretendime “té pambéshtetura
apo té paarsyetuara”; dhe né fund, (iv) pretendime “konfuze dhe té paqarta”.

Né kontekst té€ vlerésimit té pranueshmeérisé sé kérkesés, pérkatésisht, né
vlerésimin nése e njéjta éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata,
fillimisht do t€ rikujtojé esencén e rastit qé ngérthen kjo kérkesé dhe pretendimet
pérkatése té parashtruesve té kérkesés, né vlerésimin e t€ cilave, Gjykata do té
aplikojé standardet e praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, né harmoni me té cilén,
né bazé té€ nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té
Kushtetutés, ajo éshté e detyruar té interpretojé té drejtat dhe lirit€ themelore té
garantuara me Kushtetuté.

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés kishte gené né marrédhénie pune tek
punédhénési né pozitén “Drejtor i Laboratorit té Ushqimit dhe Veterinarisé”. Pas
ankesé€s s€ parashtruar nga Zyra e BE-sé né Kosové, pér shkaktim té problemeve
serioze né implementim té projekteve dhe pér mungesé té€ bashképunimit, ndaj
parashtruesit té kérkesés ishte iniciuar proceduré disiplinore prané punédhénésit.
ME 9 mars 2017, Komisioni Disiplinor i punédhénésit, pérmes Vendimit [AUV/01-
050/2017] i shqiptoi parashtruesit t€ kérkesés masén disiplinore “Largimi nga
zyra dhe transferimi né njé lokacion tjetér me detyra té ngjashme dhe ndalimi i

11



50.

51.

52.

gradimit deri né pesé (5) vjet”, duke konsideruar se ky i fundit kishte béré shkelje
té réndé té detyrave té punés. Pas marrjes sé€ kétij vendimi, punédhénési kishte
caktuar parashtruesin e kérkesés né pozitén koordinator i Zyrés regjionale né
Prishtin€ nga pozita drejtor i Laboratorit t€ Ushqimit dhe Veterinarisé. Vendimi i
lartcekur i Komisionit Disiplinor i 9 marsit 2017 ishte vértetuar nga instanca e dyté
prané punédhénésit. Pas parashtrimit t€ ankesés kundér punédhénésit para
KPMSHCK-sé, ky i fundit, pérmes Vendimit [A/02/220/2017] t€ 20 gershorit
2017, shfuqizoi vendimet e punédhéneésit, duke e obliguar Komisionin Disiplinor
qé té béjé rishqyrtimin e rastit né pajtim me legjislacionin né fuqi, duke nxjerré
vendim né té cilin ceket sakté koha e ndalimit t€ gradimit. Késisoj, mé 13 korrik
2017, duke u mbéshtetur né Vendimin e KPMSHCK-sé [A/02/220/2017],
Komisioni Disiplinor i punédhénésit, pérmes Vendimit [AUV/201/2017], i shqiptoi

parashtruesit t€ kérkesés masén disiplinore “Largimi nga zyra dhe transferimi né

njé lokacion tjetér me detyra té ngjashme dhe ndalimi i gradimit katér (4) vjet”.
Ky vendim u vértetua nga instanca e dyté prané punédhénésit dhe pastaj edhe nga
KPMSHCK, ku ky i fundit e refuzoi ankesén e parashtruesit té kérkesés si té
pabazuar duke vlerésuar se gjendja faktike dhe juridike ishte vértetuar drejte.

MEé 21 néntor 2017, parashtruesi i kérkesés paragqiti kérkesépadi né Gjykatén
Themelore né Prishtin€, me propozimin gé té anulohej Vendimi [A/02/541/2017]
i KPMSHCK-sé. Gjykata Themelore né Prishtiné, pérmes Aktgjykimit
[A.nr.1970/2017] e refuzoi si t€ pabazuar kérkesépadiné e parashtruesit té
kérkesés, duke konstatuar se Vendimi i KPMSHCK-sé ishte mjaftueshém i
arsyetuar dhe se masa disiplinore shqiptuar ndaj parashtruesit té kérkesés ishte né
pérputhje me l€shimet e béra nga ana e tij. Aktgjykimi i Gjykatés Themelore né
Prishtiné u vértetua né shkallé té dyt€ nga Gjykata e Apelit, pérmes Aktgjykimit
[AA.nr.822/2019] té 21 shtatorit 2019, duke u vlerésuar si vendim i drejté dhe i
bazuar né ligj. Ndérkaq, mé 17 dhjetor 2020, Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit
[ARJ.UZVP. nr. 80/2020], e refuzoi kérkesén pér shqyrtim té jashtézakonshém té
parashtruesit té kérkesés dhe konstatoi se vendimi i shkallés s€ dyté ishte nxjerré
né pérputhje me t€ drejtén materiale.

Parashtruesi i kérkesés para Gjykatés konteston konstatimin e Gjykatés Supreme,
duke pretenduar se me Aktgjykimin e kontestuar, nuk éshté shqyrtuar drejté dhe
né meényré té paanshme ligjshméria e vendimit t€ nxjerré né proceduré
administrative. Sipas parashtruesit té kérkesés, pérmes aplikimit né ményré
diskriminuese té ligjit, i éshté shkelur e drejta e garantuar me nenin 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té Kushtetutés, né ndérlidhje me nenin 6 té
KEDNJ-s€.

(i)  Lidhur me pretendimin pér zbatim né ményré té gabuar té ligjit

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés né kontekst té pretendimit té tij pér
aplikim né ményreé diskriminuese té nenit 66, paragrafi 1 dhe nenit 52 té Ligjit Nr.
03/L-149 pér Shérbimin Civil, konsideron se ka pasur mungesé provash qé
déshmojné shkeljen e detyrave té punés. Parashtruesi i kérkesés thekson se masa
disiplinore kundeér tij ishte shqiptuar vetém mbi bazén e konstatimit subjektiv té
njé zyrtari t€ Komisionit Evropian, pa u vértetuar veprimet konkrete né pengimin
e implementimit té aktiviteteve t€ projekteve, € pérbéjné shkelje té detyrave té
punés. Parashtruesi i kérkesés, n€ vijim pretendon se gjykata vendimmarrése nuk
ka shqyrtuar drejté dhe né ményré té paanshme ligjshmériné e vendimit té nxjerré
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53

54.

55.

56.

57

58.

né proceduré administrative. Sipas parashtruesit té kérkesés, gjaté procedurés
disiplinore nuk ishin ofruar prova konkrete qé déshmonin shkeljen e detyrave té
punes.

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se pérveg letrés sé Zyrés sé
BE-sé né Kosové nuk ishte ofruar asnjé prové konkrete gjaté procedurés
disiplinore gé déshmon kryerjen e shkeljes s€ réndé t€ detyrave té punés

Nga pretendimet e paraqitura, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés, né thelb,
pretendon interpretim dhe zbatim t€ gabuar t€ ligjit nga ana e Gjykatés Supreme.

Prandaj, bazuar né shtjellimet e pretendimeve té parashtruesit té kérkesés, Gjykata
do té vlerésojé nése pretendimet pér zbatim té gabuar té ligjit hyjné né sferén e
ligjshmeérisé apo kushtetutshmeérisé.

Né lidhje me kété, Gjykata thekson se si rregull i pérgjithshém, pretendimet pér
interpretimin e gabuar té ligjit g€ pretendohet té jeté béré nga gjykatat e rregullta,
kané té béjné me fushén e ligjshmérisé dhe si té tilla, nuk jané né juridiksionin e
Gjykatés, dhe pér kété arsye, né parim, Gjykata nuk mund t’i shqyrtojé ato (shih
rastet e Gjykatés: nr. KI87/20, parashtrues Suva Rechtsabteilung, Aktvendim pér
papranueshmeéri i 13 prillit 2021, paragrafi 57; KI0o6/17, parashtrues L. G. dhe pesé
té terét, Aktvendim pér papranueshmeéri i 25 tetorit 2016, paragrafi 36; Kl75/17,
parashtrues X, Aktvendim pér papranueshmeéri i 6 dhjetorit 2017, paragrafi 55 dhe
KI122/16, parashtrues Riza Dembogaj, Aktgjykim i 30 majit 2018, paragrafi 56).

Gjykata ka pérséritur vazhdimisht se nuk éshté detyr€ e saj té€ merret me gabimet e
faktit ose té ligjit g€ pretendohet té jené béré nga gjykatat e rregullta (ligjshmeéria),
pérvec dhe pér aq sa ato mund té€ kené shkelur té drejtat dhe lirité e mbrojtura me
Kushtetuté (kushtetutshméria). Késhtu, Gjykata veté nuk mund té vlerésojé ligjin
g€ ka béré gé njé gjykaté e rregullt té miratojé njé vendim né vend té njé vendimi
tjetér. Nése do té ishte ndryshe, Gjykata do t€ vepronte si gjykaté e “shkallés sé
katért”, gjé g€ do té rezultonte né tejkalimin e kufijve té vendosur né juridiksionin
e saj. Né té vertet€, éshteé roli i gjykatave té rregullta t'i interpretojné dhe zbatojné
rregullat pérkatése t€ sé drejtés procedurale dhe materiale (shih rastin Balliktas
Bingollii kundér Turqgisé, GJEDNJ, nr. 76730/12 i 22 gershorit 2021, paragrafi 75;
Garcia Ruiz kundér Spanjés, GJEDNJ, nr. 30544/96, i 21 janarit 1999, paragrafi
28; dhe shih, gjithashtu, rastet e Gjykatés: KI70/11, parashtrues t€ kérkesés Faik
Hima, Magbule Hima dhe Besart Hima, Aktvendim pér papranueshméri i 16
dhjetorit 2011; si dhe rastet e cekura mé lart KIo6/17, parashtrues L. G. dhe pesé té
tjerét, paragrafi 37; dhe KI122/16, parashtrues Riza Dembogaj, paragrafi 57).

Ky géndrim éshté mbajtur vazhdimisht nga Gjykata, bazuar né praktikén gjyqésore
té GJEDNJ-s€, gé né ményreé té qarté thekson se nuk éshté roli i saj té rishikojé
konkluzionet e gjykatave té rregullta né€ lidhje me gjendjen faktike dhe zbatimin e
té drejtés materiale (shih, rastin e GJEDNJ-sé Pronina kundér Rusisé, kérkesa nr.
65167/01, Vendimi pér pranueshmeéri i 30 qershorit 2005; dhe rastet e Gjykatés té
cituara mé lart KIo6/17, parashtrues L. G. dhe pesé té tjerét, paragrafi 38; dhe
KI122/16, parashtrues Riza Dembogaj, paragrafi 57).
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59.

60.

61.

62.

63.

Né kété kuptim, Gjykata né pajtim me praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, ka
theksuar se edhe pse roli i Gjykatés €shté i kufizuar né aspektin e vlerésimit té
interpretimit té ligjit, ajo duhet té sigurohet dhe té€ ndérmarré masa kur véren se
njé gjykaté ka aplikuar ligjin né ményré qartazi t€ gabuar né njé rast specifik e qé
mund té keté rezultuar né “konkluzione arbitrare” apo “qartazi té paarsyeshme”
pér parashtruesin (shih rastet e GJEDNJ-s€, Anheuser-Busch Inc., Aktgjykim,
paragrafi 83; Kuznetsov dhe té tjerét kundeér Rusisé, nr. 184/02, paragrafét 70-74
dhe 84; Paduraru kunder Rumaniseé, nr. 63252/00, paragrafi 98; Sovtransavto
Holding kundér Ukrainés, kérkesa nr. 48553/99, paragrafét 79, 97 dhe 98; Beyeler
kundeér Italisé [GC], kérkesa nr. 33202/96, paragrafi 108; Koshoglu kunder
Bullgarisé, Aktgjykim i 10 majit 2007, paragrafi 50; shih, gjithashtu, rastin e
Gjykatés cituar mé lart KI122/16, parashtrues Riza Dembogaj, paragrafi 57; dhe
KI154/17 dhe Klo5/18, parashtrues Basri Deva, Aferdita Deva dhe Shogéria me
Pérgjegjési té Kufizuar "BARBAS", paragrafét 60 deri né 65 dhe referencat e
pérdorura aty).

Né rastin konkret, Gjykata ka parasysh se Gjykata Supreme kishte konstatuar se
parashtruesi i kérkesés kérkesén e tij pér rishqyrtim t€ jashtézakonshém e kishte
parashtruar kundér Aktgjykimit [AA.nr.822/2019] té 21 shtatorit 2020, té Gjykatés
sé Apelit. Gjykata rikujton se né kérkesén e tij pér rishqyrtim té jashtézakonshém,
parashtruesi i kérkesés kontestoi ligjshmériné e aktgjykimit té€ Gjykatés sé Apelit
duke pretenduar zbatim t€ gabuar t€ s€ drejtés materiale.

Gjykata Supreme, pérmes Aktgjykimit ARJ.UZVP.nr.80/2020 t€ 17 dhjetorit 2020,
kishte vlerésuar se gjykata e shkallés sé dyté ka vepruar drejté kur ka refuzuar si té
pabazuar ankesén e paditésit, duke vértetuar aktgjykimin e shkallés s€ paré. Né
arsyetimin e Gjykatés Supreme theksohet se gjykatat e instancave mé té uléta kané
vértetuar né ményré té€ drejté se vendimi i kontestuar éshté i drejté, se organi
administrativ ka vértetuar drejté gjendjen faktike si dhe né ményré té drejté ka
aplikuar té drejtén materiale.

Sa i pérket pretendimit t€ lartpérmendur, Gjykata rikujton konstatimin e béré nga
Gjykata Supreme né aktgjykimin e saj se: “..gjykatat e instancave mé té uléta né
ményré té drejté kané konstatuar se e paditura-Agjencia e Ushqimeve dhe
Veterinari e ka vértetuar drejté gjendjen faktike se paditési ka kryer shkelje té
rénda disiplinore. Nga shkresat e Zyrés sé BE nr.526 dt.08.02.2007, me té cilat
éshté e njoftuar Agjencia pér Ushqime dhe Veterinari, né ményré té
pakontestueshme éshté vértetuar se kané ekzistuar ankesa té shumta nga
personat e interesuar dhe né veganti nga ana e udhéhegésve té caktuar té
angazhuar pér implementimin e dy projekteve té financuara nga BE, gjé gé éshté
mundur té vértetohet edhe nga shkresat elektronike té 05.01.2017; 10.02.2017;
13.02.2017; 15.02.2017; 17.02.2017; st dhe nga kérkesa pér gasje né dokumentet
zyrtare té 27.04.2017; 03.05.2017; 08.02.2017 dhe té 17.07. 2017...”.

Gjykata gjithashtu rikujton se shkresat e lartcekura elektronike i ishin paraqitur
edhe Komisionit Disiplinor si dhe Komisionit pér Zgjidhjen e Kontesteve dhe
Ankesave t€ punédhénésit, pasqyruar né vendimet pérkatése t€ 9 marsit 2017; 11
prillit 2017; 13 korrikut 2017 dhe 23 gushtit 2017.
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64.

65.

66.

67.

Gjykata ripérsérité se Gjykata Kushtetuese mund t€ béjé vlerésimin e
interpretimeve ligjore te gjykatave te rregullta pérjashtimisht dhe até vetém nése
ato interpretime jané arbitrare ose qartazi te paarsyeshme (shih rastin e Gjykatés
té cituar mé lart, KI75/17, parashtrues X, paragrafi 59).

Megjithaté, bazuar né shtjellimet e mésipérme, si dhe interpretimin dhe arsyetimin
e dhéné nga Gjykata Supreme, né rastin konkret, nuk éshté déshmuar qé ka
arbitraritet né interpretimin e dhéné nga Gjykata Supreme me rastin e refuzimit té
kérkesés pér rishqyrtim té jashtézakonshém té vendimit gjyqésor.

Prandaj, Gjykata thekson se parashtruesi i kérkesés, pértej pretendimit pér shkelje
té nenit 31 té€ Kushtetutés, si rezultat i aplikimit né ményré diskriminuese t€ ligjit,
nuk mbéshtet mjaftueshém dhe as nuk argumenton para Gjykatés, se si ky
interpretim i “ligjshmérisé” nga Gjykata Supreme, mund té keté qené jo i drejté.

Si pérfundim, Gjykata konstaton se parashtruesi né kérkesén e tij nuk ka arritur té
déshmojé dhe té mbéshtesé pretendimin e tij se si Gjykata Supreme gjaté
interpretimit dhe zbatimit t€ sé drejtés materiale ka shkelur té drejtén e tij té
garantuar me nenin 31 t€ Kushtetutés, dhe rrjedhimisht, ky pretendim éshté qartazi
i pabazuar né baza kushtetuese, si¢ éshté pércaktuar pérmes paragrafit (2) té
rregullit 39 té Rregullores sé punés.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té€ Kushtetutés, nenet 20 dhe 48 té Ligjit
dhe rregullin 39 (2) té Rregullores sé punés, mé 25 néntor 2021, njézéri:

VENDOS
I. TEDEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin 20.4
té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtari raportues Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese

BAj lﬁ i Grega Caka-Nimani

%}MLCQA /MJ
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