REPUBLIKA E KOSOVES - PEITYBJIHKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVQ
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHU CY[
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 28 dhjetor 2021
Nr.ref.:RK 1925/21

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

neée
rastin nr. KI176/20
Parashtrues
Flortent Godeni, Fatmir Godeni, dhe Binije Godeni

Kérkesé pér vlerésim té kushtetutshmeérisé
sé Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit, AC.nr.4116/19, té 24 shtatorit 2020

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKI:S SE KOSOViS

e pérbére nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, z€vendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Florent Godeni, Fatmir Godeni dhe Binije Godeni,
me banim né Gjakové (n€ tekstin e métejmé: parashtruesit e kérkesés).



Vendimi i kontestuar

2,

Parashtruesit e kérkesés e kontestojné kushtetutshmériné e Njoftimit
[KMLC.nr.145/2020] té 30 tetorit 2020 té Zyrés sé Kryeprokurorit té€ Shtetit si
dhe Aktvendimin [AC.nr.4116/19] e 24 shtatorit 2020, té€ Gjykatés sé Apelit té
Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata e Apelit), né lidhje me Aktvendimin
[PPP.nr.121/2017] e 10 korrikut 2019, t€ Gjykatés Themelore né Gjakové (né
tekstin e métejmé: Gjykata Themelore).

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshméris€ sé vendimeve té
kontestuara pérmes sé€ ciléve parashtruesit e kérkesés pretendojné té jené
shkelur té drejtat e tyre té garantuara me nenin 32 [E Drejta pér Mjete Juridike]
dhe me nenin 54 [Mbrojtja Gjyqgésore e té Drejtave] t€ Kushtetutés sé Republikés
sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta) né ndérlidhje me nenin 6 té
Konventés Evropiane pér té€ Drejtat e Njeriut ( né€ tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7, té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, nenet 22 [Procedimi i kérkesés], 47 [Kérkesa
individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] té Ligjit nr. 03/L-121 pér
Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe
rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé€ punés sé
Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura para Gjykatés Kushtetuese

5.

Mé 23 néntor 2020, parashtruesit e kérkesés e dorézuan kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese t€ Republikés sé€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 30 néntor 2020, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtaren Remzije Istrefi-Peci
gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Selvete
Gérxhaliu-Krasniqi (kryesuese), Bajram Ljatifi dhe Radomir Laban.

Mée 10 dhjetor 2020, Gjykata njoftoi parashtruesit e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés dhe kérkoi nga ata gé t€ dorézojné né Gjykaté, Aktvendimin
[PPP.nr.121/2017] e 10 korrikut 2019, té€ Gjykatés Themelore. T€ njéjtén dité
Gjykata njoftoi edhe Gjykatén e Apelit pér regjistrimin e kérkesés.

Mé 24 dhjetor 2020, parashtruesit e kérkesés dorézuan né Gjykaté dokumente
shtesé lidhur me rastin e tyre, respektivisht Aktvendimin [PPP.nr.121/2017] € 10
korrikut 2019, té Gjykatés Themelore.

ME 19 mars 2021, Gjykata kérkoi nga parashtruesit e kérkesés qé té dorézojné
né Gjykaté dy Aktvendime t€ Gjykatés sé Apelit, respektivisht Aktvendimin
[Ac.nr.4313/15] e 2 prillit 2017, dhe Aktvendimin [Ac.nr.4315/15] e 3 prillit 2017.



10.

11.

12,

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Mé 29 mars 2021, parashtruesit e kérkesés dorézuan né Gjykaté dokumentet e
kérkuara, respektivisht Aktvendimin [Ac.nr.4313/15] e 2 prillit 2017 dhe
Aktvendimin [Ac.nr.4315/15] e 3 prillit 2017 té Gjykatés sé Apelit.

MEé 28 prill 2021, Gjykata kérkoi nga parashtruesit e kérkesés qé t€ plotésojné
formularin e kérkesés.

Mé 28 prill 2021, Gjykata kérkoi nga Gjykata Themelore gé té dorézojé né
Gjykaté dosjen e ploté té rastit.

ME 14 maj 2021, parashtruesit e kérkesés e dorézuan né Gjykaté formularin e
kérkesés.

MEé 17 maj 2021, bazuar né paragrafin 5 té nenit 114 [Pérbérja dhe Mandati i
Gjykatés Kushtetuese] té Kushtetutés dhe rregullit 12 (Zgjedhja e Kryetarit dhe
e Zévendéskryetarit) té Rregullores sé punés, gjyqtarja Gresa Caka-Nimani u
zgjodh Kryetare e Gjykatés Kushtetuese. Bazuar né paragrafin (4) té rregullit 12
té Rregullores sé punés dhe Vendimit té Gjykatés KK-SP 71-2/21, u pércaktua qé
gjyqtarja Gresa Caka-Nimani, detyrén e Kryetares sé Gjykatés e merr pas
pérfundimit té mandatit t€ Kryetares aktuale té Gjykatés Arta Rama-Hajrizi, mé
26 gershor 2021

MEé 18 maj 2021, Pérmbaruesi Privat, Gjoké Radi dorézoi né Gjykaté dosjen e
ploté té rastit.

Mé 25 maj 2021, bazuar né€ pikén 1.1 té paragrafit 1 t€ nenit 9 (Pérfundimi i
mandatit para kohés) té€ Ligjit dhe rregullit 7 (Doréhegja e gjyqtaréve) té
Rregullores s€ punés, gjyqtari Bekim Sejdiu paraqiti doréhegjen e tij nga pozita
e gjyqtarit prané Gjykatés Kushtetuese.

ME€ 26 gershor 2021, bazuar né paragrafin (4) té rregullit 12 té Rregullores sé
punés dhe Vendimit t€ Gjykatés KK-SP 71-2/21, gjyqtarja Gresa Caka-Nimani
mori detyrén e Kryetares sé Gjykatés, ndérsa bazuar né pikén 1.1 t€ paragrafit 1
té nenit 8 (Pérfundimi i mandatit) té Ligjit, kryetarja Arta Rama-Hajrizi
pérfundoi mandatin e Kryetares dhe t€ gjyqtares sé Gjykatés Kushtetuese.

Mé 8 tetor 2021, Kolegji shqyrtues vendosi qé kérkesa té shqyrtohet né njé
seance té ardhshme.

Meé 20 tetor 2021, pasi qé dosja e ploté e rastit e dorézuar né Gjykaté nga
Pérmbaruesi Privat, Gjoké Radi nuk ishte e ploté, Gjykata kérkoi nga Gjykata
Themelore, gé té dorézojé né Gjykaté vendimet si né vijim:

i) Aktvendimin e Gjykatés Themelore né Gjakové [E.nr.1062/2013] té 16
shtatorit 2013;

1) Aktvendimin e Gjykatés Themelore né Gjakové [E.nr.1063/2013] té 16
shtatorit 2013;

iti) Aktvendimin e Gjykatés Themelore né Gjakové [CP.1062/2013] té 11
gushtit 2014; si dhe

iv) Aktvendimin e Gjykatés Themelore né Gjakové [CP.1063/2013] té 11
gushtit 2014



20. ME 29 tetor 2021, Gjykata Themelore dorézoi né Gjykaté dokumentet e kérkuara.
21. MEé 9 dhjetor 2021, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtares raportuese

dhe me shumicé i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.
Pérmbledhja e fakteve

Pérmbledhja e fakteve lidhur me procedurén pérmbarimore

22,

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se parashtruesit e kérkesés mé 7 korrik 2008,
kishin nénshkruar Marréveshjen mbi krediné [D-27331] me kreditorin
ProCredit Bank, né Gjakové pér krediné e pérgjithshme né vleré prej
700,000.00 (shtatégind mijé) euro. Mé 2 gershor 2009, parashtruesit e
kérkesés kishin nénshkruar edhe njé Marréveshje mbi krediné me [D-32449] me
ProCredit Bank né vleré prej 350,000.00 (treqind e pesédhjeté mijé) euro.

ME 4 korrik 2008 dhe mé 4 gershor 2009, parashtruesit e kérkesés kishin lidhur
Marréveshjet mbi Hipotekén [nr.VR.nr.2387/2008] dhe [VR.nr.2675/2009] me
kreditorin ProCredit Bank ( né tekstin e métejmeé: Marréveshjet mbi Hipotekén
té lidhura me ProCredit Bank) t€ cilat ishin vértetuar prané Gjykatés Komunale
né Gjakove.

MEé 7 korrik 2008 dhe mé 4 gershor 2009, Zyra Komunale e Kadastrit né Gjakoveé,
duke vepruar sipas kérkesés sé ProCredit Bank, pérmes Aktvendimeve me nr.
[258/08 dhe 163/09] kishte vendosur hipotekén né pronat pér sigurimin e
kredis€é, e pércaktuar si hipoteké e rendit t€ paré€, té dyteé, té treté dhe té kateért.

ME 30 shtator 2010, parashtruesit e kérkesés kishin lidhur Marréveshjen mbi
krediné me [nr. 1385/2/Gja] me Bankén Ekonomike né vleré té pérgjithshme
233.000,00 (dyqind e tridhjeté e tre mijé) euro. N€ té njéjtén daté kishin lidhur
edhe Marréveshjen mbi hipotekén me [nr 1385/3 Gja] (né tekstin e métejmé
Marréveshja mbi Hipotekén e lidhur me Bankén Ekonomike).

ME 18 gusht 2011, ProCredi Bank, u drejtua né Gjykatén Komunale né Gjakove,
me “Propozim pér ekzekutim né palujtshmeéri /hipoteké dhe sekuestrim
kolarterali” kundér parashtruesve té€ kérkesés, bazuar né Marréveshjet mbi
Hipotekén té lidhura me ProCredit Bank.

Mé 18 gusht 2011, Gjykata Komunale né Gjakové, pérmes [Aktvendimit
Ekz.nr.818/11] kishte lejuar pérmbarimin né bazé t€ dokumenteve pérmbaruese
Marréveshjeve mbi Hipotekén té lidhura vetém me ProCredit Bank.

Mé 11 shtator 2013, Banka Ekonomike kishte paraqitur Propozim pér
Pérmbarim né Gjykatén Themelore, kundér parashtruesve té kérkesés, bazuar
né Marréveshjen mbi Hipotekén té€ lidhur me Bankén Ekonomike.

Mé 16 shtator 2013, Gjykata Themelore, pérmes Aktvendimeve
[E.nr.1063/2013] dhe [CP.1062/2013] kishte lejuar pérmbarimin né bazé té
dokumenteve pérmbaruese Marréveshjeve mbi Hipotekén té€ lidhura me
ProCredit Bank.



30.

31.
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33.
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35-
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38.

ME 18 tetor 2013, parashtruesit e kérkesés kishin paraqitur prapsim né Gjykatén
Themelore, kundér Aktvendimeve té lartpérmendura té Gjykatés Themelore, pér
lejim té pérmbarimit.

MEé 11 gusht 2014, Gjykata Themelore, pérmes Aktvendimit [CP.1063/2013] dhe
Aktvendimit [CP.1062/2013] kishte refuzuar si té pabazuar prapésimin e
parashtruesve té kérkesés.

NE njé daté té paspecifikuar, parashtruesit e kérkesés kishin paraqgitur ankesé€ né
Gjykatén e Apelit, kundér Aktvendimeve té lartpérmendura té Gjykatés
Themelore né Gjakoveé.

Gjykata e Apelit kishte refuzuar ankesén si t€ pabazuar dhe kishte vértetuar
Aktvendimet e lartpérmendura té Gjykatés Themelore.

ME 29 gusht 2014, pas kérkesés sé ProCredit Bank, Pérmbaruesi Privat, Gjoké
Radi, kishte nxjerré Konkluzionin pér shitjen e palujtshmeérisé, pér pérmbushjen
e obligimeve kontraktuale, duke caktuar shitjen mé 26 shtator 2014 té
patundshmérive t€ léna né hipoteke.

ME 26 shtator 2014, ProCredit Bank pérmes parashtresés drejtuar Pérmbaruesit
Privat, Gjoké Radi, kishte kérkuar q€ té ndérlidhet me procedurén
pérmbarimore gé ishte né zhvillim e sipér me Bankén Ekonomike, ku kjo e
fundit kishte iniciuar proceduré pérmbarimore né Gjykatén Themelore né
Gjakové, kundér parashtruesve té kérkesés dhe gé kishte té€ bénte me té njéjtat
palujtshméri t€ 1éna né hipoteké. ProCredit Bank ndér té tjera kishte kérkuar gé
“mbi bazén e dokumentacionit té prezentuar, qé né procedurén e shitjes ti
mundésohet nga kreditori tjetér Banka Ekonomike “si kreditor me té drejté té
siguruar, pas vértetimit té prioritetit té pérmbushjes, té pérmbushé borxhin me
shitjen e palujtshmeérisé léndore”.

MEé 27 janar 2015, Pérmbaruesi Privat, Gjoké Radi, pérmes Konkluzionit kishte
pércaktuar prioritetin e paré pér pérmbushjen e kérkesés nga palujtshméria e
1éné né hipoteké pér kreditorin ProCredit Bank né raport me kreditorin tjetér
Bankén Ekonomike.

Mé 11 shtator 2015, pas mbajtjes sé tri seancave publike pér shitjen e
palujtshmérive té léna né hipoteké, Pérmbaruesi Privat, Gjoké Radi, nga
Gjakova kishte nxjerré Urdhrat Pérmbarimoré [E.nr.211/14] dhe [E.nr.210/14]
pérmes té ciléve si ofertues té vetém pér blerjen e palujtshmérive té léna né
hipoteké, caktoi kreditorin ProCredit Bank. Pérmes kétyre dy urdhrave té
lartpérmendur ishte pércaktuar si né vijim: i) palujtshmérité e léna né hipoteké
né bazé té Marréveshjeve mbi Hipotekén té lidhura me ProCredit Bank, shiten
tek kreditori ProCredit Bank; si dhe ii) detyrohen parashtruesit e kérkesés qé t'i
lirojné palujtshmérité e lartpérmendura.

NEé njé daté té paspecifikuar, parashtruesit e kérkesés kishin paraqgitur ankesé né
Gjykatén e Apelit kundér Urdhrave Pérmbarimoré [E.nr.211/14] dhe [E.nr.
210/14] duke pretenduar shkelje esenciale té dispozitave pérmbarimore,



39-

40.

41.

42.

43.

konstatim t€ gabuar té gjendjes faktike si dhe aplikim té gabuar t€ sé drejtés
materiale.

Mé 3 prill 2017, Gjykata e Apelit, pérmes Aktvendimeve [Ac.nr.4313/2015] dhe
[Ac.nr.4315/2015] refuzoi si té€ pabazuar kérkesén e parashtruesve té€ kérkesés
dhe kishte vértetuar Urdhrat Pérmbarimor [E.nr.210/14] dhe [E.nr.211/14].

Mé 25 prill 2017, Pérmbaruesi Privat Gjoké Radi, pérmes Urdhrave
[P.nr.210/14] dhe [P.nr.211/14] konstatoi se palujtshmérité e parashtruesve té
keérkesés, shiten tek kreditori ProCredit Bank.

Né njé daté té paspecifikuar, ProCredit Bank kishte parashtruar kérkesé né
Ministriné e Mjedisit dhe Planifikimit Hapésinor-Agjenciné Kadastrale té
Kosovés, qé né bazé té Urdhérit t€ PErmbaruesit Privat Gjoké Radi [P.nr.211/14]
i 26 tetorit 2015 dhe [P.nr.210/2014] i 26 tetorit 2015, té€ béhet bartja e pronave
nga parashtruesit tek ProCredit Bank.

Mé 15 gershor 2017, Ministria e Mjedisit dhe Planifikimit Hapésinor-Agjencia
Kadastrale e Kosovés, Pérmes Aktvendimeve [nr.937/2017] dhe [nr.938/2017]
vendosi g€ kérkesa e ProCredit Bank té miratohet né funksion té zbatimit té
Urdhrave t€ lartcekur.

Mé 7 gusht 2017, Pérmbaruesi Privat Gjoké Radi, pérmes Konkluzionit
[P.nr.189/17] njoftoj parashtruesit e kérkesés qé mé sé largu deri mé 30 gusht
2017, ti lirojné t€ gjitha pronat né posedim dhe shfrytézim tek kreditori
ProCredit Bank, né t€ kundértén pérmbarimi i kérkesés do béhet né ményré té
dhunshme.

Pérmbledhja e fakteve lidhur procedurat pér parregullsi procedurale né procedurén
pérmbarimore

44.

45.

Mé 23 gusht 2017, parashtruesit e kérkesés kishin parashtruar ankesé né
Gjykatén Themelore, duke pretenduar se kishin ndodhur parregullsi
procedurale t€ zhvilluara né procedurén pérmbarimore nga Pérmbaruesi Privat,
Gjokeé Radi, nga Gjakova duke pretenduar ndér té tjera se ishin duke u zhvilluar
dy procedura paralele pér njérén nga palujtshmérité e 1éna né hipoteké, dhe qé
ka té béjé me vértetimin e pronésisé nga palét e treta, duke shtuar se né
procedurén pérmbarimore té zhvilluar lidhur me rastin konkret, jané té
pérfshira palét g€ nuk kané gené palé né proceduré. Ndér té tjera, parashtruesit
e kérkesés propozuan qé té€ shtyhet edhe shitja e palujtshmérive sipas
Konkluzionit t€ Pérmbaruesit Privat.

Né té njéjtén dit€, parashtruesit e kérkesé pérmes parashtresés drejtuar
Pérmbaruesit privat Gjoké Radi, kérkuan qé té shtyhet ekzekutimi i pérmbarimit
té dhunshém né bazé té Konkluzionit [P.nr.189/17], duke theksuar se kishin
parashtruar ankesé€ n€ Gjykatén Themelore, pér parregullsité procedurale té
zhvilluara né procedurén pérmbarimore dhe mé tej pretenduan se atyre do ju
shkaktohej dém i jashtézakonshém material né rast se nuk miratohet kérkesa e

tyre.
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Mé 30 gusht 2017, parashtruesit e kérkesés kishin parashtruar kérkes€ né
Gjykatén Themelore, pér pérjashtimin e Pérmbaruesit Privat, Gjoké Radi, nga
Gjakova me pretendimin se “Gjaté ushtrimit té detyrés sé té njéjtit si gjyqtar
pérmbarues prané Gjykatés Themelore té Gjakouvés, po tani pérmbarues privat
Jjané ndérmarré njé séré veprimesh ligjore duke marré edhe vendime kur kjo
céshtje ishte per vendosje dhe shqyrtim prané Titullarit. Pérmbaruesi Privat
Gjoké Radi i ka té qarta dhe tejet té kristalizuara té metat procedurale, por
cuditérisht né mungesé té objektivitetit té tij i njéjti i anashkalon kéto té meta
edhe pse kjo rrethané i éshté njohur”.

MEé 31 gusht 2017, Pérmbaruesi Privat, Gjoké Radi, pérmes deklaratés drejtuar
Gjykatés Themelore né Gjakové kishte kundérshtuar kérkesén e parashtruesve
pér pérjashtimin e tij, nga procedura duke arsyetuar se “Me urdhrin P.nr.210/14
té dt. 26.10.2015 dhe me Urdhrin P.nr.211/14 té dt 26.10.2015 ka pérfunduar
procedura me shitjen e palujtshmérive té debitoréve”.

Mé 7 gusht 2018, Pérmbaruesi Privat, Gjoké Radi, pérmes Konkluzionit
(P.nr.189/17), kishte kérkuar gé parashtruesit e kérkesés té lirojné té gjitha
palujtshmeérité e 1éna né hipoteké.

Mé 10 korrik 2019, Gjykata Themelore, pérmes Aktvendimit [PPP.nr.121/17]
refuzoi si té€ pathemelté ankesén e parashtruesve t€ kérkesés, ndérsa kérkesén
specifike t€ parashtruesve t€ kérkesés pér pérjashtimin e Pérmbaruesit Privat,
Gjoké Radi, nga Gjakova e hodhi poshté. Né Aktvendim tutje shtohet se
“pérmbaruesi privat ka vepruar konform dispozitave ligjore té ligjit té
procedurés pérmbarimore vazhduar procedurén pérmbarimore té LPP-sé, po
ashtu lidhur me pretendimet e debitoréve se jané duke u zhvilluar dy procedura
paralele nuk géndron njé fakt i tillé pasi qé procedura pérmbarimore éshté
proceduré tjetér krahas procedurés civile dhe se né rast suksesi né procedurén
civile debitoreét kané té drejté té kérkojné kundeér pérmbarimin sipas nenit 54 te
LPP-sé. [...] Gjykata né punén e pérmbaruesit privat Gjoké Radi, nuk ka
vérejtur asnjé parregullsi sic pretendohet nga debitorét sepse te gjitha
pretendimet e sipércituara té debitorit né fjalé kané gené objekt shqyrtimi dhe
jané konsumuar edhe me ankesat e debitoréve jané refuzuar si te pa bazuar
duke e vértetuar sipas aktvendimeve te Gjykatés se Apelit te Kosovés
AC.nr.4313/15 te dt.03.04.2017 dhe aktvendimin Ac.nr4315/15 té dt.03.04.20
[...].

Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesit e kérkesés paraqitén ankesé né
Gjykatén e Apelit kundér Aktvendimit t€ lartpérmendur té Gjykatés Themelore,
duke pretenduar aplikim té gabuar té s€ drejt€s materiale dhe konstatim té
gabuar t€ gjendjes faktike.

Mé 24 shtator 2020, Gjykata e Apelit, pérmes Aktvendimit [Ac.nr.4116/19],
refuzoi si té pathemelté ankesén e parashtruesve té kérkesé€s dhe e vértetoi
Aktvendimin e Gjykatés Themelore [ PPP.nr.121/2017] duke e konsideruar té
njéjtin si t€ drejté dhe té ligishém. Lidhur me pretendimin e parashtruesve se
Gjykata Themelore gabimisht kishte aplikuar dispozitén e nenit 67 t€ Ligjit té
Procedurés Kontestimore, Gjykata e Apelit kishte theksuar se bazuar né
dispozitén e lartcekur “ kjo ka té béjé me rastet kur gjykatési ka vendosur né
shkallé té pare ndérsa merr pjesé né vendosje né shkallé té dyté apo e kundérta”.

7
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Pér mé tepér Gjykata e Apelit lidhur me kété pretendim shton se sipas nenit 68.4
té LPK-sé i cili né kéteé rast aplikohet pérshtatshmeérisht, parashtruesit e kérkesés
neé cilési té debitorit , kané obligim qé t'i cekin arsyet qé kérkojné pérjashtimin,
e né rastin konkret nuk e kané béré.

ME 19 tetor 2020, parashtruesit e kérkesés iu drejtuan Zyrés sé Kryeprokurorit
té Shtetit me kérkesé pér mbrojtje t€ ligjshmeéris€, kundér Aktvendimit té
lartpérmendur té Gjykatés sé Apelit, duke pretenduar shkelje esenciale té
dispozitave procedurale dhe aplikim té gabuar t€ s€ drejtés materiale.

Mé 30 tetor 2020, Zyra e Prokurorit t€ Shtetit, pérmes Njoftimit
KMLC.nr.145/2020, njoftoi parashtruesit e kérkesés se pretendimet e tyre nuk
jané té mjaftueshme pér t€ paraqitur kérkesén pér mbrojtje t€ ligjshmeérise.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

54.

55.

56.

57-

Parashtruesit e kérkesés pretendojné se me aktvendimet e kontestuara u jané
shkelur té drejtat e garantuar me nenin 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] dhe me
nenin 54 [ Mbrojtja Gjygésore e t€ Drejtave] té Kushtetutés né ndérlidhje me
nenin 6 té¢ KEDNJ.

Fillimisht parashtruesit e kérkesés pretendojné se “pér shkak té parregullsive
gjaté kryerjes sé pérmbarimit tek pérmbaruesi Gjoké Radi. nga Gjakova, kané
ndérmarré veprimet e lejueshme ligjore pas lejimit té propozimit pér
pérmbarim te ky pérmbarues né léndén P.nr.179/2017 ndaj té cilit pérmbarues
pér shkak té parregullsive gjaté zbatimit te procedurés pérmbarimore e gé
debitorét kané kérkuar diskualifikimin e tij”.

Parashtruesit e kérkesés para Gjykatés ankohen se gjaté kryerjes s€ procedurave
pérmbarimore lidhur me rastin e tyre tek PErmbaruesi Privat, Gjoké Radi, ka
pasur parregullsi té shumta. Lidhur me két€, parashtruesit pretendojné se “Per
shkak te veprimeve térésisht kundeérligjore dhe kundér kushtetuese té
peérmbaruesit Gjoké Radi, nga Gjakova, e té cilat bijné ndesh edhe me
dokumentin e besueshém né bazé té sé cilit ky pérmbarues ka lejuar edhe
propozimin peér ekzekutim té kreditorit ProCredit Bank, me seli né Prishtiné.
Propozuesi i permbarimit ProCredit Bank, duke shfrytézuar pozitén e saj si
kredidhénés ka ndérmarreé asi veprime te cilat ky pérmbarues i ka trajtuar si
te vérteta edhe pse ato veprime bien ndesh me dispozitat ligjore pozitive.
Organi pérmbarues pa u léshuar ne dispozitat ligjore pérkatésisht té LPP ka
beré lejimin e propozimit pér ekzekutim edhe pse nuk do duhej té bente”.

Parashtruesit para Gjykatés pretendojné se vendimet e kontestuara nuk jané
mjaftueshém te arsyetuara duke theksuar: “Gjykata e shkallés sé paré me té
cilén ka refuzuar ankesén e debitoréve pér pérjashtim té pérmbaruesit me
Aktvendimin ne saj PPP.nr.121/2017 ka dhéné arsye té mangéta dhe jo
thelbésore duke mos arsyetuar aktvendimin e sajé me asnjé dispozite ligjore.”
Parashtruesit tutje theksojné: “sa i pérket Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit si
dhe njoftimit té Zyrés sé Kryeprokurorit te Shtetit Lidhur me Kérkesén pér
mbrojtjen e ligishmérisé té ushtruar nga debitorét nuk jané fare né arsyet
ankimore né té cilin Aktvendim pérkatésisht Njoftim né arsyet e tyre kane
konstatuar shkurtimisht se Aktvendimi i Gjykatés sé shkallés sé paré vértetohet
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58.

59-

60.

pérkatésisht me njoftim thoté se nuk jané plotésuar kushtet e qé éshté njé
absurditet”.

Sa i pérket Aktvendimit te Gjykatés se Apelit dhe Njoftimit te Zyrés se
Kryeprokurorit te Shtetit lidhur me kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmeérisé,
parashtruesit e kérkesés theksojné se “Gjykatat e rregullta kané shkelur
parimin e ligjshmérisé dhe drejtéshmérisé. Andaj konsiderojmé qé
Aktvendimet e atakuara me kété ankese jané pérfshiré me shkelje té té drejtave
kushtetuese pérkatésisht me kété rast ankuesve 1 jané shkelur te drejtat
elementare njerézore dhe até e drejta e mbrojtur e parapare me nenin 6 te
Konventés Evropiane e te Drejtave te Njeriut dhe nenit 32 te Kushtetutés se
Republikés se Kosovés ne kuadeér te se cilés te démtuarve i eshét shkelur e drejta
ne gjykim ne drejte dhe ne barabarési te paléve ne procedure dhe drejta sipas
nenit 54 te Kushtetutés se Republikés se Kosovés ne mbrojtje Gjygésore e té
Drejtave”.

Parashtruesit e kérkesés tutje pérmes plotésimit t€ kérkesés pretendojné se gjaté
gjithé procedurés pérmbarimore “pérkundér kérkesés soné dhe iniciativés gé té
béhet ekspertiza financiare si dhe e ndértimtarisé pér caktimin e vlerés sé
tregut pér paluejtshmeérité e léna né hipoteké, éshté kundershtuar nga
pérfaqésuesi i kreditorit dhe i aprovuar nga pérmbaruesi privat me arsyetimin
se propozimi pér caktimin e ekspertit té financave dhe i ndértimtarisé ka pér
géllim dhe i shérben vetém zvarritjes sé proceduré”.

Parashtruesit né fund kérkojné nga Gjykata gé té anulojé: i) Aktvendimin
[AC.nr.4116/19] e 24 shtatorit 2020 t€ Gjykatés sé Apelit né lidhje me
Aktvendimin [PPP.nr.121/2017] e 10 korrikut 2019, té Gjykatés Themelore; si
dhe ii) Njoftimin KMLC.nr.145/2020 té 30 tetorit 2020 té Zyrés sé
Kryeprokurorit té€ shtetit.

Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore

Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave
publike.

[....]
Ligji Nr.03/L006 pér Procedurén Kontestimore
Neni 67
Gjyqtari nuk mund ta procedojé ¢éshtjen juridike:

a) né qofte se éshté veté paleé, pérfagésues ligjor apo me prokuré i palés, apo
né qofté se me palén éshté bashkekreditor apo bashkédebitor ose i obliguar



pér regresim, apo né qofté se né té njéjten céshtje éshté dégjuar si déshmitar
ose si ekspert;

b) né qofté se pala ose pérfaqésuesi ligjor apo me prokuré i saj éshté kushéri
gjaku né vijén vertikale deri né ciléndo shkallé, kurse né vijén horizontale
deri né shkallé té katert, apo né qofté se éshté bashkéshort, apo gjini e
krushqisé deri né shkallé té dyté, pavarésisht nése martesa ka pushuar ose

Jo;

c¢) né qofté se éshté kujdestar, adoptues ose i adoptuar i palés, i pérfaqésuesit
té saj ligjor ose me prokuré;

d) né qofté se né té njéjtén ¢éshtje ka marré pjese né dhénien e vendimit té
giykatés meé té ulét, ose te organit tjetér, ose né procedurén e
ndérmjetésimit;

e) né qofte se ka vepruar né ¢éshtjen né té cilen éshté béré ujdia gjyqgésore, e
me padiné e ngritur kérkohet anulimi i ujdisé sé kétille;

) né qofté se éshté aksionar apo anétar i shogérisé tregtare qé éshté palé né
procedurén e iniciuar me padi;

g) né qofte se ekzistojné rrethana té tjera qé e vejné né dyshim paanésiné e
tij.

Neni 68

[...]

68.4 Pala ka pér detyré qé né kérkesén péer pérjashtim t’i ceké rrethanat nga
té cilat pérfundon se ekziston ndonjé bazé ligjore pér pérjashtimin e
gjyqtarit.

Neni 247

247.1 Prokurori publik mund ta ngrejé kérkesén pér mbrojtjen e
ligjshmérise:

a) pér shkak te shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés
kontestimore, né qofté se shkelja ka té béjé me kompetenceén territoriale , po
ge se gjykata e shkallés sé paré e ka nxjerré aktgjykimin pa seancé kryesore,
kurse e ka pasur detyré ta mbajé seancén kryesore, po ge se éshté vendosur
pér kérkesen, rreth sé cilés kontestimi éshté né vazhdim, apo né qofté se né
kundérshtim me ligjin, éshté pérjashtuarpubliku né seancén kryesore;

b) pér shkak té aplikimit té gabueshém té sé drejtés materiale.
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Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

61.

62.

63.

64.

Gjykata duhet s€ pari té shqyrtojé nése parashtruesit e kérkesés i kané
pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté dhe té
specifikuara mé tej me Ligj dhe me Rregullore t€ punés.

Né kété drejtim, Gjykata u referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, i cili pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményré ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.”

Gjykata gjithashtu i referohet nenit 47 [Kérkesa individuale], nenit 48
[Saktésimi i kérkesés] dhe nenit 49 [Afatet] t€ Ligjit té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

1. Cdo individ ka té drejté té kerkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2, Individi mund ta ngrité kérkesen né fjalé vetém pasi gé té kété shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruest i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret 1 autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
[Afatet]

“Kerkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té
ecé qé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor.”

Pér sa i pérket pérmbushjes s€ kétyre kritereve, Gjykata konstaton se
parashtruesit e kérkesés jané palé e autorizuar; kontestojné akte té€ autoriteteve
publike, pérkatésisht Njoftimin [KMLC.nr.145/2020] té 30 tetorit 2020 t€ Zyrés
sé Kryeprokurorit té€ Shtetit si dhe Aktvendimin [AC.nr.4116/19] té 24 shtatorit
2020 té Gjykatés sé Apelit né lidhje me Aktvendimin [PPP.nr.121/2017] e 10
korrikut 2019, té Gjykatés Themelore pas shterimit té té gjitha mjeteve juridike.
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65.

66.

67.

68.

69.

Parashtruesit e kérkesés kané saktésuar té drejtat dhe lirit€ g€ pretendojné se u
jané shkelur, si dhe, e kané dorézuar kérkesén brenda afatit té pércaktuar ligjor.

Pérveg kétyre kritereve, Gjykata po ashtu i referohet rregullit 39 [Kriteret e
pranueshmeérisé] té€ Rregullores s€ punés. Specifikisht, rregulli 39 (2) pércakton

ge:

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij.”

Gjykata, fillimisht thekson gé rregulli i lartcekur, bazuar né praktikén gjyqésore
té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ)
dhe té Gjykatés, i mundéson késaj t€ fundit, q€ té shpallé kérkesa té
papranueshme pér arsye qé ndérlidhen me meritat e njé rasti. Mé saktésisht,
bazuar né kété rregull, Gjykata mund té shpall€ njé kérkesé té€ papranueshme
bazuar né dhe pas vlerésimit té meritave t€ saj, pérkatésisht nése e njéjta
vleréson se pérmbajta e kérkesés éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese,
si¢ éshté pércaktuar né paragrafin (2) t€ rregullit 39 té Rregullores sé punés.

Bazuar né€ praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé por edhe té Gjykatés, njé kérkesé
mund t€ shpallet e papranueshme si “gartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose
vetém pérkitazi me ndonjé pretendim specifik g€ njé kérkesé mund té ngértheje.
Né kété drejtim, €shté mé e sakté t'iu referohet té€ njéjtave si “pretendime qgartazi
té pabazuara”. Kéto té fundit, bazuar né praktikén gjyqgésore t€ GJEDNJ-sé€,
mund té€ kategorizohen né katér grupe t€ vecanta: (i) pretendime g€ kualifikohen
si pretendime “té shkallés sé katért”; (ii) pretendime qé kategorizohen me njé
“mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”; (iii) pretendime “té
pambéshtetura apo té paarsyetuara”; dhe né fund, (iv) pretendime “konfuze
dhe té pagarta”.

Né kontekst té vlerésimit t€ pranueshmeérisé sé€ kérkesés, pérkatésisht, né
vlerésimin nése e njéjta éshté gartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata,
fillimisht do t€ rikujtojé esencén e rastit qé ngérthen kjo kérkesé dhe
pretendimet pérkatése t€ parashtruesve té kérkesés, né vlerésimin e té
cilave, Gjykata do t€ aplikojé standardet e praktikés gjyqésore té€ GJEDNJ-s€, né
harmoni me t€ cilén, n€ bazé t€ nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér t€ Drejtat
e Njeriut] té Kushtetutés, ajo éshté e detyruar té interpretojé té drejtat dhe lirité
themelore té garantuara me Kushtetuté.

Rastit ne fjalé ndérlidhet me dy kredi té cilat parashtruesit i kishin lidhur né
vitin 2008 dhe 2009 me Pro Credit Bank si dhe né vitin 2010 edhe me Bankén
Ekonomike. Si rezultat i mos pagesés sé ploté té borxhit té kredis€, pér realizimin
e ploté té borxhit né bazé té€ Kontratave mbi Hipotekén, Banka Ekonomike kishte
paraqgitur né Gjykatén Themelore, propozim pér pérmbarim té cilén Gjykata
Themelore e kishte aprovuar duke lejuar pérmbarimin. Pas prapésimit té
parashtruesve té kérkesés kundér Aktvendimeve pér lejim t€ pérmbarimit,
Gjykata Themelore kishte refuzuar prapésimin. Mé pas parashtruesit e kérkesés
kishin paragitur ankesé né Gjykatén e Apelit, dhe kjo e fundit kishte refuzuar
ankesat. Pas mbajtjes sé tri seancave publike pér shitjen e palujtshmeérive t€ 1éna
né hipoteké, Pérmbaruesi Privat, Gjoké Radi, kishte nxjerré dy Urdhra
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70.

71.

72.

73

74.

Pérmbarimoré, pérmes t€ cilave caktoi ProCredit Bank si ofertues té vetém pér
blerjen e patundshmeérive t€ l1éna né hipoteké. M€ pas, parashtruesit e kérkesés
parashtruan ankesé né Gjykatén e Apelit kundér dy Urdhrave Pérmbarimoreé,
dhe kjo e fundit refuzoi si té pabazuar ankesat e parashtruesve. Mé tutje,
parashtruesit e kérkesés kishin parashtruar ankesé né Gjykatén Themelore,
duke pretenduar se kishin ndodhur parregullsi procedurale té€ zhvilluara né
procedurén pérmbarimore, nga Pérmbaruesi Privat, Gjoké Radi, si dhe kérkuan
pérjashtimin e Pérmbaruesit Privat, Gjoké Radi, nga rasti i tyre. Gjykata
Themelore refuzoi ankesat e parashtruesve té kérkesés. Aktvendimi i Gjykatés
Themelore u vértetua edhe nga Gjykata e Apelit. Pas parashtrimit té kérkesés
pér mbrojtje té ligjshmérisé, Zyra e Prokurorit t€ Shtetit, njoftoi parashtruesit e
kérkesés se pretendimet e tyre nuk jané t€ mjaftueshme pér t€ ngritur kérkesén
pér mbrojtje té ligjshmeérisé.

Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés pretendimet pér shkeljen e té
drejtave té tyre i ndérlidhin duke u thirrur né shkeljen e neneve 31, 32 dhe 54 té
Kushtetutés, duke theksuar se “te démtuarve i éshté shkelur e drejta né gjykim
té drejté dhe né barabarési té paléve né proceduré dhe drejta sipas nenit 54 te
Kushtetutés se Republikes se Kosovés né mbrojtje Gjygésore e te Drejtave”.

Parashtruesit e kérkesés né ndérlidhje me pretendimet e tyre pér shkeljen e
neneve 32 dhe 54, vetém kane pérmendur shkeljen e neneve té€ Kushtetutés,
duke mos ofruar asnjé arsyetim dhe duke mos mbéshtetur pretendimet e tyre
rreth ményrés se si vendimin i kontestuar, pérfshiré edhe vendimet e gjykatave
té shkallés mé t€ ulét, mund té kené rezultuar né shkeljen e kétyre té fundit.

Lidhur me pretendimet e parashtrueseve pér shkeljen e nenit 32 dhe 54 té
Kushtetutés, Gjykata thekson se fakti i thjeshté se parashtruesit e kérkesés nuk
jané té kénaqur me rezultatin e Aktvendimit té Gjykatés Apelit apo vetém
pérmendja e neneve té Kushtetutés, nuk éshté e mjaftueshme pér té€ ndértuar njé
pretendim pér shkelje kushtetuese. Kur pretendohen shkelje té tilla té
Kushtetutés, parashtruesit e kérkesés duhet té€ sigurojné pretendime té
arsyetuara dhe argumente bindése (shih, né keté kontekst, rastin e Gjykatés
KI136/14, Abdullah Bajqinca, Aktvendim pér papranueshmeéri i 10 shkurtit
2015, paragrafi 33)

Megjithaté, Gjykata véren se parashtruesit e kérkesés ankohen pér shkeljen e
té drejtés pér gjykim té drejté dhe t€ paanshém, sipas nenit 6 t&¢ KEDNJ-s€, e cila
ndérlidhet me nenin 31 [ E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés.

Gjykata véren se, né substancé, parashtruesit e kérkesés ankohen se deri tek
shkelja e nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés, ka ardhur me: i) veprimet kundérligjore dhe kundér kushtetuese té
pérmbaruesit privat té cilat bien ndesh me: 1. Dokumentin e besueshém né bazé
té cilit pérmbaruesi ka lejuar propozimin pér ekzekutim té kreditorit ProCredit
Bank; 2. Pérmbaruesii ka trajtuar si t€ vérteta veprimet e ProCredit Bank edhe
pse ato veprime bien ndesh me dispozitat ligjore pozitive; dhe 3. Organi
pérmbarues, pa u léshuar ne dispozita ligjore pérkatésisht LPPP ka bér€ lejimin
e propozimit pér ekzekutim edhe pse nuk do té€ duhej té€ bénte; si dhe ii) se
vendimet e instancave mé té€ uléta nuk jané té arsyetuara duke pretenduar si né
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vijim “Gjykata e shkallés sé paré me te cilén ka refuzuar ankesén e debitoréve
pér pérjashtim te pérmbaruesit me Aktvendimin ne saj PPP.nr.121/2017 ka
dhen arsye te mangéta dhe jo thelbésore duke mos arsyetuar aktvendimin ne
saje me asnjé dispozite ligjore [...] sa i pérket Aktvendimit té Gjykateés sé Apelit
st dhe njoftimit té Zyrés sé Kryeprokurorit te Shtetit Lidhur me Kérkesén pér
mbrojtjen e ligishmérisé té ushtruar nga debitorét nuk jané fare né arsyet
ankimore né té cilin Aktvendim pérkatésisht Njoftim né arsyet e tyre kane
konstatuar shkurtimisht se Aktvendimi i Gjykateés sé shkallés sé paré vértetohet
pérkatésisht me njoftim thoté se nuk jané plotésuar kushtet e qé éshté njé
absurditet”.

Lidhur me pretendimet e lartcekura, Gjykata véren se té njéjtat pretendime
parashtruesit e kérkesés i kané ngritur edhe prané gjykatave té rregullta.

Pérkitazi me pretendimin pér mungesén e arsyetimit té vendimeve gjyqésore

75-

76.

77

78.

79-

S€ pari, Gjykata rikujton pretendimet e parashtruesve té kérkesés né ndérlidhje
me kété pretendim, ku theksojné se: “Gjykata e shkallés sé paré me té cilén ka
refuzuar ankesén e debitoréve pér pérjashtim té pérmbaruesit me Aktvendimin
ne saj PPP.nr.121/2017 ka dhéné arsye t¢ mangéta dhe jo thelbésore duke mos
arsyetuar aktvendimin e sajé me asnjé dispozite ligjore.”

Gjykata nga kérkesa e parashtruesve té kérkesés nuk véren se parashtruesit né
ndérlidhje me kété pretendim e kané si pretendim specifik para Gjykatés
paanshmeériné e pérmbaruesit Privat Gjoké Radi, pér rolin e tij t€ dyfishté, si
gjyqtar gé e kishte lejuar pérmbarimin dhe né fazé t€ mévonshme kishte vepruar
edhe si Pérmbarues Privat.

Parashtruesit tutje theksojné: “sa i pérket Aktvendimit té Gjykateés sé Apelit si
dhe njoftimit té Zyrés sé Kryeprokurorit te Shtetit Lidhur me Kérkesén per
mbrojtjen e ligjshmérisé té ushtruar nga debitorét nuk jané fare né arsyet
ankimore né té cilin Aktvendim pérkatésisht Njoftim né arsyet e tyre kane
konstatuar shkurtimisht se Aktvendimi i Gjykatés sé shkallés sé paré vértetohet
pérkatésisht me njoftim thoté se nuk jané plotésuar kushtet e qé éshté njé
absurditet”.

Fillimisht, Gjykata i referohet praktikés s€ GJEDNJ, e cila ka vlerésuar se, edhe
pse autoritetet gézojné liri té konsiderueshme né zgjedhjen e mjeteve té
pérshtatshme pér té siguruar g€ sistemet e tyre gjyqésore té jené né pérputhje
me kérkesat e nenit 6.1 t€ KEDNJ, gjykatat e tyre duhet “té tregojné me qartési
té mjaftueshme arsyet né té cilat ata bazuan vendimin e tyre” (shih
Hadjianastassiou kundeér Greqisé, kérkesa nr. 12945/87, Aktgjykimi i GJEDNJ-
sé i 16 dhjetorit 1992, paragrafi 33; shih gjithashtu rastin e Gjykatés KIg7/16,
parashtrues “IKK Classic”, Aktgjykim i 9 janarit 2018, paragrafi 45; shih rastin
KI143/16, parashtrues Muharrem Blaku dhe té tjerét, Aktvendim pér
papranueshméri i 17 majit 2018, paragrafi 54).

NEé pérputhje me praktikén e GJEDNJ, edhe kjo Gjykat€, né€ njé mori rastesh, ka
theksuar se megjithése gjykatat nuk jané t€ detyruara té adresojné té gjitha
pretendimet e parashtruara nga parashtruesit, gjykatat kané pér obligim té
adresojné pretendimet gendrore pér rastet para tyre (shih, mutatis mutandis,

14



8o.

81.

82.

83.

rastin e sipércekur té Gjykatés KI97/16, parashtrues “IKK Classic”, Aktgjykimi i
9 shkurtit 2016, paragrafi 53). Né kété aspekt, e drejta pér té€ marré njé vendim
gjyqgésor né pajtim me ligjin pérfshin detyrimin gé gjykatat té japin arsyet pér
vendimet e tyre, si né nivelin procedural ashtu edhe né at€ material (shih,
mutatis mutandis, rastin e sipércekur té Gjykatés Kl97/16, parashtrues “IKK
Classic”, Aktgjykimi i 9 shkurtit 2016, paragrafi 54).

NEé rastin e parashtruesve té kérkesés, Gjykata fillimisht rikujton se pé€rmes
Njoftimit [KMLC.nr.145/2020] té Zyrés sé Prokurorit té€ Shtetit njoftoi
parashtruesit e kérkesés se pretendimet e tyre nuk jané t€ mjaftueshme pér té
paraqitur kérkesén pér mbrojtje té ligijshmeérisé, si¢ éshté e pércaktuar né nenin
247.1 pika a dhe b té Ligjit pér Procedurén Kontestimore.

Andaj né dritén e asaj g€ u tha mé lart, Gjykata vleréson se pérmes Njoftimit té
KMLC.nr.145/2020 té Zyrés sé Prokurorit té Shtetit nuk jané trajtuar meritat e
rastit té parashtruesve té kérkesés.

Mé tutje, Gjykata rikujton arsyetimin e Gjykatés sé Apelit né Aktvendimin
[Ac.nr.4116/19] e 24 shtator 2020 i cili kishte trajtuar né merita kérkesén e
parashtruesve, dhe pérmes sé cilit kishte refuzuar si t€ pathemelté ankesén e
parashtruesve té kérkesés té€ paraqitur kundér Aktgjykimit té Gjykatés
Themelore, duke theksuar si né vijim:

“Nuk géndrojné pretendimet ankimore té debitoréve se aktvendimi i
ankimuar éshté i kundérligjshém, sepse sipas vlerésimit té Gjykatés sé
Apelit, dispozitivi i aktvendimit té ankimuar éshté mjaft i qarté, e né
pérputhje té ploté me arsyet e aktvendimit , duke gené késhtu né harmoni
logjike dhe juridike dispozitivi me arsyetimin [...] sipas vlerésimit té
Gjykateés sé Apelit, gjykata e shkallés sé paré nuk e ka aplikuar gabimisht
dispozitén nga neni 67 par 1 pikad) dhe g) té LPK-sé, kjo pér faktin se me
nenin 67 par 1, pika d, pércaktohet Gjygtari nuk mund té procedojé ¢éshtjen
juridike ; d) né qofté se né té njéjtén ¢éshtje ka marré pjese né dhénien e
vendimit té gjykatés mé té ulét, ose te organit tjetér, ose né procedurén e
ndérmjetésimit. Pra nga kjo dispozité shihet garté se nuk mund té behet fjalé
pér pérjashtim, pér faktin se kjo ka té béjé né rastet kur gjykatési ka
vendosur né shkallé té paré, ndérsa merr pjesé né vendosje né shkallé té
dyté, apo e kundérta. Ndérsa sa i pérket nenit 67 par 1 pika g) i cili né
kuptim té nenit 325 par 2 té LPP-sé aplikojhet pérshtatshmérisht (mutatis
mutandis) edhe pér pérmbaruesin privat, né kuptim té nenit 68.4 té LPP-sé
debitori ka pér detyré gé né kérkesén pér pérjashtimin té ceké rrethanat nga
té cilat mendon se ekziston ndonjé bazé ligjore pér pérjashtimin e tij, té cilén
gjé debitorét nuk e kané béré, por vetém né ményré té pergjithésuar kané
pretenduar se pérmbaruesit privat i mungon objektiviteti i tij.”

Pérvec késaj, Gjykata po ashtu i referohet edhe Aktvendimit [ PPP.nr.121/17] té
Gjykatés Themelore, té 10 korrikut 2019, i cili vendim ndérlidhet me procedurén
e dyté té iniciuar mé 23 gusht 2017, nga parashtruesit e kérkesés, té cilét pérmes
ankesés kishin pretenduar se kishin ndodhur parregullsi procedurale né
procedurén pérmbarimore. Aktvendimi i lartpérmendur lidhur me pretendimet
e parashtruesve té kérkesés thekson si né€ vijim: “Pérmbaruesi privat ka vepruar
konform dispozitave ligjore té ligjit té procedurés pérmbarimore vazhduar
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84.

85.

86.

87.

88.

procedurén pérmbarimore té LPP-sé, po ashtu lidhur me pretendimet e
debitoréve se jané duke u zhvilluar dy procedura paralele nuk géndron njé fakt
i tille pasi gé procedura pérmbarimore éshté procedure tjetér krahas
procedurés civile dhe se ne rast suksest ne procedurén civile debitorét kané té
drejté té kérkojné kundér pérmbarimin sipas nenit 54 te LPP-sé. [...] Gjykata
né punén e pérmbaruesit privat Gjoké Radi, nuk ka vérejtur asnjé parregullsi
si¢ pretendohet nga debitorét sepse te gjitha pretendimet e sipércituara te
debitorit né fjalé kané qgené objekt shqyrtimi dhe jané konsumuar edhe me
ankesat e debitoréve jané refuzuar si te pa bazuar duke e veértetuar sipas
aktvendimeve te Gjykatés se Apelit te Kosovés AC.nr.4313/15 te dt.03.04.2017
dhe aktvendimin Ac.nr4315/15 té dt.03.04.20 17’[...] Pretendimi nga kérkesa e
debitoréve qé i referohet motivimit se do té jeté i anshém, e mbéshtetur né nenin
67 par 1 nén par g) dhe d) té LPK-sé, ka té béjé me at qé¢ pérmabruesi privat
mund té pérjashtohet nése ekzistojné rrethana té tjera qé e vejné né dyshim
paanésiné e tij né vendosje, ndérsa né rastin konkret nuk m und té béhet fjalé
pér pérjashtim sipas nenit 67 pika d) pér faktin se ajo ka té béjé né raste kur
Gjykateési ka vendosur né shkallé té paré, ndérsa ka marré pjesé né vendosje
edhe né shkallé té dyté apo e kundérta, ndérsa pretendimet tjera se nuk i jané
dhéné shkresat nuk hyjné né shkaqget e pérjashtimit. Né nenin 67 par 1 nén par
g) t¢ LPK, i cili né kuptim té nenit 325 par 2. Té LPP, aplikohet
pérshtatshmérisht (mutatis mutandis) edhe pér pérmbaruesin privat, né
kuptim té nenit 68.4 té LPP-sé debitori-pérfagésuesi i pérkohshém ka pasur pér
detyré qé né kérkesén per pérjashtim t’i ceké rrethanat nga té cilat pérfundon
se ekziston ndonjé bazé ligjore pér pérjashtimin e tij, kété nuk e ka béré né
ményré specifike por vetém né menyreé té pérgjithésuar ka pretenduar se i
mungon objektiviteti i tij)

Nén dritén e asaj qé u tha mé lart, Gjykata arrin né pérfundimin se Aktvendimi
[Ac.nr.4116/19] i 24 shtatorit 2020, i Gjykatés sé Apelit dhe Aktvendimi i
Gjykatés Themelore, jané té garté dhe adresojné pretendimet thelbésore té
ngritura nga parashtruesit e kérkesés. Nuk ka ndonjé argument thelbésor té cilin
gjykatat e rregullta e kané 1€éné ménjané si té paarsyetuar, si¢ pretendojné
parashtruesit e kérkesés.

Rrjedhimisht, Gjykata e Apeli ka arritur né kété pérfundim pasi g€ e ka shqyrtuar
arsyetimin e dhéné nga Gjykata Themelore.

Prandaj, Gjykata konsideron se pérfundimet e gjykatave té rregullta jané arritur
pas njé shqyrtimi té hollésishém té té gjitha argumenteve té€ parashtruara nga
parashtruesit e kérkesés. Si rrjedhojé, Gjykata vleréson se arsyetimi i dhén€é nga
Gjykata e Apelit i plotéson t€ gjitha standardet e nevojshme té GJEDNJ-s€ dhe
té Gjykatés pér njé vendim gjyqésor té arsyetuar.

Né rastin e parashtruesve té kérkesés Gjykata véren se pretendimet e
parashtruesve té kérkesés té ngritura né Gjykaté, kryesisht ngrisin ¢éshtje té
ligjshmériseé.

Né kété drejtim, Gjykata thekson se nuk éshté detyré e saj qé t€ merret me
gabimet e ligjit g€ pretendohet té jené béré nga gjykatat e rregullta
(ligjshmérisé), pérve¢ dhe pér aq sa gabimet e tilla mund té kené shkelur té
drejtat dhe lirité themelore té€ mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshméring).
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90.

91.

92.

Nése do t€ ishte ndryshe, Gjykata do té vepronte si gjykaté e “shkallés sé katert”,
qé do té rezultonte né tejkalimin e kufijve té vendosur né juridiksionin e saj. Né
pérputhje me praktikén e GJEDNJ dhe po ashtu edhe me praktikén e saj tanimé
té konsoliduar, Gjykata rithekson se éshté roli i gjykatave té rregullta t’i
interpretojné dhe zbatojné rregullat pérkatése té ligjit procedural dhe material
dhe se nuk mund té béhen vlerésime abstrakte se pse njé gjykaté e rregullt ka
vendosur né njé ményré t€ caktuar e jo né njé tjetér (shih rastin Garcia Ruiz
kundér Spanjés, GJEDNJ nr. 30544/96, i 21 janarit 1999, par. 28 dhe shih,
gjithashtu rastin e Gjykatés: KI70/11, parashtrues té kérkesés Faik Hima,
Magbule Hima dhe Bestar Hima, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 dhjetorit
2011).

Gjykata Kushtetuese vetém mund té shqyrtojé nése né njé proces provat jané
paraqitur né ményré té€ drejté dhe nése procedurat né pérgjithési, t€ shikuara né
térésiné e tyre, jané zhvilluar né ményré té atillé qé parashtruesi i kérkesés té
keté pasur gjykim t€ drejté (shih, ndér autoritete t€ tjera, rastin Edwards kundér
Mbreteriseé s¢ Bashkuar, Nr.13071/87, Raporti i Komisionit Evropian pér té
Drejtat e Njeriut, i miratuar meé 10 korrik 1991).

Né dritén e késaj, Gjykata mé tej konsideron se parashtruesit e kérkesés nuk
kané déshmuar se procedurat né Gjykatén e Apelit apo né gjykatat e tjera té
rregullta kané gené té padrejta apo arbitrare, apo g€ té€ drejtat dhe lirité
themelore t€ tyre t€ mbrojtura me Kushtetuté jané shkelur si rrjedhojé e
interpretimit té gabuar té sé€ drejtés procedurale. Gjykata rithekson se
interpretimi i ligjit éshté detyré e gjykatave té€ rregullta dhe éshté c¢éshtje e
ligijshmeérisé (shih rastin e Gjykatés K163/16, parashtrues i kérkesés Astrit Pira,
Aktvendim pér papranueshméri, i 8 gushtit 2016, paragrafi 44 dhe shih,
gjithashtu rastin KI150/15; KI161/15; KI1162/15; KI14/16; KI19/16; KI60/16 dhe
K164/16, parashtrues té kérkesés Arben Gjukaj, Hysni Hoxha, Driton Pruthi,
Milazim Lushtaku, Esat Tahiri, Azem Duraku dhe Sami Lushtaku, Aktvendim
pér papranueshméri, i 15 néntorit 2016, paragrafi 62).

Gjykata thekson se fakti i thjeshté se parashtruesit e kérkesés nuk jané té
kénaqur me rezultatin e Aktvendimit t€ Gjykatés sé Apelit apo vetém pérmendja
e neneve té Kushtetutés, nuk éshté e mjaftueshme pér té ndértuar njé pretendim
pér shkelje kushtetuese. Kur pretendohen shkelje té tilla té Kushtetutés,
parashtruesit e kérkesés duhet té sigurojné pretendime té€ arsyetuara dhe
argumente bindése (shih, né keté kontekst, rastin e Gjykatés K1136/14, Abdullah
Bajginca, Aktvendim pér papranueshmeéri i 10 shkurtit 2015, paragrafi 33).

Si rezultat, Gjykata konsideron se parashtruesit e kérkesés nuk i kané
mbéshtetur pretendimet se procedurat pérkatése né ndonjé ményré ishin té
padrejta apo arbitrare dhe g€ me vendimin e kontestuar jané shkelur t€ drejtat
dhe lirité e garantuara me Kushtetuté.
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Pérkitazi me pretendimin e parashtruesve té kérkesés se nuk éshté marré parasysh
nga gjykatat e rregullta kérkesa e parashtruesve pér ekspertizé financiare té ngritur
nga parashtruesit e kérkeseés, pas kérkesés sé késaj té fundit té datés 28 prill 2021,
pér plotésim té formularit

93.

94.

95.

96.

97.

98.

Lidhur me kété pretendim té parashtruesve té kérkesés dhe qé ka t€ b€jé me
mostrajtimin nga ana e gjykatave e rregullta té kérkesés sé parashtruesve pér
ekspertizé financiare, lidhur me vlerésimin e vlerés sé patundshmeérive, Gjykata
rikujton se ky pretendim né€ Gjykaté u ngrit nga parashtruesit e kérkesés, pas
kérkesés sé€ késaj té fundit té datés 28 prill 2021, pér plotésim t€ formularit.

Gjykata e rikujton edhe njé heré pretendimin e lartcekur qé parashtruesit e
ngrisin né Gjykaté, duke arsyetuar si né vijim “pérkundér kérkesés soné dhe
iniciativés qé té béhet ekspertiza financiare si dhe e ndértimtarisé pér caktimin
e vlerés sé tregut per paluejtshmerité e léna né hipoteké, eéshté kundérshtuar
nga peérfagésuesi i kreditorit dhe i aprovuar nga pérmbaruesi privat me
arsyetimin se propozimi pér caktimin e ekspertit té financave dhe i
ndértimtarisé ka pér géllim dhe i shérben vetém zvarritjes sé procedurés”.

Gjykata véren se kété pretendim parashtruesit e kérkesés e kané ngritur pér heré
t€ paré vetém pas kérkesés sé Gjykatés pér plotésim t€ formularit, pretendim ky
i cili nuk éshté ngritur né kérkesén fillestare té parashtruesve, dhe as né
plotésimet e mévonshme t€ kérkesés me dokumentacion shtesé.

Gjykata véren se kété pretendim parashtruesit e kérkesés pérve¢ gé e kané
pérmendur si fakt, nuk e kané elaboruar mé tutje se si ky fakt ka rezultuar né
shkelje kushtetuese.

Gjykata, bazuar né praktikén e saj gjyqésore dhe até té€ GJEDNJ-s€, vleréson se
pretendimet e parashtruesve té kérkesés jané pretendime “té pambéshtetura
apo paarsyetuara”. Kjo sepse, parashtruesit e kérkesés vetém kané pérmendur
shkeljen e neneve té Kushtetutés, duke, mos ofruar asnjé arsyetim dhe duke mos
mbéshtetur pretendimet e tyre rreth ményrés sé si Aktgjykimi i kontestuar i
Gjykatés Supreme, pérfshiré edhe vendimet e gjykatave t€ shkallés mé té ulét,
mund té kené rezultuar né shkeljen e té drejtat dhe lirive themelore té tyre té
garantuara me Kushtetuté.

Gjykata gjithashtu rikujton se ajo vazhdimisht ka theksuar se vetém pérmendja
e njé neni té Kushtetutés, pa arsyetim té€ qarté dhe adekuat se si éshté shkelur
ajo e drejté, nuk mjafton si argument pér té aktivizuar makineriné e mbrojtjes
qé ofron Kushtetuta dhe Gjykata, si institucion qé pérkujdeset pér respektimin
e té drejtave dhe lirive t€ njeriut. (Shih, né kété kontest, rastet e Gjykatés
KIo2/18, parashtrues Qeveria e Republikés sé Kosovés [Ministria e Mjedisit dhe
Planifikimit Hapésinor], Aktvendim pér papranueshmeéri, i 20 gershorit 2019,
paragrafin 36; dhe KI95/19, parashtrues Ruzhdi Bejta, Aktvendim pér
papranueshmeéri i 8 tetorit 2019, paragrafét 30-31; shih, gjithashtu, Udhézuesin
e GJEDNJ-sé té 30 prillit 2019 pér Kriteret e Pranueshmeérisé; pjesén I.
Papranueshméria bazuar né merita; A. Kérkesat Qartazi té Pabazuara; 4.
Ankesat e paarsyetuara: mungesa e provave, paragrafét 280 deri mé 283).
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99.

100.

Gjykata, gjithashtu rikujton se, duke u bazuar né nenin 48 té Ligjit dhe
paragrafét (1) (d) dhe (2) té rregullit 39 té Rregullores sé punés dhe praktikén e
saj gjygésore, ajo vazhdimisht ka theksuar se (i) palét kané detyrim qé té
qartésojné saktésisht dhe né ményré adekuate té paragesin faktet dhe
pretendimet; dhe gjithashtu (ii) t€ déshmojné dhe né€ ményré t€ mjaftueshme té
mbéshtesin pretendimet e tyre pér shkelje té té drejtave apo dispozitave
kushtetuese.

Prandaj, Gjykata konstaton se ky pretendim i parashtruesve té kérkesés, éshté
pretendim “té pambéshtetura apo paarsyetuara”, dhe rrjedhimisht, té
papranueshme si qartazi té€ pabazuara né bazé kushtetuese, si¢ éshté pércaktuar
pérmes paragrafit (2) té rregullit 39 té Rregullores s€ punés

Pérkitazi me pretendimin e parashtruesve té kérkesés pér veprimet kundérligjore dhe
kundér kushtetuese té Pérmbaruesit Privat

101.

102.

103.

Pérkitazi me kété pretendim Gjykata vleréson se né rrethanat e rastit konkret, si
¢éshtje paraprake, duhet té€ vlerésojé: nése (i) ky pretendim i parashtruesve té
kérkesés éshté dorézuar brenda afatit ligjor katér (4) mujor té pércaktuar me
nenin 49 té Ligjit dhe rregullin 39 (1) (c) t€ Rregullores sé punés; dhe (ii) cili
éshté “vendimi i fundit” né kuptim té nenit 113.7 té Kushtetutés né ndérlidhje
me rrjedhjen e afatit ligjor katér (4) mujor nga neni 49 i Ligjit n€ lidhje me kété
pretendim specifik.

Né ndérlidhje me kété pretendim, Gjykata fillimisht rikujton pretendimin e
parashtruesve té kérkesés té cilét theksojné se: “Pér shkak te veprimeve térésisht
kundeérligjore dhe kundér kushtetuese té pérmbaruesit Gjoké Radi, nga
Gjakouva, e té cilat bijné ndesh edhe me dokumentin e besueshém né bazé té sé
cilit ky pérmbarues ka lejuar edhe propozimin pér ekzekutim té kreditorit
ProCredit Bank, me seli né Prishtiné. Propozuesi 1 pérmbarimit ProCredit
Bank, duke shfrytézuar pozitén e sqaj si kredidhénés ka ndérmarré asi veprime
te cilat ky pérmbarues i ka trajtuar si te vérteta edhe pse ato veprime bien
ndesh me dispozitat ligjore pozitive. Organi pérmbarues pa u léshuar ne
dispozitat ligjore pérkatésisht t¢é LPP ka beré lejimin e propozimit pér
ekzekutim edhe pse nuk do duhej té bénte”.

Parashtruesit e kérkesés né thelb para Gjykatés ngrisin té njéjtat pretendime qé
i kishin ngritur né Gjykaté Themelore né Gjakové ku kishin theksuar se kishin
ndodhur parregullsi procedurale té zhvilluara né procedurén pérmbarimore
(shih paragrafét 21-42 mé lart€) nga Pérmbaruesi Privat, Gjoké Radi, nga
Gjakova sepse sipas tyre ishin duke u zhvilluar dy procedura paralele pér njérén
nga palujtshmeérité e 1éna né hipoteké, dhe gé ka té béjé me vértetimin e
pronésisé nga palét e treta, duke shtuar se né kété proceduré jané té pérfshira
palét gé nuk kané gené palé né proceduré. Gjykata rikujton se ne procedurén
pérmbarimore mé 3 prill 2017, Gjykata e Apelit, pérmes Aktvendimeve
[Ac.nr.4313/2015] dhe [Ac.nr.4315/2015] refuzoi si té pabazuar ankesén e
parashtruesve té kérkesés [kundér urdhrave pérmbarimore pér shkak te
parregullsive] dhe kishte vértetuar Urdhrat Pérmbarimor [E.nr.210/14] dhe
[E.nr.211/14].
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104.

105.

106.

107.

108.

Gjykata véren se né procedurén pérmbarimore vendimet e fundit jané,
Aktvendimet [Ac.nr.4313/2015] dhe [Ac.nr.4315/2015] té 3 prillit 2017, té€
Gjykatés sé Apelit me té cilét ishte refuzuar si e pabazuar kérkesa e
parashtruesve té kérkesés dhe ishin vértetuar Urdhrat Pérmbarimoré
[E.nr.210/14] dhe [E.nr.211/14], vendime kéto gé ndérlidhen me procedurén
pérmbarimore e cila kishte pérfunduar né vitin 2017

Rrjedhimisht, Gjykata konstaton se Aktvendimi [Ac.nr.4313/2015] i Gjykatés sé
Apelit, i 3 prillit 2017 dhe Aktvendimi [Ac.nr.4315/2015] i Gjykatés sé Apeliti 3
prillit 2017, jané: “vendimi i fundit” né rastin e parashtruesit t€ kérkeseés, lidhur
me pretendimin e tyre specifik lidhur me parregullsité procedurale té zhvilluara
tek pérmbaruesi privat.

Gjykata mé tutje rikujton se kérkesa e parashtruesve té€ kérkesés éshté dorézuar
né Gjykaté mé 23 néntor 2020, respektivisht kérkesa €shté dorézuar pas afatit
ligjor katér (4) mujor.

Gjykata rikujton se g€llimi i afatit ligjor prej katér (4) muajsh, bazuar né nenin
49 té Ligjit dhe rregullin 39 (1) (c) té Rregullores s€ punés, éshté gé té promovojé
siguri juridike, duke siguruar gé rastet qé kané té béjn€ me ¢éshtjet kushtetuese
té trajtohen brenda njé periudhe té arsyeshme dhe t€ parandalohet mbajtja né
gjendje pasigurie pér njé periudhé té gjaté e paléve dhe personave té tjeré té
pérfshiré né procesin gjygésor (shih mutatis mutandis rastin e GJEDNJ-s€,
parashtrues Sabri Giines, Aktgjykim i 29 qershorit 2012, paragrafi 40 dhe
referencat e pérmendura aty; dhe Rastin e Gjykatés Kushtetuese, parashtrues
Ramadan Cakiqi, Aktvendim pér papranueshmeéri i 17 marsit 2014, paragrafi

24).

Nga sa mé sipér, Gjykata konkludon se kérkesa e parashtruesve té kérkesés né
lidhje me kété pretendim duhet té refuzohet si e paafatshme né pajtim me nenin
49 teé Ligjit dhe rregullin 39 (1) (c) t€ Rregullores s€ punés.

Pérfundim

109.

110.

111.

Si pérfundim, n€ lidhje me pretendimin e paré té parashtruesve té kérkesés qé
ndérlidhet me pretendimin e parashtruesve té kérkesé€s pér mosarsyetim té
vendimit, Gjykata né pajtim rregullin 39 (2) t€ Rregullores sé punés konstatoi se
kérkesa éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese dhe, rrjedhimisht, e
papranueshme.

Lidhur me pretendimin e parashtruesve se nuk éshté marré parasysh nga
gjykatat e rregullta kérkesa e parashtruesve pér ekspertizé financiare té ngritur
nga parashtruesit e kérkesés, Gjykata konstaton se ky pretendim i parashtruesve
té kérkesés bie né pretendime “té pambéshtetura apo paarsyetuara”, dhe
rrjedhimisht, t€ papranueshme si qartazi t€ pabazuara né bazé kushtetuese.

Lidhur me pretendimin e parashtruesve pér veprimet kundérligjore dhe kundér

kushtetuese té Pérmbaruesit Privat, Gjykata t€ njéjtin e refuzon si té€ paafatshém
né pajtim me nenin 49 té Ligjit dhe rregullin 39 (1) (c) t€ Rregullores s€ punés.
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PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé€ Kosovés, né pajtim me nenin 113.1 dhe 113.7 té
Kushtetutés, dhe rregullin 39 (2) té Rregullores s€ punés, mé 9 dhjetor 2021, me
shumiceé,
VENDOS
I.  TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit; dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

Gjyqtarja raportuese - i Kryetarja e Gjykatés Kushtetuese
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