REPUBLIKA E KOSOVES - PEITYE/IMKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHM CYJ
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 19 néntor 2021
Nr. ref.:RK 1896/21

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KIgg9/21
Parashtrues

Korporata Energjetike e Kosovés (KEK)

Vlerésim i kushtetutshmeérisé
sé Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit té Kosovés,
Ac.nr.3609/2020, té 13 prillit 2021

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIES SE KOSOVES

e pérbére nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés
1. Kérkesa éshté dorézuar nga Korporata Energjetike e Kosovés (KEK), e

pérfagésuar nga pérfagésuesi ligjor Riza Dembogaj (n€ tekstin e métejmeé:
parashtruesi i kérkesés).



Vendimi i kontestuar

2,

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin [Ac.nr.3609/2020] e 13 prillit
2021, té Gjykatés sé Apelit té Kosoveés (né tekstin e métejmeé: Gjykata e Apelit).

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té
kontestuar, pérmes té cilit pretendohet se jané shkelur té drejtat dhe lirité
themelore té parashtruesit té kérkesés, té€ garantuara me nenin 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], 54 [Mbrojtja Gjygésore e té Drejtave] dhe
102 [Parimet e Pérgjithshme t€ Sistemit Gjygésor] t€ Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), né lidhje me nenin
6 (E drejta pér njé proces té€ rregullt), t€ Konventés Evropiane pér té€ Drejtat e
Njeriut (n€ tekstin e métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafin 4 té€ nenit 21 [Parimet e Pérgjithshme] dhe
paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara], té
Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa individuale],
té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té€ Republikés s€ Kosovés, nr. 03/L-121 (né
tekstin e métejmé: Ligji), si dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave dhe
pérgjigjeve], té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e
métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykaté

5.

Mé 17 maj 2021, bazuar n€ paragrafin 5 té€ nenit 114 [Pérbérja dhe Mandati i
Gjykatés Kushtetuese] té€ Kushtetutés dhe rregullit 12 (Zgjedhja e Kryetarit dhe
e Zévendéskryetarit) té Rregullores sé punés, Gjyqtarja Gresa Caka-Nimani u
zgjodh Kryetare e Gjykatés Kushtetuese. Bazuar né paragrafin 4 té rregullit 12
té Rregullores sé punés dhe Vendimit té Gjykatés KK-SP 71-2/21, u pércaktua
qé gjyqtarja Gresa Caka-Nimani, detyrén e Kryetares sé Gjykatés e merr pas
pérfundimit t€ mandatit té Kryetares aktuale t€ Gjykatés Arta Rama-Hajrizi,
mé 26 gershor 2021.

Mé 24 maj 2021, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

MEé 4 gershor 2021, Kryetarja e Gjykatés Arta Rama-Hajrizi caktoi gjyqtarin
Safet Hoxha Gjyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga
gjyqtarét: Selvete Gérxhaliu-Krasniqi (kryesuese), Bajram Ljatifi dhe Radomir
Laban (anétareé).

ME 17 qershor 2021, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin
e kérkesés.

NE t€ njéjteén daté, Gjykata i dérgoi njé kopje té kérkesés Gjykatés sé Apelit.



10.

11.

Mé 26 gershor 2021, bazuar né paragrafin 4 t€ Rregullit 12 té Rregullores sé
punés dhe Vendimit KK-SP 71-2/21, t€ 17 majit 2021 t€ Gjykatés, gjyqtarja
Gresa Caka-Nimani mori detyrén e Kryetares sé Gjykatés, ndérsa bazuar né
pikén 1.1 té paragrafit 1 t€ nenit 8 (Pérfundimi i mandatit) t€ Ligjit, Kryetarja
Arta Rama-Hajrizi pérfundoi mandatin e Kryetares dhe té gjyqtares sé Gjykatés
Kushtetuese.

Mé 3 néntor 2021, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkeseés.

Pérmbledhja e fakteve

12,

13

14.

Mé 13 janar 2016, parashtruesi i kérkesés dorézoi tek zyra e Pérmbaruesit
Privat A. M., propozimin pér nxjerrjen e urdhrit pérmbarimor né bazé té
dokumentit té besueshém, pérkatésisht faturés nr. 204 té 6 qershorit 2013, né
té cilén debitori KEDS (Kompania Kosovare pér Distribuim dhe Furnizim me
Energji Elektrike) ishte i detyruar qé t’ia paguajé parashtruesit-kreditorit
shumén 14.216.231,32 euro. Fatura né fjalé ishte léshuar né pajtim me
marréveshjen e shitjes me shumicé té energjisé elektrike, dhe né pajtim me
vendimin e zyrés sé Rregullatorit t€ Energjisé [V-528-2013] té 2 majit 2013, e
cila sipas vendimit aplikohej prej 1 prillit 2013, dhe kishte té pércaktuar né
baza mujore ¢mimin pér energji dhe tarifén fikse mujore pér kapacitet.
Parashtruesi i kérkesés, theksonte g€ pérderisa KEDS-debitori, kishte
pérmbushur pjesérisht obligimin e tij, i njéjti edhe mé tej kishte mbetur pa
paguar shumén prej 4.340.491,00 euro, nga totali i faturés.

Zyra Pérmbarimore e Pérmbaruesit Privat A.M., né Prishtiné, duke vepruar
sipas propozimit té parashtruesit té kérkesés, kishte léshuar Urdhér [P.nr.
01/16] me té cilin lejoi p€rmbarimin né bazé té provés sé besueshme-faturés
nr. 204 e 6 gershorit 2013, e cila ishte léshuar né pajtim me Marréveshjen pér
Furnizim me shumicé té 17 tetorit 2012, dhe né pajtim me Vendimin e ZRE [V-
528-2013) t€ 2 majit 2013, vlera e faturés pér shitjen mé shumiceé té energjisé
elektrike ka gené gjithsej shuma 14.216.231.32 euro, mirépo debitori pjesérisht
e ka pérmbushur borxhin sipas faturés me dt. 12.06.2013 nga data 08-
31.05.2013, ndérsa qé nuk e kishte pérmbushur borxhin nga data o1-
07.05.2013, dhe até né shumé 4.340.491,00 €, nga totali i faturés, me té cilén
ka kérkuar qé debitori té€ obligohet t'ia paguaj borxhin parashtruesit té kérkesés
né vleré prej 4.340.491.00 euro, né€ afat prej 7 ditésh nga data e lejimit té kétij
urdhri deri né pagesén definitive si dhe shpenzimet e pérmbarimit, nén
kércénim té pérmbarimit t€ dhunshém.

Kundér urdhrit pér lejimin e pérmbarimit, brenda aftit ligjor debitori-KEDSI
kishte paraqitur prapésim, ku theksonte se dokumenti né bazé té cilit éshté
marré urdhri pérmbarues, nuk ka titull ekzekutiv ose nuk ka tipare té
pérmbarueshmeérisé ashtu si¢ e parasheh neni 71 paragrafi 1.1 dhe 1.2 i Ligjit té
Procedurés Pérmbarimore (né tekstin né vijim: LPP-s€). Debitori mé tej
theksoi se faturimi ishte né kundérshtim me kushtet e Marréveshjes té 17
tetorit 2012 pér faktin g€ fatura Nr. 204 pérfshinte téré periudhén e muajit maj
nga 1 deri mé 31 maj, pérderisa Marréveshja ka hyré né fuqi mé 8 maj 2013,
ndérsa g€ Fatura 204 ésht€ léshuar né bazé té késaj marréveshje. Rrjedhimisht,
KEDSI kontestoi vlerén e faturimit pér periudhén 1-7 maj 2013 pér shumén
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4.340.491,09 €, pasi qé marréveshja nuk ka gené€ né fuqi dhe né kuptim té
nenit 7.3 t€ Marréveshjes nuk e ka paguar shumén e kontestuar por ka paguar
shumeén e pa kontestuar prej 8 deri mé 31 maj 2013 né vleré prej 9,875,740.32
euro.

Né njé daté té paspecifikuar, parashtruesi i kérkesés paraqiti pérgjigje né
prapésimin e debitorit, duke theksuar se pretendimet e debitorit jané té
pabazuara, sepse két€ e ka ushtruar vetém sa pér té€ zvarritur procedurén e
pérmbarimit, dhe nuk ekzistojné asnjéra nga shkaqget e prapésimit té parapara
né nenin 71.1 dhe 71.12 t€ LPP-s€, sepse sipas nenit 29 par. 1.3 té LPP-s€, fatura
éshté dokument i besueshém.

ME€ 14 mars 2017, Gjykata Themelore né Prishtin€, pérmes Vendimit [PPP
62/16] aprovon prapésimin e debitorit-KEDS, si dhe e anulon Urdhrin [P.nr.
01/16] e 13 janarit 2016, t€ Pérmbaruesit Privat A.M.

Pas ankesés respektive té parashtruesit té kérkesés, mé 20 shkurt 2019,
Gjykata e Apelit me Vendimin [Ac.nr.2112/17] e aprovon ankesén e
parashtruesit t€ kérkesés dhe léndén e kthen né rigjykim. Arsyetimi i Gjykatés
s€ Apelit ishte se: “Kjo éshté proceduré pérmbarimore e zhvilluar sipas ligjit
mbi procedurén pérmbarimore, dhe se éshté né kompetencén e Pérmbaruesit
Privat dhe Fatura e rregullt paraqet dokument té besueshém gé mund te
ekzekutohet né proceduré pérmbarimore.”

Procedura e dyté

Né procedurén e rigjykimit, mé 24 maj 2019, Gjykata Themelore pérmes
Aktvendimit [PPP.nr. 436/19], refuzoi si té pabazuar prapésimin e debitorit
KEDS, té€ ushtruar kundér Urdhrit [P.nr.01/16] pér lejimin e pérmbarimit t€ 13
janarit 2016, i lejuar nga Zyra Pérmbarimore A.M. -pérmbaruesi Privat né
Prishtiné.

Kundér Aktvendimit té lartcekur, né afat ligjor ankesé ushtroi debitori-KEDS,
pér shkak té shkeljes thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore dhe
pérmbarimore si dhe vértetimit té gabuar té gabuar dhe jo té ploté t€ gjendjes
faktike, me propozim gé Gjykata e Apelit t€ aprovoj ankesén e tij si té bazuar,
ashtu gé té ndryshoj aktvendimin e atakuar dhe té anulohet Urdhri
[P.nr.01/16] t€ 13 janarit 2016, pér lejimin e pérmbarimit.

Mé 2 dhjetor 2019, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit [Ac.nr.4164/19]: (i)
aprovoi si té bazuar ankesén e debitorit — KEDS; si dhe (ii) anuloi Aktvendimin
e Gjykatés Themelore [PPP.nr.436/19] t€ 24 majit 2019, si dhe ¢éshtja iu kthye
t€ njéjtés gjykaté né rishqyrtim dhe rivendosje.

Procedura e treté

ME 27 janar 2020, Gjykata Themelore obligoi parashtruesin e kérkesés qé té
pércaktojé kohén -afatin e pérmbushjes sé detyrimit né kuptim t€ nenit 30 té
LPP-sé. Ndérsa mé 3 korrik 2020, Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit
[PPP.nr.2079/19] vendos gé: (i) Gjykata Themelore shpallet in kompetente né
piképamje léndore pér t€ vendosur sipas propozimit té€ kreditorit —~-KEK me
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numér [PPP.nr.2079/19] kundér debitorit KEDS, lidhur me c¢éshtjen
pérmbarimore pér borxh; (ii) Hedhet poshté si i palejuar urdhri pérmbarimor,
i lejuar sipas propozimit t€ parashtruesit t€ kérkesés, me numeér [P.nr.01/16] i
13 janarit 2016, nga Zyra Pérmbarimore e Pérmbaruesit Privat A.M., kundér
debitorit KEDS, lidhur me ¢éshtjen kthim i borxhit; (iii) shfugizohet Urdhri i
Pérmbaruesit Privat A.M., [P.nr. 01/16] i 13 janarit 2016, mbi caktimin e
pérmbarimit, pér shkak té in kompetencés né kété ¢éshtje pérmbarimore.

Kundér Aktvendimit té lartcekur, parashtruesi i kérkesés brenda afatit ligjor
paraqiti ankesé pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té LPK-s€,
vértetimit jo té ploté dhe té gabuar té gjendjes faktike si dhe aplikimit té gabuar
té s€ drejtés materiale, me propozim qgé té aprovohet ankesa e tij si e bazuar, té
anulohet aktvendimi i gjykatés sé shkallés sé paré, ndérsa Urdhri i
Pérmbaruesit Privat A.M., [nr.P-01/16] i 13 janarit 2016, t€ mbetet né fuqi.

Brenda afatit ligjor, pérgjigje né ankesé ka parashtruar debitori me propozim
gé té refuzohet si e pathemelté ankesa e parashtruesit té kérkeseés, té vértetohet
Aktvendimi i Gjykatés Themelore [PPP.nr.2079/19] i 3 korrikut 2019, ashtu gé
té shfuqizohet Urdhri pérmbarimor [P.nr.01/16] i 13 janarit 2016, i
Pérmbaruesit Privat A.M.

Mé 13 prill 2021, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit [Ac.nr.3609/2020]
refuzoi si té€ pathemelté ankesén e parashtruesit t€ kérkesés, ndérsa vértetoi
Aktvendimin e Gjykatés Themelore [PPP.nr.2079/19] t€ 3 korrikut 2020. Né
arsyetimin e saj, Gjykata e Apelit theksonte si né vijim:

“Gjyqtari i vetém 1 gjykatés sé shkallés sé dyté ka akceptuar né térési
vlerésimin juridik té gjykatés sé shkallés sé paré pér faktin se nga
Marréveshja pér furnizim me shumicé e lidhur né tetor 2012 e lidhur né
mes KEIK dhe KEDS, pérkatésisht nga neni 28.4 1 po késaj marréveshje
éshté pércaktuar se: "palét pér ¢do kontest, dallim apo pretendim gé
rrjedh apo ndérlidhet me kété marréveshje, me shkeljen, shképutjen apo
pavlefshmériné e saj, do té zgjidhet ekskluzivisht dhe pérfundimisht me
arbitrazh, né pajtim me Rregullat e Arbitrazhit té Komisionit té
Organizatés sé Kombeve té Bashkuara pér té drejtén Nderkombétare
Tregtare (UNCITRAL), té cilat jané té zbatueshme pér momentin apo né
rast se rregulla té caktuara té zbatueshme té arbitrazhit UNCITRAL-it pér
céshtjen né fjalé jané pérjashtuar pérmes késaj Marréveshje né bazé té
drejtés procedurale té Zvicres".

Gjykatési i vetém i Gjykatés sé Apelit vleréson se aktvendimi i gjykatés sé
shkallés sé paré éshté i drejté dhe i ligishem dhe se gjykata e shkallés sé
paré ka dhéné arsye konkrete pér njé vendosje té kétille bazuar né
dispozitat pérkatése ligjore qé i referohen késaj ¢éshtje pérmbarimore. Né
Nenin 20.1 té LPK-sé, 1 cili pércakton se: "Po qé se palét pér zgjidhjen e
kontestit té caktuar e kané kontraktuar arbitrazhin gjykata té cilés i éshté
paraqitur padia pér té njéjtin kontest midis paléve té njéjta, sipas
prapésimit té palés sé paditur do té shpallet inkompetente, do t'i aliuloj
veprimet e kryera né proceduré dhe do té hedhé poshté padiné". Po ashtu
né nenin 511 té LPK-sé éshté pércaktuar se: "Palét mund té merren vesh gé
zgjidhjen e kontestit lidhur me té drejtat me té cilat mund té disponojné



lirisht, t'ia besojné arbitrazhit". Ndérsa né nenin 514.1 té LPK-sé éshté
pércaktuar se: Né qofté se palét pér zgjidhjen e kontestit té caktuar e kané
kontraktuar kompetencén e arbitrazhit, gjykata té cilés i éshté paraqitur
padia pér zgjidhjen e té njéjtit kontest dhe midis paléve té njéjta, sipas
prapésimit té té paditurit shpallet jokompetente, i anulon veprimet
procedurale té kryera dhe me aktvendim e hedhé poshté padiné si té
palejueshme. Neni 17 i LPP-s¢ ka peércaktuar se: "Né procedurén
pérmbarimore pérshtatshmérisht té zbatohen dispozitat e LPK-sé".

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

o5,
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Parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktvendimi i kontestuar éshté nxjerré né
shkelje té té drejtave dhe lirive themelore t€ tij t€ garantuara me nenet 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], 54 [Mbrojtja Gjygésore e té
Drejtave] dhe 102 [Parimet e Pérgjithshme té Sistemit Gjyqgésor] té
Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 (E drejta pér njé proces té€ rregullt), té
KEDNJ-s€.

Parashtruesi i kérkesés thekson se Gjykata e Apelit ka béré interpretime té
gabuara ligjore, me rastin e marrjes sé Vendimit té kontestuar. Parashtruesi i
kérkesés theksonte se gjykatat e rregullta né disa raste nuk mund t€ shpallen
inkompetente, pér shkak se: pérkitazi me até se mbi c¢faré bazé juridike
caktohet pérmbarimi né nenin 21 té€ LPP-s€ thuhet "Organi pérmbarues e
cakton, pérkatésisht e zbaton pérmbarimin vetém né bazé té dokumentit
pérmbarues (titulus executionis) dhe dokumentit té besueshém...".
Parashtruesi i kérkesés gjithashtu thekson se cilat jané dokumente té
besueshme, né nenin 29 té€ LPP-sé thuhet "Pérmbarimi me géllim té realizimit
te kérkesés né té holla caktohet edhe né bazé té dokumentit té besueshém...".
Dokument i besueshém, sipas nenit 29.1.3 té LPP-sé éshté edhe fatura.

Sa i pérket kompetencés sé Pérmbaruesit privat pér nxjerrjen e urdhrit pér
pérmbarim, sipas parashtruesit t€ kérkesé né rastin konkret pérmbaruesi éshté
kompetent dhe kompetenca e tij buron nga neni 323.1 t€ LPP-sé ku thuhet "
Pérmbaruesi privat pér kryerjen e autorizimeve publike té besuara me kété
ligj emérohet nga Ministri i Drejtésisé peér territorin e Gjykatés themelore”,
gjersa me nenin 323.2 té LPP-se thuhet se "Pérmbaruesi privat éshté
kompetent té ndérmarreé té gjitha veprimet té pércaktuara né nenin 341 té
ketij ligji dhe veprime té tjera té lejuara apo pércaktuara pér pérmbaruesin
privat sipas kétij ligji ... ". N€ nenin 341.1 té LPP-sé thuhet "1. Pérmbaruesi
privat né procedurén e caktimit dhe té zbatimit té pérmbarimit, né pajtim me
dispozitat dhe kufizimet e parapara me kété ligj: 1.1. nxjerr urdhér pér
pérmbarim dhe zbaton pérmbarimin né pajtim me autorizimet e tij".

Prandaj, sipas parashtruesit té kérkesés lidhur me kété ¢éshtje nuk ka nevojé
gé né proceduré kontestimore me arbitrazh té sigurohet titull i ri ekzekutiv kur
njé titull i tillé ekziston dhe ka bazé ligjore g€ ¢éshtja e borxhit sipas faturés té
pérfundohet né proceduré pérmbarimore.

Pérfundimisht, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata gé (i) ta deklarojé
kérkesén té pranueshme; (ii) t€ konstatojé se ka pasur shkelje té€ nenit 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] t€ Kushtetutés né lidhje me



nenin 6 (E drejta pér njé proces té rregullt) t€é KEDNJ; (iii) ta shpallé té
pavlefshém Aktvendimin [AC 3609/2020] e 13 prillit 2020; (iv) ta kthejé
Aktvendimin [AC 3609/2020] e 13 prillit 2020 pér rishqyrtim né pajtim me
kété Aktgjykim té Gjykatés Kushtetuese; (v) ta urdhérojé Gjykatén e Apelit qé
ta njoftojé Gjykatén, né€ pajtim me rregullin 63 (5) té€ Rregullores sé punés, pér
masat e ndérmarra pér ta zbatuar Aktgjykimin e Gjykatés

Dispozitat relevante kushtetuese dhe ligjore
Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré
para gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té
kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém
lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléendo akuzé
penale qgé ngrihet kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé
gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj.

3. Gjykimi éshté publik, me pérjashtim té rasteve kur gjykata, né rrethana
té vecanta, konsideron se, né té miré té drejtésisé, éshté i domosdoshém
pérjashtimi i publikut, ose i pérfagésuesve té medieve, sepse prania e tyre
do té pérbénte rrezik pér rendin publik ose siguriné kombétare, interesat e
té miturve, ose pér mbrojtjen e jetés private té paléve né proces, né
meényrén e pércaktuar me ligj.

[...]
Ligji Nr. 04/L-139 pér Procedurén Pérmbarimore

Neni 17
Zbatimi i dispozitave té ligjeve tjera

Né procedurén pérmbarimore pérshtatshmérish zbatohen dispozitat e
Ligjit per Procedurén kontestimore, po ge se me kété ligj ose me ndonjé ligj
fjetér nuk parashihet dicka tjetér.

Neni 21
Bazat juridike pér caktimin e pérmbarimit

Organi pérmbarues e cakton, pérkatésisht e zbaton pérmbarimin vetém né
bazé té dokumentit pérmbarues (titulus executionis) dhe dokumentit té
besueshém, po ge se me kété ligj nuk éshté parashikuar dicka tjetér.



Neni 29
Dokumentet e besueshme

1. Pérmbarimi me géllim té realizimit té kérkesés né té holla caktohet edhe
né bazé té dokumentit té besueshém. Dokument i besueshém, sipas kétij
ligji eéshte:

[...]
1.3. faturat;

Neni 323
Statusi dhe kompetencat e pérmbaruesit privat

1. Pérmbaruest privat pér kryerjen e autorizimeve publike té besuara me
kété ligi emérohet nga Ministri i Drejtésisé (mé tutje: Ministri) pér
territorin e Gjykatés themelore.

2. Pérmbaruesi privat éshté kompetent té ndérmarré té gjitha veprimet té
pércaktuara né nenin 341 té keétij ligji dhe veprime té tjera té lejuara apo
pércaktuara pér pérmbaruesin privat sipas ketij ligji, pérve¢ kur
shprehimisht ndalohen me kété ligj.

Neni 341
Detyrat e pérmbaruesit privat

1. Pérmbaruesi privat né procedurén e caktimit dhe té zbatimit té
pérmbarimit, né pajtim me dispozitat dhe kufizimet e parapara me keté

ligj:

1.1. nxjerré urdhér pér pérmbarim dhe zbaton pérmbarimin né pajtim me
autorizimet e tij;

1.2. pranon dhe vepron sipas propozimeve pér pérmbarim té kérkesave
dhe té propozimeve pér zbatim té permbarimit té kérkesave dhe cakton
ményreén e pérmbarimit nése kreditori nuk e ka caktuar né propozim;

1.3. té dorézojé urdhra, akte, dhe shkresa;

1.4. Té identifikojé palét dhe pjesémarrésit né procedurén pérmbarimore;
1.5. té¢ mbledh té dhéna pér gjendjen pasurore té debitorit;

1.6. té nxjerr konkluzione, pérpilojé procesverbale, kérkesa dhe té dhéna
tjera zyrtare né pajtim me autorizimet e parashikuara me kété ligj;

1.7. té kryejé regjistrimin, vlerésimin e pronés, sekuestrimin dhe shitjen e
pasurisé sé luajtshme dhe té drejtave mbi pasuriné e paluajtshme;

1.8. té pranojé dhe ruajé pasuriné e regjistruar dhe té siguruar té
debitorit, urdhérojé transferin e pronésisé dhe kryejé ndarjen e pasurisé
dhe mjetet tjera monetare té realizuara me shitjen e pasurisé;

1.9. té kryejé zhvendosjen dhe veprimet tjera pérmbarimore pér géllime té
pérmbarimit né pajtim me kété ligj dhe aktet nénligjore;

1.10. sipas kérkesés sé debitorit apo kreditorit, pérmbaruesi privat
ndérmjetéson ndermjet tyre per géllime té arritjes sé marréveshjes;

1.11. té pranoj dhe transferoj mjete monetare né pajtim me kété ligj;



1.12. té mbajé evidence té rasteve né té cilat ai vepron né pajtim me formén
e pércaktuar nga Ministri;

1.13. té ndérmarré veprime té tjera si¢c parashikohet me kété ligj te nxjerra
ne zbatim te kétij ligji.

Ligji Nr. 03/L-006 pér Procedurén Kontestimore
Neni 20

20.1 Po gé se palét pér zgjidhjen e kontestit té caktuar e kané kontraktuar
arbitrazhin, gjykata, té cilés i éshté paraqitur padia pér té njéjtin kontest
midis paléve té njéjta, sipas prapésimit té palés sé paditur do té shpallet
inkompetente, do ti anulojé veprimet e kryera né proceduré dhe do ta
hedhé poshté padiné. Gjykata nuk vepron késhtu vetém po gé se konstaton
se kontrata mbi arbitrazhin nuk éshté e vlefshme, se ka pushuar
vlefshmeéria e saj apo se nuk mund té realizohet.

PROCEDURA E GJYKIMEVE TE ARBITRAZHIT
Neni 511

511.1 Palét mund té merren vesh qé zgjidhjen e kontestit, lidhur me té
drejtat me té cilat mund té disponojné lirisht, t'ia besojné arbitrazhit.

511.2 Marréveshja pér arbitrazh mund té béhet nga palét pér zgjidhjen e
kontestit té caktuar apo pér zgjidhjen e kontesteve gé mund té lindin midis
tyre nga raporti materialo-juridik i caktuar. Marréveshja pér arbitrazhin
éshté e vlefshme vetém po qé se éshté lidhur né formé té shkruar.

511.3 Marréveshja pér arbitrazh konsiderohet e lidhur né formé té shkruar
edhe kur éshté lidhur me kémbimin e letrave, telegrameve, telekseve apo
myjeteve tjera té telekomunikacionit gé e mundésojné provén e shkruar mbi
marréveshjen e pérfunduar.

511.4 Marréveshja pér arbitrazh konsiderohet e lidhur né formé té shkruar
edhe po qé se éshté lidhur duke u kémbyer padia, né té cilén paditési
pretendon se ekziston marréveshja dhe pérgjigia né padi, né té cilen i
padituri nuk e mohon njé gjé té tille.

511.5 Marréveshja pér arbitrazh mund té provohet vetém me ané té
shkresave.

Pranueshmeéria e kérkesés

30.

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé, t€ pércaktuara me Kushtetuté, té parashikuara me Ligj dhe té
specifikuara mé tej me Rregulloren e punés. Né kété drejtim, Gjykata i
referohet neneve 21.4 [Parimet e Pérgjithshme] dhe 113.1 dhe 113.7
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara], té€ Kushtetutés, té cilét pércaktojné:



31.

32,

Neni 21

“T..1

4. Té drejtat dhe lirité themelore té parashikuara né Kushtetuteé, vlejné
edhe pér personat juridikeé, pér aq sa jané té zbatueshme.

fomd”

Neni 113

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményré ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individeét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Né vazhdim, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka
pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen me Ligj. Né lidhje me
kété, Gjykata s€ pari i referohet neneve 47 [Kérkesa Individuale], 48 [Saktésimi
i kérkesés] dhe 49 [Afatet] té Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. ¢do individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund té ngrejé kérkeseén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi 1 kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésoj
sakteésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té
ecé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor...”.

Né kété drejtim, Gjykata véren se, né pajtim me nenin 21.4 té Kushtetutés,
parashtruesi i kérkesés ka té drejté té parages€ ankesé kushtetuese, duke u
referuar né€ shkelje té pretenduara té t€ drejtave dhe lirive themelore té tij, qé
vlejné pér individét dhe personat juridiké (shih Gjykata Kushtetuese, rasti nr.
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33-

34.

35

36.

37-

KI41/09, parashtruesi i kérkesés Universiteti AAB-RIINVEST L.L.C.,
Aktvendimi pér papranueshméri i 3 shkurtit 2010, paragrafi 14).

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kritereve tjera t€ pérmendura mé lart, Gjykata
konstaton se parashtruesi i kérkesés éshté palé e autorizuar, i cili konteston njé
akt té njé autoriteti publik, pérkatésisht Aktvendimin Ac.nr.3609/2020 e 13
prillit 2021, té€ Gjykatés sé Apelit, pasi i ka shteruar té gjitha mjetet juridike té
pércaktuara me ligj. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu ka gartésuar té drejtat
dhe lirité qé ai pretendon se i jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té
Ligjit dhe ka dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin 49
té Ligjit.

Pérvec késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeéris€é té parapara né rregullin 39 [Kriteret e
pranueshmérisé] té Rregullores sé punés. Rregulli 39 (2) i Rregullores sé punés
pércakton kriteret né baze té sé cilave Gjykata mund té shqyrtoj kérkesén, duke
pérfshiré kriterin g€ kérkesa té mos jeté qartazi e pabazuar. Konkretisht,
rregulli 39 (2) pércakton gé:

“Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Gjykata véren se rregulli i lartcekur, bazuar né praktikén gjygésore té Gjykatés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ) dhe té
Gjykatés, i mundéson késaj té fundit qé t'i shpallé kérkesat té papranueshme
pér arsye g€ ndérlidhen me meritat e njé rasti. Mé saktésisht, bazuar né kété
rregull, Gjykata mund té shpallé njé kérkesé té papranueshme bazuar né dhe
pas vlerésimit té meritave té saj, pérkatésisht nése e njéjta vleréson se
pérmbajta e kérkesés €shté qartazi e pabazuar n€ baza kushtetuese, si¢ éshté
pércaktuar né paragrafin (2) té rregullit 39 t€ Rregullores s€ punés (shih rastin
KlIo4/21, parashtruese Nexhmije Makolli, Aktvendim pér papranueshméri i 12
majit 2021, paragrafi 26, gjithashtu rastin KI175/20, parashtruese Agjencia
Kosovare e Privatizimit, Aktvendim pér papranueshméri i 27 prillit 2021,

paragrafi 37).

Bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-s€, por edhe té Gjykatés, njé kérkesé
mund té shpallet e papranueshme si “gartazi e pabazuar® né térésiné e saj ose
vetém pérkitazi me ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund té
ngérthejé. Né kété drejtim, €shté mé e sakté t'iu referohet té njéjtave si
“pretendime qartazi té pabazuara”. Kéto té fundit, bazuar né praktikén
gjyqésore té GJEDNJ-s€, mund té kategorizohen né katér grupe té vecanta: (i)
pretendime qé kualifikohen si pretendime “té shkallés sé katért”; (ii)
pretendime qé kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té
shkeljes”; (iii) pretendime “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”; dhe né
fund, (iv) pretendime “konfuze dhe té paqarta” (shih rastin Klo4/21, cituar mé
lart, paragrafi 27 si dhe rastin Kl175/20, cituar mé lart, paragrafi 38).

NEé dritén e kétij sfondi normativ, Gjykata sjellé né vémendje se, né rrethanat e

rastit konkret, ¢éshtja thelbésore ndérlidhet me pretendimin e parashtruesit té
kérkesés lidhur me pagimin e faturés nga ana e debitorit-KEDS, si rezultat i
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38.

39.

40.

41.

marréveshjes sé shitjes me shumicé té€ rrymés elektrike, dhe se sipas
pretendimit té tij, debitori kishte pérmbushur pjesérisht obligimin e tij dhe se i
njéjti kishte mbetur pa paguar shumén 4.340.491,00 euro, nga totali i faturés.
Duke vepruar sipas kérkesés sé parashtruesit t€ kérkesés, Pérmbaruesi Privat
A.M., kishte léshuar Urdhér me té cilén lejonte pérmbarimin né bazé té provés
s€ besueshme-faturés pér pagimin e borxhit té lartcekur. Si rezultat i
kontestimit té Urdhrit té Pérmbaruesit Privat nga ana e debitorit-KEDS dhe si
rezultat i njé séré procedurash, Gjykata e Apelit e refuzoi kérkesépadiné e
parashtruesit té kérkesés, sepse neni 28.4 i Marréveshjes pér furnizim me
shumicé té energjisé elektrike e lidhur né mes té parashtruesit dhe KEDS,
pércaktonte se palét pér ¢do kontest, dallim apo pretendim qé rrjedh apo
ndérlidhet me két€ marréveshje, me shkeljen, shképutjen apo pavlefshmériné e
saj, do té zgjidhet ekskluzivisht dhe pérfundimisht me arbitrazh, né pajtim me
Rregullat e Arbitrazhit t€ Komisionit t€ Organizatés s€ Kombeve té Bashkuara
pér té drejtén Ndérkombétare Tregtare (UNCITRAL). Gjithashtu, Gjykata e
Apelit theksoi se pérderisa palét pér zgjidhjen e kontestit té€ caktuar e kané
kontraktuar arbitrazhin, atéheré gjykata shpallet inkompetente dhe e hedhé
poshté padiné.

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés né thelb pretendon dy lloje té
shkeljeve, pérkatésisht: i) shkeljet e pretenduara té nenit 31 t€ Kushtetutés né
lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé dhe ii) shkeljet e pretenduara té neneve 54 dhe
102 té Kushtetutés.

1) Lidhur me shkeljet e pretenduara té nenit 31 té Kushtetutés né
lidhje me nenin 6 t¢ KEDNJ-sé

Né ndérlidhje me kété, parashtruesi i kérkesés pretendon se Aktvendimi i
kontestuar i Gjykatés sé Apelit shkel€ t€ drejtat e tij t€ garantuara me nenin 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejt dhe té Paanshém] té Kushtetutés, né lidhje me
nenin 6 [E drejta pér njé proces t€ rregullt] t¢ KEDNJ-s€, ku ai kryesisht
thekson se Gjykata e Apelit ka béré interpretime té gabuara ligjore.

Né lidhje me két€, Gjykata, bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé, por
duke marré parasysh edhe karakteristikat e saj, si¢ pércaktohen né KEDNJ, si
dhe parimin e subsidiaritetit dhe doktrinén e shkall€s s€ katért, vazhdimisht ka
theksuar ndryshimin midis “kushtetutshmérisé” dhe “ligishmeérisé” dhe ka
theksuar se nuk éshté detyré e saj té merret me gabimet e fakteve ose
interpretimin e gabuar dhe zbatimin e gabuar t€ ligjeve, g€ pretendohet té jené
béré nga njé gjykaté e rregullt, pérvec dhe pér aq sa gabimet e tilla kané
mundur té shkelin t€ drejtat dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté dhe/ose
KEDNUJ (shih né kété kontekst rastet e Gjykatés KI128/18, Parashtrues: Limak
Kosovo International Airport J.S.C., “Adem Jashari”, Aktvendim i 28
gershorit 2019, paragraﬁ 55; K162/19, parashtrues Gani Gashi, Aktvendim pér
papranueshméri i 19 dhjetorit 2019, paragrafét 56- 57; KI110/19,
parashtrues: Fisnik Baftijari, Aktvendim pér papranueshméri i 7 néntorit
2019, paragrafi 40).

Gjykata gjithashtu vazhdimisht ka theksuar se nuk éshté roli i késaj Gjykate té

rishikojé gjetjet e gjykatave té€ rregullta né lidhje me gjendjen faktike dhe
zbatimin e té drejtés materiale dhe se nuk mund té vlerésojé veté ligjin qé ka
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42.

43.

44.

béré g€ njé gjykaté e rregullt té€ miratojé njé vendim né vend té njé vendimi
tjetér..Nése do té ishte ndryshe, Gjykata do té vepronte si gjykaté e “shkallés sé
katért”’, qé do té rezultonte né tejkalimin e kufijve t€ vendosur né juridiksionin
e saj. (Shih: né kété drejtim, rastin e GJEDNJ-s€ Garcia Ruiz kundér Spanjés,
aktgjykimi i 21 janarit 1999, paragrafi 28 dhe referencat e pérdorura atje; dhe
shih gjithashtu rastet K1128/18, t€ cituara mé sipér, paragrafi 56; dhe K162/19,
té cituar mé lart, para 58).

Gjykata véren se thelbi i pretendimeve té parashtruesit t€ kérkesés ka té béjé
me vértetimin e gabuar té gjendjes faktike dhe interpretimin e gabuar t€ ligjeve
té zbatueshme nga Gjykata e Apelit. Gjykata véren se gjykatat e rregullta
arsyetuan n€ meényreé té€ detajuar se né bazé té cilave prova dhe né bazé té té
cilave dispozita materiale kané nxjerré aktgjykimet pérkatése, duke iu
pérgjigjur pretendimeve té parashtruesit té kérkesés lidhur me zbatimin e
gabuar té s€ drejtés materiale.

Sé pari, Gjykata Themelore, pérmes Aktvendimit [PPP. nr. 2079/19] shpallet
inkompetente né piképamje léndore pér té vendosur sipas propozimit té
parashtruesit té kérkesés kundér debitorit —KEDS, lidhur me c¢éshtjen
pérmbarimore pér borxh, pér arsyet vijuese:

[...] prapésimi i debitorit sa i pérket kompetencés sé késaj gjykate éshté i
bazuar, pasi qé pér vendosjen e késaj ¢éshtje pérmbarimore kjo gjykaté
nuk ka kompetencé léndore nga arsyet né vijim:

Me Marreéveshjen pér Furnizim me Shumicé e lidhur né Tetor 2012 e lidhur
mes KEK dhe KEDS, me nenin 28 paragraf 4, palét kané pércaktuar:
"palét pér ¢do kontest, dallim apo pretendim gé rrjedh apo ndérlidhet me
kété Marréveshje, me shkeljen, shképutjen apo pavlefshmériné e saj, do té
zgjidhet ekskluzivisht dhe pérfundimisht me arbitrazh, né pajtim me
Rregullat e Arbitrazhit té Komisionit té Organizatés sé Kombeve té
Bashkuara pér té Drejtén Ndérkombetare Tregtare (UNCITRAL). té cilat
jané té zbatueshme pér momentin apo né rast se rregulla té caktuara té
zbatueshme té arbitrazhit UNCITRAL-it pér céshtjen né fjalé jané
pérjashtuar pérmes késaj Marréveshje né bazé té drejtés procedurale té
Zvicres".

Mbi bazén e té cekurave si me larté e lidhur me nenin 17 té Ligjit péer
Procedurén Pérmbarimore me té cilin éshté pércaktuar né procedurén
pérmbarimore pérshtatshmérish té zbatohen dispozitat e Ligjit pér
Procedurén Kontestimore" , rezulton se kjo gjykaté éshté inkompetente per
vendosjen lidhur me propozimin e kreditorit, prandaj pér kété arsye e né
bazé té neneve 20, 511, 514 dhe nenit 391 par. 1 pika "a" e Ligjit pér
Proccdurén Kontestimore, lidhur me nenin 73 té Ligjit pér Procedurén

pérmbarimore. vendosi si né dispozitiv té ketij aktvendimi.

Né fund, né lidhje me kéto pretendime té parashtruesit té kérkesés vendosi
edhe Gjykata e Apelit, e cila e refuzoi si t€ pathemelté ankesén e parashtruesit
dhe vértetoi Aktvendimin e Gjykatés Themelore. Né lidhje me kété, Gjykata
rikujton Aktvendimin e Gjykatés sé Apelit [Ac.nr.3609/2020] ku né€ ményré té
detajuar arsyetohet si né vijim: “Gjyqtari i vetém i gjykatés sé shkallés sé dyté
ka akceptuar né térési vlerésimin juridik té gjykatés sé shkallés sé paré pér
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45.

46.

faktin se nga Marréveshja pér Furnizim me Shumicé e lidhur né Tetor 2012 e
lidhur né mes KEK dhe KEDS, pérkatésisht nga neni 28.4 i po késaj
marréveshje éshté pércaktuar se: "palét pér c¢do kontest, dallim apo
pretendim gé rrjedh apo ndérlidhet me kété marréveshje, me shkeljen,
shképutjen apo pavlefshmériné e saj, do té zgjidhet ekskluzivisht dhe
pérfundimisht me arbitrazh, né pajtim me Rregullat e Arbitrazhit té [...]
(UNCITRAL), té cilat jané té zbatueshme pér momentin apo né rast se
rregulla té caktuara té zbatueshme té arbitrazhit UNCITRAL-it pér c¢éshtjen
né fjalé jané pérjashtuar pérmes késaj Marréveshje né bazé té drejtes
procedurale té Zvicres".

Gjykatési 1 vetém i Gjykatés sé Apelit vleréson se aktvendimi i gjykatés sé
shkallés sé paré éshté i drejté dhe i ligishem dhe se gjykata e shkallés sé paré
ka dhéné arsye konkrete pér njé vendosje té kétille bazuar né dispozitat
pérkatése ligjore gé i referohen késaj ¢éshtje pérmbarimore. Né nenin 20.1 té
LPI-sé i cili pércakton se: "Po qe se palét pér zgjidhjen e kontestit té caktuar e
kané kontraktuar arbitrazhin gjykata té cilés i éshté paraqitur padia pér té
shpallet inkompetente, do t'1 anuloj veprimet e kryera né proceduré dhe do té
hedhé poshté padiné". Po ashtu né nenin 511 té LPK-sé éshté pércaktuar se:
"Palét mund té merren vesh gé zgjidhjen e kontestit lidhur me té drejtat me té
cilat mund té disponojné lirisht, tia besojné arbitrazhit". Ndérsa né nenin
514.1 té€ LPK-sé éshté pércaktuar se: “Né qofté se palét pér zgjidhjen e kontestit
té caktuar e kané kontraktuar kompetencén e arbitrazhit, gjykata té cilés i
éshté paraqitur padia pér zgjidhjen e té njéjtit kontest dhe midis paléve té
njéjta, sipas prapésimit té té paditurit shpallet jokompetente, i anulon
veprimet procedurale té kryera dhe me aktvendim e hedhé poshté padiné si té
palejueshme. Neni 17 i LPP-sé ka pércaktuar se: "Né procedurén
pérmbarimore pérshtatshmérisht te zbatohen dispozitat e LPK-sé".

Prandaj, Gjykata konstaton g€ parashtruesi i kérkesés ka pasur mundési té
pérfitojé nga procedura kontradiktore dhe se ka pasur mundési qé né fazat e
ndryshme té procedurés t'i paragesé pretendimet dhe provat té cilat i ka
konsideruar si té réndésishme pér rastin e tij; ka pasur mundésiné pér t’i
kundérshtuar né ményré efektive pretendimet dhe provat e paragitura nga pala
kundérshtare; gjykatat e rregullta i kané dégjuar dhe shqyrtuar té gjitha
pretendimet e tyre, e té cilat, shikuar objektivisht, kané gené t€ réndésishme
pér zgjidhjen e léndés, dhe se arsyet faktike dhe juridike pér vendimin e
kundérshtuar jané paraqitur né detaje, dhe pér kété arsye procedura, e marré
né térési, ishte e drejté (shih: mutatis mutandis, Aktgjykimi i GJEDNJ-sé i 21
janarit 1999, Garcia Ruiz kundér Spanjés, nr. 30544/96, paragrafét 29 dhe 30;
shih gjithashtu rastin e Gjykatés KI22/19, parashtrues Sabit Ilazi, aktvendim i
7 gershorit 2019, paragrafi 42 si dhe rastin e Gjykatés KI128/18, i cituar mé
lart, paragrafi 58).

Gjykata thekson g€ né rrethanat e rastit konkret, parashtruesi i kérkesés, pértej
pretendimeve pér shkelje t€ nenit 31 t€ Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té
KEDNJ-sé, si rezultat i interpretimit t€ gabuar t€ ligjit, pér shkak se gjykatat e
rregullta kané zbatuar ligjin “né dém té ketij parashtruesi té kérkesés”, nuk
mbéshtet mjaftueshém dhe as nuk argumenton para Gjykatés, se si ky
interpretim i ligjit t€ aplikueshém nga gjykatat e rregullta, mund té keté qené
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47.

48.

49.

50.

“gartazi 1 gabuar”, duke rezultuar né “konkluzione arbitrare” apo “qartazi té
paarsyeshme” pér parashtruesin e kérkesé€s, apo se si procedurat prané
gjykatave té rregullta, né térésiné e tyre, mund té mos kené gené té drejta apo
edhe arbitrare. Pérvec késaj, Gjykata vleréson se gjykatat e rregullta kané
marré parasysh t€ gjitha faktet dhe rrethanat e rastit, pretendimet e
parashtruesit t€ kérkesés dhe kané arsyetuar gartazi té njéjtat (Shih: né kété
drejtim, rastin e Gjykatés KI64/20, parashtrues: Asllan Meka, Aktvendim pér
papranueshmeéri i 3 gushtit 2020, paragrafi 41 dhe KI22/19, cituar mé lart,

paragrafi 43).

Pérfundimisht, Gjykata konkludon se pretendimet e parashtruesit té kérkesés
pér shkeljen e s€ drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém té garantuar me
nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6 t€¢ KEDNJ-sé pér shkak té interpretimit té
gabuar dhe aplikimit t€ gabuar t€ ligjit té zbatueshém jané (i) pretendime gé
bien né kategoriné e “shkallés sé katert” dhe si té€ tilla, kéto pretendime té
parashtruesit té kérkesés jané gartazi t€ pabazuara né baza kushtetuese, sic
pércaktohet né paragrafin (2) té rregullit 39 té Rregullores sé punés.

Prandaj, ky pretendim €éshté qartazi i pabazuar né baza kushtetuese dhe
shpallet i papranueshém, si¢ pércaktohet me nenin 113.7 té Kushtetutés dhe
specifikohet mé tej me rregullin 39 (2) t€ Rregullores sé punés.

(ii) Né lidhje me pretendimin pér shkelje té neneve 54 dhe 102 té
Kushtetutés

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés gjithashtu thekson gqé vendimi i
kontestuar éshté nxjerré né kundérshtim me té drejtat e garantuara me nenin
54 [Mbrojtja Gjyqésore e té Drejtave] dhe 102 [Parimet e Pérgjithshme té
Sistemit Gjyqésor] té Kushtetutés. Pra, parashtruesi i kérkesés, konteston
Aktvendimin e Gjykatés sé€ Apelit, duke pretenduar se i njéjti né “ményré
arbitrare” ka shkelur té drejtat dhe lirité€ e tij individuale té garantuara me
nenet 54 dhe 102 té Kushtetutés. Né vijim, Gjykata do té béjé shqyrtimin dhe
vlerésimin e kétyre pretendimeve t€ parashtrueses s€ kérkesés.

Sa i pérket shkeljeve té€ pretenduara té té€ drejtave dhe lirive themelore té
pércaktuara me nenin 54 té Kushtetutés, Gjykata rikujton se sipas praktikés sé
themeluar gjyqésore té Gjykatés dhe GJEDNJ-sé, Gjykata e shpall kérkesén té
papranueshme si qartazi té€ pabazuar kur pretendimet jané “té pambéshtetura
apo té paarsyetuara” ose kur plotésohet njé nga dy kushtet karakteristike,
pérkatésisht;

a) kur parashtruesi i kérkesés thjesht citon njé ose disa dispozita té
Konventés apo té€ Kushtetutés, pa shpjeguar ményrén se si ato jané
shkelur, pérveg nése kjo éshté qartazi e dukshme né bazé té fakteve dhe
rrethanave té rastit (shih: né Lkété drejtim, rasti i GJEDNJ-
sé Trofimchuk kundér Ukrainés (vendim) i 31 majit 2005, kérkesa nr.
4241/03; shih gjithashtu, Baillard kundér Francés (vendimi 25
shtatorit 2008, kérkesa nr. 6032/04);

b) kur parashtruesi i kérkesés nuk paraget ose refuzon t€ paraqesé provat
materiale me té€ cilat do t'i mbéshteste pretendimet e tij (kjo posacérisht
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51.

52.

53-

54.

vlen pér vendimet e gjykatave ose té autoriteteve té tjera té brendshme),
pérvec rasteve kur ekzistojné rrethana té jashtézakonshme gé jané
jashté kontrollit té tij dhe té cilat e pengojné ta béjé kété (pér shembull,
kur administrata e burgut refuzon t’ia parages Gjykatés dokumentet nga
dosja e njé té burgosuri pér té cilin béhet fjalé) ose nése Gjykata vet nuk
vendos ndryshe (shih rastin KI166/20, parashtrues, Ministria e Punés
dhe Mirégenies Sociale, Aktvendim pér papranueshméri i 5 janarit
2021, paragrafi 42).

Né rastin konkret, parashtruesi i kérkesés pretendon gé aktgjykimi i Gjykatés
s€ Apelit, “né ményré arbitrare” ka shkelur té drejtat e tij individuale dhe ka
ardhur deri te shkelja e nenit 54 té Kushtetutés, mirépo i njéjti, nuk shpjegon
specifikisht se si ka ardhur deri te shkelja e kétij neni té Kushtetutés. Lidhur
me kété, Gjykata rikujton se ajo ka theksuar vazhdimisht se vetém referimi dhe
pérmendja e neneve té Kushtetutés dhe t€ KEDNJ-sé nuk éshté e mjaftueshme
pér té ndértuar njé pretendim té argumentuar pér shkelje kushtetuese. Kur
pretendohen shkelje t€ tilla té Kushtetutés, parashtruesit e kérkesés duhet té
sigurojné pretendime t€ arsyetuara dhe argumente bindése (shih, né kété
kontekst, rastet KI175/20, me parashtrues: Agjencia Kosovare e Privatizimit,
Aktvendim pér Papranueshmeéri i 22 prillit 2021, paragrafi 81; KI166/20 cituar
mé lart, paragrafi 52; KIo4/21, me parashtruese Nexhmije Makolli, Aktvendim
pér papranueshmeéri i 11 majit 2021, paragrafét 38- 39).

Andaj, Gjykata konstaton se sa i pérket pretendimit té parashtruesit té kérkesés
pér shkelje t€ nenit 54 té Kushtetutés, kérkesa duhet té deklarohet e
papranueshme si qartazi e pabazuar, sepse ky pretendim cilésohet si pretendim
qé i takon kategorisé s€ pretendimeve “té pambéshtetura ose té paarsyetuara”,
pasi parashtruesi i kérkesés thjesht ka cituar njé dispozité té Kushtetutés dhe
KEDNJ-sé, pa shpjeguar se si éshté shkelur ajo. Prandaj, ky pretendim éshté
qartazi i pabazuar né€ baza kushtetuese, si¢ pércaktohet né paragrafin (2) té
rregullit 39 t€ Rregullores sé punés.

Pérfundimisht, lidhur me pretendimin e parashtruesit t€ kérkesés pér shkelje
té pretenduara t€ nenit 102 té Kushtetutés, Gjykata véren se ky nen nuk hyn né
kategoriné e t€ Drejtave dhe Lirive Themelore té pércaktuara né Kapitullin II té
Kushtetutés. Rrjedhimisht, pretendimi pér shkelje té€ kétij neni duhet té
ndérlidhet dhe té€ argumentohet me ndonjé té drejté tjetér té pércaktuar né
kapitullin II (Shih mutatis mutandis rastin e Gjykatés: KI81/19, me
parashtrues Skender Podrimqaku, Aktvendim pér Papranueshméri i 5
dhjetorit 2019, paragrafi 75).

Prandaj, edhe lidhur me pretendimin pér shkelje t€ nenit 102 té Kushtetutés,

kérkesa éshté qartazi e pabazuar ne baza kushtetuese dhe duhet te deklarohet e
papranueshme, ne pajtim me rregullin 39 paragrafi (2) t€ Rregullores se punés.
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Pérfundim

55.

Né fund, Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesit té kérkesés éshté e
papranueshme, sepse (i) pretendimet pér shkelje t€ nenit 31 té Kushtetutés né
lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé pérkitazi me pretendimet e parashtruesit té
kérkesés se ka ardhur deri te interpretimi i gabuar dhe aplikimi i gabuar i ligjit
té zbatueshém, jané (i) pretendime qé kualifikohen si pretendime “té shkallés
sé katért”; dhe si té tilla kéto pretendime té€ parashtruesit té kérkesés jané
qartazi té pabazuara né baza kushtetuese; (ii) pretendimi i parashtruesit té
kérkesés pér shkelje t€ nenit 54 té Kushtetuteés, éshté qartazi i pabazuar, sepse i
njéjti cilésohet si pretendim qé i takon kategorisé sé pretendimeve “té
pambéshtetura ose té paarsyetuara”; si dhe (iii) pretendimi i parashtruesit té
kérkesés pér shkelje t€ nenit 102, éshté qartazi i pabazuar, pasiqé i njéjti nuk
hyn né kategoriné e té Drejtave dhe Lirive Themelore té€ pércaktuara né
Kapitullin IT té Kushtetutés, si dhe nuk éshté ndérlidhur dhe argumentuar me
ndonjé té drejté tjetér t€ pércaktuar né kapitullin II. Prandaj, kérkesa né térési
duhet té deklarohet e papranueshme si qartazi e pabazuar né baza kushtetuese,
si¢ pércaktohet né paragrafin (2) té rregullit 39 t€ Rregullores sé punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje t€ nenit 21.4, 113.1 dhe 113.7 t€ Kushtetutés,
nenit 20 té Ligjit dhe té rregullave 39 (2) dhe 59 (2) té Rregullores sé punés, né
seancén e mbajtur mé 3 néntor 2021, njézéri

Gjyqtari rapo

Safet Hoxha

VENDOS
I.  TE SHPALLE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété Aktvendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété Aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me
nenin 20.4 té Ligjit;

IV. Ky Aktvendim hyn né fuqi menjéhereé.
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