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Prishtiné, mé 11 néntor 2021
Nr. ref.:RK 1890/21

AKTVENDIM PR PAPRANUESHMERI

neé
rastin nr. KI63/21
Parashtrues

Hysen Metahysa

Vlerésim i kushtetutshmeérisé
sé Njoftimit té Gjykatés Themelore né Pejé-dega né Istog GJ.A. nr. 29/21
té 3 shkurtit 2021, né lidhje me pérmbarimin e Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme Pml. nr. 112/2015 té 22 gershorit 2015

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIS SiE KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés
1. Kérkesa éshté dorézuar nga Hysen Metahysa nga Gjakova (né tekstin e

métejmeé: parashtruesi i kérkesés). Parashtruesin e kérkesés e pérfaqésojné
Skender Musa dhe Leonora Dervishaj— Pacolli, avokaté nga Prishtina.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston Njoftimin e Gjykatés Themelore né Pejé —
dega né Istog GJ.A. nr. 29/21 (né tekstin e métejmeé: Gjykata Themelore), e 3
shkurtit 2021, né lidhje me pérmbarimin e Aktgjykimit té Gjykatés Supreme
Pml. nr. 112/2015, t€ 22 gershorit 2015.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé s€ Njoftimit té Gjykatés
Themelore GJ.A. nr. 29/21 né€ lidhje me pérmbarimin e Aktgjykimit t€ Gjykatés
Supreme, pérmes té cilit, pretendohet se parashtruesit t€ kérkesés i jané
shkelur t€ drejtat dhe lirité themelore té garantuara me nenin 31 [E Drejta pér
Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe nenit 32 [E Drejta pér Mjete Juridike]
té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), si
dhe nenin 6 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (n€ tekstin e
métejmé: KEDNJ).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa
individuale] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr.
03/L-121 (né€ tekstin e métejmé: Ligji) dhe rregullin 32 [Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve] t€ Rregullores sé punés té€ Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

10.

MEé 30 mars 2021, parashtruesi e dorézoi kérkesén né Gjykatén Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 7 prill 2021, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Radomir Laban gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Arta Rama Hajrizi
(kryesuese), Selvete Gérxhaliu-Krasniqi dhe Bajram Ljatifi (anétaré).

Mé 12 prill 2021, Gjykata njoftoi pérfagésuesit e parashtruesit t€ kérkesés pér
regjistrimin e kérkesé€s dhe né té njéjtén kohé u kérkoi atyre qé té dorézojné né
Gjykaté autorizimin pér pérfagésim té parashtruesit té kérkesés. Pérfagésuesit
e dorézuan autorizimin né Gjykat€ brenda afatit.

Mé 22 prill 2021, Gjykata u dérgoi njé shkresé shtesé pérfagésuesve té
parashtruesit té kérkeseés, duke kérkuar dokumente shtesé.

Mé 27 prill 2021, Gjykata pranoi dokumente shtesé nga pérfagésuesi i
parashtruesit té kérkesés.

ME 28 prill 2021, Gjykata i dérgoi njé shkresé Gjykatés Themelore né Pejé pér
regjistrimin e kérkesés, dhe té njéjtén kohé kérkoi nga gjykata qé té paragesé
déshmi né Gjykaté se kur Aktgjykimi i Gjykatés Supreme Pml. nr. 112/2015, i



11.

12,

13.

14.

15.

16.

17.

18.

22 gershorit 2015, u ishte dorézuar pérfagésuesve té parashtruesit apo
parashtruesit té kérkeseés.

ME 6 maj 2021, Gjykata Themelore né Pejé pérmes postés elektronike njoftoi
Gjykatén se rasti i parashtruesit té kérkesés €shté né Gjykatén Themelore né
Istog, dhe gqé t'u drejtohet atyre né lidhje me déshminé pér dorézimin e
aktgjykimit té Gjykatés Supreme.

ME 12 maj 2021, Gjykata i dérgoi njé shkresé Gjykatés Themelore né Istog duke
kérkuar gé ajo té dorézojé déshmi se kur aktgjykimi i Gjykatés Supreme Pml.
nr. 112/2015, i 22 qershorit 2015, u ishte dorézuar pérfagésuesve té
parashtruesit té kérkesés, apo parashtruesit té kérkesés.

Mé 17 maj 2021, Gjykata i dérgoi njé shkres€ shtesé pérfagésuesve té
parashtruesit t€é kérkesés pérmes sé cilés kérkoi qé té dorézojné né Gjykaté
vendimin e Gjykatés Komunale nr. 159/15 t€ 5 gushtit 2015, si dhe t€ japin
shpjegime shtesé né lidhje me njé pjesé té procedureés gjyqésore, duke u dhéné
atyre njé afat prej 7 ditésh pér ta béré kété. Gjykata konstaton se pérfagésuesit
e parashtruesit té€ kérkesé€s nuk dhané asnjé pérgjigje pérkundér faktit se ata e
pranuan shkresén nga Gjykata mé 19 maj 2021, té cilén gjé Gjykata e konstatoi
né bazé té fletékthesés pér dorézimin e shkresés.

Mé 17 maj 2021, bazuar né paragrafin 5 té nenit 114 [Pérbérja dhe Mandati i
Gjykatés Kushtetuese] t€ Kushtetutés dhe rregullit 12 (Zgjedhja e Kryetarit dhe
e Zévendéskryetarit) té Rregullores sé punés, Gjyqtarja Gresa Caka-Nimani u
zgjodh Kryetare e Gjykatés Kushtetuese. Bazuar né paragrafin 4 té rregullit 12
té Rregullores sé punés dhe Vendimit té Gjykatés, u pércaktua qé gjyqtarja
Gresa Caka-Nimani, detyrén e Kryetares sé Gjykatés e merr pas pérfundimit té
mandatit té Kryetares aktuale té€ Gjykatés Arta Rama-Hajrizi, mé 25 gershor
2021.

Mé 25 maj 2021, Gjykata Themelore né Istog dérgoi déshmité e kérkuara pér
dorézimin e Aktgjykimit t€ Gjykatés Supreme.

Mé 31 maj 2021, Kryetarja e Gjykatés, Arta Rama-Hajrizi, me Vendimin Nr.
KK160/21 caktoi gjyqtaren Gresa Caka-Nimani kryesuese né kolegjet
shgyrtuese né rastet kur ajo éshté caktuar anétare e kolegjit, pérfshiré rastin e
tanishém.

Mé 3 gershor 2021, Gjykata u dérgoi njé shkresé shtesé pérfagésuesve té
parashtruesit té kérkesés g€ té dorézojné pérgjigje ndaj shkresés sé dérguar
atyre nga Gjykata mé 17 maj 2021. Bazuar né fletékthes€, Gjykata konkludon se
pérfagésuesit e parashtruesit t€ kérkesés e kan€ pranuar shkresén e Gjykatés sé
3 gershorit 2021, mé 7 gershor 2021, por pérséri nuk kané dérguar asnjé
pérgjigje brenda afatit té caktuar.

Mé 26 gershor 2021, bazuar né paragrafin 4 té rregullit 12 té Rregullores sé
punés dhe Vendimit t€ Gjykatés nr. KK-SP 71-2/21, gjyqtarja Gresa Caka-
Nimani mori detyrén e Kryetares sé Gjykatés, ndérsa bazuar né pikén 1.1 té
paragrafit 1 té nenit 8 (Pérfundimi i mandatit) té Ligjit, Kryetarja Arta Rama-
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Hajrizi pérfundoi mandatin e Kryetares dhe té gjyqtares sé Gjykatés
Kushtetuese.

Mé 28 gershor 2021, Kryetarja e Gjykatés Gresa Caka-Nimani nxori vendimin
Nr. K.SH. KI63/21, duke zévendésuar kryesuesen e méparshme té Kolegjit
shqyrtues Arta Rama-Hajrizi, né rolin e saj me gjyqtaren Gresa Caka Nimani.

Mé 7 tetor 2021, pas shqyrtimit t€ raportit té gjyqtarit raportues, Kolegji
shqyrtues i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

21.
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NEé bazé té shkresave t€ 1éndés né rastin konkret, Gjykata konstaton se thelbi i
kontestit né gjykatat e rregullta kishte té bénte me procedurén penale té
zhvilluar lidhur me veprén penale t€ “marrjes sé ryshfetit sipas nenit 343 (2)
né lidhje me nenin 23 té Kodit Penal té Kosovés (né tekstin e métejmé: KPK)”,
e cila pretendohet t€ jet€ kryer nga parashtruesi i kérkesés dhe personi I.G, si
pjesétaré té Shérbimit Policor t€ Kosovés.

NE lidhje me kété u zhvilluan tri procedura gjyqésore, nga té cilat: procedura e
paré gjyqésore kishte té bénte me procedurén penale né té cilén ishte
pércaktuar pérgjegjésia penale e parashtruesit té kérkesés dhe personit 1.G.,
procedura e dyté gjygésore kishte té bénte me procedurén penale kundér
personit M.M., pronarit té€ kamionit i cili pretendohet se i kishte dhéné ryshfet
personit 1.G., bashkékryerésit t€ pretenduar té parashtruesit t€ kérkesés né
kryerjen e veprés penale, ndérsa procedura e treté gjyqésore kishte té bénte me
kérkesén e parashtruesit pér rishikimin e procedurés penale né té cilén ai dhe
personi I.G. ishin dénuar.

Né lidhje me procedurén e dyté gjyqésore, Gjykata duhet té theksojé njé fakt
tjetér té réndésishém, pérkatésisht se parashtruesi i kérkesés dorézoi né
Gjykaté Aktgjykimin e Gjykatés Themelore nr. 497/13 né lidhje me procedurén
penale né té cilén ai nuk paragqitet si palé e drejtpérdrejté né proceduré, por
veté rezultati i asaj procedure penale kishte implikime té€ drejtpérdrejta né
procedurén e treté gjyqésore té iniciuar nga parashtruesi me kérkesén pér
rishikim té procedurés penale. Kjo €shté procedura penale kundér personit
M.M., pronarit té kamionit qé pretendohet se i kishte dhéné ryshfet personit
I.G., bashkékryerésit té pretenduar t€ parashtruesit té kérkesés né kryerjen e
veprés penale, e cila gjithashtu do té paraqitet vegmas né kuadér té
pérmbledhjes sé fakteve.

Duke pasur parasysh té gjitha kéto fakte, Gjykata duhet té paraqesé té gjitha
procedurat e pérmendura gjygésore individualisht né tekstin e Kkétij
aktvendimi, me géllim t€ pércaktimit té t€ gjitha rrethanave té rastit konkret.

Procedura e paré gjyqésore né lidhje me pércaktimin e pérgjegjésisé
penale té parashtruesit té kérkesés dhe personit 1.G.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se parashtruesi i kérkesés dhe personi 1.G., si
pjesétaré té Shérbimit Policor té Kosovés, mé 7 maj 2008 ndaluan kamionin
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me dy persona né té, dhe me até rast, pretendohet se ata kérkuan dhe mé pas
morén dhurata nga pronari i kamionit M.M.

Mé 25 qershor 2008, Prokuroria Publike Komunale né Pejé parashtroi né
Gjykatén Themelore né Istog propozim akuzén PP. nr. 888/08, kundér
parashtruesit t€ kérkesés dhe personit I.G., nén dyshimin e bazuar se ata kishin
kryer veprén penale si bashkékryerés, “marrjes sé ryshfetit sipas nenit 343 (2)
né lidhje me nenin 23 té KPK-sé”.

Gjaté shqyrtimit kryesor né Gjykatén Themelore, u paraqit si déshmitar edhe
pronari i kamionit M.M., me ¢’rast pérsériti deklaratén e tij t€ méparshme,
duke theksuar, “se ai u dha té pandehurve shumén prej 50 euro pér té mos
shkruar gjobén pér kundérvajtje té cilen e kishte kryer shoferi i kamionit”.

ME 26 janar 2009, Gjykata Komunale né€ Istog nxori Aktgjykimin P. nr. 284/08
duke shpallur parashtruesin e kérkesés dhe personin 1.G. fajtor pér veprén
penale té “marrjes sé ryshfetit sipas nenit 343 (2) né lidhje me nenin 23 té
KPK-sé”, dhe u dénuan me 3 muaj burgim.

Parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e Qarkut né Pejé, pér
shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave t€ procedurés penale, vértetim té
gabuar té gjendjes faktike dhe zbatim té gabuar t€ s€ drejtés materiale.

ME 1 tetor 2009, Gjykata e Qarkut nxori Aktvendimin AP. nr. 29/09, pérmes té
cilit aprovoi ankesén e parashtruesit té kérkesés, anuloi Aktgjykimin e Gjykatés
Themelore P. nr. 284/08, dhe e ktheu ¢éshtjen pér rishqyrtim dhe rigjykim. Né
arsyetimin e aktvendimit, Gjykata e Qarkut theksoi:

“Sipas vlerésimit té kolegjit té késaj gjykate, aktgjykimi i atakuar éshté i
pérfshiré me shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale nga neni
403 par, 1 nénpar. 12 té KPPK-sé, pér faktin se dispozitivi i aktgjykimit
éshté i pakuptueshém. Né dispozitivin e aktgjykimit thuhet se té
pandehurit [...] jané shpallur fajtor pér shkak té veprés penale marrja e
ryshfetit nga neni 343 par. 2 e lidhur me nenin 23 té KPK-sé¢, dhe jané
gjiykuar me dénim burgimi né kohézgjatje prej nga 3 tre muaj, pér secilin,
duke mos i pércaktuar té pandehurit secilin veq e veq, veprén penale si dhe
dénimin e shqiptuar, e né kété ményré duke mos vepruar né kuptim té
nenit 391 par.l1 nene par.3 té KPK-sé. Nga kéto arsye u deshté qgé
aktgjykimi i atakuar té prishet dhe ¢éshtja ti kthehet gjykatés sé shkallés sé
paré né rivendosje”.

Mé 27 maj 2010, né procedurén e pérséritur, Gjykata Komunale nxori
Aktgjykimin P. nr. 14/10, né té cilén shpalli parashtruesin e kérkesés dhe
personin 1.G. fajtoré pér marrje té ryshfetit sipas nenit 343 (2) né lidhje me
nenin 23 té KPK-sé, dhe i dénoi ata me 9o dit€ burgim, si dhe njé gjobé prej 20
eurosh. N€é arsyetimin e aktgjykimit, Gjykata Themelore deklaroi: “/...] Né
bazé té kétyre provave té procedureés e té vlerésuar gjykata ka getur ge né
veprimet e té té akuzuarve géndrojné elemente té veprés penale, marrje té
ryshfetit nga neni 343/2 lidhur me nenin 23 te KPK, pra té veprés penale né
bashkéveprim, ngase me provat e lartcekura né ményré té pa dyshimt éshté
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vertetuar gjendja faktike ashtu siq éshté pérshkruar né dispozitivin e ketij
aktgjykimit, pér cka dhe pér té cilén vepér penale, gjykata té pandehurit i
shpall penalisht pérgjegjése pasi qé nuk ekzistojné rrethana té cilat kishin me
pérjashtuar pérgjegjsin e tyre penale”.

Nga shkresat e 1éndés Gjykata konstaton se Aktgjykimi i Gjykatés Komunale P.
nr. 14/10, i 27 majit 2010, u bé i plotfuqishém meé 15 shtator 2011.

Procedura e dyté gjygésore, pérkatésisht procedura penale kundér
personit M.M., pronarit té kamionit gé pretendohet se i kishte
dhéné ryshfet personit I.G., bashkékryerésit té pretenduar té
parashtruesit té kérkesés né kryerjen e veprés penale

Mé 6 néntor 2013, Prokuroria Publike Komunale né Pejé, ngriti propozim
akuzén PP-nr. 1181/2012, né Gjykatén Themelore né Pejé - dega né Istog (né
tekstin e métejmé: Gjykata Themelore), kundér personit M.M., pér veprén
penale, “deklarim i rremé nga neni 307 paragrafi 1 té KPK-se”.

Mé konkretisht, Prokuroria Publike Komunale ngriti aktakuzé kundér personit
M.M., pronarit t€ kamionit, né bazé té kallézimeve né polici dhe mé pas
deklaratave gjaté gjykimit, parashtruesi i kérkesés dhe personi 1.G., u shpallén
fajtoré pér kryerjen e veprés penale marrja e ryshfetit sipas nenit 343 paragrafi
2 né lidhje me nenin 23 t€ KPK-s€, dhe u dénuan me Aktgjykimin e Gjykatés
Komunale P. nr. 14/10, té 27 majit 2010.

Mé 4 qershor 2014, Gjykata Themelore nxori Aktgjykimin P. nr. 497/13,
pérmes té cilit e shpalli t€ akuzuarin M.M. fajtor pér veprén penale “deklarim i
rremé nga neni 307 paragrafi 1 té KPK-sé¢”, dhe e dénoi até€ me kusht.

Né arsyetimin e aktgjykimit P. nr. 497/13, té Gjykatés Themelore thuhet:

“l...] Gjaté shqyrtimit kryesor fillestar i pandehuri ka deklaruar se e
pranon fajésin. Né bazé té provave té nxjerrura gjaté shqyrtimit kryesor,
fakteve dhe rrethanave té pakontestuara ku i pandehuri nuk e ka
kontestuar dhe e ka pranuar fajésin, me faktin se ditén kritike me datén
07.06.2012, né Gjykatén Komunale né Kliné, né procedurén
administrative ka dhéné deklaraté té rreme, né até ményre qé me daté té
lartshénuar e jep njé deklaraté me shkrim me té cilén e revokon deklaratén
e tij t€ dhéné né seancé gjyqsore, duke qené né dijeni se me kété deklaraté
po deklaron té pavérteta né lidhje me faktet gé jané provuar dhe né bazé té
cilave jané shpallé fajtor Islam Gérvalla dhe Hysen Metahysa, me
Aktgjykimin me P. nr. 284/08, pér vepér penale marrja e ryshfetit, me gka
ka kryer vepér penale, deklarimi i rremé nga neni 307 par. 1, t¢ KPK-sé

Procedura e treté gjygésore e parashtruesit té kérkesés né lidhje me
kérkesén pér rishqyrtim té procedurés penale, pas aktgjykimit
dénues té Gjykatés Themelore, P. nr. 497/13, pérmes sé cilit personi
M.M. u shpall fajtor pér kryerjen e veprés penale “deklarim i rremeé
nga neni 307 paragrafi 1 i KPK-sé”



37

38.

39-

40.

41.

Né njé dité té pacaktuar, parashtruesi i kérkesés parashtroi né Gjykatén
Themelore kérkesé pér rishqyrtim té procedurés penale, duke deklaruar si
prové kryesore té bazueshmeérisé s€ kérkesés sé tij faktin se personi M.M. né
njé proces tjetér gjygésor ishte shpallur fajtor pér veprén penale “deklarim i
rremé nga neni 307 paragrafi 1 i1 KPK-sé”, né procedurén penale kundér tij
dhe personit I.G., me ¢'rast edhe jané dénuar me aktgjykimin e Gjykatés
Komunale P. nr. 14/10, t€ 27 majit 2010.

Mé 27 janar 2015, Gjykata Themelore nxori Aktvendimin P. nr. 342/2014,
pérmes té cilit refuzoi kérkesén e parashtruesit pér pérséritje t€ procedurés si
té pabazuar, duke deklaruar se: ,Gjykata, pasi vlerésoi kérkesén pér pérséritje
té procedurés né pajtim me dispozitat e nenit 423 té KPPK-sé, konstatoi se né
kété rast nuk ishin plotésuar kushtet ligjore pér pérséritjen e procedurés
penale kundér té dénuarit Hysen (Mazllum) Metahysaj, pér shkak té faktit se i
dénuari nuk ka paraqitur ndonjé déshmi shtesé per té vértetuar njé situaté
eter faktike té vértetuar me aktgjykimin né fjale”.

Parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e Apelit kundér
aktvendimit té Gjykatés Themelore P. nr. 342/2014, duke pretenduar shkelje té
dispozitave té procedurés penale, me propozim qé Gjykata e Apelit té
ndryshojé aktvendimin e ankimuar, duke lejuar pérséritjen e procedurés
penale.

Mé 27 mars 2015, Prokurori i Apelit, me parashtresén PPN/IIL. nr. 67/2015,
propozoi gé ankesa e parashtruesit té kérkesés kundér aktvendimit té
ankimuar t€ refuzohet si e pabazuar.

Mé 1 prill 2015, Gjykata e Apelit nxori Aktvendimin PN. nr. 131/2015, duke
refuzuar ankesén e parashtruesit si té pabazuar. Né arsyetimin e aktvendimit,
Gjykata e Apelit theksoi:

“Sipas mendimit té késaj gjykate, pretendimet ankimore nuk jané té
bazuara. Gjykata e shkallés sé paré refuzoi kérkesén pér perséritjen e
procedurés penale pér té dénuarin e lartpérmendur me arsyetimin se né
kété rast kushtet ligjore pér pérséritjen e procedurés penale kundér té
dénuarit, Hysen (Mazllum) Metahysaj, nuk ishin plotésuar pér shkak té
faktit se i dénuari nuk ka paraqitur ndonjé déshmi shtesé qé do té
vértetonte gjendjen faktike ndryshe té vértetuar me aktgjykimin e
plotfugishém né kété rast. Prandaj, bazuar né kété kusht té vendosur té
gjykatés sé shkallés sé paré, ky kolegj vlerésoi aktvendimin e ankimuar né
lidhje me pretendimet ankimore dhe konstaton se pretendimet ankimore té
té dénuarit me aktgjykim té formes sé preré nuk géndrojné, sepse té njéjtit
me kérkesén pér pérséritje té procedurés penale té dérguar né gjykatén e
shkallés sé paré, dhe as me ankesén e drejtuar né kété gjykaté, nuk ka
paraqitur ndonjé déshmi konkrete né pajtim me nenin 423 paragrafi 1 té
KPPK-sé, dhe té cilat do té ishin prova té mjaftueshme pér gjykatén qe té
keté njé bazé ligjore pér pérséritje té procedurés penale, e cila né kété rast
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42.

43.

44.

45.

Parashtruesi i kérkesés parashtroi né Gjykatén Supreme kérkesé pér mbrojtje
té ligjshmérisé kundér aktvendimit té€ Gjykatés s€ Apelit PN. nr. 131/2015 té 1
prillit 2015 dhe aktvendimit té€ Gjykatés Themelore PK. nr. 342/2014, t€ 27
janarit 2015.

Mé 22 gershor 2015, Gjykata Supreme nxori Aktgjykimin Pml. nr. 112/2015,
pérmes t€ cilit aprovoi kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmérisé sé parashtruesit,
duke anuluar vendimin e Gjykatés sé€ Apelit té Kosovés dhe duke e kthyer rastin
né Gjykatén Themelore pér rishqyrtim.

Neé arsyetimin e aktgjykimit, Gjykata Supreme theksoi:

“Né bazé té dispozités sé nenit 423, paragrafi 1, pika 1 e KPPK, procedura
penale e pérfunduar me aktgjykim té formeés sé preré mund té rishikohet
nése provohet se aktgjykimi éshté mbéshtetur né dokument té falsifikuar
ose né deklarim té rremeé té déshmitarit, ekspertit ose pérkthyesit.

Andaj, arsyet e dhéna né aktvendimin e shkallés sé paré dhe té dyté jané
plotésisht té paqgarta dhe pér faktin vendimtar, pra, pér ekzistimin e
provés sé (aktgjykimit té lartcekur) e cila mund té jeté bazé pér rishikimin
e procedurés penale, ekziston kundérthénie né mes té asaj cka ceket né
arsyetimin e aktvendimeve té atakuara dhe pérmbajtjes sé shkresave té
léndeés. Kjo paraqet shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale
nga neni 384 par. 1 pika 12 té KPPK dhe pér pasojé ka anulimin e kétyre
aktvendimeve.

Né rishqyrtim, gjykata e shkallés sé paré duhet té merré parasysh
aktgjykimin e formés sé preré té Gjykatés Themelore né Pejé — dega né
Kliné P. nr. 497/2013 té datés 04.06.2014, até té vlerésojé né ményré
ligjore dhe té merr vendim pér bazueshmériné e kérkesés pér rishikimin e
procedurés penale. Pra, ky aktgjykim nuk mund té anashkalohet, pa
marré parasysh se c¢faré éshté pérmbajtja e tij — a éshté fjala pér njé
aktgjykim i cili me té vérteté tregon pér nevojén e rishikimit té procedurés
apo jo. Me rastin e vlerésimit té tij duhet té kihet parasysh se pér cka éshté
shpallur fajtor Muhamet Meta — pér deklarimin e rremé gjaté procedurés
penale e qgé ka ndikuar né shpalljen fajtor té dénuarve Hysen Metahysa
dhe Islam Gérvalla, apo jashté késaj procedure”.

Duke vepruar sipas rekomandimit té Gjykatés Supreme, né procedurén e
pérséritur, Gjykata Themelore vlerésoi té€ gjitha provat me qéllim té
pércaktimit té bazueshmeérisé s€ kérkesés pér pérséritje t€ procedurés, duke
pérfshiré aktgjykimin e Gjykatés Themelore P. nr. 497/2013, té 4 qershorit
2014. Prandaj, meé 5 gusht 2015, Gjykata Themelore nxori Aktvendimin PK. nr.
159/15, pérmes té cilit refuzoi kérkesén pér pérséritjen e procedurés sé
parashtruesit si té€ pabazuar, duke theksuar:

“Gjykata, pasi vlerésoi kérkesén pér pérséritje té procedurés né pajtim me
dispozitat e nenit 423 té KPPK-sé, konstatoi se né kété rast nuk ishin
plotésuar kushtet ligjore pér shqyrtimin e procedurés penale kundér té
dénuarit Hysen (Mazllum) Metahysaj, pér faktin se gjykata, duke marré si



46.

47.

48.

49.

50.

51.

bazé provat té paraqitura nga personi i dénuar né kérkesé, né bazé té té
cilave ai u shpall fajtor, si¢ éshté deklarata e palés sé demtuar né cilésiné e
déshmitarit Muhamet Mehaj, dhéné né seancén gjyqésore meé 24.12.2008,
né Gjykatén Komunale né Istog, nga ky kolegj u vlerésua si i vérteté, me
veté faktin qé déshmitari né deklaratén e dyté té dhéné né procedurén
administrative mé 07.06.2012. ndryshoi deklaratén e méparshme me
arsyetimin se deklarata e dhéné gjaté seancés gjyqésore né Gjykatén
Komunale né Istog mé 24.12.2008. nuk ishte e vérteté dhe se i njejti pér
deklaratén e 07.06.2012 éshté akuzuar dhe dénuar me aktgjykimin e
Gjykatés Themelore - Dega né Kliné, P. nr. 497/13, té datés 04.06.2014, me
dénim me kusht pér veprén penale té déshmisé sé rreme, sipas nenit 307,
paragrafi 1 t¢ KPPK-sé. Prandaj, gjykata, duke marré parasysh sa mé
sipér, konstatoi se deklarata e dyté e déshmitarit, e dhéné mé 07.06.2014,
éshté deklaraté e rreme, jo deklarata e dhéné mé 24.12.2008, dhéné para
Gjykatés Komunale né Istog, duke marré parasysh sa mé sipér, nuk gjeti
asnjé arsye peér té vertetuar ndonjé situaté tjetér faktike, nga ajo e
vértetuar me aktgjykimin né fjalé”

Pérmes té njéjtit aktvendim, Gjykata Themelore n€é udhézimin pér mjetin
juridik ka theksuar g€ “pala ka té drejté ankese né Gjykatén e Apelit brenda 3
ditéve”.

Nga shkresat e léndés rezulton se parashtruesi i kérkesés nuk parashtroi
ankesé, brenda tri ditéve, si¢ éshté cekur né aktvendimin PK. nr. 159/15, té
Gjykatés Themelore, né Gjykatén e Apelit kundér aktvendimit té Themelore té

5 gushtit 2015.

NE€ njé daté té pacaktuar, parashtruesi i kérkesés i dérgoi Gjykatés Themelore
kérkesé pér caktimin e shqyrtimit kryesor né céshtjen e tij penale, duke
konsideruar se Gjykata Themelore duhet té caktojé njé seancé shqyrtuese né
bazé té aktgjykimit Pml. nr. 112/2015, t€ Gjykatés Supreme.

Mé 22 tetor 2020, Gjykata Themelore i dérgoi Njoftimin PK. nr. 342/2014,
parashtruesit t€ kérkesés duke e njoftuar até se “/...] Gjykata Themelore né
Pejé me Aktvendimin PK. nr. 342/14, té datés 27.01.2015 e ka refuzuar
kérkesen pér rishikimin e procedurés penale té gjykuarit Hysen Metahysa, i
gjykuar me Aktgjykzmm e Gjykates Komunale né Istog P. nr. 14/10, té datés
27.05.2010 1 formés sé preré me daté 15.09.2011, si e pa bazuar”.

Mé 5 janar 2021 dhe 8 janar 2021, parashtruesi i kérkesés i dérgoi dy kérkesa
né Gjykatén Themelore pér té caktuar shqyrtimin gjygésor, né procedurén e tij
penale.

Méeé 3 shkurt 2021, Gjykata Themelore i dérgoi parashtruesit Njoftimin GJ.A.
nr. 29/21, duke deklaruar, ndér t€ tjera:

“Me Aktgjykimin Pml. nr. 112/2015, té 22 gershorit 2015, Gjykata Supreme
miratoi kérkesén pér mbrojtjen e ligishmérisé té paraqitur nga i dénuari
Hysen Metahysa, kundér Aktvendimit té Gjykatés Themelore né Pejé PK.
nr. 342/2014, té 27.01.2015, pérmes té cilit refuzoi kérkesén pér pérséritjen




e procedurés dhe Aktvendimin e Gjykatés sé Apelit té Kosovés PN. nr.
13/2015 té 01.04.2015, pérmes té cilit vértetohet aktvendimi i shkallés sé
paré, té njéjtat aktvendime u anuluan nga Gjykata Supreme dhe u kthyen
pér rishqyrtim né shkallén e paré me késhillén qgé gjykata e shkallés sé
paré né rishqyrtim té marré parasysh aktgjykimin pérfundimtar té
Gjykatés Themelore né Pejé - Dega né Kliné P. nr. 497/2013, té
04.06.2014, né té cilin aktgjykim 1 dénuari mbéshteti kérkesén pér
rishqyrtimin e procedurés penale (pér ta vlerésuar até si prové dhe jo pér
té arritur né pérfundimin se nuk ka paraqitur prova).

Prandaj, Gjykata Supreme me Aktgjykimin Pml. nr. 112/2015 té
22.06.2015. nuk urdhéroi caktimin e shqyrtimit kryesor, por e ktheu
céshtjen né rigjykim pér té vendosur pérséri mbi kérkesén e té akuzuarit
pér pérséritje té procedurés, me arsyet e mésipérme né aktgjykim.

Gjykata Themelore né Pejé, me Aktvendimin PK. nr. 159/15 té 05.08.2015,
duke vepruar sipas Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Kosovés, Pml. nr.
122/15, t€ 22.06.2015, né rastin e rigjykimit, sipas kérkesés pér rishqyrtim
té procedurés penale té pérfunduar me aktgjykimin e plotfugishém té ish -
Gjykatés Komunale né Istog P. nr. 14/10, té 27.05.2010 refuzoi si té
pabazuar kérkesén pér rishqyrtim té procedureés penale té paraqitur nga i
pandehuri Hysen (Mazllum) Metahys. Gjykata, pasi shqyrtoi kérkesén e té
pandehurit pér pérséritje té procedurés dhe Aktgjykimin e Gjykatés
Supreme, konstatoi se kérkesa éshté e pabazuar dhe nuk gjeti asnjé arsye
pér té déshmuar njé situaté tjetér faktike té vértetuar me aktgjykimin e
rastit.

Kundér Aktvendimit té fundit té Gjykatés Themelore né Pejé, PK. nr.
159/15, té 05.08.2015, pala u udhézua qgé ka té drejté ankese brenda tre (3)
ditéve, né Gjykatén e Apelit né Prishtiné.

Nga shkresat e lendés rezulton se Aktvendimi PK. nr. 159/15 1 05.08.2015, 1
pandehuri Hysen Metahysa pranoi personalisht dhe kundér kétij vendimi
nuk u paraqit ankesé.

Prandaj, nga té lartcekurat del se procedura penale kundér tani te
akuzuarit Hysen Metahysa éshté ¢éshtje e gjykuar (res judicata) dhe nuk
ka asnjé arsye né kété gjykaté pér té caktuar dhe mbajtur shqyrtimin

gjygésor”.,

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

52.

53-

Parashtruesi i kérkesés pretendon se pérmes Njoftimit té Gjykatés Themelore,
jané shkelur dispozitat e nenit 31 dhe nenit 32 té Kushtetutés, si dhe nenit 6 té
KEDNJ -sé.

Mé konkretisht, parashtruesi pretendon “qé e drejta pér gjykim té drejté dhe té
paanshém e cila iu garantohet té gjithé qytetareve pa dallim né proceduré
para gjykatave dhe organeve tjera shtetérore si dhe paragrafi 2 i késaj
dispozite garanton qé ¢dokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik, té drejté
dhe té paanshém lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér
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54.

55.

56.

57-

ciléendo akuzé penale gé ngritét kundér saj/tij, né njé afat té arsyeshém nga
njé gjykateé té pavarur’.

Parashtruesi i kérkesés né mbéshtetje té pretendimit pér shkelje té nenit 31 té
Kushtetutés, gjithashtu shton se “né dispozitivin e aktgjykimit Pml. nr.
112/2015, ku jané anuluar vendimet e Gjykatés Themelore né Pejé PK. nr.
342/2014 dhe vendimi i Gjykatés sé Apelit té Kosovés Pn. nr. 131.2015 i datés
01.04.2015 dhe c¢éshtja i kthehet né rivendosje gjykatés sé shkallés sé pare,
prandaj konfrom ketij aktgjykimi gjykata e shkallés sé paré ka qené e
obliguar qgé té caktojé seancé dhe té sigurojé gjykim té drejté dhe té paanshém
dhe jo té vendosé pér té ashtuquajturén kérkesé pér pérséritje té procedures
sepse gjykata mé e larté ka anuluar vendimet e gjykatave mé té uléta,
prandaj sipas detyrés zyrtare gjykata e shkallés sé paré ka gené e obliguar gé
té caktojé seancé dhe té procedojé sipas aktakuzés. Me kéto veprime Gjykata
Themelore né Pejé ka shkelur Kushtetutén e Republikés sé Kosovés nenin 31
dhe me kété ka shkelur té drejtén e té mbrojturit toné pér gjykim té drejté dhe
té paanshém, e drejté kjo qé béné pjesé né té drejtat themelore té njeriut”.

Prandaj, parashtruesi i kérkesés konsideron se Gjykata Themelore, duke mos
caktuar seancén gjyqésore “ka vepruar né kundérshtim me nenin 406 té Kodit
té Procedurés Penale e cila dispozité zbatohet lidhur me nenin 407, par. 2 té
ketij Kodi dhe né pajtim me par. 3 té nenit 406 té KPPRK-sé ka gené e
obliguar gé ti marré té gjitha veprimet procedurale dhe té shqyrton té gjitha
céshtjet té theksuara né vendimin e Gjykatés Supreme. Né pajtim me par. 1 té
nenin 406 Gjykata Themelore né Pejé ka gené e obliguar gé léndén e dérguar
pér giykim nga Gjykata Supreme e Kosovés ta procedoj né bazé té aktakuzés
sé méparshme sepse vendimi i saj dhe vendimi i Gjykatés sé Apelit jané
anuluar né térési”

Sa i pérket shkeljes sé nenit 32 té Kushtetutés, parashtruesi i kérkesés
pretendon “se éshté shkelur neni 31 i Kushtetutés, ku garantohet e drejta pér
myjete juridike dhe né kété rast pala ka shfrytézuar té drejtat pér mjetet e
ankimit té jashtézakonshme, kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmériseé té
dorézuar né Gjykatén Supreme té Kosovés, e cila e ka aprovuar kété kérkese
dhe e ka obliguar gjykatén e shkallés sé paré gé céshijen ta vendosé né
rigjykim dhe jo té vendos jashté seance dhe té refuzoj zbatimin e vendimit té
Gjykatés Supreme té Kosoves™.

Parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata gé ajo ta obligojé “Gjykatén
Themelore né Pejé té zbatoj nenin 31 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés,
ashtu qé té sigurohet gjykim té drejté dhe té paanshém duke zbatuar
aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés dhe duke caktuar seancé
gjygésore dhe té shqyrtojé shkeljet esenciale té procedurés penale, shkeljen e
ligjit penal dhe vértetimin e gabueshém dhe jo té ploté té gjendjes faktike.”
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Vlerésimi i pranueshmérisé sé kérkesés

58.

59.

60.

61.

62.

Gjykata sé pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté, té specifikuara mé tej me Ligj
dhe té parapara me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata u referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, té cilét pércaktojné:

“Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményré ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

[...]

Gjykata gjithashtu vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka plotésuar kérkesat
tjera té pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen né Ligj. Né kété drejtim, Gjykata u
referohet neneve 47 [Kérkesa individuale] dhe 48 [Saktésimi i kérkesés] té
Ligjit, t€ cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
Jjuridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar
te gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.“

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.

Sa i pérket pérmbushjes s€ kétyre kushteve, Gjykata konstaton gé parashtruesi
i kérkesés éshté palé e autorizuar, i ka shteruar té gjitha mjetet juridike né
dispozicion dhe se ka specifikuar aktin e autoritetit publik, kushtetutshmériné
e té cilit ai po e konteston né Gjykateé.

Gjykata merr parasysh edhe nenin 49 [Afatet] t€ Ligjit, i cili pércakton:

“Kerkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té
ecé gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor
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63.

64.

65.

66.

ot

Sa i pérket pérmbushjes sé kushteve tjera, Gjykata konstaton se parashtruesi i
kérkesés éshté palé e autorizuar, qé konteston aktin e njé autoriteti publik,
pérkatésisht Njoftimin e Gjykatés Themelore né Pejé — dega né Istog GJ.A. nr.
29/21 t€ 3 shkurtit 2021 né lidhje me pérmbarimin e Aktgjykimit t€ Gjykatés
Supreme Pml. nr. 112/2015 t€ 22 qgershorit 2015, pasi i ka shteruar té gjitha
mjetet juridike t€é parapara me ligj. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu i ka
sqaruar té drejtat dhe lirité themelore gé ai pretendon se i jané shkelur, né
pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit, si dhe i ka dorézuar kérkesat né pajtim
me afatet e pércaktuara né nenin 49 té Ligjit.

Pérvec késaj, Gjykata i referohet edhe rregullit 39 (2) dhe (3) (b) té Rregullores
S€ punés, té cilét pércaktojné:

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij.”

(3) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té papranueshme nése ndonjé
nga kushtet né vijim éshté i pranishém:

L]

(b) kérkesa nuk éshté ratione materiae né pajtim me Kushtetutén;

[.]~

Né kontekst té vlerésimit t€ pranueshmérisé sé kérkesés, pérkatésisht,
vlerésimit nése kérkesa éshté gartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata,
fillimisht do té rikujtoj thelbin e rastit g€ ngérthen kjo kérkesé dhe pretendimet
pérkatése té parashtruesit té kérkesés, né vlerésimin e té cilave, Gjykata do té
aplikojé standardet e praktikés gjyqésore t€é GJEDNJ-s€, né harmoni me té
cilén, né bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té
Kushtetutés, ajo éshté e detyruar té interpretojé té drejtat dhe lirité themelore
té garantuara me Kushtetuté.

Gjykata gjithashtu shton se bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-sé€, por
edhe té Gjykatés, njé kérkesé mund té€ shpallet e papranueshme si ,qartazi e
pabazuar” né térésiné e saj ose vetém pérkitazi me ndonjé pretendim specifik
gé njé kérkesé mund t€ ngérthejé. Né kété drejtim, éshté mé e sakté t'u
referohet t€ njéjtave si “pretendime qartazi t€ pabazuara”. Kéto té fundit,
bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, mund té kategorizohen né katér
grupe té vecanta: (i) pretendime g€ kualifikohen si pretendime “té shkallés sé
katért”; (ii) pretendime qé kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose
evidente té shkeljes”; (iii) pretendime “té pambéshtetura apo te
paarsyetuara”; dhe né fund, (iv) pretendime “konfuze dhe té pagarta”. (Shih:
mé saktésisht pér konceptin e papranueshmérisé mbi bazén e njé kérkese té
vlerésuar si “qartazi té pabazuar”, dhe specifikat e katér kategorive té
lartcekura té pretendimeve té kualifikuara si “qartazi té pabazuara”,
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67.

68.

69.

70.

71.

Udhézuesi Praktik i GJEDNJ-sé pér Kriteret e Pranueshmeérisé i 31 gushtit
2019; pjesa III. Papranueshméria bazuar né merita; A. Kérkesat qartazi té
pabazuara, paragrafét 255 deri mé 284).

Prandaj, Gjykata konstaton, n€ bazé té fakteve té shkresave té léndés si dhe
pretendimeve t€ parashtruesit t€ kérkesés, se parashtruesi i kérkesés né thelb
ka dy pretendime kryesore, t€ cilat ai i sjell ekskluzivisht né lidhje me kérkesén
e tij pér rishqyrtimin e procedurés penale. Mé konkretisht, parashtruesi i
kérkesés konsideron se me mosaprovimin e kérkesés sé tij pér pérséritjen e
procedurés penale jané shkelur té drejtat e tij t€ garantuara me nenin 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-
s€ dhe nenin 32 [E Drejta pér Mjete Juridike] té€ Kushtetuteés.

Prandaj, Gjykata né vazhdim té raportit do té trajtojé vegmas kéto pretendime
té parashtruesit t€ kérkeseés.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje té nenit 31 té
Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té KEDNJ-sé

Sa i pérket shkeljes sé nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t¢ KEDNJ -
sé, Gjykata konstaton se parashtruesi i kérkesés pérmend si argument kryesor
té shkeljes sé pretenduar té€ nenit 31 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 t€¢ KEDNJ-s€
faktin se “Gjykata Supreme me aktgjykim ka anuluar aktvendimin e Gjykatés
Themelore né Pejé PK. nr. 342/2014 dhe aktvendimin e Gjykatés sé Apelit té
Kosovés Pn. nr. 131.2015 1 datés 01.04.2015 dhe c¢éshtja i kthehet né rivendosje
gjykatés sé shkallés sé paré, prandaj konfrom kétij aktgjykimi gjykata e
shkallés sé pareé ka gené e obliguar qé té caktojé seancé dhe té sigurojé gjykim
té drejté dhe té paanshém dhe jo té vendosé pér té ashtuquajturen kérkesé pér
pérséritje té procedurés sepse gjykata mé e larté ka anuluar vendimet e
gjykatave mé té uléta, prandaj sipas detyrés zyrtare gjykata e shkallés sé
paré ka gené e obliguar qé té caktojé seancé dhe té procedojé sipas
aktakuzes”.

Gjykata, pikérisht duke pasur parasysh kété pretendim té parashtruesit té
kérkesés né kontekstin e garancive procedurale té nenit 31 té Kushtetutés dhe
nenit 6 t€ KEDNJ-sé, konstaton se procedura gjygésore e pérmendur né té
cilén parashtruesi i kérkesés i bazon pretendimet e tij ankimore kishte té bénte
vetém me vlerésimin e pérmbushjes sé kérkesave procedurale té cilat duhet ti
pérmbushé njé kérkesé pér pérséritje t€ procedurés, né ményré qé té jeté e
pranueshme, dhe késhtu rasti do té rihapej pér shqyrtim dhe vlerésim né
procedurén e pérséritur.

Né lidhje me kété, Gjykata konstaton se né rastin konkret Gjykata Themelore
ka vepruar sipas udhézimeve té Gjykatés Supreme e cila urdhéroi Gjykatén
Themelore gé té shqyrtojé té gjitha provat dhe argumentet né lidhje me
vlerésimin procedural té pérmbushjes sé kushteve pér rihapjen e procedurés,
dhe késhtu ta béjé vlerésimin e tyre, me theks té vecanté né vlerésimin e
aktgjykimit P. nr. 497/13 té Gjykatés Themelore, gé sipas gjetjeve té késaj
gjykate, Gjykata Themelore e ka béré.
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74.

Gjykata déshiron té sqarojé se gjykatat e rregullta né procedurén sipas kérkesés
pér pérséritje t€ procedurés vendosin vetém lidhur me ¢éshtjen nése kérkesa
pér pérseéritje té procedurés plotéson kushtet procedurale pér miratimin e saj,
dhe jo pér “té drejtat dhe detyrimet civile” t€ parashtruesit té kérkesés brenda
kuptimit té s€ drejtés pér gjykim té drejté t€ nenit 31 té Kushtetutés dhe nenit 6
tée KEDNJ-se€.

Pérvec késaj, Gjykata rikujton praktikén gjygésore té GJEDNJ-s€, e cila
pércakton se neni 6 i KEDNJ-sé nuk éshté i zbatueshém né procedurat pér
pérséritjen e ndonjé rasti, sepse nése njé person dénimi i té cilit éshté bére i
plotfugishém dhe i cili bén kérkesé pér rishikimin e rastit té tij dhe ai ose ajo
gjaté késaj procedure nuk éshté “i akuzuar pér ndonjé vepér penale” né kuptim
té nenit 6 té Konventés (shih rastin e GJEDNj-s€, Franz Fischer kundér
Austrisé, nr. 27569/02, té 6 majit 2003).

NE lidhje me két€, Gjykata thekson arsyetimin juridik t€ GJEDNj-sé né rastin e
pérmendur Franz Fischer kundér Austrisé lidhur me ankesén e tij pérkitazi me
mosrihapjen e procedurés gjygésore, me ¢’rast GGEDNj ka konstatuar:

“Parashtruesi i kérkesés u ankua se procedura lidhur me kérkesén e tij pér
rigjykim pas aktgjykimit té Gjykatés Franz Fischer kundér Austrisé té 29
majit 2001 nuk i ka plotésuar kérkesat e nenit 6, 1 cili, né pjesén relevante,
thote:

“Né pércaktimin e ... té ¢do akuze penale kundér tij, ¢cdo person ka té
drejté qé c¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht ... nga njé gjykaté

Gjykata sé pari do té shqyrtojé nése neni 6 aplikohet né procedurén né
fjalé. Lidhur me kété, Gjykata pérsérit se sipas praktikés gjyqésore té
vendosur nent 6 nuk aplikohet né procedurat pér ripértéritje té procedurés
penale, duke marré parasysh se dikush qé paraget kérkesé pér rihapjen e
léndés dhe denimi i té cilit éshté bére i plotfugishem nuk éshté i akuzuar
pér vepér penale né kuptim té nenit né fjalé (shih Dankevich kundér
Ukrainés (vendim), nr. 40679/98, i 25 majit 1999, Sonnleitner kundér
Austrisé (vendim), nr. 34813/97, 1 6 janarit 2000; dhe Kucera kunder
Austrisé (vendim), nr. 40072/98, i 20 marsit 2001, secili me referenca té
métejme).

Ngjashém, éshté percaktuar gé neni 6 nuk aplikohet né procedurat pér
njohjen e pavlefshmérisé me gellim té ruajtjes sé ligjit, té iniciuara me
géllim gé té anulohet aktgjykimi dénues i plotfugishém pasi qé Gjykata ka
konstatuar shkelje, sepse né até proceduré personi né fjalé nuk éshté “i
akuzuar pér vepér penale” (Oberschlick kundér Austrisé, nr. 19255/92 dhe
21655/93, Vendimi i Komisionit i 16 majit 1995, Vendime dhe Raporte 81,

fage 5).
Gjykata konsideron se procedurat sipas nenit 363 a té Kodit Austriak té

Procedurés Penale, qé kané té béné me kérkesén pér pérséritjen e
procedurés pasi qé Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut ka

15



75-

76.

konstatuar shkelje, jané té ngjashme me procedurén pér ripértéritjen e
procedurés penale. I paraget personi aktgjykimi dénues 1 té cilit éshté béré
i plotfugishem dhe nuk ka té béjé me “pércaktimin e akuzés penale”, por
me c¢éshtje nése jané plotésuar kushtet pér miratimin e rigjykimit. Gjykata
sé kéndejmi konkludon se neni 6 nuk aplikohet né procedurén né fjale”.

Gjykata, duke ndérlidhur pretendimet té parashtruesit té kérkesés me
praktikén e GJEDNj-s€, véren se né rastin konkret parashtruesit nuk iu miratua
kérkesa pér pérséritjen e procedurés penale me arsyetim té qarté té Gjykatés
Themelore, e cila, duke vepruar sipas rekomandimit té Gjykatés Supreme, né
procedurén e pérséritur, refuzoi si t€ pabazuar kérkesén pér rihapjen e
procedurés, duke theksuar:

“Gjykata, pasi vlerésoi kérkesén pér pérséritje té procedurés né pajtim me
dispozitat e nenit 423 té KPPK-sé, konstatoi se né kété rast nuk ishin
plotésuar kushtet ligjore pér shqyrtimin e procedurés penale kundér té
dénuarit Hysen (Mazllum) Metahysaj, pér faktin se gjykata, duke marré si
bazé provat té paraqitura nga personi i dénuar né kérkesé, né bazé té té
cilave ai u shpall fajtor, si¢ éshté deklarata e palés sé démtuar né cilésiné e
déshmitarit M.M., dhéné né seancén gjygésore meé 24.12.2008, né
Gjykatén Komunale né Istog, nga ky kolegj u vlerésua si i vérteté, me veté
faktin qé déshmitari né deklaratén e dyté té dhéné né procedurén
administrative mé 07.06.2012. ndryshoi deklaratén e meéparshme me
arsyetimin se deklarata e dhéné gjaté seancés gjyqésore né Gjykatén
Komunale né Istog mé 24.12.2008. nuk ishte e vérteté dhe se i njéjti per
deklaratén e 07.06.2012 éshté akuzuar dhe dénuar me aktgjykimin e
Gjykatés Themelore - Dega né Kliné, P. nr. 497/13, té datés 04.06.2014, me
dénim me kusht pér veprén penale té déshmisé sé rreme, sipas nenit 307,
paragrafi 1 t¢é KPPK-sé. Prandaj, gjykata, duke marré parasysh sa mé
sipér, konstatoi se deklarata e dyté e déshmitarit, e dhéné mé 07.06.2014,
éshte deklaraté e rreme, jo deklarata e dhéné mé 24.12.2008, dhéné para
Gjykatés Komunale né Istog, duke marré parasysh sa mé sipér, nuk gjeti
asnjé arsye pér té vértetuar ndonjé situaté tjetér faktike, nga ajo e
vertetuar me aktgjykimin né fjale”.

Prandaj, Gjykata duke pasur parasysh pérmbajtjen e procedurés gjygésore né
té cilat parashtruesi i ka mbéshtetur pretendimet e tij ankimore pér shkelje té
nenit 31 t€ Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé, rikujton praktikén
gjyqésore t€ GJEDNJ-sé dhe praktikén e vet gjyqésore, sipas sé cilés neni 31 i
Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-sé nuk zbatohen né kérkesat pér rishikimin
ose pérséritjen e procedurés (shih, né meényré analoge, rastet e Gjykatés
Kushtetuese: K107/17/15, Pashk Mirashi, Aktvendim pér papranueshméri, i 12
gershorit 2017, paragrafi 64; KI80/15, 81/15 dhe 82/15, Rrahim Hoxha,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 27 dhjetorit 2016, paragrafi 31; shih,
gjithashtu rastet e GJEDNJ-sé, inter alia, Oberschlick kundér Austrisé, nr.
23727/94, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 21 marsit 1994, Dowsett kundér
Mbretérisé sé Bashkuar, nr. 8559/08, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 4
janarit 2011).
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82.

83.

Prandaj, Gjykata konsideron se pretendimet e parashtruesit té kérkesés né
lidhje me procedurén gjyqésore té zhvilluar nga gjykatat sipas kérkesés sé tij
pér rishikimin e procedurés nuk jané ratione materiae né pajtim me nenin 31
té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-s€.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér shkelje té nenit 32 té
Kushtetutés

Sa i pérket shkeljes s€ nenit 32 t€ Kushtetutés, Gjykata gjithashtu konstaton se
kéto pretendime parashtruesi i kérkesés i vé ekskluzivisht né lidhje me
kérkesén e tij pér pérséritjen e procedurés gjyqésore, duke marré parasysh se ai
si palé, me aktgjykimin e Gjykatés Supreme “ka shfrytézuar té drejtat pér
mjetet e ankimit té jashtézakonshme, pér faktin se Gjykata Supreme e ka
obliguar gjykatén e shkallés sé paré qé ¢éshtjen ta vendosé né rigjykim dhe jo
té vendo jashté seance dhe té refuzoj zbatimin e vendimit té Gjykatés Supreme
té Kosoves”™.

Duke pasur parasysh natyrén e pretendimeve t€ parashtruesit té kérkesés,
Gjykata duhet té vlerésojé nése pretendimet e parashtruesit pérmbajné
argumente juridike né€ lidhje me pretendimet e tij pér shkeljen e nenit 32 té
Kushtetutés né kontekstin e procedurés gjyqésore qé éshté zhvilluar né lidhje
me kérkeseén e tij pér rishqyrtim té procedurés gjygésore.

Megjithat€, para késaj, Gjykata duhet té pércaktojé nése parashtruesi i kérkesés
me aktgjykimin konkret Pml. nr. 112/2015 té Gjykatés Supreme ka fituar, ose
si¢ thoté ai né kérkesé “ka shfrytézuar té drejtat pér mjetet e ankimit té
Jjashtézakonshme” né procedurén e pérséritur gjygésore né Gjykatén
Themelore, dhe nése ato ishin shfrytézuar si té tilla nga parashtruesi i kérkesés.

Né lidhje me kété, Gjykata konstaton se me aktgjykimin Pml. nr. 112/2015 té
Gjykatés Supreme pér aprovimin e kérkesés pér mbrojtjen e ligjshmeérisé,
procedura e parashtruesit t€ kérkesés ishte kthyer né Gjykatén Themelore, e
cila ishte e obliguar té merrte parasysh té gjitha vérejtjet dhe té eliminonte té
gjitha mangeésité né aktvendimet e evidentuara nga Gjykata Supreme, me
referencé té vecanté né vlerésimin e aktgjykimit nr. 497/13, t€ Gjykatés
Themelore, si déshmi né té cilén parashtruesi i kérkesés e mbéshteti kérkesén e
tij pér pérséritjen e procedurés.

Né lidhje me kété, Gjykata konstaton se duke miratuar kérkesén pér mbrojtjen
e ligishmeérisé dhe duke e kthyer ¢éshtjen né Gjykatén Themelore, Gjykata
Supreme krijoi njé situaté juridike e cila né vetvete pérfshinte mundésité
procedurale té€ parashikuara me ligj dhe, kjo né vetvete, nénkupton té drejtén e
shfrytézimit té€ mjeteve té caktuara juridike.

Gjykata véren se né rrethanat e reja juridike té krijuara, Gjykata Themelore,
duke vepruar sipas udhézimeve té Gjykatés Supreme, mé 5 gusht 2015, nxori
njé aktvendim té ri t€ PK. Nr. 159/15, duke konkluduar se nuk jané plotésuar té
gjitha kushtet procedurale pér miratimin e kérkesés pér rihapjen e procedurés
gjyqésore. Megjithaté, ajo g€ éshté e réndésishme pér kété Gjykaté éshté fakti
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85.

86.

87.

88.

89.

se Gjykata Themelore né Aktvendimin PK. nr. 159/15, parashikonte mundésiné
e paraqitjes s€ njé ankese né Gjykatén e Apelit kundér vendimeve té saj brenda
3 ditéve.

Gjykata vecanérisht thekson kétu faktin se njé mjet i tillé juridik i krijuar né
formén e njé ankese, qé€ parashihej nga Gjykata Themelore né aktvendimin PK.
nr. 159/15, pérbénte njé mundési qé parashtruesi i kérkesés té vazhdonte
rrugén e tij procedurale né Gjykatén e Apelit, ekskluzivisht pér t€ kontestuar
aktvendimin PK. nr. 159/15 té Gjykatés Themelore pér mospérmbushjen
procedurale té té gjitha kushteve pér rihapjen e procedurés, dhe jo mjet juridik
qé pér parashtruesin e kérkesés do té nénkuptonte edhe mundésiné e
shfrytézimit t€ tij me géllim t€ kontestimit té pérgjegjésis€é penale prané
Gjykatés sé Apelit, pér arsye se né kérkesén pér rihapjen e procedurés nuk
vendoset pér “té drejtat dhe detyrimet”, dhe rrjedhimisht as pér pérgjegjésiné
penale.

Megjithaté, Gjykata véren se pérkundér faktit se parashtruesi i kérkesés ishte
né dijeni té aktvendimit PK. nr. 159/15 té Gjykatés Themelore, i cili edhe
personalisht iu dorézua atij, dhe q€¢ mund té€ konkludohet nga shkresat e
léndés, ai humbi mundésiné e vazhdimit té mundésisé procedurale pér té
provuar bazueshmériné e kérkesés sé€ tij pér rihapjen e procedurés gjygésore,
me faktin se brenda afatit té caktuar nuk e kishte shfrytézuar mjetin juridik né
dispozicion né formén e njé ankese.

Nga té lartcekurat, mund té konkludohet se parashtruesi kishte njé mjet juridik
né dispozicion té tij né até kohé, por qgé ai nuk e shfrytézoi até mjet juridik né
ményrén dhe brenda afatit té parashikuar né udhézimin pér mjetin juridik té
Gjykatés Themelore. Prandaj, duke mos e shfrytézuar at€, parashtruesi i
kérkesés hoqi doré vullnetarisht nga rruga e métejshme procedurale né t€ cilén
pretendimet e tij do t€ mund té shqyrtoheshin nga gjykatat meé té larta.

Bazuar né té gjitha té lartcekurat, Gjykata pérfundon se nuk ka asnjé argument
ligior né pretendimet e parashtruesit té kérkesés né mbeéshtetje té
pretendimeve té tij pér shkeljen e nenit 32 té Kushtetutés né kontekstin e
mohimit t€ “sé drejtés pér mjete té jashtézakonshme juridike” né aspektin
procedural.

Gjykata rikujton se ajo vazhdimisht ka theksuar se vetém referimi dhe
pérmendja e neneve té Kushtetutés dhe t€ KEDNJ-sé nuk éshté e mjaftueshme
pér té ndértuar njé pretendim té argumentuar pér shkelje kushtetuese. Kur
pretendohen shkelje té tilla t€ Kushtetutés, parashtruesit e kérkesés duhet té
sigurojné pretendime té arsyetuara dhe argumente bindése (shih rastin e
Gjykatés KI175/20, parashtrues: Agjencia Kosovare e Privatizimit, Aktvendim
pér papranueshméri i 27 prillit 2021, paragrafi 81, shih, rastin e Gjykatés
KI166/20, cituar mé lart, paragrafi 51). Andaj, n€ lidhje me kéto pretendime,
Gjykata né pérputhje me praktikén e saj e deklaron kérkesén e parashtruesit
qartazi té pabazuar dhe rrjedhimisht té papranueshme.

Prandaj, Gjykata konkludon se pretendimet e parashtruesit té€ kérkesés pér
shkelje té nenit 32 té Kushtetutés, duhet té deklarohen té papranueshme si
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qartazi t€ pabazuara pasi kéto pretendime kualifikohen si pretendime g€ i
pérkasin kategorisé (ii) s€ pretendimeve me “mungesé té dukshme ose evidente
té shkeljes”, sepse parashtruesi i kérkesés kishte né dispozicion njé mjet juridik
i cili ishte paraparé né udhézimin pér mjetin juridik me aktvendimin PK. nr.
159/15 té Gjykatés Themelore dhe ky mjet juridik nuk ishte shfrytézuar nga
parashtruesi i kérkesés. Rrjedhimisht, kéto pretendime jané qartazi té
pabazuara né baza kushtetuese, si¢ éshté pércaktuar né paragrafin (2) té
rregullit 39 t€ Rregullores s€ punés.

Pérfundim

90.

Prandaj, Gjykata konstaton se pretendimet e parashtruesit t€ kérkesés pér
shkelje t€ nenit 31 té€ Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-s€, nuk jané
ratione materiae né pajtim me Kushtetutén, ndérsa sa i pérket pretendimeve
pér shkelje té€ nenit 32 té Kushtetutés, Gjykata i deklaron ato si (ii) pretendime
me “mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”. Rrjedhimisht, t€ njéjtat, né
térésiné e tyre, jané gartazi t€ pabazuara né€ baza kushtetuese, si¢c pércaktohet
né paragrafin (2) té rregullit 39 té Rregullores s€ punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né pajtim me nenin 113.1 dhe 77 té€ Kushtetutés, nenin
20 té Ligjit dhe rregullin 39 (2) dhe (3) (b) té€ Rregullores sé punés, né seancén e
mbajtur mé 7 tetor 2021, me shumicé votash,

Gjyqtari raportues

Radomir Laban

VENDOS
L. TA DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T'UA KUMTOJE kété vendim paléve;

III.  TA PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit, dhe

IV. Ky vendim hyn né fuqi menjéhereé.

Zb(d'ou('/\/ A
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