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Predmetna stvar:

1.

Na osnovu €lana 116 [Pravni efekat odluka] Ustava Republike Kosovo (u daljem
tekstu: Ustav), ¢lana 19 (Donosenje odluka) Zakona br. 03/L-121 o Istavhom
Sudu (u daljem tekstu: Zakon) kao i pravila 66 (Izvr$enje odluka) Poslovnika o
Radu br. 01/2018 Ustavnog Suda Republike Kosovo (u daljem tekstu: Poslovnik
o Radu), predmetna stvar je: (i) ocena Ustavnog suda Republike Kosovo (u
daljem tekstu: Sud), u vezi sa izvrSenjem Presude u sluéaju KI56/09, sa
podnosiocem Fadil Hoxha i 59 ostalih, Presuda od 22. septembra 2010. godine
(u daljem tekstu: Presuda suda u sluc¢aju KI56/09), od strane odgovornih organa
Republike Kosovo, i (ii) odlu¢ivanje Suda u vezi sa ReSenjem o neizvrSenju i
odgovarajuéem obaveStenju za DrZavnog tuZioca, kao Sto je to i propisano u
stavovima (6) i (7) pravila 66 Poslovnika o radu.

Pravni osnov za donosenje Resenja o neizvrsenju i obavestenju Drzavhom
tuziocu:

2.

Sud ée prvenstveno citirati, a nakon toga ¢e i razmotriti pravni osnov za
donoSenje ovog reSenja o neizvrSenju; i izdavanju ObaveStenja za Drzavnog
tuZzioca u vezi sa Presudom suda u sluc¢aju KI56/09. U nastavku, odgovarajuce
odredbe Ustava, Zakona i Poslovnika o Radu:

Ustav Republike Kosovo

Clan 116
[Pravni Efekat Odluka ]
1. Odluke Ustavnog suda su obavezne za pravosude i1 sva lica 1 institucije
Republike Kosovo .
[..]

Zakon o Ustavnom Sudu

Clan 19
(Donosenje odluka)

1. Ustavni sud donosi odluku kao sudsko veée koje se sastoji od svih prisutnih
sudija Ustavnog suda .

2. Ustavni sud postize kvorum, ukoliko je prisutno sedam (7) sudija.

Ustavni sud donost odluke na osnovu veéine glasova sudija koji su prisutni

1 koji glasaju.

W



Poslovnik o Radu

Pravilo 66
(Izvrsenje odluka)

(1) Odluke Ustavnog suda su obavezujuée za sudstvo i sva lica 1 institucije u
Republici Kosova.

(2) Svi ustavni organi, te sudovi i organi vlasti, duzni su da postuju, da se
pridrZavaju i da izvrSavaju odluke Ustavnog suda u okviru svojih nadleznosti
predvidenih Ustavom i zakonom.

(3) Sva fizi¢ka i pravna lica, duzna su da postuju i da se pridrZavaju odluka
Ustavnog suda.

(4) Ustavni sud u svojoj odluci moze da navede nadin i rok za izvrsenje odluke
Ustavnog suda.

(5) Telo koje je u obavezi da izvrsava odluke Ustavnog suda duzno je da iznese
informacije, ako je i kako je to predvideno odlukom, o merama koje su
preduzete za izvrsavanje odluke Ustavnog suda.

(6) U sluc¢aju neizvrsenja odluke ili odloZenog izvrsenja, ili informisanja Suda
o merama koje su preduzete, Sud moze da donese resenje u kojoj konstatuje da
njegova odluka nije izvrsena. Ovo resenje ée biti objavljeno u Sluzbenom listu.
(7) Drzavni tuzilac ée biti informisan o svim odlukama Suda koje nisu
izursene.

(8) Sekretarijat, pod nadzorom sudije koji u skladu sa pravilom 58. izraduje
odluku, duzan je da proprati sprovodenje odluke i, po potrebi, da podnese
izvestaj Sudu uz preporuku za dalje pravne postupke koje se moraju preduzeti.

Gore navedene odredbe predstavljaju ustavno i zakonsko regulisanje po kojem
je Sud ovlaséen da preduzme odgovarajuce mere u vezi sa nadzorom izvrSenja
svojih Presuda kao i odgovarajuéih mera u sluéaju neizvrsenja istih.

S tim u vezi, Sud naglasava da na osnovu ¢lana 116 Ustava, odluke istog su
obavezne za pravosude i sva lica i institucije u Republici Kosovo. Pored toga, na
osnovu istog i u vezi sa pravilom 66 Poslovnika o Radu, (i) Svi ustavni organi, te
sudovi i organi vlasti, duzni su da postuju, da se pridrzavaju i da izvrSavaju
odluke Ustavnog suda u okviru svojih nadleZnosti predvidenih Ustavom i
zakonom, i (ii) Sva fizicka i pravna lica, duzna su da postuju i da se pridrzavaju
odluka Ustavnog suda.

Sud takode naglasava da na osnovu pravila 66 Poslovnika o radu, Sud moZe u
svojoj odluci da navede: (i) nacin i rok za izvrSenje odluke Ustavnog suda; (ii)
tela koja su obavezna da izvrsavaju odluke Suda i da iznesu informacije, ako je i
kako je to predvideno odlukom, o merama koje su preduzete za izvrSavanje
odluke suda; (iii) U slucaju neizvrSenja odluke ili odloZenog izvrSenja, ili
informisanja Suda o merama koje su preduzete, Sud moze da donese resenje u
kojoj konstatuje da njegova odluka nije izvrSena i da ovo bude objavljeno u
Sluzbenom listu; i (iv) da obavesti Drzavnog tuZioca u vezi sa svim odlukama
Suda koje nisu izvrsene.

Na osnovu stava (8) Pravila 66 Poslovnika o Radu, Sud, putem svojih
mehanizama, prati izvrSenje odluka i moZe da preduzme dalje zakonske



postupke. Procena izvrSenja odluka suda se radi na periodi¢an nacin i u sluc¢aju
da se utvrdi da neka odluka nije izvrSena, Sud ¢e doneti ReSenje o neizvrsenju i
obavestice DrZavnog tuZioca.

7. Stim u vezi, Sud je preduzeo mere koje su propisane u svom Poslovniku o Radu
u vezi sa Presudama (i) u slucaju KOo1/09 od 18. marta 2010. godine, sa
podnosiocem zahteva Qemail Kurtishi (u daljem tekstu: slucaj suda KOo1/09),
gde je izdao Nalog dana 7. juna 2010. godine i nalog od 21. juna 2021. godine?;
(i1) u slucaju KIo8/09 od 17. decembra 2010. godine, sa podnosiocem zahteva
Nezavisni sindikat radnika fabrike celika, IMK, u UroSevcu (u daljem tekstu:
slu¢aj suda KIo8/09), donoseéi Odluku o neizvrSenju i obavestio je Drzavnog
tuZiocaz; (iii) u slucaju KI112/12 od 5. jula 2013. godine, sa podnosiocem zahteva
Adem Meta (u daljem tekstu: slucaj suda KI112/12), gde je poslao Predsednici
Osnovnog suda u Mitrovici i obavestavaju¢i Drzavnog tuZioca u vezi sa
neizvrSenjem ove presude;3i (iv) u sluéaju K1187/13 od 1. aprila 2014. godine, sa
podnositeljkom zahteva N. Jovanovié¢ (u daljem tekstu: slucaj suda K1187/13),
donoseéi ,azurirane informacije* u vezi sa Presudom br.KI187-13 i
obavestavajuéi Drzavnog tuzioca o neizvrSenju Presude K1187/13.4

Presuda suda u slu¢aju KI56/09:

8. U sluéaju Suda KI56/09, zahtev su podneli Fadil Hoxha i 59 drugih (u daljem
tekstu: podnosioci zahteva).

9. Podnosioci zahteva su osporavali odluku [01/011-3257] od 30. aprila 2009.
godine SkupsStine opstine Prizren o izmeni Urbanistickog plana za naselje
Jaglenica (tani Dardanija) (u daljem tekstu: odluka o urbanisticCkom planu).

10. Podnosioci zahteva su trazili ocenu ustavnosti gore pomenute odluke, navodeéi
povredu osnovnih prava i sloboda zagarantovanih ¢lanovima 45. [Pravo na izbor
i ulesée]; 52. [Odgovornost za Zivotnu sredinu] i 124. [Organizovanje i
funkcionisanje lokalne samouprave] Ustava. Podnosioci zahteva su takode

1 Vidi nalog u slud¢aju KOo01/09, od 7. juna 2010. godine, dostupan na sledeéi link: https://gjk-
ks.org/wp-content/uploads/odluke/nalog slucaj ko o1 09.pdfinalog u slu¢aju KOo1/09 od 21 juna
2010. godine. dostupan preko sledeteg linka: https://gjk-ks.or: -
content/uploads/odluke/nalog sluc¢aj ko o1 09.pdf

2 Vidi Odluku o neizvr$enju Presude u sluéaju KIo8/09 od 14. novembra 2012. godine, dostupno preko
linka: https://gjk-ks.org/wp-content/uploads/odluke/gjk ki 08 09 vmsp sr.pdf

i Obavestenje Glavnom drZzavnom tuZiocu o neizvrSenju Presude u sluc¢aju KIo8/09 od 28. maja 2019.
godine, dostupno na link: Kl08-09 Njoftim-pér-moszbatim-té-Aktgjykimit-té-Gjvkatés-
Kushtetuese P.SH SRB.pdf (gjk-ks.org)

3 Vidi dopis “Obavestenje o neizursenju Presude Ustavnog Suda u slu¢aju Kl112/12” i dopis upucen
Predsednici Osnovnog suda u Mitrovici, od 17. aprila 2014. godine, dostupno preko linka u nastavku:
hitps://gik-ks.org/wp-content/uploads/2021/08/KI112-12 Obavestenje-o-neizvrsenju-

Presude P.SH SR.pdf

4 Vidi “AZurirane informacije u vezi sa Presudom Br.KIl187-13” od 6. februara 2015. godine, dostupno
preko linka u nastavku: https://gjk-ks.or, -content/uploads/2021/08/aZurirane
informacije KI187 13 sr.pdf,i

dopis “Obavestenje o neizvrsenju Presude KI187/13” od 6. februara 2015. godine, upuéen Glavnom
drzavnom  tuziocu, dostupno preko linka u nastavku: https://gjk-ks.or; -
content/uploads/2021/08/obavestenje o neizvrsenju presude KI187 13 sr.pdf.




trazili da se uvede privremena mera suspendovanja odluke o urbanistickom
planu do donosenja konacne odluke Suda.

11. Dana 25. novembra 2009. godine, Sud je usvojio privremenu meru “za period
ne duzi od tri (3) meseca od dana donosenja [...] Odluke” 5 Takode, dana 15.
marta 2010. godine, Sud je odobrio produZenje privremene mere za 45 dana od
15. marta 2010. godine.® Nakon toga, dana 30. aprila 2010. godine, Sud je
ponovo odobrio produzenje privremene mere za dva (2) meseca od 30. aprila
2010. godine.”

12. Dana 22. septembra 2010. godine, Sud je odlu¢io (i) da proglasi zahtev
prihvatljivim; (ii) da utvrdi da je doslo do povrede prava podnosilaca zahteva
zagarantovanih ¢lanom 52 (2) Ustava. Sud je do ovog zakljuc¢ka do$ao nakon sto
je utvrdio da je odgovarajuca odluka UrbanistiCkom planu, doneta bez javne
rasprave ili bilo koje druge vrste javnog ucesc¢a. Samim tim, podnosioci zahteva
nisu imali priliku da budu saslusani od strane javne institucije u vezi sa pitanjem
koje je imalo uticaja na Zivotnu sredinu u kojoj Zive u suprotnosti sa garancijama
iz stava 2 ¢lana 52 Ustava. Sud je takode trazio od Skupstine opstine Prizren da
u roku od Sest (6) meseci dostavi Sudu informacije o merama koje su preduzete
u cilju izvrsenja predmetne presude.

13. Izreka Presude Suda u sluc¢aju KI56/09, je izglasana na slede¢i nacin:

SUD, na osnovu ¢lana 113. stav 7. Ustava, ¢lana 20. Zakona i ¢l. 54. 1 55.
Poslovnika o radu,

ODLUCUJE
I. Veéinom glasova da je zahtev prihvatljiv.

II. Jednoglasno zakljucuje da je doslo do povrede prava podnosilaca zahteva,
garantovanih u ¢lanu 52. stav 2. Ustava Republike Kosovo.

III. Ova presuda ¢e biti dostavljena stranama i objavljena u Sluzbenom
glasniku, u saglasnosti sa ¢lanom 20. stav 4. Zakona.

1V. SMATRA da Skupstina Opstine Prizren treba u roku od Sest meseci
dostaviti Sudu informacije 0 merama preduzetim u cilju izvrSenja ove
presude.

V. Presuda stupa na snagu odmah i moZe biti predmet revizije urednika. ”
14. Dana 24. januara 2011. godine, Sud je obavestio doti¢ne stranke o donosenju

presude Suda KI56/09, i to: (i) podnosioca zahteva, g. Fadila Hoxhu; i (ii)
Skupstinu opstine Prizren.

5 Vidi odluku Suda o zahtevu za privremene mere u slu¢aju KI56/09 od 25. novembra 2009. godine.
6 Vidi odluku Suda o produZenju privremene mere u sluéaju KI56,/09 od 15. marta 2010. godine.
7 Vidi odluku Suda o produzZenju privremene mere u sluéaju KI56/09 od 30. aprila 2010. godine.



Postupak pred Sudom nakon objavljivanja Presude:

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Kao Sto je refeno iznad, Presuda Suda u sluéaju KI59/09, je izglasana 22.
septembra 2010. godine i objavljena je 22. decembra 2010. godine.

Posle vise od jedne (1) godine od donosenja presude Suda, odnosno 20. jula
2012. godine, podnosilac zahteva Kl56/09, Fadil Hoxha, obratio se Sudu sa
zahtevom da se na osnovu ¢lana 116. Ustava, preduzmu potrebne mere za
izvrsenje ove presude jer je smatrao da Skupstina opstine Prizren nije izvrsila
gore navedenu presudu Suda. Inace, 19. novembra 2012. godine, opstina Prizren
je obavestila Sud da su obustavljeni radovi na objektu u naselju “Dardanija” koji
su povezani sa Urbanistickim planom koji je izmenjen odlukom [br. 01/011-
3257] Skupstine opstine Prizren od 30. aprila 2009. godine.

Dana 19. februara 2015. godine, Sud se radi informacija o izvrSenju presude
KI56/09 obratio predsedavaju¢em Skupstine opstine, i u odgovarajuéem
odgovoru koji je Sud primio 4. marta 2015. godine je navedeno sledeée:
“Skupstina opstine se obavezuje da ¢e na osnovu nadleinosti koje su joj
dodeljene Zakonom o lokalnoj samoupravi na jednoj od sednica Skupstine
opStine raspravljati i odluciti da ovo pitanje usaglasi prema zahtevima
stanovnika tog naselja i zahtevima Ustavnog suda, a takode o radnjama koje
ée preduzeti Skupstina opstine Prizren po ovom pitanju obavesti¢emo vas na
vreme”.

U meduvremenu, dana 27. februara 2015. godine, podnosilac zahteva se ponovo
obratio Sudu, navode¢i, izmedu ostalog, da opstina Prizren nije organizovala
nijednu javnu raspravu sa stanovnicima naselja o ovom pitanju ni nakon
donosenja presude KI56/09.

Dana 7. februara 2020. godine, Sud se ponovo obratio Skupstini opstine Prizren
sa zahtevom za dostavljanje konacne informacije u vezi sa izvr$§enjem presude
Ustavnog suda Republike Kosovo u slucaju KI56/09. Tim dopisom, Sud je
upozorio Skupstinu opstine da ée on, na osnovu ¢lana 116. Ustava i pravila 66.
(Izvrsenje odluka) svog Poslovnika, u nedostatku potvrde izvr§enja date presude
u celosti, u roku od petnaest (15) dana, preduzeti mere utvrdene u njegovom
Poslovniku o radu, ukljucujuéi odluku o neizvrSenju i obavestavanje drzavnog
tuzioca. Sud nije primio nikakve dodatne informacije o tome da li je presuda
Suda izvrsena ili ne.

Dana 3. avgusta 2021. godine, Sud je, na osnovu pravila 66 Poslovnika o Radu,
procenio izvrSenje svojih Presuda zajedno sa odgovarajuéim dopisima koji su
primljeni i poslati od strane Suda nakon dono$enja ovih Presuda, a radi
utvrdivanja da li su se iste izvrsile. Na osnovu dopisa koji su poslati od strane
Suda, proizilazi da je donosenje ReSenja o neizvrSenju najavljeno za odredeni
broj slucaja, ukljucujuéi i slucaj Ki56/09, i to putem dopisa Suda upuéenom
Skupstini opstini Prizrena, od 7. februara 2020. godine. Uprkos ovom dopisu i
na nacin da bi Sud sam delovao na osnovu azuriranih informacija, odluéeno je
da se konacni dopisi u kojima se traze dodatne informacije opet posalju
stranama i odgovarajuéim organima u odredenom broju slucajeva, ukljuéujuéi i
slucaj Suda KI56/09.



21.

22,

23,

24.

25.

Dana 11. avgusta 2021. godine, u cilju aZuriranja informacija o izvrSenju date
presude, Sud je poslao dopise (i) podnosiocu zahteva, Fadilu Hoxhi; i (ii)
predsedavajuéem Skupstine opstine Prizren i ponovo trazio da u roku od
petnaest (15) dana konaéno obaveste Sud o tome da li je presuda Suda KI56/09
izvrSena u celosti ili ne.

Dana 19. avgusta 2021. godine, Posta Kosova je obavestila Sud da nije bilo
moguce dostaviti dopis predsedavajuéem Skupstine opstine, sa obrazlozenjem
da se isti nalazi na godi$njem odmoru, dok su drugi opstinski sluzbenici odbili
da prime dopis.

Dana 23. avgusta 2021. godine, Sud je ponovo poslao gore navedeni dopis
predsedavajuc¢em Skupstine opstine Prizren.

Dana 30. avgusta 2021. godine, podnosilac zahteva Fadil Hoxha je dostavio svoj
odgovor Sudu, navode¢i, izmedu ostalog da (i) Presuda Suda KI56/09,“nije
izursena, i za izvrsenje iste nije preduzeta nikakva radnja od strane Skupstine
opstine Prizren ili Predsednika opstine Prizren; (ii) ,tokom Cetiri poslednje
godine mi smo se dva puta obratili Predsedniku opS$tine Prizren putem
sluzbenih dopisa“ — traze¢i da se odvoje potrebna finansijska sredstva za
rusenje spornog objekta, da se isti srusi i da se u potpunosti vrati namena
odgovarajuceg prostora putem regulisanja parka naselja, sa uceséem
stanovnika, vestaka 1 organizacija civilnog drustva; i (iii) ,mi nismo dobili
nikakav odgovor, nasuprot tome, ne samo da objekat nije srusen, veé je isti
postao deponija smeca i tacka susreta razlicitih grupa pojedinaca koji koriste
narkotike, kao 1 rezervoar zagadene vode.

Dana. 10 septembra 2021. godine, predsedavajuéi Skupstine opstine je dostavio
svoj odgovor Sudu, navodeéi, izmedu ostalog, da (i) “u vezi sa zahtevom i
pitanjima navedenim sa vaSe strane, ja do sada nisam bio upoznat®; (ii) ,uz
veliku ozbiljnost i u skladu sa okolnostima i moguénostima institucije mi é¢emo
pokusati da razmotrimo [ovo pitanje]; i (iii) ,unutar zakonskih moguénosti na
nekom od sastanaka SkupStine opstine, pokuSaéemo da nademo resenje za
pitanja koje ste vi naveli kao 1 za stanovnike ovo naselja.“

Ocena suda u vezi sa izvrsenjem Presude u sluéaju KI56/09:

26.

27,

Kao sto je to navedeno i iznad, dopisom koji je bio upuéen Skupstini opstine
Prizren od 7. februara 2020. godine, oslanjajuéi se na ¢lan 116 Ustava kao i na
pravilo 66 Poslovnika o Radu, Sud je upozorio na donosenje Odluke o
NeizvrSenju i o obaveStenju drZzavnom tuziocu u sluéaju Kil56/09, zbog
“nedostatka potvrde o potpunom izvrSenju Presude suda u slucaju KI56/09”.
Medutim, u avgustu 2021. godine, Sud se jos jednom obratio odgovaraju¢im
stranama na nacéin da bi se azurirale informacije pred Sudom u vezi sa
izvrSenjem presude suda.

Dana 22. septembra 2021. godine, na osnovu prethodno predstavljenih dopisa
koji su dostavljeni Sudu, Sud je jednoglasno utvrdio da njegova presuda u
slucaju KI56/09 nije izvrSena. To stoga S$to organi koji su nadlezni za njeno



28.

29.

30.

izvrsenje, ¢ak ni posle vise od deset (10) godina od dono$enja ove presude, iako
su obustavili radove na spornom objektu, nisu preduzeli potrebne mere za njeno
izvrSenje u celosti, uprkos tome $to je navedenom presudom Suda utvrdeno da
je odluka [br. 01/011-3257] Skupstine ops$tine Prizren od 30. aprila 2009.
godine, doneta bez javne rasprave ili bilo koje druge vrste javnog uceséa, pa
samim tim podnosioci zahteva nisu imali priliku da budu saslusani od strane
javne institucije u vezi sa pitanjem koje je imalo uticaja na Zivotnu sredinu u
kojoj zive, u suprotnosti sa stavom 2 ¢lana 52 Ustava od Skupstine opstine
Prizren da u roku od Sest (6) meseci dostavi Sudu informacije o merama koje su
preduzete radi izvrSenja predmetne presude.8

Gore navedeni zakljucak se zasniva na odgovorima strana koji su podneti pred
Sudom, odnosno (i) podnosioca zahteva, koji je naglasio da, izmedu ostalog, ni
nakon deset (10) godina, Op$tina nije preduzela potrebne radnje da bi izvrsila
Presudu Suda; i (ii) Predsednika Skupstine opstine Prizren, koji je, izmedu
ostalog, naglasio da“ do sada nismo bili upoznati sa ovim slu¢ajem®, ali da ¢e
»na nekom od slede¢th sastanaka Skupstine opstine pokusati da nadu resenje
pitanja navedeno od Suda, odnosno izvrsenja odluke KI56/09“. Samim tim,
Sud primecuje da neizvrSenje Presude Suda u sluéaju KI56/09 nije sporno ni za
strane koje su ukljuéene u ovom predmetu

Sud je na isti naéin delovao i u drugim slucajevima i onim koji su citirani iznad,
u kojima je ocenio da u suprotnosti sa ¢lanom 116 Ustava, odluke suda nisu
izvrSene. U dopisu koji je bio upucéen v.d. Glavnog tuzioca dana 6. februara 2015.
godine u vezi sa slu¢ajem suda KI187/13, Sud je, izmedu ostalog, naglasio da
uprkos Cinjenici da jo$ od kada je sud utemeljen “skoro 99% odluka Ustavnog
suda je izvrseno”, Sud “zato Sto je posvecen da prati postupke izvrSavanja
svojih odluka sve do potpune realizacije prava podnosilaca zahteva koja
proizilaze iz njegovih odluka”, identifikuje slucajeve koji jo§ uvek nisu izvrseni
od strane odgovarajucih organa, skrecuéi paznju “drZzavnim institucijama da,
na osnovu ustavnih nadleznosti 1 odgovornosti koje imaju, da osiguraju
mehanizme radi izvrsenja odluka suda, u punoj saglasnosti sa ¢lanom 116.1
Ustava”. Sa druge strane, u dopisu koji je upuéen Glavnom Drzavnom tuZiocu
dana 28. maja 2019. godine u vezi sa predmetom suda KI08/09 i odgovarajuéim
obavestenjem o donoSenju odluke o Neizvr§avanju, izmedu ostalog je naglasio i
da “neizvrsenje odluka Ustavnog Suda predstavlja ustavnu povredu i u
suprotnosti je sa osnovnim principima vladavine prava u pravnoj i
demokratskoj drzavi”.

Sud takode naglasava da na osnovu sudske prakse Evropskog Suda za Ljudska
Prava (u daljem tekstu: ESLjP), na osnovu koje, Sud, u skladu sa ¢élanom 53
[Tumacenje odredbi Ljudskih prava] Ustava, tumaci prava i osnovne slobode
koje su zagarantovane Ustavom, naglasava da je jedan od fundamentalnih
aspekata vladavine zakona i princip pravne sigurnosti, koji, izmedu ostalog, trazi
da se konacne odluke sudova trebaju izvrsavati i da se ne trebaju dovoditi u

8 Sud je sli¢an zakljuéak doneo u gore navedenoj odluci o neizvr$enju presude u slu¢aju KOo8/09, u
kojoj je u stavu 23 naveo sledeée: “Ustavni sud sada nalazi da je vremenski rok, pruzen organima za
sprovodenje da izvrse njegovu presudu u sluéaju KI 08/09, istekao pre skoro dve godine”.
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pitanje.? Pored toga, sudska praksa ESLjP-a, jena dosledan nacin odredivala da
pravo na pravi¢no sudenje, kako je to i zagarantovano u ¢lanu 6 (Pravo na
pravi¢no sudenje) EKLjP-a koje je i na direktan nacin primenljivo i u pravnom
redu Republike Kosovo na osnovu ¢lana 22 [Direktna primena medunarodnih
sporazuma i instrumenata] Ustava iste, bilo bi “iluzorno” ukoliko bi domaéi
pravni sistemi “dozvolili da jedna konaéna sudska odluka ostane neizvrsena a
na Stetu jedne strane” i bilo bi “nezamislivo da ¢lan 6 propisuje u detaljima
garancije strana — pravicne, javne i brze postupke — bez davanja zastite
izvrsenju sudskih odluka”.° Takve situacije bi bile u suprotnosti sa principom
vladavine zakona koji su ugovorne drzave uzele za duznost da postuju u skladu
sa EKLjP-om.

Sud, Stavise, podseéa da Ustav Republike Kosova u €¢lanu 3 [Jednakost pred
zakonom)] istog propisuje da je Republika Kosovo multietnicko drustvo, koje se
sastoji od Albanaca i ostalih zajednica kojom se upravlja na demokratski naéin,
postujuéi vladavinu zakona, preko zakonodavnih, izvrsnih i pravosudnih
institucija. Pored toga, Ustav u ¢lanu 7 [Vrednosti], takode propisuje da se
Ustavni red Republike Kosovo zasniva na nacelima slobode, mira, demokratije,
jednakosti, postovanja ljudskih prava i sloboda i vladavine zakona,
nediskriminacije, imovinskog prava, zastite sredine, drustvenog prava,
pluralizma, podele drzavne vlasti i trziSne ekonomije. Vladavina zakona je
takode elemenat koji odrazava zajedni¢ko evropsko naslede kao §to je to
propisano u preambuli EKLjP-a Saveta Evrope i Povelje Evropske Unije o
osnovnim pravima, i osnovnim objektivima koji su naznaceni u Statutu
Venecijanske Komisije.!

Imajuci u obzir gore navedene principe, i zato Sto je u dopisima podnetim pred
Sudom ustanovljeno da Presuda u slu¢aju KI56/09 nije izvrSena od strane
odgovarajuéih organa Republike Kosovo, u skladu sa ¢lanom 116 Ustava i
pravilom 66 Poslovnika o Radu, Sud donosi ovo Resenje o NeizvrSenju u vezi sa
sluéajem suda KI56/09. Istovremeno, Sud je takode obavestio i DrZavnog
tuZioca u vezi sa neizvrSenjem presude suda u sluéaju KI56/09.

Na kraju, treba da se naglasi da izuzev zakljucka u vezi sa neizvrSenjem jedne
presude, putem Odluke o NeizvrSenju i odgovarajuéem obavestenju Drzavnom
tuZiocu, Ustavni sud nema nadleZnost za procenu odgovornosti u vezi sa
neizvrSenjem neke odluke od strane odgovarajuéih organa. NadleZnost za jednu
takvu procenu nakon toga pripada DrZzavnom tuZiocu, a u skladu sa Kriviénim
zakonom i zakonom o Kriviécnom postupku Republike Kosovo.

9 Vidi, izmedu ostalog sludajeve ESLjP-a, Gudmundur Andri Astrddsson v. Island, predstavka
br.23674/18, Presuda Velikog Veéa ESLjP-a od 1. decembra 2020. godine, stav 238; Brumdrescu v.
Rumunija, predstavka br. 28342/95, Presuda Velikog Veéa ESLjP-a od 28. oktobra 1999. godine, stav
61; kao i, Agrokompleks v. Ukraine, predstavka br. 23465/03, Presuda Velikog Veéa ESLjP-a od 25.
jula 2013. godine, stav 148.

10 Vidi, izmedu ostalog, slu¢aj ESLJP-a Romashov v. Ukraine, predstavka br.67534/01, Presuda ESLjP-
a od 24. jula 2004. godine, stav 42.

1 Vidi, izmedu ostalog, (i) Preambulu EKLjP-a; (ii) Povelje Evropske Unije o osnovnim pravima; kao i,
(iii) Statut Venecijanske Komisije.
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Ustavni Sud Republike Kosovo, u skladu sa ¢lanom 116 Ustava Republike Kosovo,
¢lanom 19 Zakona o Ustavnom Sudu Republike Kosovo kao i u skladu sa pravilom 66
Poslovnika o radu Ustavnog suda Republike Kosovo, dana 22. septembra 2021. godine,
jednoglasno:

II.

I11.

IV.

Predsednica Ustavnog suda

Gr¢sa Caka-Nlmanl

i

ODLUCUJE
DA UTVRDI da Presuda Ustavnog suda Republike Kosovo u sluc¢aju KI56/09,
sa podnosiocem Fadil Hoxha i 59 drugih, od 22. septembra 2010. godine nije
izvrsena od strane odgovarajuc¢ih organa Republike Kosovo;

DA OBJAVI ovo ReSenje o NeizvrSenju u vezi sa Presudom Ustavnog suda
Republike Kosovo u slucaju Ki56/009;

DA DOSTAVI stranama ovo Resenje o NeizvrSenju;
DA OBAVESTI Drzavnog tuzioca o dono$enju ovog Resenja o Neizvrsenju;
U skladu sa ¢lanom 20.4 Zakona i u smislu pravila 66 (6) Poslovnika o radu,

ova odluka ée se objaviti u Sluzbenom listu Republike Kosova kao i na sluzbenoj
stranici Ustavnog Suda Republike Kosovo.

CC/%%/VW

10



