REPUBLIKA E KOSOVES - PEIIYBJIMKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHU CY[J
CONSTITUTIONAL COURT

Prishting, mé 13 gusht 2021
Nr. ref.:RK 1828/21

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né

rastin nr. KI1167/20 dhe KI170/20
Parashtrues
Tasim Zhuniqi dhe Nasip Zhuniqi

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé
Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés, Pml. nr.
344/2019, té 2 gershorit 2020

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa KI167/20 éshté dorézuar nga Tasim Zhuniqji, té cilin e pérfagéson Myrvete
Collaku, avokate né Prizren (né tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés né rastin
KI1167/20).

2.  Kérkesa KlI170/20 éshté dorézuar nga Nasip Zhuniqi, t€ cilin e pérfagéson
Kosovare Kelmendi, avokate né Prishtiné (né tekstin e métejmeé: parashtruesi i
kérkesés né rastin KI170/20).



Vendimi i kontestuar

3.

Parashtruesit e kérkesave kontestojné Aktgjykimin Pml. nr. 344/2019, té 2
gershorit 2020, té Gjykatés Supreme té Republikés s€ Kosovés (né tekstin e
métejmé: Gjykata Supreme) né lidhje me Aktgjykimin PAKR. nr. 393/2019, té 20
shtatorit 2019, té Gjykatés sé Apelit té Republikés sé Kosovés (né€ tekstin e
métejmeé: Gjykata e Apelit) dhe Aktgjykimin PKR. nr. 41/18, té 18 gershorit 2019 té
Gjykatés Themelore né Gjakové, Departamenti pér Krime té€ Rénda (né tekstin e
métejmé: Gjykata Themelore).

Parashtruesit e kérkesés, Aktgjykimin e kontestuar e kané pranuar mé 22 korrik
2020.

Objekti i céshtjes

5.

Objekti i ¢éshtjes sé kérkesave éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit
té kontestuar, pérmes té cilit parashtruesit e kérkesés pretendojné se u jané shkelur
té drejtat dhe lirité themelore t€ garantuara me nenet 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém]; 32 [E Drejta pér Mjete Juridike]; 54 [Mbrojtja Gjygésore
e té Drejtave]; si dhe nenin 102 [Parimet e Pérgjithshme té Sistemit Gjyqgésor] dhe
nenin 109 [Prokurori i Shtetit] té Kushtetutés sé Republikés s€ Kosovés (né tekstin
e métejmé: Kushtetuta).

Baza juridike

6.

Kérkesat bazohen né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] t€ Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa
individuale] té Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Ligji), rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave dhe
pérgjigjeve] dhe rregullin 40 [Bashkimi dhe ndarja e kérkesave] té Rregullores sé
punés té Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé:
Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

7

10.

11.

MEé 29 tetor 2020, parashtruesi i kérkesés né rastin KI167/20 dorézoi kérkesén né
Gjykatén Kushtetuese té€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 2 néntor 2020, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtaren Remzije Istrefi-Peci
gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Arta Rama-
Hajrizi (kryesuese), Gresa Caka-Nimani dhe Safet Hoxha.

ME 5 néntor 2010, parashtruesi i kérkesés né rastin KI170/20 e dorézoi kérkesén né
Gjykaté.

Mé 17 néntor 2020, Kryetarja e Gjykatés urdhéroi bashkimin e kérkesés KI170/20
me kérkesén KI167/20.

Mé 18 néntor 2020, Gjykata njoftoi parashtruesit e kérkesés pér regjistrimin dhe

bashkimin e kérkesés KI167/29 me kérkesén KI170/20, si dhe u kérkoi
pérfagésueseve ligjore té parashtruesve té kérkesés (i) g€ té dorézojné autorizimet
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12.

13.

14.

15.

16.

17,

18.

19.

20.

21.

22,

23.

pér pérfagésim né Gjykatén Kushtetuese, dhe (ii) té gjitha ankesat e tyre,
parashtruar né gjykatat e rregullta.

Mé 30 néntor 2020, pérfagésuesja ligjore e parashtruesit t€ kérkesés né rastin
KI167/20 dorézoi né Gjykaté dokumente shtesé.

Méeé 1 dhjetor 2020, pérfagésuesja ligjore e parashtruesit té kérkesés né rastin
KI170/20 dorézoi dokumente shtesé.

Mé 11 dhjetor 2020, pérfagésuesja ligjore e parashtruesit t€ kérkesés né rastin
KI167/20 sérish i dorézoi Gjykatés dokumente shtesé.

Mé 24 dhjetor 2020, Gjykata sérish kérkoi nga pérfagésueset ligjore té
parashtruesve té kérkesés dorézimin e autorizimeve té vlefshme pér pérfagésim né
Gjykateé.

Mé 8 janar 2021, pérfagésueset ligjore té parashtruesve té kérkesés dorézuan veg e
ve¢ autorizimet pér pérfagésim té parashtruesve té kérkesés, té kérkuara nga
Gjykata.

Mé 19 shkurt, Gjykata njoftoi Gjykatén Supreme pér regjistrimin dhe bashkimin e
kérkesés KI1167/29 me kérkesén KI170/20. Po té€ njéjtén dité, Gjykata i dérgoi
Gjykatés Themelore kérkesén pér dorézimin e fletékthesés, e cila déshmon se kur
parashtruesit e kérkesés kané pranuar Aktgjykimin e kontestuar té Gjykatés
Supreme.

Mé 26 shkurt 2021, Gjykata Themelore dorézoi né Gjykaté fletékthesat, té cilat
déshmojné se parashtruesit e kérkesés, respektivisht pérfagésueset ligjore té tyre,
Aktgjykimin e kontestuar té€ Gjykatés Supreme e kané pranuar mé 22 korrik 2020.

Mé 29 mars 2021, Gjykata i dérgoi Gjykatés Themelore kérkesén pér dorézimin e
dosjes sé ploté té rastit.

Mé 8 prill 2021, Gjykata pranoi dosjen e ploté té rastit té dorézuar nga Gjykata
Themelore.

ME 12 maj 2021, Gjykata i ktheu dosjen e ploté t€ rastit Gjykatés Themelore.

ME 17 maj 2021, bazuar n€ paragrafin 5 t€ nenit 114 [Pérbérja dhe Mandati i Gjykatés
Kushtetuese] té Kushtetutés dhe Rregullit 12 (Zgjedhja e Kryetarit dhe e
Zévendéskryetarit) t€ Rregullores sé punés, Gjyqtarja Gresa Caka-Nimani u zgjodh
Kryetare e Gjykatés Kushtetuese. Bazuar né paragrafin 4 té Rregullit 12 té
Rregullores sé punés dhe Vendimit KK-SP 71-2/21, t€ 17 majit 2021 té Gjykatés, u
pércaktua gé gjyqtarja Gresa Caka-Nimani, detyrén e Kryetares sé Gjykatés e merr
pas pérfundimit t€ mandatit t€ Kryetares aktuale t€ Gjykatés Arta Rama-Hajrizi, mé
26 gershor 2021.

Mé 25 maj 2021, bazuar né pikén 1.1 té paragrafit 1 t€ nenit 9 (Pérfundimi i mandatit
para kohés) té Ligjit dhe Rregullit 7 (Doréheqgja e gjyqtaréve) té€ Rregullores sé
Punés, Gjyqtari Bekim Sejdiu paraqiti doréheqjen e tij nga pozita e gjyqtarit prané
Gjykatés Kushtetuese.



24.

25.

26.

27.

Mé 31 maj 2021, Kryetarja e Gjykatés Arta Rama-Hajrizi, pérmes Vendimit
KK160/21, pércaktoi qé gjyqtarja Gresa Caka-Nimani t€ caktohet kryesuese né
Kolegje shqyrtuese né rastet ku éshté caktuar si anétare e Kolegjit, duke pérfshiré
rastin aktual.

ME 26 gershor 2021, bazuar né paragrafin 4 té Rregullit 12 t€ Rregullores s€ punés
dhe Vendimit KK-SP 71-2/21, té 17 majit 2021 t€ Gjykatés, gjyqtarja Gresa Caka-
Nimani morri detyrén e Kryetares sé Gjykatés, ndérsa bazuar né pikén 1.1 té
paragrafit 1 t€ nenit 8 (Pérfundimi i mandatit) té Ligjit, Kryetarja Arta Rama-Hajrizi
pérfundoi mandatin e Kryetares dhe t€ gjyqtares s€ Gjykatés Kushtetuese.

Mé 28 gershor 2021, Kryetarja e Gjykatés Gresa Caka-Nimani, nxori Vendimin
KSH.KI167/20 pér caktimin e gjyqtares Selvete Gérxhaliu-Krasniqi si anétare né
Kolegjin Shqyrtues né vend té gjyqtares Arta Rama-Hajrizi, kryetare.

Mé 21 korrik 2021, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e gjyqtares raportuese dhe
njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

28.

29.

30.

ME€ 27 mars 2017, Prokuroria Themelore né Gjakové, Departamenti pér Krime té
Rénda (né tekstin e métejmé: Prokuroria Themelore) ngriti Aktakuzén [PP/I. nr.
n38/2016] ndaj parashtruesve té kérkesés nén dyshimin e bazuar se:

) Té dy parashtruesit e kérkesés mé 26 mars 2016 né bashkékryerje kishin
kryer veprén penale t€ “vrasjes” nga neni 178 né lidhje me nenin 31 té Kodit
nr. 04/L-082 Penal té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: KPRK),
duke privuar nga jeta té€ ndjerin N. K.;

(i)  Parashtruesi i kérkesés né rastin KI167/20 gjithashtu kishte kryer veprén
penale “mbajtja né pronési, kontroll ose posedim té paautorizuar té armeéve”
nga neni 374, paragrafi 11 KPRK-sé;

(iii) Parashtruesi i kérkesés né rastin Kl170/20 gjithashtu kishte kryer veprat
penale té “shkaktimit té rrezikut té pérgjithshém” nga neni 365, paragrafi 3
né lidhje me paragrafin 1 té¢ KPRK-sé dhe té “mbajtjes né pronési, kontroll
ose posedim té paautorizuar t€ arméve” nga neni 374, paragrafi 1 i KPRK-sé.

Mé 3 maj 2017, Prokuroria Themelore, né Gjykatén Themelore kishte dorézuar
Aktakuzén e ndryshuar té bazuar né Udhézimin e detyrueshém té Zyrés sé
Kryeprokurorit té€ Shtetit [NA. nr. 140/2017] t€ 19 prillit 2017 (né tekstin e métejme:
Udhézimi i Detyrueshém, i 19 prillit 2017), pérmes té cilit ishte kérkuar ricilésimi i
veprés penale té “vrasjes” né bashkékryerje né veprén penale e “vrasjes sé réndé” né
bashkékryerje nga neni 179, paragrafi 1, nénparagrafét 1.4 dhe 1.5 né€ lidhje me nenin
31 te KPRK-s€.

Mé 4 maj 2017, Gjykata Themelore kishte mbajtur seancén e paré té shqyrtimit
fillestar. Sipas procesverbalit t€ shqyrtimit fillestar, Kryetari i trupit gjykues, paléve
né proceduré iu dorézoi aktakuzén e “pérmirésuar me ricilésim té veprés penale”.
NEé vijim, pas pyetjes sé Kryetarit t€ trupit gjykues, nése parashtruesit e kérkesés i
kané pranuar kopjet e Aktakuzés sé 27 marsit 2017 dhe Aktakuzés sé ndryshuar me



31.

32,

33-

34.

35-

36.

37

ricilésimin e veprés penale, parashtruesit e kérkesés dhe pérfagésuesit e tyre ligjoré
deklaruan se kishin pranuar kopjet e aktakuzave té lartcekura.

Sipas procesverbalit t€ lartcekur, parashtruesi i kérkesés né rastin KI167/20 u
deklarua se pranon fajésiné né lidhje me kryerjen e veprave penale té “vrasjes sé
réndé” dhe té “mbajtjes né pronési, kontroll, posedim té paautorizuar té arméve”.
Parashtruesi i kérkesés né rastin KI170/20 u deklarua i pafajshém sa i pérket veprés
penale “t€ vrasjes sé réndé€” né bashkékryerje ndérsa pranoi fajésiné pérkitazi me
veprén penale “mbajtje né pronési, kontroll, posedim t€ paautorizuar t€ arméve”.

Né vijim, né kété procesverbal ishte shénuar se parashtruesve té kérkesés, né
cilésing e té akuzuarve iu ishte sqaruar: (i) natyra dhe pasoja e pranimit té fajésisé;
(ii) qé sipas dispozitave t¢ KPRK-sé pranimi i fajésisé do té€ merret si rrethané
lehtésuese né pércaktimin e shkallés s€ dénimit; (iii) se me pranimin e fajésisé nuk
do té keté proceduré té provave, né t€ cilén t€ akuzuarit, pérkatésisht parashtruesit
e kérkesés do t€ kené mundésin€ e kundérshtimit té provave té aktakuzés dhe té
merren prova né mbrojtje té tyre; dhe se (iv) aktgjykimi i nxjerré né bazé té pranimit
té fajésisé nuk mund té ankimohet pér shkak té vértetimit t€ gabuar dhe jo té ploté
té gjendjes faktike.

Gjaté shqyrtimit té seancés fillestare, Prokurori i Prokurorisé Themelore kérkoi nga
Kryetari i trupit gjykues gé té mos e aprovojé “pranimin e fajésisé” nga parashtruesi
i kérkesés né rastin KI167/20 me arsyetimin se i njéjti akuzohet pér kryerjen e
veprés penale té vrasjes sé réndé né bashkékryerje dhe shtoi se pér shkak té
kompleksitetit t€ rastit éshté e nevojshme gé té€ administrohet si prové edhe
deklarata e kétij parashtruesi té kérkesés né cilési t€ té akuzuarit.

Pas pérfundimit té seancés sé shqyrtimit fillestar, Kryetari i trupit gjykues pérmes
Aktvendimit vendosi: (i) gé té€ aprovojé pranimin e fajésisé nga té dy parashtruesit
e kérkesés pérkitazi me veprén penale “mbajtje né pronési, kontroll, posedim té
paautorizuar té€ arméve”; dhe té (ii) refuzojé pranimin e fajésisé nga parashtruesi i
kérkesés né rastin KI167/20 pér kryerjen e veprés penale té “vrasjes sé réndé€” nga
neni 179, paragrafi 1, nénparagrafét 1.4 dhe 1.5 t€ KPRK-sé né lidhje me nenin 31 té
KPRK-sé.

Procedura pér hedhje poshté té Aktakuzés PP/I. Nr. 38/2016 té 3 majit 2017

Mé 25 maj 2017 dhe 27 maj 2017 respektivisht, parashtruesit e kérkesés vec e ve¢ né
Gjykatén Themelore kishin dorézuar kérkesat pér (i) kundérshtimin e provave dhe
(ii) hedhjes poshté té aktakuzés PP/I. nr. 38/2016, té 3 majit 2017 pérmes té cilés
ishte ricilésuar vepra penale. Né kérkesat e tyre, parashtruesit e kérkesés né ményré
specifike kishin kundérshtuar ricilésimin e veprés penale e cila ishte kérkuar pérmes
Udhézimit té detyrueshém, té 19 prillit 2017 t€ Zyrés sé Kryeprokurorit té€ Shtetit.

Né njé daté té paspecifikuar, Prokurori i Prokurorisé Themelore kishte dorézuar
pérgjigje ndaj kérkesave té€ parashtruesve té€ kérkesés.

Mé 5 gershor 2017, Gjykata Themelore pas mbajtjes sé seancés sé shqyrtimit té dyté,
pérmes Aktvendimit PKR. nr. 36/2017 refuzoi si té pabazuara kérkesat e
parashtruesve té kérkesés pér (i) hedhjen poshté té€ aktakuzés; (ii) pushimin e
procedurés penale dhe (iii) mosdégjimin e déshmitarit té€ mbrojtur.



38.

39-

40.

41.

42.

Gjykata Themelore vlerésoi se “dispozitivi i aktakuzés dhe pérshkrimi i veprimeve
éshté ashtu geé té akuzuarit né aktakuzé PP/I. nr. 38/2016, té dt. 03.05.2017, 1
pérgjigjet né térési ekzistimit té elementeve té veprés penale té vrasjes sé réndeé nga
neni 179, parag. 1 pika 1.4 dhe 1.5 si bashkékryes lidhur me nenin 31 té KPRK-sé,
dhe veprés penale mbajtje né pronési, kontroll ose posedim té paautorizuar té
arméve nga nenit 374, parag. 1 t¢ KPRK-sé, pér cka aktakuza éshté e mbéshtetur
konform dispozitave ligjore, e kjo shihet nga provat e siguruara nga ana e
Prokurorisé gjaté procedurés sé hetimeve, vecanérisht nga deklarata e té
démtuarve [B.K dhe B.G], déshmitaréve [G.Zh, E.Zh, Xh.Zh, RK. AK, F.E ],
ekspertizés sé ekspertit mjeko-ligjor [F.D,] ekspertizés sé ekspertit té balistikés
[L.R,] raporti i shikimit té vendit té ngjarjes, raporti i ekzaminimit té veturave,
lista e arméve té konfiskuara procesverbali mbi bastisjes sé banesés dhe personave
[...] si dhe nga provat materiale né térési éshté mbeéshtetur dyshimi i bazuar mire
se [parashtruesit e kérkesés] kané kryer veprat penale pér té cilat akuzohen”.

Mé 27 qgershor 2017, kundér aktvendimit t€ lartcekur t€ Gjykatés Themelore,
parashtruesit e kérkesés parashtruan ankesé né Gjykatén e Apelit pér shkak té
shkeljeve thelbésore t€ dispozitave t€ procedurés penale dhe t€ ligjit penal.

NEé ankesén e tyre, parashtruesit e kérkesés pretenduan se Aktakuza e 3 majit 2017
me ricilésimin e veprés penale bazuar né Udhézimin e detyrueshém, t€ 19 prillit
2017 ishte nxjerré né shkelje t€ dispozitave t€ Ligjit nr. 05/-034 pér Plotésimin dhe
Ndryshimin e Ligjit nr. 03/L-225 pér Prokurorin e Shtetit (Ligji pér Plotésimin dhe
Ndryshimin e Ligjit pér Prokurorin e Shtetit).

Mé 6 korrik 2017, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit PN. nr. 520/2017, refuzoi si
té pabazuara ankesat e parashtruesve té kérkesés dhe vértetoi Aktvendimin PKR.
nr. 36/2017, té 5 gershorit 2017 té Gjykatés Themelore.

Gjykata e Apelit né adresimin e pretendimeve t€ parashtruesve t€ kérkesés té
paraqgitura né ankesat e tyre vlerésoi se “[...] Gjykata e shkalles sé paré me
aktvendimin e atakuar pér hedhjen e aktakuzés éshté kujdesur sipas thénieve né
keérkesé qgé té vlerésojé dhe né ményré té drejté ka dhéné arsye té mjaftueshme se
aktakuza e ngritur dhe e ricilésuar nga Prokuroria Themelore né Prishtiné, ka
prova té mjaftueshme se pér té mbéshtetur dyshimin e bazuar se té akuzuarit kané
kryer veprat penale pér té cilat akuzohen e ku té gjitha kéto prova edhe jané cekur
né aktakuzén e ngritur e po ashtu jané cekur edhe né aktvendimin e ankimuar, dhe
né ankesé nuk éshté paraqitur asnjé bazé ligjore pér té ciléen mund té hedhet
aktakuza, ashtu si¢ kérkohet me dispozitat e nenit 250, par. 1, nénpar. 1.1, 1.2, 1.3
dhe 1.4 té KPPK-sé, po ashtu nga veprimet e pérshkruara né aktakuzé, tani pér tani
eksiztojné elementet genésore té veprave penale pér té cilat jané akuzuar
[parashtruesit e kérkesés], dhe se nga provat té cilat i ka propozuar prokurori pér
lexim gjaté shqyrtimit gjygésor né té cilat prova edhe e ka mbéshtetur dyshimin e
bazuar me rastin e ngritjes sé aktakuzés dhe plotésimin e saj do té vlerésohen né
shqyrtimin gjyqésor. Po ashtu né ankesé [parashtruesit e kérkesés] né ankesat e
tyre nuk kané cekur asnjé rrethané se né ¢faré provash mbéshtesin pretendimet e
tyre, por vetém kané béré kundérshtimin e aktakuzés né menyré gjenerale pa
specifikuar asnjé rrethané apo prové konkrete qé do té mbéshteste pretendimin e
tyre pér hedhjen e aktakuzeés. Procedura penale tani éshté né fazén pas ngritjes sé
aktakuzés dhe deklarimit rreth saj, ndérsa pérgjegjésia penalo-juridike e
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[parashtruesve té kérkesés] do té vlerésohet gjaté shqyrtimit kryesor me nxjerrjen
dhe shpalljen e provave, e né kuadeér té késaj edhe té vlerésimit té provave nga ana
e gjykatés e gé né kéto faza té procedurés penale, fajésia nuk mund té supozohet as
nga Gjykata, e as nga paleét”.

Procedura e shqyrtimit gjygésor

43.

44.

45.

46.

Mé 16 mars 2018, Gjykata Themelore, pérmes Aktgjykimit PKR. nr. 36/2017:

L. Konstatoi se parashtruesit e kérkesés mé 26 mars 2016, me dashje dhe né
bashkékryerje kishin privuar nga jeta N. K., dhe pér pasojé i shpalli fajtor pér
kryerjen e veprés penale t€ “vrasjes” né€ bashkékryerje nga neni 178 né lidhje
me nenin 31 té KPRK-s€;

II. Parashtruesin e kérkesés né rastin KI170/20 e shpalli fajtor pér kryerjen e
veprés penale “mbajtje né pronési, kontroll ose posedim té paautorizuar té
arméve” nga neni 374, paragrafi 1 i KPRK-s¢€;

ITII.  Parashtruesin e kérkesés né rastin KI167/20 pér veprén penale “vrasje” né
bashkékryerje nga neni 178 i KPRK-sé né lidhje me nenin 31 t€ KPRK-sé€ i
shqiptoi dénim me burgim né kohézgjatje prej 15 (pesémbédhjeté) viteve,
ndérsa pér veprén penale “mbajtje né pronési, kontroll ose posedim té
paautorizuar té arméve” e dénoi me burgim né kohézgjatje prej 1 (njé ) viti e
6 (gjasht€) muaj burgim. Parashtruesit té kérkesés né rastin KI170/20 pér
veprén penale “vrasje” né bashkékryerje i shqiptoi dénim me burgim né
kohézgjatje prej 14 (katérmbédhjeté) viteve, ndérsa pér veprén penale
“mbajtje né pronési, kontroll ose posedim té€ paautorizuar t€ arméve” e dénoi
me burgim né kohézgjatje prej 1 (njé) viti e 6 (gjasht€) muaj burgim.
Rrjedhimisht, Gjykata Themelore bazuar né nenin 80 té KPRK-s€,
parashtruesin e kérkesés né rastin KI167/20 e gjykoi me dénim unik té
burgimit né kohézgjatje prej 16 (gjasht€émbédhjeté) viteve, né té cilin dénim
do t’ i llogaritej koha e kaluar né paraburgim nga 26 marsi 2016, ndérsa
parashtruesin e kérkesés né rastin KI170/20 e gjykoi me dénim unik té
burgimit né kohézgjatje prej 15 (pesémbédhjet€) viteve, né té cilin dénim do
t’ i llogaritej koha e kaluar né paraburgim nga 26 marsi 2016. Né fund, té
démtuarit: B. K., bashkéshorten e té ndjerit N. K dhe B. G pér realizmin e
kérkesés pasurore-juridike i udhézoi né kontest civil.

Gjykata Themelore, pas administrimit t€ provave dhe déshmive t€ déshmitaréve,
theksoi se nuk aprovon kualifikimin juridik té veprés penale té “vrasjes sé réndée”
nga neni 179, paragrafi 1, nénparagrafét 1.4 dhe 1.5 t€ KPRK-sé. Né kontekst té késaj
té fundit, Gjykata Themelore konstatoi se né veprimet e parashtruesve té kérkesave
ekzistojné té gjitha tiparet objektive dhe subjektive t€ veprés penale t€ vrasjes né
bashkékryerje nga neni 178 t€ KPRK-s€ né lidhje me nenin 31 t€ KPRK-sé.

NEé njé daté t€ paspecifikuar, kundér Aktgjykimit t€ lartcekur t€ Gjykatés Themelore,
né Gjykatén e Apelit, ankesa parashtruan: Prokuroria Themelore, pala e démtuar
dhe parashtruesit e kérkesés.

Prokuroria Themelore né ankesén e saj pretendoi (i) shkelje esenciale té dispozitave
té procedurés penale; (ii) vértetim té gabuar dhe jo té ploté t€ gjendjes faktike

7



47.

48.

49.

50.

51.

pérkitazi me veprén penale t€ vrasjes né bashkékryerje nga neni 178 i KPRK-s€ né
lidhje me nenin 31 té KPRK-s€; dhe paragqiti (iii) ankesé pér shkak té vendimit pér
dénimin. N€ ankesén e saj, Prokuroria Themelore propozoi qé Aktgjykimi i Gjykatés
Themelore (i) pérkitazi me veprén penale té “vrasjes” né bashkékryerje té anulohet
dhe ¢éshtja té kthehet né rivendosje, ndérsa (ii) pérkitazi me veprén penale “mbajtja
né pronési, kontroll, posedim apo shfrytézim té paautorizuar té armeéve” té
ndryshohet dénimi né ményré qé parashtruesve té kérkesave t’ iu shqiptohen
dénime mé t€ ashpra.

Mé 29 gershor 2018, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit PAKR. nr. 256/2018:

) Refuzoi si té pabazuara ankesat e Prokurorisé Themelore, palés s€ démtuar dhe
parashtruesve té kérkesés, dhe vértetoi Aktgjykimin PKR. nr. 36/2017, e 16
marsit 2018, té€ Gjykatés Themelore pérkitazi me veprat penale “mbajtja né
proneési, kontroll, posedim apo shfrytézim té paautorizuar t€ arméve “nga neni
374, paragrafi 11 KPRK-sé, pér secilin parashtrues veg e vec;

(ii)  Aprovoi ankesat e Prokurorisé Themelore dhe [parashtruesve té kérkesés], por
edhe “sipas detyrés zyrtare” anuloi Aktgjykimin PKR. nr. 36/2017, t€ 16 marsit
2018, té Gjykatés Themelore pérkitazi me veprén penale “vrasje” né
bashkékryerje nga neni 178 né lidhje me nenin 31 té KPRK-sé€ dhe céshtjen e
ktheu né rigjykim dhe rivendosje;

(iii) Konstatoi qé ankesa e pal€s sé démtuar pérkitazi me vendimin pér dénim pér
veprén penale vrasje né bashkékryerje nga neni 178 e lidhur me nenin 31 té
KPRK-s€, tani pér tani mbetet joléndore; dhe

(iv)  Vendosi gé parashtruesve té kérkesés t’ iu vazhdohet paraburgimi.

Gjykata e Apelit né Aktgjykimin e saj vlerésoi se Aktgjykimi i lartcekur i Gjykatés
Themelore ishte nxjerré né€ shkelje t€ dispozitave té procedurés penale dhe vértetim
jo té ploté té gjendjes faktike.

Gjykata e Apelit theksoi se né rigjykim, gjykata e shkallés sé paré, respektivisht
Gjykata Themelore duhet té veprojé né pajtim me vérejtjet e dhéna nga kjo gjykaté,
pérkatésisht: t’ i eliminojé kundérthéniet né dispozitivin e Gjykatés Themelore; té
procedojé edhe njéheré me té gjitha provat me géllim t€ “zbardhjes sé drejté dhe té
ploté té fakteve”; t€ marré pér bazé deklaratat e déshmitaréve okularé né€ vendin e
ngjarjes; t€ béhet rikonstruimi i vendit té ngjarjes; pas procedimit té provave duhet
gé t€ njéjtat t’ i vlerésojé né pajtim me nenin 361 t€ KPPRK-s€; té nxirren
konkluzione té drejta dhe té ligjshme qé mbéshteten né provat e proceduara; dhe
rrjedhimisht té nxirret vendimi pérkatés dhe i ligjshém, pérmes té cilit merren
parasysh edhe pretendimet e tjera t€ cekura né ankesé.

Méeé 18 gershor 2019, Gjykata Themelore, pérmes Aktgjykimit PKR. nr. 41/18,
parashtruesit e kérkesés i shpalli fajtor se né bashkékryerje kané kryer veprén
penale té “vrasjes sé€ réndé” nga neni 179, paragrafi 1, nénparagrafi 1.5 né€ lidhje me
nenin 31 t€ KPRK-sé duke e privuar nga jeta té€ ndjerin N. K.

Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit té saj: (i) parashtruesin e kérkesés né rastin
KI167/20 e gjykoi me dénim me burgim né kohézgjatje prej 18 (tetémbédhjeté)
viteve, né té cilin dénim do té€ llogaritej edhe koha e kaluar né paraburgim nga 26
marsi 2016 dhe (ii) parashtruesin e kérkesés né rastin KI170/20 e gjykoi me dénim
me burgim né kohézgjatje prej 16 (gjashtémbédhjet€) viteve, né t€ cilin dénim do t’
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52.

53

54.

55

56.

i llogaritej edhe koha e kaluar né paraburgim nga 26 marsi 2016. Ndérsa palén e
démtuar B. K pér realizmin e kérkesés pasurore juridike e udhézoi né kontest civil.

Gjykata Themelore né Aktgjykimin e saj theksoi se “ka vlerésuar dhe analizuar
pretendimet e prokurorisé té parashtruara si né aktakuzé ashtu edhe gjaté
shqyrtimeve gjyqésore, pretendimet e palés sé démtuar, pastaj pretendimet e
mbrojtjes té parashtruara gjaté shqyrtimeve gjyqgésore, si dhe té gjitha provat e
administruara ve¢ e veg, e pastaj té ndérlidhura me njéra-tietrén dhe ka
konstatuar se té akuzuarit [parashtruesit e kérkesave] né bashkékryerje e kané
kryer veprén penale té vrasjes sé réndé nga neni 179, par. 1, nénpar. 1.5 té KPRK-
sé lidhur me nenin 31 té KPRK-sé.

Né lidhje me pretendimin e parashtruesit t€ kérkesés né rastin KI167/20 pér shkelje
té dispozitave ligjore, si rezultat i ricilésimit té veprés penale pérmes Aktakuzés sé 3
majit 2017, Gjykata Themelore konstatoi se: “/...] ky pretendim i mbrojtjes éshté i
pabazuar dhe nuk ka mbéshtetje ligjore pér faktin se pér kété pretendim mbrojtja
ka parashtruar kundérshtimet né shqyrtimin e dyté, e po ashtu edhe me ankesé
kundér vendimit PKR. nr. 36/17 té datés 05.06.2017 té marré né shqyrtimin e dyte,
e ku edhe me vendimin e Gjykatés sé Apelit né Prishtiné, PN. nr. 520/2017 té datés
06.07.2017 jané refuzuar ankesat e mbrojtjes té parashtruar mbi kété té bazé.
Andaj, bazuar né faktin se pér kété pretendim éshté vendosur nga gjykata e
instancés mé té larté, si dhe duke u bazuar edhe né dispozitat ligjore té Kodit té
Procedurés Penale ku éshté e parapareé se prokuroria ka té drejté té ndryshojé
aktakuzén, por paléve duhet t’ iu jepet e drejta gé t'i paraqgesin kundérshtimet e
tyre, bazuar né faktin se aktakuza éshté ndryshuar para seancés sé shqyrtimit
fillestar, e té gjitha palét i kané paraqitur kundérshtimet e tyre, e pér té cilat
kundérshtime éshté vendosur, sipas vlerésimit té gjykatés ky pretendim éshté i
pabazuar dhe aktakuza éshté e ligjshme”.

NE njé daté té paspecifikuar, kundér Aktgjykimit té lartcekur té Gjykatés Themelore,
pala e démtuar dhe parashtruesit e kérkesés parashtruan ankesa né Gjykatén e
Apelit. Parashtruesit e kérkesés né ankesat e tyre pretenduan: (i) shkelje esenciale
té dispozitave té procedurés penale; (ii) vértetim té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike; (iii) shkelje té ligjit penal dhe (iv) parashtruan ankesé pér shkak t€ vendimit
mbi dénimin. Né ankesén e tyre, parashtruesit e kérkesés sérish kishin ngritur
pretendimin e tyre pérkitazi me ricilésimin e veprés penale pérmes Aktakuzés s€ 3
majit 2017.

Mé 20 shtator 2019, Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit PAKR. nr. 393/2019
refuzoi si té pabazuara ankesat e palés sé€ démtuar dhe ankesat e parashtruesve té
kérkesés dhe e vértetoi Aktgjykimin PKR. nr. 41/18, e 18 gershorit 2019, té€ Gjykatés
Themelore.

Gjykata e Apelit fillimisht konstatoi se Aktgjykimi i Gjykatés Themelore nuk éshté i
pérfshiré né shkelje té dispozitave t€ procedurés penale. N€ vijim, Gjykata e Apelit,
né adresimin e pretendimit t€ parashtruesit té kérkesés né rastin K1167/20 pérkitazi
me ricilésimin e veprés penale pérmes Aktakuzés sé 3 majit 2017, theksoi se: “Lidhur
me pretendimin e ngritur me shkeljet esenciale né rastin kur Prokurori i Shtetit ka
beré ricilésimin e veprés penale nga vrasja né veprén penale vrasje e rénde,
Gjykata e Apelit, gjen se ky pretendim nuk éshté i bazuar nga arsyeja se ankesa



57-

58.

59.

60.

61.

lidhur me kété jané refuzuar nga Gjykata e Apelit, me Aktvendimin PN.NR. 520/17,
té dt. 06.07.2017, andaj ¢éshtja ka vazhduar pér veprén penale vrasje e réndeé”.

Ndérsa, pérkitazi me pretendimet pér vértetim t€ gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike dhe shkelje té ligjit penal, Gjykata e Apelit gjeti se: “duke i pasur parasysh
té gjitha rrethanat e sipérpérmendura st dhe rrethanat dhe arsyerat mé detajisht
té theksuara né arsyetimin e aktgjykimit té ankimuar, del se konkludimi i gjykatés
sé shkallés sé paré, se [parashtruesit e kérkesés] e kané kryer veprén penale vrasje
e réndé nga neni 179 par. 1 nénpar. 1.5 e lidhur me nenin 31 té KPRK-sé, pér té cilén
Jjané shpallur fajtoré dhe se njé konkludim i tillé, éshté i drejté dhe se né ményrén
té padyshimté éshté veértetuar se té akuzuarit kané ndérmarré veprime
inkrimunuese pér té cilat jané shpallur fajtoré. Nga kéto arsye jo vetém gé nuk jané
aprovuar pretendimet ankimore se gjykata e shkallés sé paré, ka béré vértetimin
e gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike, por kjo gjykaté e ka gjetur se jané té
pabazuara edhe pretendimet ankimore se me aktgjykimin e ankimuar éshté béré
shkelja e ligjit penal né dém té akuzuarve, ngase, éshté vértetuar né ményré té
padyshimté fajésia e té akuzuarve, atéheré pretendimet ankimore se i akuzuari i
dyté [parashtruesi i kérkesés né rastin KI170/20], nuk e ka kryer veprén penale,
nuk jané té bazuara, ngase, jané né kundérshtim me provat e administruara né
shqyrtimin gjygésor, e né té cilén jané vértetuar se vepra penale éshté e kryer né
bashkékryerjeje”.

Né fund, pérkitazi me pretendimet pér vendimin mbi dénimin, Gjykata e Apelit
theksoi se me dénimet e shqiptuara nga Gjykata Themelore do té arrihet géllimi i
dénimit i pércaktuar me nenin 41 té KPRK-sé.

NEé njé daté té paspecifikuar, kundér Aktgjykimit PKR. nr. 41/2018, t€ 18 gershorit
2019 té Gjykatés Themelore dhe Aktgjykimit PAKR. nr. 393/2019, té 20 shtatorit
2019, parashtruesit e kérkesés ve¢ e vec parashtruan kérkesa pér mbrojtje té
ligjshmérisé né Gjykatén Supreme pér shkak té (i) shkeljeve esenciale té dispozitave
té procedurés penale dhe (ii) té dispozitave té ligjit penal.

Parashtruesi i kérkesés né rastin K1167/20, né kérkesén e tij pér mbrojtje té
ligjshmérisé pretendoi se: (i) Gjykata Themelore dhe ajo e Apelit nuk i kané
adresuar veérejtjet e dhéna pérmes Aktgjykimit té paré t€ Gjykatés sé Apelit PAKR.
nr. 256/2018 té 29 gershorit 2018; dhe se (ii) me Aktakuzén e ndryshuar, t€ 3 majit
2017, pérmes té cilés ishte ricilésuar vepra penale bazuar né Udhézimin e
detyrueshém, té 19 prillit 2017 jané informuar né ditén e mbajtjes sé shqyrtimit
fillestar né Gjykatén Themelore, gjegjésisht mé 4 maj 2017.

Parashtruesi i kérkesés né rastin KI170/20 né kérkesén e tij pér mbrojtje té
ligjshmérisé pretendoi se: (i) Aktgjykimi i Gjykatés s€ Apelit €éshté kontradiktor dhe
i pagarté; (ii) Gjykata Themelore dhe ajo e Apelit nuk i kané adresuar vérejtjet e
dhéna pérmes Aktgjykimit té paré té Gjykatés sé Apelit PAKR. nr. 256/2018 té 29
gershorit 2018; (iii) me Aktakuzén e ndryshuar, t€ 3 majit 2017, pérmes té cilés ishte
ricilésuar vepra penale dhe ishte hequr vepra penale “shkaktimi i rrezikut té
pérgjithshém” bazuar né Udhézimin e detyrueshém, té 19 prillit 2017 jan€ informuar
né ditén e mbajtjes sé shqyrtimit fillestar né Gjykatén Themelore, gjegjésisht mé 4
maj 2017; dhe (iv) shkelje té ligjit penal, duke i kundérshtuar besueshmériné e
provave dhe arsyetuar se ai nuk e ka kryerén veprén penale pér té cilén éshté
akuzuar dhe shpallur fajtor.
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62.

63.

64.

65.

Mé 2 gershor 2020, Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit Pml. nr. 344/2019, i
refuzoi si té pabazuara kérkesat pér mbrojtje té€ ligjshmérisé té parashtruara nga
parashtruesit e kérkesés.

Gjykata Supreme né adresimin e pretendimeve té parashtruesve té€ kérkesés
pérkitazi me pretendimet pér shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés penale,
respektivisht pérkitazi me pretendimin e parashtruesve té kérkesés pér ndryshimin
e Aktakuzés [mé 3 maj 2017] para seancés s€ shqyrtimit fillestar né Gjykatén
Themelore [t€ mbajtur mé 4 maj 2017], si rezultat i Udhézimit té detyrueshém, té
19 prillit 2017 té Zyrés s€ Kryeprokurorit té Shtetit, arsyetoi si né vijim:

“Se, pari ndryshimi i aktakuzés me ricilésim té veprés penale nga vrasje né
bashkékryerje né vrasje té réndé né bashkékryerje nuk éshté béré né ményré
té kundérligjshme ashtu si¢c pa bazé pretendohet né kérkesa. Me asnjé dispozité
ligjore nuk i ndalohet Prokurorit qé ta ndryshojé akuzén para shqyrtimit
fillestar. Kurse fakti se njé gjé e tillé éshté béré sipas urdhrit té Kryeprokurorit
e jo vlerésimit té Prokurorit té c¢éshtjes bie né detyrat dhe kompetencat e
Prokurorit té Shtetit, [parashtruesit e kérkesés] kané pas mundési ta
kundeérshtojné akuzén e ndryshuar, dhe cuditérisht mbrojtésja pavarésisht
faktit se e konsideron si té kundérligishme, nga procesverbali i shqyrtimit
fillestar del se i dénuari Tasim [parashtruesi i kérkesés né rastin KI170/20] e
ka pranuar fajésiné pérkitazi me veprén penale té ricilésuar dhe mbrojtésja
nuk e ka kundérshtuar pranimin e fajésisé”.

Né vijim, pérkitazi me pretendimin e parashtruesve té kérkesés se Gjykata
Themelore dhe ajo e Apelit nuk i kané adresuar vérejtjet e dhéna pérmes Aktgjykimit
té paré t€ Gjykatés sé Apelit, PAKR. nr. 256/2018 té 29 gershorit 2018, Gjykata
Supreme arsyetoi se:

“Se dyti, éshté fakt se Gjykata Themelore ka obligim ligjor té ndérmerr té
gjitha veprimet procedurale dhe té shqyrtojé té gjitha ¢éshtjet kontestuese té
theksuara né vendimin e Gjykatés sé¢ Apelit [PAKR. nr. 256/2018 té 29
qershorit 2018], mirépo né kété drejtim pa bazé pretendohet né kérkesa se nuk
éshteé vepruar sipas vérejtjeve dhe sugjerimeve té Gjykatés sé Apelit, dhe ajo
gjykaté né praniné e shkeljeve té njéjta e ka vértetuar aktgjykimin e shkallés
sé paré. Né shqyrtimin gjyqésor éshté proceduar sipas akuzés sé ndryshuar
(neni 179 té KPPRK-sé) té dénuarit jané shpall fajtor pér veprén penale té
vrasjes (neni 178 té KPPRK-sé), por kété aktgjykim pérveg; mbrojtésve té té
dénuarve e ka kundérshtuar edhe prokurori sa i pérket shkeljes sé ligjit penal,
ndérsa Gjykata e Apelit e ka kthyer ¢éshtjen né rigjykim pér shkak té shkeljeve
esenciale (paqartésisé sé dispozitivit té aktgjykimit né raport me veprén
penale pér té cilén jané shpall fajtor té dénuarit - vrasjes sé zakonshme) té cilat
kané gené té ndérlidhura edhe me vértetimin e gabuar dhe jo té ploté té
gjendjes faktike pér cka ajo gjykaté ka sugjeruar rikonstruimin e vendit té
ngjarjes me géllim té vértetimit té rrethanave né té cilat éshté privuar nga jeta
1 ndjeri [N.K], sidomos vértetimit te faktet dhe rrethanat pérkitazi me
reagimin e tani [N.K.] né momentin kur i akuzuari ka shténé né [N.K.]".

Né kontekst té kétij pretendimi té njéjté, Gjykata Supreme shtoi se:
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“Né rigjykim sipas vérejtjeve té shkallés sé dyté éshté béré rikonstruimi i vendit
té ngjarjes dhe pas procedimit té provave tjera gjykata e shkallés sé paré ka
konkluduar se né veprimet e [parashtruesve té kérkesés] géndrojné elementet
e vepreés penale té vrasjes sé réndé, nga neni 179 par. 1 pika 1.5 lidhur me nenin
31 té KPRK-sé, dhe vecanérisht né arsyetimin e aktgjykimit jané dhéné arsye
té qarta sa i pérket reagimit té ndjerit né momentin kur éshté shténé né té.
Gjykata e Apelit né procedurén ankimore duke vendosur pérkitazi me ankesat
i ka refuzuar até si té pabazuara dhe e ka vértetuar aktgjykimin e shkallés sé
paré. Nga fakti se gjykata e shkallés sé paré né rigjykim pas ndérmarrjes sé
veprimeve sipas sugjerimeve té procedurés penale dhe procedimit té provave
konkludon se né veprimet e [parashtruesve té kérkesés] pérmbushen elementet
e veprés penale té vrasjes sé réndé pér té cilén edhe jané akuzuar, nuk mund
té konkludohet se gjykata e shkallés sé paré nuk ka vepruar sipas sugjerimeve
té shkallés sé dyté, ngase pavarésisht obligimit ligjor pér té ndérmarré té
gjitha veprimet procedurale dhe shqyrtuar ¢éshtjet kontestuese ajo pra nxjerr
pérfundim nése fakti konkret éshté provuar respektivisht nése éshté provuar
pérgjegjésia penale dhe elementet e veprés penale géndron pretendimi se
pérderisa gjykata e shkallés sé paré té [parashtruesin e kérkesés né rastin
KI170/20] me aktgjykimin e kundérshtuar pér veprén penale té vrasjes sé
réndé e ka dénuar me 16 vite burgim ndérsa nga hyrja e arsyetimit té
aktgjykimit té shkalles sé dyté del se ai éshté dénuar me 18 vite burgim, mirépo
kjo Gjykaté vleréson se né rastin konkret kemi té béjmé me njé léshim teknik, i
cili aktgjykimin nuk e bén té pakuptueshém, ngase nga shkresat e léndés
rezulton qarté se [parashtruesi i kérkesés né rastin KI170/20] éshté dénuar me
16 vite burgim, kurse ky aktgjykim éshté vértetuar nga Gjykata e Apelit”.

66. Tutje, pérkitazi me pretendimin e parashtruesit t€ kérkesés né rastin KI170/20 se
Aktgjykimi i Gjykatés sé Apelit éshté kontradiktor dhe i pagarté, Gjykata Supreme
theksoi:

‘Ndryshimet né pérshkrimin faktik té ngjarjes né mes té dispozitivit té akuzés
dhe aktgjykimit té kundérshtuar jané pasojé e provave té administruara né
shqyrtimin gjyqésor, e qé nuk jané esenciale sepse kané té béjné me
pérshkrimin se si éshté zhvilluar ngjarja pasi gé i dénuari Nasip [parashtruesi
1 kérkesés né rastin Kl170/20] ka shténé né automjetin ku ishte i ndjeri dhe
démtuari [B.G] dhe si éshté shténé né té ndjerin nga té dy té dénuarit, por nuk
e béjné aktgjykimin e paqarté ashtu si¢ pa bazé pretendon mbrojtésja sepse
edhe nga diapozitivi i akuzés por edhe nga dlspozztlvz i aktgjyklmlt del garté
se qe té dy té dénuarit kané shténé né té ndjerm veprime kéto qé jané provuar,
e gé vértetojné edhe dashjen e tyre pér ta privuar nga jeta viktimén, kurse nuk
éshté genésore se nga cilat té shténa éshté shkaktuar pasoja apo vdekja e té
ndjerit. Pérvec késaj, nga kéto ndryshime nuk vjen né shprehje aplikimi i
ndonjé dispozite tjetér té ligjit penal dhe as qé ndryshon pozita e té dénuarve”.

67. Né fund, pérkitazi me pretendimin e parashtruesit t€ kérkesés pérkitazi me
besueshmériné e provave dhe té déshmive té déshmitaréve, Gjykata Supreme
konstatoi se ky pretendim i referohet vértetimit té€ gjendjes faktike, pér té€ cilén nuk
lejohet kérkesa pér mbrojtje t€ ligjshmérisé. Megjithaté, Gjykata Supreme pasi
vlerésoi se ky pretendim ndérlidhet edhe me pretendimin pér shkelje té ligjit penal
konstatoi se i njéjti €shté i pabazuar.
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68.

69.

70.

71.

Né bazé té shkresave t€ 1éndés rezulton se mé 22 tetor 2020, parashtruesi i kérkesés
né rastin Kl167/20, pérmes pérfagésueses sé tij ligjore kishte parashtruar
parashtresé né Zyrén e Kryeprokurorit t€ Shtetit, pérmes té cilés kishte ngritur
shgetésimet lidhur me mosdorézimin e Udhézimit té detyrueshém, t€ 19 prillit 2017
nga Prokuroria Themelore dhe Gjykata Themelore.

ME 23 tetor 2020, parashtruesi i kérkesés né rastin KI167/20, pérmes pérfagésueses
sé tij ligjore po ashtu kishte parashtruar kérkesé né Gjykatén Themelore, pérmes té
cilés kishte kérkuar gé t€ dorézohet kopja e Udhézimit t€ detyrueshém, té 19 prillit
2017.

MEé 28 tetor 2020, Gjykata Themelore pérmes shkresés [AGJ.I. nr. 230/20] ishte
pérgjigjur si né vijim: “Gjykata Themelore Gjakové, ju njofton se trupat gjykues
kané vendosur né té gjitha instancat gjyqésore, lidhur me té gjitha shkresat duke
e pérfshiré parashtresén té cilén e kérkoni ju pér kété lénde e cila éshté kryer dhe
arkivuar né Gjykaté”.

ME 13 néntor 2020, Prokurori i Shtetit pérmes njoftimit té tij, ishte pérgjigjur si né
vijim:

“Udhézimi i Detyrueshém A. nr. 140/2017 i dt. 10 prill 2017 i léshuar nga Uné,
né kuader té Zyres sé Kryeprokurorit té Shtetit i referohet ekskluzivisht vetém
se prokurorit té shtetit [A.U], i cili éshté i ngarkuar pér trajtim procedural
penal né céshtjen penale PP./I. Nr. 38/2016. Pra, i njéjti udhézim 1
detyrueshém gjateé tére kohés sé trajtimit té kétij rasti penal nga prokurori i
shtetit né fjalé, asnjé pale tjetér né kété proceduré penale nuk i referohet dhe
nuk mund té pajiset me té, ngase i njéjti paraqget akt intern né kuader té
sistemit prokurorial. Pér mé tej, né funksion té transparencées dhe moscenimit
té parimit té barazisé sé paléve né proceduré penale, Ju mund té keni vetém
qasje pér shikimin e pérmbajtjes sé udhézimit té sipércekur né prezencén time,
né ményré gé né té ardhmen me rastin e ushtrimit eventual nga ana e juaj té
mjeteve juridike té rregullta ashtu edhe té jashtézakonshme kundér
aktgjykimit té gjykatés kompetente lidhur me kété ¢éshtje penale, t¢ mund ta
atakoni até aktgjykim sipas arsyeve-bazave té parashikuara ligjore né Kodin
e Procedurés Penale té Republikés sé Kosovés™.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

72,

73-

A.Pretendimet e parashtruesit té kérkesés né rastin KI167/20

Parashtruesi i kérkesés né rastin KI167/20 pretendon qé Aktgjykimi [Pml. nr.
344/2019] i 2 gershorit 2020, i Gjykatés Supreme, éshté nxjerré né shkelje té té
drejtave dhe lirive themelore té€ tij, t€ garantuara me nenet 31 [E Drejta pér Gjykim
té Drejté dhe té Paanshém], 32 [E Drejta pér Mjete Juridike], dhe 54 [Mbrojtja
Gjyqgésore e té€ Drejtave], si dhe né shkelje té€ neneve 102 [Parimet e Pérgjithshme té
Sistemit Gjygésor] dhe 109 [Prokurori i Shtetit] té Kushtetutés.

Né lidhje me pretendimin pér shkelje t€ nenit 31 té Kushtetutés, parashtruesi i
kérkesés thekson se Gjykata Themelore, né proceduré té rigjykimit pérmes
Aktgjykimit PKR. nr. 41/18, té 26 gershorit 2018 nuk i ka marré parasysh vérejtjet
e dhéna pérmes Aktgjykimit PAKR. nr. 256/2018, t€ 29 gershorit 2018. Né vijim,
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74.

75-

76.

77-

sipas parashtruesit té kérkesés edhe veté Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit té saj
té dyté PAKR. nr. 393/2019 nuk kishte marré parasysh vérejtjet e dhéna né fagen 9
dhe 10 té Aktgjykimit PAKR. nr. 256/2018, té€ 29 gershorit 2018 té Gjykatés sé
Apelit. Parashtruesi i kérkesés vazhdon me pretendimin g€ po té njéjtat vérejtje nuk
ishin marré parasysh as nga Gjykata Supreme, pérmes Aktgjykimit t€ saj té
kontestuar.

Parashtruesi pretendon se [...] né kété ¢éshtje penale, ka pasur interferim, sikur gé
éshté evident, kontaminimi né vendin e ngjarjes, pér té cilin ky procedim penal,
nuk ka paré, nuk i ka kushtuar vémendje, e ka injoruar ¢do reagim té paléve”.

Pérkitazi me pretendimin pér shkelje té nenit 102 té€ Kushtetutés, parashtruesi i
kérkesés thekson se “Né kété procedim penal si¢c e kemi sqaruar mé sipér, gjaté
ushtrimit té funksionit té tyre, né ményré té pakuptimté, gjyqtarét, né té gjitha
fazat, nuk kané gené té pavarur dhe té paanshém né ushtrimin e funksionit té tyre
[ka gené e dukshme si¢ éshté sqaruar mé sipér, jané dhéné detyrat nga gjykata e
shkallés sé dyte, pér gjykatén e shkallés sé pareé, kjo né rigjykim nuk i ka kryer
detyrat e pércaktuara né vérejtjet e gjykates sé shkallés sé dyté, ka vendosur me
ményrén e vet”. Né vijim, parashtruesi i kérkesés specifikon se edhe Gjykata e Apelit
“né ushtrimin e funksionit té saj nuk ka gené e pavarur dhe e paanshme dhe
vendosja e saj, procedimi i tillé, pérfagéson shkelje té paragrafit 4 té nenit 102 té
Kushtetutés. E gjithashtu éshté shkelur edhe paragrafi 5 me té gjitha garancité e
tij”. Né kontekst té pretendimit pér mungesé t€ paanshmeérisé dhe pavarésisé sé
gjyqésorit, parashtruesi i kérkesés né kété rast pretendon edhe shkelje t€ nenit 32
dhe nenit 54 té Kushtetutés.

Pérkitazi me pretendimin pér shkelje t€ nenit 109 té€ Kushtetutés, parashtruesi i
kérkesés thekson se pas ngritjes sé Aktakuzés nga Prokuroria Themelore [PP/I nr.
38/2016] té 27 marsit 2017, njé dité para shqyrtimit fillestar né Gjykatén
Themelore, pérkatésisht mé 3 maj 2017 ishin informuar se si rezultat i Udhézimit té
detyrueshém, t€ 19 prillit 2017, ishte kérkuar ricilésimi i veprés penale nga vepra
penale vrasje né veprén penale té vrasjes s€ réndé. Né vijim t€ késaj, parashtruesi i
kérkesés thekson se nga Prokuroria Themelore nuk iu ishte dhéné kopje apo qasje
né leximin e pérmbajtjes s€ Udhézimit t€ detyrueshém. Rrjedhimisht, bazuar né
kété arsyetim, parashtruesi i kérkesés pretendon se t€ lartcekurat pérbéjné shkelje
t€ nenit 109 té Kushtetutés.

NEé lidhje me pretendimin pér shkelje t€ nenit 109 té€ Kushtetutés, parashtruesi i
kérkesés i referohet nenit 4 té Ligjit pér Ploté€simin dhe Ndryshimin e Ligjit pér
Prokurorin e Shtetit, pérmes té cilit ishte plotésuar dhe ndryshuar neni 13, dhe né
kété aspekt citon pérmbajtjen e paragrafit 7 dhe pikeés 7.1 té kétij paragrafi, té cilat
dispozita i referohen nxjerrjes s€ njé Udhézimi té detyrueshém. Né kété kontekst,
parashtruesi i kérkesés duke iu referuar pérmbajtjes s€ késaj dispozite specifikon se
sipas késaj dispozite (i) kérkohet qé njé udhézim i tillé duhet té jeté i arsyetuar,
megjithaté palét nuk kishin qasje né pérmbajtjen e tij; dhe (ii) se kjo dispozité nuk
duhet té pérmbajé udhézim pér kualifikimin e veprés penale. Bazuar né kété
arsyetim parashtruesi i kérkesés pohon se “Prokurori i Shtetit nuk e ka kryer detyrén
e pércaktuar ligjore”, e cila, sipas tij, ka rezultuar né shkelje té nenit 109 té
Kushtetutés.
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78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

NEé fund, parashtruesi i kérkesés thekson se: “Kjo kérkesé ka objekt konkretizimin e
dispozitave té Kushtetutés sé Kosovés, pér palén gé e pérfaqésoj. Sepse dispozitat e
Kushtetutés sé Kosovés, 1 garantojné qytetaréve té Kosovés, paléve né procedim
penal: -procedim penal né bazé té ligjit; gjykim té drejté, té paanshém”.

B. Pretendimet e parashtruesit té kérkesés né rastin KI170/20

Parashtruesi i kérkesés né rastin KI170/20 pretendon qé Aktgjykimi [Pml. nr.
344/2019] i 2 gershorit 2020, i Gjykatés Supreme, éshté nxjerré né shkelje té té
drejtave dhe lirive themelore té tij t€ garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim
té Drejté dhe té Paanshém], si dhe né shkelje t€ neneve 102 [Parimet e Pérgjithshme
té Sistemit Gjyqésor] dhe 109 [Prokurori i Shtetit] té Kushtetutés.

Parashtruesi i kérkesés pretendon shkelje té nenit 31 té Kushtetutés, si rezultat i
aktakuzés sé ndryshuar pérmes Udhézimit t€ detyrueshém, té 19 prillit 2017. Né
lidhje me kété, parashtruesi i kérkesés specifikon se pérmes Aktakuzés s€ ngritur
nga Prokuroria Themelore, ai fillimisht u akuzua pér veprén penale té vrasjes nga
neni 178 lidhur me nenin 31 té KPRK-sé€, si dhe pér veprat penale té “shkaktimit té
rrezikut té€ pérgjithshém” nga neni 365, paragrafi 3 né lidhje me paragrafin 1 té
KPRK-s€ dhe té “armémbajtjes pa leje” nga neni 374, paragrafi 1 i KPRK-sé. Sipas
tij, pas ngritjes sé€ aktakuzés dhe konsultimit me mbrojtjen, parashtruesi i kérkesés
ishte pérgatitur gé té pranojé fajésiné pér kryerjen e veprave penale “t€ shkaktimit
té rrezikimit té pérgjithshém” dhe asaj té€ “armémbajtjes pa leje”. Né vijim té késaj,
parashtruesi i kérkesés nénvizon se si rezultat i Udhézimit té detyrueshém ishte
hequr vepra penale e “shkaktimit té rrezikimit té pérgjithshém” dhe vepra penale e
“vrasjes” ishte ricilésuar né vepér penale té “vrasjes sé réndé” nga neni 179,
paragrafét 1.4 dhe 1.5. Né lidhje me kété, parashtruesi i kérkesés nénvizon faktin qé
me ¢éllim gé té kuptohet arsyeja e ricilésimit t€ veprés penale, né shqyrtimin
fillestar t€ mbajtur né Gjykatén Themelore kishte kérkuar kopjen e Udhézimit té
Detyrueshém, té cilén kopje nuk e kishte pranuar asnjéheré.

Né kontekst té pretendimit t€ tij pér shkelje t€ nenit 102 me pretendimin se
“mbrojtjes asnjéheré nuk i éshté dorézuar e madje as treguar né shikim “Udhézimi
i Detyrueshém nga Zyra e Prokurorit té Shtetit” me arsyetimin se ky Udhézim éshté
sekret dhe se Zyra e Kryeprokurorit té Shtetit e ka ndaluar t'u jepet mbrojtjes apo
té akuzuarve”.

Ndérsa, pérkitazi me pretendimin pér shkelje t€ nenit 109 té€ Kushtetutés,
parashtruesi i kérkesés citon pérmbajtjen e paragrafit 2 té kétij neni, dhe thekson se
kjo dispozité éshté shkelur si rezultat i Udhézimit t€ detyrueshém, té 19 prillit 2017.

Neé vijim, parashtruesi i kérkesés i referohet dhe citon pérmbajtjen e paragrafit 7 dhe
pikés 7.1 t€ nenit 13, t€ plotésuar dhe ndryshuar pérmes nenit 4 té Ligjit pér
Plotésimin dhe Ndryshimin e Ligjit pér Prokurorin e Shtetit.

NEé fund, parashtruesi i kérkesés thekson se: “Kjo kérkesé ka objekt konkretizimin e
dispozitave té Kushtetutés sé Kosovés, pér palén gé e pérfaqésoj. Sepse dispozitat e
Kushtetutés sé Kosovés, 1 garantojné qytetaréve té Kosovés, paléve né procedim
penal: -procedim penal né bazé té ligjit; gjykim té drejté, té paanshém”.

Dispozita relevante kushtetuese dhe ligjore
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Neni 31
[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.
2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém
lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale
gé ngrihet kundeér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e
pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj.

3. Gjykimi éshté publik, me pérjashtim té rasteve kur gjykata, né rrethana té
vecanta, konsideron se, né té miré té drejtésisé, éshté i domosdoshém
peérjashtimi 1 publikut, ose i pérfagésuesve té€ medieve, sepse prania e tyre do
té pérbénte rrezik pér rendin publik ose siguriné kombétare, interesat e té
miturve, ose pér mbrojtjen e jetés private té paléve né proces, né ményrén e
pércaktuar me ligj.

4. Cdokush i akuzuar pér vepér penale ka té drejté t'u béjé pyetje déshmitaréve
dhe té kerkojé paraqitjen e detyrueshme té déshmitaréve, té ekspertéve dhe té
personave té tjeré, té cilét mund té sqarojné faktet.

5. Cdokush i akuzuar pér vepér penale, prezumohet té jeté i pafajshém derisa
té mos deshmohet fajésia e tij/saj, né pajtim me ligjin.

6. Ndihma juridike falas do t'u mundésohet atyre qé nuk kané mjete té
mjaftueshme financiare, nése njé ndihmé e tillé éshté e domosdoshme pér té
siguruar qasjen efektive né drejtési.

7. Procedurat gjyqésore qé pérfshijné té miturit rregullohen me ligj, duke
respektuar rregullat dhe procedurat e vecanta pér té miturit.

Kapitulli
VII Sistemi i Drejtésisé

Neni 102
[Parimet e Pérgjithshme té Sistemit Gjygésor]

1. Pushteti gjyqgésor né Republikén e Kosovés ushtrohet nga gjykatat.

2. Pushteti gjyqésor éshté unik, i pavarur, i drejté, apolitik e i paanshém dhe
siguron qasje té barabarté né gjykata.

3. Gjykatat gjykojné né bazé té Kushtetutés dhe ligjit.

4. Gjyqtarét gjaté ushtrimit té funksionit té tyre duhet té jené té pavarur dhe
té paanshém.

5. Garantohet e drejta pér ankesé ndaj njé vendimi gjyqésor, pérvec nése me
ligi éshté pércaktuar ndryshe. E drejta e pérdorimit té mjeteve té
Jjashtézakonshme juridike, rregullohet me ligj. Me ligi mund té lejohet e drejta
Ppér té referuar njé rast né ményré té drejtpérdrejté né Gjykatén Supreme, dhe
pér té tilla raste nuk ka té drejté ankese.

[.]

Neni 109
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[Prokurori i Shtetit]

1. Prokurori i Shtetit éshté institucion i pavarur me autoritet dhe pérgjegjési
pér ndjekjen penale té personave té akuzuar pér ndonjé vepér penale ose pér
ndonjé vepér tjeter, sikurse éshte rregulluar me ligj.

2. Prokurori i Shtetit éshté institucion 1 paanshém, dhe vepron né bazé té
Kushtetutés dhe té ligjit.

[...]

Konventa Evropiane pér té Drejtat e Njeriut

NENI 6
E drejta pér njé proces té rregullt

. Cdo person ka té drejté qé ¢éshtja e tij teé dégjohet drejtésisht, publikisht dhe
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e
krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né lidhje me té
drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés civile, ashtu edhe pér bazueshmériné e
¢do akuze penale né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet publikisht, por
prania né sallén e gjykatés mund t'i ndalohet shtypit dhe publikut gjaté téré
procesit ose gjaté njé pjese té tij, né interes té moralit, té rendit publik ose
sigurisé kombétare né njé shogéri demokratike, kur kjo kérkohet nga interesat
e té miturve ose mbrojtja e jetés private té paléve né proces ose né shkallén gé
¢mohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur né rrethana té vegcanta publiciteti
do té démtonte interesat e drejtésisé.

. Cdo person i akuzuar pér njé vepér penale prezumohet i pafajshém, derisa
fajésia e tij té provohet ligjérisht.

. Cdo i akuzuar pér njé vepér penale ka té drejtat minimale té méposhtme:

a. té informohet brenda njé afati sa mé té shkurter, né njé gjuhé qgé ai e kupton
dhe né ményreé té hollésishme, pér natyrén dhe pér shkakun e akuzés gé ngrihet
ndaj tij;

b. t’i jepet koha dhe lehtésité e pérshtatshme pér pérgatitjen e mbrojtjes;

c. té¢ mbrohet veté ose té ndihmohet nga njé mbraojteés i zgjedhur prej tij, ose né
qofté se ai nuk ka mjete té mjaftueshme pér té shpérblyer mbrojtésin, ti
mundésohet ndihma ligjore falas kur kété e kérkojné interesat e drejtésisé;

d. té pyesé ose té kérkojé qé té merren né pyetje deshmitarét e akuzés dhe té
keté té drejtén e thirrjes dhe té pyetjes té déshmitaréve né favor té tij, né kushte

té njéjta me déshmitareét e akuzeés;

e. té ndihmohet falas nga njé pérkthyes né qofté se nuk kupton ose nuk flet
gjuhén e pérdorur né gjyq.
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Kodi nr. 04/L-082 Penal i Republikés sé Kosovés
BASHKEPUNIMI NE KRYERJEN E VEPRES PENALE

Neni 31
Bashkeékryerja

Nése dy apo mé shumé persona sé bashku kryejné veprén penale duke marré
pjesé né kryerjen e veprés penale ose thelbésisht duke i kontribuar kryerjes sé
saj né ndonjé ményré tjetér, secili prej tyre éshté pérgjegjés dhe dénohet me
dénimin e paraparé pér vepér penale.

Neni 178
Vrasja

Kushdo gé e privon personin tjetér nga jeta dénohet me jo mé pak se pesé (5)
vjet burgim.

Neni 179
Vrasja e réndé

1. Me dénim me jo mé pak se dhjeté (10) vjet burgim ose me burgim té
pérjetshém dénohet personi i cili:

[...]

1.4. privon nga jeta personin tjetér né ményreé mizore apo dinake;
1.5. privon nga jeta personin tjetér dhe me até rast me dashje e vé né rrezik
Jjetén e njé ose mé shumé personave tjeré;

[..]
Kodi Nr. 04/L-123 i Procedurés Penale té Kosovés

Neni 26
Vendimet para shqyrtimit gjygésor

1. Pas ngritjes sé aktakuzés nga Prokurori i Shtetit né Gjykatén Themelore,
gjyqtari 1 vetém gjykues apo kryetari i trupit gjykues mban shqyrtimin
fillestar dhe shqyrtimin e dyté, merr vendim mbi kérkesat pér hedhje té
aktakuzés, merr vendim mbi kérkesat pér té pérjashtuar déshmité, dhe merr
vendim mbi kérkesén pér caktim té paraburgimit apo masat tjera per té
siguruar praniné e té pandehurit.

2. Shqyrtimi gjygésor mbahet nga gjyqtari i vetém gjykues apo nga trupi
gjykues, si¢ pércaktohet me kété Kod.

KAPITULLI IX FILLIMI I HETIMEVE DHE PROCEDURA PENALE
1. FAZAT E PROCEDURES PENALE

Neni 68
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Fazat e procedurés penale

Sipas kétij Kodi té Procedurés Penale, procedura penale ka katér faza té
ndryshme: fazén e hetimit, fazén e ngritjes sé aktakuzés dhe deklarimit, fazén
e shqyrtimit gjyqésor dhe fazén e mjetit juridik. Procedurés penale mund ti
paraprijné veprimet fillestare té policisé ose mbledhja e informatave sipas
nenit 84 té kétij Kodi.

Neni 240
Gjykimi penal qé zbatohet vetém pas ngritjes sé aktakuzés

1. Pas pérfundimit té hetimit ose kur Prokurori i Shtetit konsideron se
informacionet me té cilat ai disponon pér veprén penale dhe kryerésin e saj
paragesin dyshim té bazuar miré se i pandehuri ka kryer vepér penale apo
vepra penale, procedura para gjyqit mund té zbatohet vetém né bazé té
aktakuzés sé ngritur nga prokurori i shtetit.

[...]

Neni 241
Aktakuza

1. Aktakuza pérmban:

1.1. pércaktimin e gjykatés ku do té mbahet shqyrtimi gjyqgésor;

1.2. emrin dhe mbiemrin e té pandehurit dhe té dhénat e tij personale;

1.3. té dhénat nése éshté shqiptuar paraburgimi dhe sa kohé ka zgjatur ose
masat e urdhéruara kundér té pandehurit pér sigurimin e pranisé sé tij, nése
ai ndodhet né liri dhe nése ai éshté liruar para ngritjes sé aktakuzés, sa éshté
mbajtur né paraburgim.

1.4. kohén dhe vendin e kryerjes sé veprés penale, objektin né té cilin éshté
kryer dhe mjetin me té cilin éshté kryer vepra penale, si dhe rrethanat tjera té
nevojshme pér té pércaktuar me saktési veprén penale;

1.5. emértimin ligjor té vepreés penale duke iu referuar dispozitave té Kodit
Penal;

1.6. Rekomandimin pér provat gé duhet prezantuar né shqyrtimin gjygésor
sé bashku me emrat e déshmitaréve dhe ekspertéve, shkresat qé duhet lexuar
dhe sendet qé duhet marré si prové.

1.7. Shpjegimin e arsyeve pér ngritjen e aktakuzés bazuar né rezultatet e
hetimit dhe provat qgé vértetojné faktet kryesore;

1.8. Nése éshté zbatuar mundésia hetuese e vecanté, né aktakuzé duhet té
ceken emrat e gjyqtaréve té kolegjit gé ka drejtuar mundésiné hetuese té
vecante.

1.9. Aktakuza pércakton me saktési ¢do ndeértesé, pasuri té paluajtshme,
pasuri té luajtshme, fonde apo pasuri tjera qé mund t1 nénshtrohen
konfiskimit. Aktakuza po ashtu pérshkruan provat e nevojshme qé kérkohen
pér té arsyetuar konfiskimin nga Kapitulli XVIII i kétij Kodi.

. Nése 1 pandehuri gjendet né liri, prokurori i shtetit né aktakuzé mund té

propozojé qé té jepet urdhri pér paraburgim, e kur i pandehuri gjendet né
paraburgim, prokurori i shtetit mund té propozojé qé ai té lirohet.
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3. Njé aktakuzé mund té ngritét pér disa vepra té ndryshme penale ose ndaj
disa té pandehurve vetém kur né pajtim me nenin 35 té kétij Kodi mund té
zbatohet procedura e pérbashkét.

Neni 242
Procedura pér ngritjen e aktakuzés

1. Aktakuza i paragqitet gjykatés kompetente né aq kopje sa ka té pandehur dhe
mbrojtés té tyre dhe njé kopje shtesé pér gjykatén. Gjithashtu, gjykatés i
dérgohet edhe lénda komplete e hetimit nga prokurori i shtetit.
2. Gjykata cakton gjyqtarin ose trupin gjykues me kryetarin e tij népérmjet
njé procest transparent e té drejté pér caktimin e ¢éshtjeve, ashtu si¢ duhet.
Neése éshté zbatuar mundeésia hetuese e vecanté, njéri nga gjyqtarét e kolegjit
caktohet si gjyqtar i vetém gjykues ose si kryetar i trupit gjykues ose si anétar
1 trupit gjykues.
3. Gjyqtari i vetém gjykues ose kryetari i trupit gjykues pércakton sipas
detyrés zyrtare nése ka kompetencé mbi ¢céshtjen gé pérbén aktakuzén.
4. Gjyqtari i vetém gjykues ose kryetari i trupit gjykues cakton menjéheré
shqyrtimin fillestar, i cili duhet té mbahet brenda tridhjeté (30) ditéve pas
ngritjes sé aktakuzés.
5. Nése i pandehurl éshté né mbajlje né paraburglm shqyrtimi fillestar
mbahet né mundésiné e pareé, jo mé voné se peséembédhjeté (15) dité pas
ngritjes sé aktakuzes.
6. Gjyqtari i vetém gjykues ose kryetari i trupit gjykues njofton prokurorin e
shtetit, té pandehurit dhe mbrojtésit e tyre pér kohén dhe vendin e mbajtjes sé
shqyrtimit fillestar.

Neni 243
Shkresat qé plotésojné aktakuzén

1. Né té njéjtén kohé me paragqitjen e aktakuzés, prokurori i shtetit paraqget
edhe dokumentet e méposhtme kur éshté e nevojshme:

1.1. prokurori i shtetit paraget mbéshtetjen e pohimit nga neni 263 té kétij
Kodi sé bashku me deklaratat e marra nga neni 132 té kétij Kodi apo provat e
siguruara nga nent 219, paragrafi 6. té kétij Kodi té cilat synon t’i paraqgesé si
prova té drejtpérdrejta pa praniné e déshmitaréve. Mbéshtetia e pohimit
pérshkruan provat e pavarura qé vértetojné deklaratat té cilat prokurori i
shtetit synon t’i paraqesé si prova té drejtpérdrejta. Kjo mbéshtetje e pohimit
mund té plotésohet ose té paragqitet né njé kohé mé té vonshme nése déshmitari
pér té cilin zbatohet kjo dispozité nuk éshté mé né dispozicion pér té déshmuar
né shqyrtim gjygésor.

1.2. prokurori i shtetit paraqet kérkesé pér té vazhduar apo pér té zbatuar
ndonjé nga masat pér sigurimin e pranisé sé té pandehurit. Nenet 173 deri 193
té kétij Kodi zbatohen pérshtatshmérisht pér ¢farédo kérkese nga ky paragraf.

2.Prokurori i shtetit mund té paraqesé mbéshtetje té pohimit apo kérkesa nga

ky nen edhe mé pas nése nuk ka mundur ta dijé bazén pér paraqitjen e
njoftimit apo kérkesés né kohén kur éshté ngritur aktakuza.
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Neni 244
Materialet té cilat i jepen té pandehurit me ngritjen e aktakuzés

1. Jo mé voné se nga ngritja e aktakuzés, prokurori i shtetit i siguron
mbrojtésit apo mbraojtésit kryesor materialet e méposhtme ose kopjen e tyre té
cilat jané né posedim, né kontroll ose né mbrojtje té tij, nése kéto materiale nuk
i jané dhéné mbrojtésit gjaté hetimit:

1.1. procesverbalet mbi deklarimet ose pohimet, té nénshkruara apo té
paneénshkruara nga i pandehuri;

1.2. emrat e déshmitaréve té cilét prokurori i shtetit ka ndérmend ti thérret
pér déshmim dhe ¢do deklarim té méhershém té dhéné nga déshmitarét e tillé;
1.3. té dhénat mbi identifikimin e personave pér té cilét prokurori i shtetit e di
se posedojné prova té pranueshme dhe shfajésuese ose informata lidhur me
céshtjen dhe c¢do procesverbal té deklarimeve, té nénshkruar apo té
panénshkruar nga personat e tillé pér kété ¢éshtje;

1.4. rezultatet e ekzaminimit fizik dhe mendore, testet shkencore ose
eksperimentet e béra lidhur me ¢éshtjen;

1.5. kallézimet penale dhe raportet e policisé; dhe

1.6. pérmbledhjet ose referencat pér provat materiale t¢ mbledhura gjaté
hetimit.

2. Deklarimet e déshmitaréve i vihen né disponim té pandehurit né gjuhén
gé ai e kupton dhe e flet.

3. Pas ngritjes sé aktakuzés, prokurori i shtetit i siguron mbrojtésit ¢farédo
materiali té ri té paraparé né paragrafin 1. té kétij neni brenda dhjeté (10)
ditéve nga pranimi i tyre.

4. Pér dispozitat e kétij neni vlejné masat pér mbrojtjen e té démtuarit,
déshmitaréve, té privatésisé sé tyre dhe té dhénave konfidenciale, si¢
parashihet me ligj.

Neni 250
Kérkesa pér hedhjen e aktakuzés

1. Para shqyrtimit té dyté, i pandehuri mund té paraqesé kérkesé pér hedhjen
e aktakuzes, bazuar né kéto arsye:

1.1. vepra pér té cilén akuzohet nuk pérbén vepér penale;

1.2. ekzistojné rrethana té cilat e pérjashtojné pérgjegjésiné penale;

1.3. ka kaluar afati i parashkrimit té veprés penale, vepra penale éshté e
pérfshiré né falje ose ekzistojné rrethana té tjera té cilat e pengojné ndjekjen;
ose

1.4. nuk ka prova té mjaftueshme pér té mbéshtetur njé dyshim té bazuar miré
se i pandehuri ka kryer veprén penale pér té cilén akuzohet né aktakuze.

2.Prokurorit té shtetit duhet t’i jepet mundésia gé té pérgjigjet ndaj kérkeseés
gojarisht apo me shkrim.
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3. Gjygtari i vetém gjykues ose kryetari i trupit gjykues merr aktvendim me
shkrim té arsyetuar me té cilin refuzon kérkesén ose hedh aktakuzén.

4. Secila palé mund té paragesé ankesé kundeér aktvendimit nga paragrafi 3.
te kétij neni Ankesa duhet té béhet brenda pesé (5) ditéve nga pranimi i
aktvendimit me shkrim.

12, Ndryshimi dhe zgjerimi i aktakuzés

Neni 350
Ndryshimi i aktakuzés né shqyrtim gjyqgésor

1. Kur prokurori i shtetit gjaté shqyrtimit gjygésor konstaton se provat e
shqyrtuara tregojné se gjendja faktike e paraqitur né aktakuzé éshté
ndryshuar, ai né shqyrtim gjygésor mund ta ndryshojé aktakuzén gojarisht
dhe mund té propozojé gé shqyrtimi gjyqésor té ndérpritet pér pérgatitjen e
aktakuzés sé re.

2. Neése trupi gjykues lejon ndérprerjen e shqyrtimit gjygésor pér pérgatitjen
e aktakuzés sé re, atéheré cakton afatin kur prokurori i shtetit detyrohet té
paraqesé aktakuzén e re. Té akuzuarit i dérgohet kopja e aktakuzés sé re. Nése
prokurori i shtetit né afatin e caktuar nuk paraqget aktakuzé té re, gjykata
vazhdon shqyrtimin gjyqésor né bazé té aktakuzés sé méparshme.

3. Kur ndryshohet aktakuza, i akuzuari ose mbrojtési mund té propozojné
ndérprerjen e shqyrtimit gjygésor pér pérgatitien e mbrojtjes. Trupi gjykues
mund té ndérpresé shqyrtimin gjyqgésor per pérgatitjen e mbrojtjes kur thelbi
1 aktakuzés éshté ndryshuar ose éshté zgjeruar.

Ligji Nr.0o3/L-225 pér Prokurorin e Shtetit

Neni 13
Autoriteti i Kryeprokurorit

. Secili Kryeprokuror éshté pérgjegjés ndaj Kryeprokurorit té Shtetit dhe
Keéshillit Prokurorial pér ushtrimin efektiv, efikas dhe korrekt té funksioneve
prokuroriale té prokurorisé dhe té prokuroréve né kuader té saj.

. Secili Kryeprokuror éshté kreu administrativ i prokurorisé né té cilén éshté
eméruar. Kryeprokurori mund té delegojé disa kompetenca, varésisht prej
pajtimit té Kryeprokurorit té Shtetit.

. Secili Kryeprokuror mund té ndérmarré funksionet e ndjekjes penale té cilat i
Jjané caktuar njé prokurori vartés té shtetit né até prokurori dhe nga ai apo ajo
mund té marré pérsipér zhvillimin e drejtpérdrejté té hetimeve apo té
procedurés penale, me pélgimin paraprak té Kryeprokurorit té Shtetit.
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4. Secili Kryeprokuror do té caktojé léndét prokuroréve brenda prokurorisé,
duke marré parasysh natyrén e léndés, pérvojén dhe specializimin e
prokurorit.

Ligji Nr. 05/L -034 pér ndryshimin dhe plotésimin e Ligjit Nr.o3/L-
225 pér Prokurorin e Shtetit
Neni 4

Neni 13 i ligjit bazik riformulohet me tekstin si né vijim:

Neni 13
Kryeprokurori

[...]

7. Kryeprokurorit té njé prokurorie apo cilitdo prokuror tjetér té ndonjé
prokurorie, Kryeprokurori i Shtetit apo prokurori i Zyrés sé Kryeprokurorit
te Shtetit, i autorizuar nga ai, mund t'u jap udhézime té detyrueshme me
shkrim pér punén konkrete.

7.1. Udhézime té tilla mund t’u japin prokuroréve né prokurorité qé drejtojné
edhe kryeprokurorét e prokurorive. Udhézimet e tilla duhet té jené té
arsyetuara dhe nuk duhet té cenojné pavarésiné funksionale dhe profesionale
té prokuroréve, dhe né vecanti, nuk duhet té pérmbajné udhézime pér sa 1
pérket kualifikimit té veprés, metodave té hetimit dhe mbledhjes sé provave, si
dhe arsyetimit té hetimit dhe aktakuzés.

7.2. Procedurat e brendshme i adresojné rastet pér té cilat do té nxirren
udhézime administrative dhe procedurat e brendshme hartohen pér té
adresuar situatat kur udhézimi éshté ose joligjor ose né kundérshtim me
ndérgjegjen e varteésit.

8. Udhézimet jepen me qéllim té zbatimit té ligjshmérisé, ngritjes sé efikasitetit
dhe zbatimit unik té praktikave dhe legjislacionit.

9. Kryeprokurori i Shtetit apo Prokurori i Zyrés sé Kryeprokurorit té Shtetit té
autorizuar nga ai, mund té kérkojé raporte apo informata tjera me shkrim
lidhur me progresin, gjendjen apo zgjidhjen e léndéve té caktuara. Kérkesa e
tillé duhet té béhet me shkrim.

10. Secili nga kryeprokurorét e prokurorisé pérkatése mund té kérkojé raporte
me shkrim apo informata té tilla nga njé prokuror vartés.

11. Kryeprokurori i Shtetit dhe kryeprokurorét mund té delegojné disa
kompetenca tek vartésit e tyre.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés
85. Gjykata s€ pari do té shqyrtojé nése jané pérmbushur kriteret pér pranueshmeéri, té

pércaktuara né Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj dhe t€ parapara me
Rregullore té punés.
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86.

87.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni
dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, té cilét pércaktojné se:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
menyré ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Né vazhdim, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesit e kérkesés i kané pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohet me Ligj. Né lidhje me kété, Gjykata sé pari i
referohet nenit 47 [Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] té Ligjit,
té cilét pércaktojné:

Neni 47
[Keérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
Juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2, Individi mund té ngrejé kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Nenig8
[Saktésimi i kérkesés]

"Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qgartésojé
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti
konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj".

Neni 49
[Afatet]

"Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé
gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor ...".

88. Sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata véren se parashtruesit e

89.

kérkesave i kané plotésuar kriteret e pércaktuara me paragrafin 7 t€ nenit 113 té
Kushtetutés, pasi g€ jané palé té autorizuara, kontestojné njé akt té njé autoriteti
publik, pérkatésisht Aktgjykimin [Pml. nr. 344/2019] e 2 gershorit 2020, té
Gjykatés Supreme, pasi i kané shteruar t€ gjitha mjetet juridike té parapara me ligj.
Parashtruesit e kérkesave gjithashtu kané sqaruar té drejtat dhe lirité€ themelore qé
ata pretendojné se u jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit, si dhe
kané dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin 49 té Ligjit.

Megjithaté€, né vlerésimin e pranueshmeérisé s€ kérkesés, Gjykata gjithashtu duhet
té shqyrtojé nése parashtruesit e kérkesés kané pérmbushur kriteret e
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90.

91.

92.

93.

04.

pranueshmeérisé t€é parapara né rregullin 39 [Kriteret e pranueshméris€] té
Rregullores sé punés. Rregulli 39 (2) i Rregullores sé€ punés pércakton kriteret né
bazé té té cilave Gjykata mund té€ shqyrtoj kérkesén, duke pérfshiré kriterin qé
kérkesa t€ mos jeté qartazi e pabazuar. Rregulli 39 (2), né vecanti pércakton gé:

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté
né ményre té mjaftueshme pretendimin e tij".

Né lidhje me kété, Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés pretendojné qé
Aktgjykimi [Pml. nr .344/2019] i 2 gershorit 2020, i Gjykatés Supreme ésht€ nxjerré
né shkelje t€ té drejtave dhe lirive themelore té tyre té garantuara me nenin 31 [E
Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém], 32 [E Drejta pér Mjet Juridik] dhe
54 [Mbrojtja Gjygésore e t€ Drejtave]; si dhe né shkelje t€ nenit 102 [Parimet e
Pérgjithshme té Sistemit Gjygésor] dhe nenit 109 [Prokurori i Shtetit] té
Kushtetutés.

Gjykata véren se pretendimet pérkitazi me ¢éshtjen e ricilésimit té veprés penale
pérmes Aktakuzés s€ 3 majit 2017 bazuar né Udhézimin e detyrueshém, té 19 prillit
2017, parashtruesit e kérkesés i mbéshtesin duke pretenduar shkelje té nenit 31,
nenit 102 dhe nenit 109 té€ Kushtetutés.

Sa i pérket shkeljeve t€ pretenduara té€ nenit 102 dhe 109 té Kushtetutés, Gjykata vé
né dukje géndrimin e saj t€ pérgjithshém se nenet e Kushtetutés té€ cilat nuk
pércaktojné, drejtpérdrejté, té drejtat dhe lirité themelore nuk kané efekt té pavarur.
Efekti i tyre vlen vetém pér “gézimin e té drejtave dhe lirive” qé garantohen me
dispozitat e Kapitullit IT [T€ drejtat dhe Lirité Themelore] dhe III [T€é Drejtat e
Komuniteteve dhe Pjesétaréve t€ Tyre] té€ Kushtetutés (shih, né kété aspekt, rastet e
Gjykatés KI16/19, me parashtrues Bejta Commerce, Aktvendim pér
papranueshméri, i 29 néntorit 2019, paragrafi 42; dhe KI67/16, me parashtruese
Lumturije Voca, Aktvendimi pér papranueshmeéri, i 23 janarit 2017, paragrafi 128).

Prandaj, bazuar né arsyetimin e pretendimeve té ngritura nga parashtruesit e
kérkesés, Gjykata vé né pah se, né thelb, pretendimet e parashtruesve té kérkesés
pérkitazi me nenet 102 dhe 109 té Kushtetutés, ndérlidhen me shkeljen e pretenduar
té nenit 31 [E drejta pér gjykim té€ drejté dhe té paanshém] té€ Kushtetutés.

Si rrjedhojé, Gjykata konsideron se dy parashtruesit e kérkesave né ményré
specifike pretendojné qgé: (i) Aktakuza e ndryshuar, e 3 majit 2017 me ricilésimin e
veprés penale nga vepra penale “vrasje” né bashkékryerje né veprén penale “vrasje
e réndé” né bashkékryerje, e bazuar né Udhézimin e detyrueshém, té 19 prillit 2017
té Zyrés s€ Kryeprokurorit t€ Shtetit éshté nxjerré né kundérshtim me dispozitat
ligjore t€ Ligjit pér Plotésimin dhe Ndryshimin e Ligjit pér Prokurorin e Shtetit dhe
se ata nuk kishin qasje né pérmbajtjen e kétij Udhézimi; ndérsa parashtruesi i
kérkesés né rastin KI167/20 po ashtu pretendon qé: (ii) gjykatat e rregullta kané
treguar anshmeéri gjaté shqyrtimit dhe vendosjes sé€ rastit né proceduré penale; dhe
se (iii) gjykatat e rregullta, pérfshiré edhe Gjykatén Supreme nuk kané adresuar
vérejtjet e dhéna nga Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit t€ saj té€ paré PAKR. nr.
256/2018, té 26 gershorit 2018.
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95.

96.

I

97.

98.

99.

100.

Lidhur me kété, Gjykata fillimisht rikujton se Gjykata Kushtetuese nuk ka
juridiksion pér té vendosur nése njé parashtrues ka qgené fajtor pér kryerjen e veprés
penale apo jo. Ajo nuk ka as juridiksion pér té vlerésuar nése gjendja faktike éshté
vértetuar né ményré té drejté apo peér t€ vlerésuar nése gjyqtarét e gjykatave té
rregullta kané pasur déshmi té mjaftueshme pér té pércaktuar fajésiné e njé
parashtruesi té kérkesés (shih rastin e Gjykatés Kushtetuese K168/17, parashtrues:
Fadil Rashiti, Aktvendim pér papranueshméri, i 2 gershorit 2017, paragrafi 50).

Né fund, Gjykata vé né pah se né trajtimin e pretendimeve té lartcekura té
parashtruesve té kérkesés qé ndérlidhen me té drejtén né gjykim té drejté dhe té
paanshém té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés, né€ lidhje me nenin 6 té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé; KEDNJ), do té
aplikojé praktikén e saj dhe praktikén gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat
e Njeriut (n€ tekstin e métejmé: GJEDNJ), mbi bazén e té cilés ajo, bazuar né nenin
53 [Interpretimi i Dispozitave pér t€ Drejtat e Njeriut] t€ Kushtetutés, éshté e
detyruar t€ interpretojé té drejtat dhe lirité€ themelore té garantuara me Kushtetuteé.

Pérkitazi me pretendimin pér ricilésimin e veprés penale pérmes
Aktakuzés, sé 3 majit 2017

Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés fillimisht specifikojné se Aktakuza e 3
majit 2017 té Prokurorisé Themelore, e cila bazohej edhe né Udhézimin e
Detyrueshém té Zyrés sé Kryeprokurorit té Shtetit, té 19 prillit 2017 iu ishte dorézuar
gjaté seanceés sé shqyrtimit fillestar, t€ mbajtur mé 4 maj 2017. Né vijim té késaj,
parashtruesit e kérkesés theksojné se nga Prokuroria Themelore nuk iu ishte dhéné
kopje apo gasje n€ leximin e pérmbajtjes s€ Udhézimit t€ detyrueshém.

S€ dyti, parashtruesit e kérkesés pretendojné se Aktakuza e 3 majit 2017, e bazuar
né Udhézimin e detyrueshém, té 19 prillit 2017 éshté né kundérshtim me nenin 4 té
Ligjit pér Plotésimin dhe Ndryshimin e Ligjit pér Prokurorin e Shtetit, pérmes té
cilit ishte plotésuar dhe ndryshuar neni 13, dhe né kété aspekt citojné pérmbajtjen
e paragrafit 7 dhe pikés 7.1, té cilat dispozita i referohen nxjerrjes s€ njé udhézimi té
detyrueshém nga Zyra e Kryeprokurorit té€ Shtetit. Né kété kontekst, parashtruesit e
kérkesés pretendojné se né bazé t€ késaj dispozite udhézimi i detyrueshém nuk
duhet té pérmbajé udhézim pér kualifikimin e veprés penale.

Gjykata fillimisht rikujton se Aktakuza e Prokurorisé Themelore, e 3 majit 2017, e
cila pérmbante ricilésimin e veprés penale té vrasjes sé réndé ishte ndryshuar para
shqyrtimit fillestar né Gjykatén Themelore, t€ mbajtur mé 4 maj 2017. N€ kontekst
té késaj, Gjykata po ashtu rikujton se parashtruesit e kérkesés né procedurén e
shqyrtimit fillestar nuk e kishin kundérshtuar Aktakuzén e lartcekur t€ 3 majit 2017.
Pér mé tepér, Gjykata rikujton se gjaté seancés sé shqyrtimit fillestar, parashtruesi i
kérkesés né rastin K1167/20 kishte deklaruar pranimin e fajésisé€ pér veprén penale
“vrasje e réndé né bashkékryerje pér té cilén vepér ishte akuzuar edhe me
Aktakuzeén e ngritur té€ Prokurorisé, té 3 majit 2017.

Prandaj, bazuar nga té lartcekurat, Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés
pretendimin e tyre pérkitazi me ricilésimin e veprés penale pérmes Aktakuzeés, sé 3
majit 2017 e kishin ngritur fillimisht (i) né procedurén e hedhjes sé aktakuzés té
zhvilluar para Gjykatés Themelore dhe Gjykatés sé Apelit, e cila proceduré kishte
pérfunduar me nxjerrjen e Aktvendimit Pn. nr. 520/2017, t€ 6 korrikut 2017, té
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Gjykatés sé Apelit dhe mé pas kété pretendim té tyre e kishin ngritur edhe (ii) né
procedurén e shqyrtimit gjyqésor e cila kishte pérfunduar me nxjerrjen e
Aktgjykimit té kontestuar, Pml. nr. 344/2019, té€ 2 qgershorit 2020 té Gjykatés
Supreme.

Gjykata véren se pretendimet e parashtruesve té kérkesés pér ricilésim t€ vepreés
penale pérmes Aktakuzés sé 3 majit 2017 jané shqyrtuar dhe vlerésuar né
procedurén pérkatése pér hedhje té aktakuzés, pas té cilés proceduré dhe pér pasojé
konfirmimit t€ aktakuzés edhe nga Gjykata Themelore dhe ajo e Apelit éshté
zhvilluar edhe procedura e shqyrtimit gjygésor. N€ lidhje me kété, Gjykata né parim
vleréson se pretendimet e parashtruesve té kérkesés g€ i referohen procedurés sé
ngritjes sé€ aktakuzés nga Prokuroria Themelore, pérfshiré edhe ricilésimin e veprés
penale dhe konfirmimit té saj nga gjykatat jané shqyrtuar dhe né lidhje me to éshté
vendosur me Aktvendimin PN. nr. 520/2017, t€ 6 korrikut 2017 e Gjykatés s€ Apelit,
i cili né kété proceduré konsiderohet si vendim final. Megjithaté, ashtu si¢ éshté
elaboruar edhe mé lart, Gjykata pérsérit se kété pretendim specifik parashtruesit e
kérkesés né ményré té vazhdueshme e kishin ngritur edhe gjaté procedurés sé
shqyrtimit gjygésor dhe pas pérfundimit t€ saj. N& proceduré té shqyrtimit gjyqgeésor,
Gjykata Themelore dhe ajo e Apelit kishin konstatuar se ky pretendim ishte
shqyrtuar né procedurén e shqyrtimit t€ dyt€, respektivisht procedurén e hedhjes sé
Aktakuzés pérmes aktvendimeve PKR. nr. 36/2017, té€ 5 gershorit 2017 té Gjykatés
Themelore dhe Aktvendimit PN. nr. 520/2017, té 6 korrikut 2017 té Gjykatés sé
Apelit. Megjithaté, Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit té saj t€ kontestuar kishte
adresuar dhe elaboruar té njéjtin pretendim t€ ngritur né kérkesat pér mbrojtje té
ligjshmérisé dhe pér pasojé, kishte ofruar edhe konstatim pérkitazi me
bazueshmeériné e kétij pretendimi.

Prandaj, duke marré pér bazé faktin e shqyrtimit t€ kétij pretendimi nga gjykatat e
rregullta né té dy procedurat, pérkatésisht procedurés sé€ hedhjes sé aktakuzés dhe
procedurés sé shqyrtimit gjyqésor nga gjykatat e rregullta, Gjykata kété pretendim
té parashtruesve t€ kérkesés pérkitazi me ricilésimin e veprés penale do ta trajtojé
né kuadeér té nenit 31 t€ Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-s€, dhe né
lidhje me kété do t’ i referohet praktikés gjyqésore té€ GJEDNJ-sé dhe té vet Gjykatés
pérkitazi me parimet e vendosura gé i referohen procedurés penale né térésiné e saj,
pérfshiré edhe praktikén gjyqésore té GJEDNJ-sé pérkitazi me ricilésimin e vepreés
penale né proceduré té ngritjes sé Aktakuzés.

NE kété aspekt, Gjykata rithekson se praktika e GJEDNJ-s€ pércakton se drejtésia e
njé procedure vlerésohet né térési (shih Aktgjykimin e GJEDNJ-sé, t€ 6 dhjetorit
1988, Barbera, Messeque dhe Jabardo kundér Spanjés, nr. 10590/83, paragrafi
68). Rrjedhimisht, gjaté vlerésimit té pretendimeve té parashtruesve té kérkeseés,
Gjykata gjithashtu do t'i pérmbahet kétij parimi (shih, rastin e Gjykatés KI104/16,
parashtrues Miodrag Pavié, Aktgjykim i 4 gushtit 2017, paragrafi 38; dhe rastin nr.
KI143/16, parashtrues Muharrem Blaku dhe té tjerét, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 13 gershorit 2018, paragrafi 31).

Né kété drejtim, duhet pasur parasysh se “drejtésia” qé kérkohet me nenin 31 nuk
éshté drejtési “substanciale”, por drejtési “procedurale”. Né terma praktik, dhe né
parim, kjo shprehet me proceduré kontradiktore, ku palét dégjohen dhe vendosen
né kushte té njéjta né gjykaté (shih, mutatis mutandis, rasti i Gjykatés Ki42/16
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parashtrues Valdet Sutaj, Aktvendim pér papranueshméri, i 7 néntorit 2016,
paragrafi 41 dhe referencat tjera t€ pérmendura aty).

Pérderisa, pérkitazi me ¢éshtjet g€ ndérlidhen me ¢éshtjen e ricilésimit té veprés
penale pérmes aktakuzés dhe njoftimit té€ saj te palét, Gjykata po ashtu i referohet
praktikés gjygésore t€ GJEDNJ-s€ e cila, n€ parim ka theksuar se neni 6, paragrafi
3 (a) i KEDNJ-sé nuk pércakton ndonjé kérkesé specifike formale pér ményrén se si
i akuzuari duhet t€ informohet pér natyrén dhe shkakun e aktakuzés té ngritur
kundér tij (shih rastet e GJEDNJ-s€, Pélissier dhe Sassi kundér Francés [DHM],
Aktgjykim i 25 marsit 1999, paragrafi 53; Drassich kundeér Italisé, Aktgjykim i 11
dhjetorit 2007, paragrafi 34; Giosakis kundér Greqisé (nr. 3), Aktgjykim i 3 majit
2011, paragrafi 29). Né lidhje me kété, GJEDNJ nénvizoi se “Aktakuza luan njé rol
vendimtar né procesin penal, né até qé éshté nga momenti i dorézimit té saj me
shkrim te i pandehuri, pérmes sé cilés zyrtarisht njoftohet me shkrim pérkitazi me
bazén faktike dhe ligjore té akuzave kundér tij” (shih rastin Kamasinski kundér
Austrisé, Aktgjykim i 19 dhjetorit 1989, paragrafi 79).

GJEDNJ mé tej kishte specifikuar gé i akuzuari duhet té jeté i njoftuar né ményré té
drejté dhe té ploté pér ¢do ndryshim né aktakuzé, duke pérfshiré ndryshimet
pérkitazi me "shkakun" e saj dhe duhet té sigurohet g€ i njéjti po ashtu t€ keté kohé
té€ mjaftueshme dhe mundési té pérshtatshme pér té€ reaguar ndaj aktakuzés né
ményré qé té organizoj mbrojtjen e tij né bazé té€ ¢do informacioni apo akuze té re
(shih rastet e GJEDNJ-sé-s€, Mattoccia kundeér Italisé, Aktgjykim i 25 korrikut
2007, paragrafi 61; dhe Varela Geis kundér Spanjés, Aktgjykim i 5 marsit 2013,
paragrafi 54).

GEDNJ po ashtu ka specifikuar se informatat pérkitazi me Aktakuzén, pérfshiré
karakterizimin ligjor qé gjykata mund té miratojé né kété ¢éshtje, duhet gé t’i
dorézohet gjykatés ose né formé té aktakuzés ose t€ paktén gjaté procedurés sé
gjykimit me mjete té tjera si¢ éshté zgjerimi formal ose i nénkuptueshém i aktakuzés
(shih rastin e GJEDNJ-s€ I.H. dhe té tjerét kundér Austrisé, Aktgjykim i 20 prillit,
paragrafi 34).

Njé ricilésim i aktakuzés konsiderohet té jet€é mjaftueshém i parashikueshém pér té
akuzuarin nése ka t€ béjé me njé element gé éshté genésor né lidhje me aktakuzén
(shih rastet e GJEDNJ-sé: De Salvador Torres kundér Spanjés, Aktgjykim i 24
tetorit 1996, paragrafi 33; Sadak dhe Té tjerét kundér Turqisé (nr. 1), Aktgjykim i
17 korrikut 2001, paragrafét 52 dhe 56; dhe Juha Nuutinen kundér Finlandés,
Aktgjykim i 24 prillit 2007, paragrafi 32). Po ashtu edhe ¢éshtja e ricilésimit té
Aktakuzés nése éshté shqyrtuar gjaté zhvillimit té€ procedurés penale pérbén njé
element té métejshém té réndésishém (shih rastin e GJEDNJ-s€, Penev kundeér
Bullgarisé, Aktgjykim i 7 janarit 2010, paragrafi 41).

GJEDNJ mé tej ka theksuar se manggsité né njoftimin pérkitazi me aktakuzén mund
té pérmirésohen né procedurén e apelit nése i akuzuari ka mundési gé pretendimin
e tij pérkitazi me ricilésimin e aktakuzés ta ngrité para gjykatave mé té€ larta (shih
rastet e GJEDNJ-sé Dallos kundér Hungarisé, Aktgjykim i 1 marsit 2001,
paragrafét49-52; dhe I.H. dhe Té tjerét kundeér Austrisé, i cituar mé lart, paragrafét
36-38).

28



110.

111.

112.

113.

114.

115.

NE€ vijim té elaborimit té lartcekur, Gjykata duke iu referuar dispozitave ligjore,
pérkatésisht dispozitave t€ procedurés penale véren se né bazé té nenit 240 té
KPPRK-sé procedura e ngritjes sé aktakuzés fillon pas pérfundimit t€ hetimeve.
Rrjedhimisht, neni 241 i KPPRK-s€ pércakton se cilat jané elementet qé duhet t’i
pérmbajé aktakuza dhe né vijim, neni 242 i KPPRK-sé pércakton qé aktakuza e
ngritur nga Prokuroria i dorézohet gjykatés kompetente e cila cakton mbajtjen e
seancés sé shqyrtimit fillestar brenda 30 (tridhjet€) ditéve nga dita e ngritjes sé
aktakuzés nga ana e Prokuroris€. N€ vijim, né bazé t€ nenit 250 t€é KPPRK-sé
pércaktohet g€ pas mbajtjes s€ shqyrtimit fillestar t€ pandehurit kané t€ drejté té
iniciojné procedurén e hedhjes sé aktakuzeés.

Né bazé té dispozitave t¢é KPPRK-sé pas pérfundimit té€ procedurés pér hedhje té
aktakuzés, dhe né rastin kur kundérshtimet dhe ankesat e té pandehurve pérkitazi
me hedhje té aktakuzés jané refuzuar, fillon procedura e shqyrtimit gjyqésor, dhe né
kuadér té késaj té fundit dhe bazuar né kriteret e pércaktuara né nenet 350 dhe 351
té KPPRK-sé po ashtu lejohet ndryshimi apo zgjerimi i aktakuzés nga ana e
Prokurorisé.

Gjykata né aplikimin e parimeve té lartcekura té praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-sé
né kuadér t€ procedurés pas ngritjes s€é Aktakuzés fillestare t€ 27 marsit 2017,
fillimisht rikujton se bazuar né shkresat e 1éndés, pas ricilésimit té veprés penale
pérmes Aktakuzés sé 3 majit 2017, palét kishin pranuar njé kopje té saj gjaté
shqyrtimit fillestar té 4 majit 2017 né Gjykatén Themelore. Nga shkresat e rastit
rezulton qé parashtruesi i kérkesés né rastin KI167/20 kishte pranuar edhe fajésiné
né lidhje me kryerjen e veprés penale té vrasjes sé réndé€, ashtu si¢ ishte specifikuar
né Aktakuzén e ndryshuar té 3 majit 2017. Né kuadeér té procedurés sé shqyrtimit
fillestar, Gjykata véren se parashtruesit e kérkesés nuk kishin kundérshtuar
ricilésimin e veprés penale pérmes Aktakuzés sé lartcekur, t€ 3 majit 2017.

Pas pérfundimit té seancés s€ shqyrtimit fillestar, né té njéjtén dité, gjyqtari i
procedurés parapake pérmes aktvendimit kishte refuzuar pranimin e fajésisé pér
kryerjen e veprés penale té “vrasjes sé réndé” nga parashtruesi i kérkesés dhe kishte
aprovuar pranimin e fajésisé nga té€ dy parashtruesit e kérkesés pérkitazi me veprén
penale “mbajtje né pronési, kontroll, posedim té paautorizuar té arméve” nga neni
374, paragrafi 1 KPRK-sé.

Gjykata po ashtu rikujton se parashtruesit e kérkesés kishin iniciuar procedureén e
hedhjes sé Aktakuzés PP. I. nr. 38/2016, té 3 majit 2017 pérmes kundérshtimeve té
tyre t€ paragitura mé 25 maj 2017 dhe 27 maj 2017, respektivisht né Gjykatén
Themelore. N€ kérkesat e tyre pér hedhje té aktakuzés, parashtruesit e kérkesés né
ményré specifike kishin ngritur edhe ¢éshtjen e ricilésimit té veprés penale pérmes
Aktakuzés sé Prokurorisé Themelore, t€ 3 majit 2017, né té cilin rast kishin theksuar
se Udhézimi i detyrueshém i 10 prillit 2017, i Zyrés sé Kryeprokurorit té Shtetit éshté
nxjerré né kundérshtim me dispozitat ligjore té Ligjit pér Plotésimin dhe
ndryshimin e Ligjit pér Prokurorin e Shtetit, dhe né kété kontekst té njéjtit kishin
specifikuar se njé udhézim i tillé nuk duhet té pérmbajé “udhézime pér ricilésim té
veprés penale”.

Gjykata Themelore pérmes Aktvendimit PKR. nr. 36/2017, té 5 gershorit 2017

kishte refuzuar kérkesat e tyre si t€ pabazuara, duke konstatuar se dispozitivi i
Aktakuzés sé 3 majit 2017 dhe pérshkrimi i veprimeve té parashtruesve té kérkesés
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i pérgjigjet né “térési ekzistimit té elementeve té vepreés penale té vrasjes sé rénde”
nga neni 179, paragrafi 1, nénparagrafét 1.4 dhe 1.5 né€ lidhje me nenin 31 té€ KPRK-
sé, si dhe veprés penale mbajtje né proneési, kontroll, ose posedim té paautorizuar té
arméve nga neni 374, paragrafi 1 i KPRK-s€. Pér mé tepér, Gjykata Themelore, duke
iu referuar té gjitha provave t€ bashkéngjitura nga Prokuroria Themelore né
Aktakuzé, konkludoi se “né térési éshté mbéshtetur dyshimi i bazuar miré se
[parashtruesit e kérkesés] kané kryer veprat penale pér té cilat akuzohen”. Bazuar
né kété arsyetim té Gjykatés Themelore, Gjykata véren se ndonése parashtruesit e
kérkesés kérkesén e tyre pér hedhje té Aktakuzés s€ 3 majit 2017 e kané bazuar né
Udhézimin e detyrueshém gé sipas tyre éshté kundérligjor, Gjykata Themelore
arsyetimin e saj pér refuzimin e kérkesés sé tyre pér hedhje té aktakuzés e bazon né
pérmbajtjen e aktakuzés, respektivisht pérshkrimit té veprimeve dhe té€ gjitha
provave gé Prokuroria i ka bashkéngjitur késaj aktakuze. Gjegjésisht, Gjykata véren-
se Gjykata Themelore nuk e adreson céshtjen e Udhézimit té€ detyrueshém té 19
prillit 2017, por géndrimin e saj né€ lidhje me ekzistimin e dyshimit té€ bazuar pér
kryerjen e veprave penale nga parashtruesit e kérkesés e bazon né elementet e
gjendjes faktike, t€ ofruara nga Prokuroria Themelore dhe té cilat mbéshteteshin né
provat dhe déshmité materiale té bashkéngjitura né aktakuzé.

NEé vijim, si rezultat i ankesés sé parashtruesve té kérkesés kundér Aktvendimit té
lartcekur té Gjykatés Themelore, Gjykata e Apelit, pérmes Aktvendimit té saj PN.
nr. 520/2017, té€ 6 korrikut 2017 kishte vértetuar géndrimin e Gjykatés Themelore
dhe kishte konkluduar se “tani pér tani eksiztojné elementet genésore té veprave
penale pér té cilat jané akuzuar [parashtruesit e kérkesés], dhe se nga provat té
cilat i ka propozuar prokurori pér lexim gjaté shqyrtimit gjyqésor né té cilat prova
edhe e ka mbéshtetur dyshimin e bazuar me rastin e ngritjes sé aktakuzés dhe
plotésimin e saj do té vlerésohen né shqyrtimin gjyqgésor”.

Prandaj, bazuar né arsyetimet e lartcekura té Gjykatés Themelore dhe asaj té Apelit,
Gjykata ripérsérité se kéto té fundit arsyetimin e tyre pérkitazi me pretendimin e
parashtruesve té kérkesés pér ricilésimin e veprés penale pérmes Aktakuzés sé 3
majit 2017, né ményré specifike dhe thelbésore e kishin bazuar né elementet e
veprimeve té€ parashtruesve té kérkesés té cilat bazoheshin né provat e
bashkéngjitura nga Prokuroria Themelore né aktakuze.

Tutje, Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés pas pérfundimit té procedurés
pér hedhje t€ aktakuzés, pretendimin e tyre pérkitazi me ricilésimin e veprés penale
pérmes Aktakuzés s€ 3 majit 2017 bazuar né Udhézimin e detyrueshém té 19 prillit
2017 e kishin ngritur edhe né procedurén e shqyrtimit gjyqésor, respektivisht né
proceduré té rigjykimit dhe rivendosjes né Gjykatén Themelore, né Gjykatén e
Apelit dhe né fund edhe né Gjykatén Supreme. Théné kété, Gjykata po ashtu
rikujton se Gjykata Themelore né Aktgjykimin e saj té€ paré PKR. nr. 36/2017, té 16
marsit 2018 parashtruesit e kérkesés i kishte shpallur fajtoré pér kryerjen e vepreés
penale té “vrasjes” nga neni 178 né lidhje me nenin 31 t€ KPRK-s€, duke konstatuar
se né veprimet e tyre nuk ekzistonin elementet e kryerjes s€ veprés penale té vrasjes
sé réndé. Megjithaté, Gjykata e Apelit né kété piké kishte anuluar Aktgjykimin e
Gjykatés Themelore dhe rastin e kishte kthyer né rigjykim dhe rivendosje.

Neé vijim té késaj, Gjykata rikujton se Gjykata Themelore né proceduré té rigjykimit

dhe rivendosjes pérmes Aktgjykimit PKR. nr. 41/18, té 18 gershorit 2019 kishte
konstatuar se pretendimi pérkitazi me ricilésimin e veprés penale pérmes Aktakuzés
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sé 3 majit 2017 éshté i pabazuar pér arsye se né lidhje me két€, parashtruesit e
kérkesés kishin parashtruar kundérshtime dhe ankesa respektivisht, té cilat ishin
refuzuar si té pabazuara pérmes Aktvendimit PKR. nr. 36/17, té 5 gershorit 2017, té
Gjykatés Themelore dhe Aktvendimit PN. nr.. 520/2017, t€ 6 korrikut 2017 té
Gjykatés s€ Apelit. Rrjedhimisht, Gjykata Themelore duke u bazuar né faktin se né
lidhje me pretendimin pérkitazi me Aktakuzén e 3 majit 2017 ishte vendosur “nga
gjykata e instancés mé té larté, si dhe duke u bazuar edhe né dispozitat ligjore té
Kodit té Procedurés Penale ku éshté e paraparé se prokuroria ka té drejté té
ndryshojé aktakuzén, por paléve duhet t ju jepet e drejta gé t' i paragesin
kundérshtimet e tyre, bazuar né faktin se aktakuza éshté ndryshuar para seancés
sé shqyrtimit fillestar, e té gjitha palét i kané paragqitur kundérshtimet e tyre, e pér
te cilat kundérshtime éshté vendosur, sipas vlerésimit té gjykatés ky pretendim
éshté i pabazuar dhe aktakuza éshté e ligishme”.

Po ashtu edhe Gjykata e Apelit pérmes Aktgjykimit PAKR. nr. 303/2019, té 20
shtatorit 2019 vértetoi se pretendimi i parashtruesve té kérkesés pérkitazi me
ricilésimin e veprés penale €shté i pabazuar pasi g€ né lidhje me kété éshté vendosur
né procedurén e hedhjes sé aktakuzés, né té€ cilén proceduré éshté konfirmuar
aktakuza dhe pér pasojé procedura penale éshté vazhduar né shqyrtim gjyqgésor.

Pérfundimisht, Gjykata Supreme pérmes Aktgjykimit PML. nr. 344/ 2019 té 2
gershorit 2020 pérkitazi me kété pretendim té€ parashtruesve té kérkesés, kishte
vlerésuar se “[...J] ndryshimi i aktakuzés me ricilésim té vepreés penale nga vrasje
né bashkekryerje né vrasje té réndé né bashkékryerje nuk éshté béré né ményré té
kundérligjshme ashtu si¢ pa bazé pretendohet né kérkesa. Me asnjé dispozité
ligjore nuk i ndalohet Prokurorit qé ta ndryshojé akuzén para shqyrtimit fillestar.
Kurse fakti se njé gjé e tille éshté beré sipas urdhrit té Kryeprokurorit e jo
vlerésimit té Prokurorit té ¢éshtjes bie né detyrat dhe kompetencat e Prokurorit té
Shtetit, [parashtruesit e kérkesés] kané pas mundési ta kundérshtojné akuzén e
ndryshuar, dhe cuditérisht mbrojtésja pavarésisht faktit se e konsideron si té
kundérligjshme, nga procesverbali i shqyrtimit fillestar del se i dénuari
[parashtruesi i kérkesés né rastin K167 /20] e ka pranuar fajésiné pérkitazi me
veprén penale té ricilésuar dhe mbrojtésja nuk e ka kundérshtuar pranimin e
fajésise”.

Bazuar né elaborimin si mé sipér, Gjykata véren se pretendimi i parashtruesve té
kérkesés pérkitazi me ricilésimin e veprés penale pérmes Aktakuzés sé 3 majit 2017
éshté adresuar dhe shqyrtuar né dy procedurat e zhvilluara para gjykatave té
rregullta. Né kontekst té késaj, Gjykata konsideron se procedura e hedhjes sé
aktakuzés dhe procedura e shqyrtimit gjygésor jané zhvilluar né pajtim me parimet
e lartcekura, t€ vendosura pérmes praktikés gjyqésore t€ GJEDNJ-sé, parime kéto
té mishéruara edhe né dispozitat e procedurés penale. Rrjedhimisht, shikuar té
gjithé procedurén penale né t€résiné e saj, Gjykata konstaton se té njéjtat nuk kané
gené té padrejta apo arbitrare (shih, mutatis mutandis, rastet e Gjykatés
Kushtetuese: K168/16, parashtrues: Fadil Rashiti, Aktvendim pér papranueshméri,
i 2 gershorit 2017, paragrafi 55, dhe KI70/11, parashtrues: Faik Hima, Magbule
Hima dhe Besart Hima, Aktvendim pér papranueshméri, i 16 dhjetorit 2011,
paragrafi 32).

Nga sa mé sipér, Gjykata vé né€ pah se parashtruesve té kérkesés iu éshté mundésuar
zhvillimi i dy procedurave penale, pérkatésisht procedurés sé hedhjes sé€ aktakuzés
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dhe procedurés sé shqyrtimit gjyqésor bazuar né parimin e kontradiktoritetit; se
atyre iu éshté dhéné mundésia qé gjaté fazave t€ ndryshme té procedurés té
paragesin argumente dhe déshmi g€ ata i konsiderojné té réndésishme pér rastin e
tyre; se atyre iu éshté dhéné mundésia qé té kontestojné né ményré efektive
argumentet dhe déshmité e paraqitura nga pala kundérshtare; dhe se té€ gjitha
argumentet, shikuar objektivisht, g€ ishin relevante pér zgjidhjen e rastit té tij jané
dégjuar e shqyrtuar né ményré té rregullt nga gjykatat; se arsyet faktike e ligjore
ndaj vendimeve t€ goditura ishin shtruar hollésisht; dhe se, né pérputhje me
rrethanat e rastit, procedurat, shikuar né térésiné e tyre, ishin té drejta (shih, ndér
té tjera, rastin e Gjykatés nr. KI118/17, Parashtrues Sani Kervan dhe té tjeret,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 shkurtit 2018, paragrafi 35; po ashtu shih,
mutatis mutandis, rastin Garcia Ruiz kundér Spanjés, kérkesa nr. 30544/96,
Aktgjykim i 21 janarit 1999, paragrafi 29).

Gjykata, mé tej, konsideron se pakénagésia e parashtruesve té kérkesés me
rezultatin e procedurave nga gjykatat e rregullta nuk mundet vetvetiu t€ paragesé
pretendim té argumentueshém pér shkelje té sé drejtés pér gjykim té drejté dhe té
paanshém (shih, mutatis mutandis, rastin e GJEDNJ-sé, Mezotur - Tiszazugi
Tarsulat kundér Hungarisé, Vendimi i 26 korrikut 2005, paragrafi 21).

Né fund, Gjykata duke u bazuar né shkresat e 1éndés rikujton se mé 22 tetor 2020
dhe pérkatésisht pas nxjerrjes sé Aktgjykimit té kontestuar té Gjykatés Supreme,
parashtruesi i kérkesés né rastin KI167/20, pérmes pérfagésueses sé tij ligjore né
Zyrén e Kryeprokurorit té Shtetit kishte ngritur shqetésimet lidhur me
mosdorézimin e Udhézimit t€ detyrueshém, t€ 19 prillit 2017 nga Prokuroria
Themelore dhe Gjykata Themelore. Ndérsa, mé 23 tetor 2020, po i njéjti
parashtrues né Gjykatén Themelore kishte kérkuar qé t' i dorézohet kopja e
Udhézimit té lartcekur t€ Detyrueshém té 19 prillit 2017. Prokurori i Shtetit pérmes
Njoftimit té tij, t€ 13 néntorit 2020 ishte pérgjigjur si né vijim: “Udhézimi i
Detyrueshém A. nr. 140/2017 i dt. 10 prill 2017 i léshuar nga Uné, né kuadér té
Zyrés sé Kryeprokurorit té Shtetit i referohet ekskluzivisht vetém se prokurorit té
shtetit [A.U], i cili éshté i ngarkuar pér trajtim procedural penal né ¢éshtjen penale
PP./I. Nr. 38/2016. Pra, i njéjti udhézim i detyrueshém gjate téré kohés sé trajtimit
té kétij rasti penal nga prokurori 1 shtetit né fjalé, asnjé pale tjetér né kété
paraget akt intern né kuadér té sistemit prokurorial. Pér mé tej, né funksion té
transparencés dhe mos cenimit té parimit té barazisé sé paléve né proceduré
penale, Ju mund té keni vetém qasje pér shikimin e pérmbajtjes sé udhézimit té
sipércekur né prezencén time, né ményreé qé né té ardhmen me rastin e ushtrimit
eventual nga ana e juaj té mjeteve juridike té rregullta ashtu edhe té
Jashtézakonshme kundér aktgjykimit té gjykatés kompetente lidhur me kété ¢éshtje
penale, t¢ mund ta atakoni até aktgjykim sipas arsyeve-bazave té parashikuara
ligjore né Kodin e Procedureés Penale té Republikés sé Kosovés”. Ndersa, Gjykata
Themelore pérmes shkresé€s sé 28 tetorit 2020 ishte pérgjigjur se “/...J trupat
gjykues kané vendosur né té gjitha instancat gjyqésore, lidhur me té gjitha
shkresat té cilen e kérkoni ju per kété lendé e cila éshté e kryer dhe arkivuar né
Gjykaté”.

NEé kontekst té késaj t€ fundit dhe marré pér bazé faktin qé kéto fakte i referohen

rrethanave pas nxjerrjes s€ Aktgjykimit té kontestuar té Gjykatés Supreme, dhe i
njéjti Aktgjykim i kontestuar si vendim i fundit dhe pérfundimtar né proceduré
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penale pérbén edhe objektin e ¢éshtjes s€ kérkesave t€ parashtruesve t€ kérkes€s,
Gjykata konsideron se t€ njéjtat nuk mund t€ adresohen dhe shqyrtohen né kuadér
t€ procedurés penale té zhvilluar para gjykatave té rregullta, e cila proceduré né bazé
té shkresave té léndés éshté pérfunduar me nxjerrjen e Aktgjykimit té lartcekur té
Gjykatés Supreme.

Si rezultat, Gjykata konsideron se parashtruesit e kérkesés nuk i kané mbéshtetur
pretendimet e tyre pérkitazi me ricilésimin e veprés penale pérmes Aktakuzés sé 3
majit 2017, dhe rrjedhimisht konstaton se ky pretendim éshté qartazi i pabazuar né
bazé kushtetuese ashtu si¢ éshté pércaktuar me nenin 47 t€ Ligjit dhe rregullit 39
(2) té Rregullores sé punés.

Pérkitazi me pretendimin e parashtruesit té kérkesés né rastin
KI167/20 pér mungesé té paanshmérisé né gjykatat e rregullta

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés né rastin KI167/20 né kérkesén tij
specifikon se “Né kété procedim penal si¢ e kemi sqaruar mé sipér, gjaté ushtrimit
té funksionit té tyre, né ményré te pakuptimté, gjyqtarét, né té gjitha fazat, nuk
kané gené té pavarur dhe té paanshém né ushtrimin e funksionit té tyre [ka gené e
dukshme si¢ éshté sqaruar mé sipér, jané dhéné detyrat nga gjykata e shkallés sé
dyté, per gjykatén e shkallés sé paré, kjo né rigjykim nuk i ka kryer detyrat e
pércaktuara né vérejtjet e gjykateés sé shkallés sé dyté, ka vendosur me ményren e
vet”. Né vijim, parashtruesi i kérkesés specifikon se edhe Gjykata e Apelit “né
ushtrimin e funksionit té saj nuk ka gené e pavarur dhe e paanshme dhe vendosja
e saj, procedimi i tillé, pérfagéson shkelje té paragrafit 4 té nenit 102 té
Kushtetutés. E gjithashtu éshté shkelur edhe paragrafi 5 me te gjitha garancité e
tij”.

Bazuar né até si meé sipér, Gjykata vé né pah se parashtruesi i kérkesés né rastin
KI167/20 pretendon munges€ té paanshmérisé nga ana e Gjykatés Themelore dhe
ajo e Apelit. Né kontekst té€ pretendimit pér mungesé t€ paanshmeérisé dhe
pavarésisé s€ gjyqésorit, parashtruesi i kérkesés né kété rast pretendon edhe shkelje
té€ nenit 32 dhe nenit 54 té Kushtetutés. Megjithat€, Gjykata rikujton se pretendimet
pér mungesé té paanshmeérisé dhe pavarésisé sé gjykatave hyn né kuadér té nenit 31
té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé.

Né kété aspekt, Gjykata rikujton se parashtruesit e kérkesés kundér Aktgjykimit té
Gjykatés Themelore kishin parashtruar ankesé n€ Gjykatén e Apelit dhe kérkesé pér
mbrojtje té ligjshmérisé né Gjykatén Supreme. Megjithaté, bazuar né shkresat e
léndés, pérfshiré edhe dosjen e ploté té rastit té dorézuar nga Gjykata Themelore
nuk rezulton qé pretendimi i lartcekur i parashtruesit té kérkesés né rastin KI167/20
pérkitazi me mungesén e paanshmeérisé né Gjykatén Themelore té jeté ngritur né
ankesén e tij t€ parashtruar né Gjykatén e Apelit dhe rrjedhimisht po ashtu nuk
rezulton qé pretendimi i t€ njéjtit parashtrues pér mungesé té paanshmeérisé né
Gjykatén e Apelit t€ jeté ngritur edhe né kérkesén e tij pér mbrojtje té ligjshmérisé
né Gjykatén Supreme.

Né njé kontekst té tillé, kur pretendimet e parashtruesve té kérkesés as formalisht
por as né pérmbajtje nuk jané ngritur para gjykatave té rregullta, Gjykata i referohet
praktikés sé saj gjyqésore sa i pérket kriterit pér shterjen e mjeteve juridike né
kuptimin substancial, dhe rikujton se né rrethana t€ tilla, pretendimet e tilla nuk
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mund t€ shqyrtohen nga Gjykata pér mungesé té shterimit té mjeteve juridike né
kuptim substancial. Bazuar né po té njéjtén praktiké gjyqésore, Gjykata kishte
refuzuar shqyrtimin e pretendimeve pérkatése sepse t€ njéjtat nuk ishin ngritur
asnjéheré para gjykatave té rregullta (shih ndér té tjera, edhe né rastet e Gjykates,
KI119/17, parashtrues Gentian Rexhepi, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 3 majit
2009, paragrafi 71; KI154/17 dhe Klo5/18, parashtrues Basri Deva, Aferdita Deva
dhe Shogéria me Pérgjegjési té Kufizuar "BARBAS", Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 22 korrikut 2019, paragrafi 92; KI155/18, parashtrues Benson
Buza, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 25 shtatorit 2019, paragrafi 50; dhe
KI239/19, parashtrues Hakif Veliu, Aktvendim pér papranueshméri, i 10 shkurtit
2021, paragrafi 147).

Gjykata rithekson se shterimi i mjeteve juridike ngérthen né vete dy elemente: (i)
até té shterimit né kuptimin formal-procedural, qé nénkupton mundésiné e
pérdorimit t€ mjetit juridik, kundér njé akti té njé autoriteti publik, né njé instancé
mé té larté me juridiksion té ploté; dhe (ii) shterimin e mjetit né kuptimin
substancial, gé nénkupton raportimin e shkeljeve kushtetuese né “substance” para
gjykatave t€ rregullta né ményreé qé kéto té fundit t€ kené mundésiné e parandalimit
dhe té korrigjimit t€ shkeljes sé té drejtave té njeriut t€ mbrojtura me Kushtetuté
dhe KEDNJ. Gjykata i konsideron si t€ shterura mjetet juridike vetém atéheré kur
parashtruesit e kérkesés, né pajtueshmeéri me ligjet né fuqi, i kané shfrytézuar ato,
né té dy kuptimet (shih, po ashtu, rastet e Gjykatés, KI71/18, parashtrues, Kamer
Borouct, Mustafé Borovci dhe Avdulla Bajra, Aktvendim pér papranueshmeri, i 21
néntorit 2018, paragrafin 57; rastin KI119/17, cituar mé lart, paragrafin 73; rastin
KI154/17 dhe Klos/18, cituar mé lart, paragrafi 94).

Njé géndrim i till€ éshté né pérputhshméri té ploté edhe me praktikén gjyqgésore té
GJEDNJ-sé€, bazuar né t€ cilén, pér aq sa ekziston njé mjet juridik g€ ua mundéson
gjykatave té rregullta t€ adresojné, t€ paktén né substancé, argumentin pér shkelje
t€ njé té drejte, atéheré ai mjet juridik duhet té shfrytézohet. Nése ankesa e paraqitur
né Gjykaté nuk éshté ngritur, qofté né ményré eksplicite apo né substancé, prané
gjykatave té rregullta kur ka mundur té ngrihet gjat€ ushtrimit té njé mjeti juridik
né dispozicion té parashtruesit té kérkesés, atéheré gjykatave té rregullta u éshté
mohuar mundésia e adresimit t€ ¢éshtjes, mundési té cilén rregulli pér shterimin e
mjeteve juridike synon ta ofrojé (shih, ndér té tjera, rastin e GJEDNJ-s€, Jane
Nicklinson kundér Mbretérisé sé Bashkuar dhe Paul Lamb kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, cituar mé lart, paragrafi 9o dhe referencat e pérfshira aty; dhe shih,
gjithashtu, rastet e Gjykatés, KI154/17 dhe KI05/18, cituar mé lart, paragrafi 93; dhe
rastin KI239/19, cituar mé lart, paragrafi 147).

Marré parasysh kéto parime dhe né rrethana né té cilat, sipas shkresave t€ léndés
rezulton se kéto pretendime specifike té parashtruesit t€ kérkesés né rastin
KI167/20 jan€ ngritur pér heré t€ paré para Gjykatés, ajo konkludon gé parashtruesi
i kérkesés nuk i ka dhéné mundésiné Gjykatés sé Apelit dhe asaj Supreme, g€ té
adresojné kéto pretendime dhe me até rast, t€ parandalojné shkeljet e pretenduara
gé parashtruesi i kérkesés i ngrit drejtpérdrejt prané késaj Gjykate, pa i shteruar
mjetet juridike né€ kuptimin e tyre substancial (shih, ndér t€ tjera, rastet e Gjykates,
KI1118/15, parashtrues Dragisa Stojkovié, Aktvendim pér papranueshméri, i 12
prillit 2016, paragrafét 30-39; rastin KI119/17, cituar mé lart, paragrafi 74; rastin
KI154/17 dhe KI0o5/18, cituar mé lart, paragrafi 95; rastin KI239/19, cituar mé lart,
paragrafi 150).
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Si rrjedhojé, Gjykata konstaton se ky pretendim duhet té refuzohet si i
papranueshém né baza procedurale pér shkak t€ mosshterimit substancial té té
gjitha mjeteve juridike, si¢ kérkohet me paragrafin 7 t€ nenit 113 té€ Kushtetutés,
paragrafin 2 té nenit 47 té Ligjit dhe pikén (b) té paragrafit (1) té rregullit 39 té
Rregullores se punés.

Pérkitazi me pretendimin e parashtruesit té kérkesés né rastin
KI167/20 se gjykatat e rregullta, pérfshiré edhe Gjykatén Supreme nuk
kané adresuar vérejtjet e dhéna pérmes Aktgjykimit PAKR. nr.
256/2018, té 26 gershorit 2018, té Gjykatés sé Apelit

Parashtruesi i kérkesés né rastin KI167/20 specifikon se Gjykata Themelore, né
proceduré té rigjykimit dhe rivendosjes pérmes Aktgjykimit PKR. nr. 41/18, té 26
gershorit 2019 nuk i ka marré parasysh vérejtjet e dhéna té Gjykatés sé€ Apelit, té
dhéna pérmes Aktgjykimit té saj t€ paré PAKR. nr. 256/2018, té 29 gershorit 2018.

Né vijim, sipas parashtruesit té kérkesés edhe veté Gjykata e Apelit pérmes
Aktgjykimit té saj té€ dyté PAKR. nr. 393/2019 nuk kishte marré parasysh vérejtjet e
dhéna pérmes Aktgjykimit PAKR. nr. 256/2018, t€ 29 gershorit 2018 té Gjykatés sé
Apelit. Parashtruesi i kérkesés vazhdon me pretendimin g€ po té njéjtat vérejtje nuk
ishin marré parasysh as nga Gjykata Supreme, pérmes Aktgjykimit té saj té
kontestuar.

Né kontekst té kétij pretendimi, Gjykata rikujton se Gjykata e Apelit pérmes
Aktgjykimit té saj PAKR. nr. 256/2018, t€ 29 gershorit 2018, ndér t€ tjera, kishte
vendosur qé té aprovojé ankesat e Prokurorisé Themelore, dhe [parashtruesve té
kérkesés], por edhe “sipas detyrés zyrtare” kishte anuluar Aktgjykimin PKR. nr.
36/2017, té 16 marsit 2018, té Gjykatés Themelore pérkitazi me veprén penale
“vrasje” né bashkékryerje nga neni 178 e lidhur me nenin 31 t€ KPRK-s€ dhe ¢éshtjen
e kishte kthyer né rigjykim dhe rivendosje. Pérmes kétij Aktgjykimi, Gjykata e Apelit
kishte obliguar Gjykatén Themelore, g€ né rigjykim té veprojé né pajtim me vérejtjet
e dhéna nga kjo gjykaté, pérkatésisht: t’ i eliminojé kundérthéniet né dispozitivin e
Gjykatés Themelore; té procedojé edhe njéheré me té gjitha provat me géllim té
“zbardhjes sé drejté dhe té ploté té fakteve”; t€ marré pér bazé deklaratat e
déshmitaréve okularé né vendin e ngjarjes; t€ béhet rikonstruimi i vendit té ngjarjes;
pas procedimit té provave duhet gé té njéjtat t’ i vlerésojé né pajtim me nenin 361 té
KPPRK-sé; té nxirren konkluzione té drejta dhe t€ ligjshme qé mbéshteten né provat
e proceduara; dhe rrjedhimisht té nxirret vendimi pérkatés dhe i ligjshém, pérmes
té cilit merren parasysh edhe pretendimet e tjera té cekura né ankesé.

Si rezultat i kthimit té rastit né rigjykim, Gjykata Themelore pas mbajtjes sé
seancave té shqyrtimit, rikonstruimit té€ vendngjarjes, dégjimit t€ déshmitaréve dhe
ekspertéve, pretendimeve té Prokurorisé Themelore dhe mbrojtjes sé parashtruesve
t€ kérkesés kishte “konstatuar se té akuzuarit [parashtruesit e kérkesave] né
bashkeékryerje e kané kryer veprén penale té vrasjes sé réndé nga neni 179, par. 1,
nénpar. 1.5 t¢ KPRK-sé lidhur me nenin 31 té KPRK-sé”.

NE vijim, Gjykata e Apelit né€ adresimin e kétij pretendimi kishte vértetuar se:
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“[...] Né shqyrtimin gjygésor éshté proceduar sipas akuzés sé ndryshuar (neni
179 té KPPRK-sé) té dénuarit jané shpall fajtor pér veprén penale té vrasjes
(neni 178 té KPPRK-sé), por kété aktgjykim pérveg; mbrojtésve té té dénuarve
e ka kundérshtuar edhe prokurori sa i pérket shkeljes sé ligjit penal, ndérsa
Gjykata e Apelit e ka kthyer c¢éshtjen né rigjykim pér shkak té shkeljeve
esenciale (paqartésisé sé dispozitivit té aktgjykimit né raport me veprén
penale pér té cilén jané shpall fajtor té dénuarit - vrasjes sé zakonshme) té cilat
kané gené té nderlidhura edhe me vértetimin e gabuar dhe jo té ploté te
gjendjes faktike pér cka ajo gjykaté ka sugjeruar rikonstruimin e vendit té
ngjarjes me géllim té vértetimit té rrethanave né té cilat éshté privuar nga jeta
i ndjeri [N.K], sidomos vértetimit té faktet dhe rrethanat pérkitazi me
reagimin e tani [N.K.] né momentin kur i akuzuari ka shténé né [N.K.]”.

141. Né kontekst té kétij pretendimi t€ njéjté t€ parashtruar né kérkesat pér mbrojtje té

ligishméris€, Gjykata Supreme vértetoi se:

“Né rigjykim sipas vérejtjeve té shkallés sé dyté éshté béré rikonstruimi i vendit
té ngjarjes dhe pas procedimit té provave tjera gjykata e shkallés sé paré ka
konkluduar se né veprimet e [parashtruesve té kérkesés] géndrojné elementet
e vepres penale té vrasjes sé réndé, nga neni 179 par. 1 pika 1.5 lidhur me nenin
31 té KPRK-sé, dhe vecanérisht né arsyetimin e aktgjykimit jané dhéné arsye
té qarta sa i pérket reagimit té ndjerit né momentin kur éshté shténé né té. [...]
Nga fakti se gjykata e shkalles sé paré né rigjykim pas ndérmarrjes sé
veprimeve sipas sugjerimeve té procedurés penale dhe procedimit té provave
konkludon se né veprimet e [parashtruesve té kérkesés] pérmbushen elementet
e veprés penale té vrasjes sé réndé pér té cilen edhe jané akuzuar, nuk mund
té konkludohet se gjykata e shkallés sé paré nuk ka vepruar sipas sugjerimeve
teé shkallés seé dyteé, ngase pavarésisht obligimit ligjor pér té ndérmarre té
gjitha veprimet procedurale dhe shqyrtuar ¢éshtjet kontestuese ajo pa nxjerr
pérfundim nése fakti konkret éshté provuar respektivisht nése éshté provuar
pérgjegjésia penale dhe elementet e veprés penale géndron pretendimi se
pérderisa gjykata e shkallés sé paré té [parashtruesin é kérkesés né rastin
KI170/20] me aktgjykimin e kundérshtuar pér veprén penale té vrasjes sé
réndé e ka dénuar me 16 vite burgim ndérsa nga hyrja e arsyetimit té
aktgjykimit té shkallés sé dyté del se ai éshté dénuar me 18 vite burgim, mirépo
kjo Gjykaté vleréson se né rastin konkret kemi té béjmé me njé leshim teknik, i
cili aktgjykimin nuk e bén té pakuptueshém, ngase nga shkresat e léndés
rezulton qarté se [parashtruesi i kérkesés né rastin KI170/20] éshté déenuar me
16 vite burgim, kurse ky aktgjykim éshté vértetuar nga Gjykata e Apelit”.

142. Prandaj, Gjykata vleréson se arsyetimi i gjykatave té rregullta, dhe né veganti ai i

143.

Gjykatés Themelore né proceduré té rigjykimit [PKR. nr. 41/18] té€ 18 gershorit
2019] si rezultat i Aktgjykimit PAKR. nr. 256/2018 té 29 qershorit 2018 té Gjykatés
s€ Apelit dhe pérmes té cilit ishin pércaktuar vérejtjet qé Gjykata Themelore
obligohet gé t’ i marr parasysh éshté shumé i qarté dhe i ploté, dhe po ashtu vleréson
se edhe aktgjykimi i Gjykatés s€ Apelit dhe ai i Gjykatés Supreme kané adresuar kété
pretendim té parashtruesve té kérkesés né ankesat e tyre dhe kérkesat pér mbrojtje
té ligjshmeérisé.

MEé tej, sa i pérket ¢éshtjes s€ marrjes parasysh té vérejtjeve té€ Gjykatés sé Apelit
pérmes Aktgjykimit PAKR nr. 256/2018 t€ 29 gershorit 2018, Gjykata thekson se
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144.

145.

nuk éshté detyré e saj té merret me gabimet e faktit ose té ligjit qé pretendohet té
jené béré nga gjykatat e rregullta (ligjshméria), pérve¢ dhe pér aq sa ato mund té
kené shkelur té drejtat dhe lirit€ e mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshmeéria). Ky
géndrim éshté mbajtur vazhdimisht nga Gjykata, bazuar né praktikén gjyqésore té
GJEDNJ-s€, gé né ményré té qarté thekson se nuk éshté roli i késaj Gjykate té
rishikojé konkluzionet e gjykatave té rregullta né lidhje me gjendjen faktike dhe
zbatimin e t€ drejtés materiale (shih rastin e GJEDNJ-sé Pronina kundér Rusisé,
kérkesa nr. 65167/01, Vendim pér papranueshméri, i 30 gershorit 2005, rastet e
Gjykatés KIo6/17, parashtrues L.G. dhe pesé té tjerét, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 23 tetorit 2017, paragrafi 38; dhe KI122/16, parashtrues Riza
Dembogaj, Aktgjykim i 30 majit 2018, paragrafi 58).

Bazuar né té lartcekurat, Gjykata rithekson se arsyetimi i gjykatave té rregullta té
dhéna né aktgjykimet e tyre respektive, t€ kontestuara nga parashtruesit e kérkesés
jané té qarta dhe, pas shqyrtimit té té€ gjitha procedurave, Gjykata gjithashtu
konstaton se procedurat né gjykatat e rregullta nuk kané gené té padrejta apo
arbitrare (shih, mutatis mutandis, rastet e Gjykatés Kushtetuese: KI68/16,
parashtrues: Fadil Rashiti, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 2 gershorit 2017,
paragrafi 55, dhe KI70/11, parashtrues: Faik Hima, Magbule Hima dhe Besart
Hima, Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 dhjetorit 2011, paragrafi 32).

Rrjedhimisht, Gjykata konsideron se ky pretendim i parashtruesve té kérkesés éshté
i pabazuar né baza kushtetuese ashtu si¢ éshté pércaktuar me nenin 47 té Ligjit dhe
rregullit 39 (2) té Rregullores sé punés.

Pérfundim

146.

Prandaj dhe pérfundimisht, Gjykata konstaton se kérkesat e parashtruesve té
kérkesés jané té papranueshme.

(i) Pretendimi pérkitazi me ricilésimin e veprés penale éshté qartazi i pabazuar né
baza kushtetuese, si¢ éshté pércaktuar pérmes nenit 47 té Ligjit dhe paragrafit (2) té
rregullit 39 té Rregullores s€ punés;

(ii) Pretendimi i parashtruesit té kérkesés né rastin KI167/20 pérkitazi me
mungesén e paanshmérisé sé gjykatave éshté i papranueshém si rezultat i
mosshterimit té mjeteve juridike né pajtim me paragrafin 1 dhe 7 t€ nenit 113 té
Kushtetutés, paragrafin 2 té nenit 47 té Ligjit, dhe pikés (b) t€ paragrafit (1) té
rregullit 39 té Rregullores s€ punés; dhe

(iii) Pretendimi i parashtruesit t€ kérkesés né rastin KI167/20 pérkitazi me
mosmarrjen parasysh té€ vérejtjeve t€ dhéna pérmes Aktgjykimit PAKR. nr.
256/2018, t€ 29 gershorit 2018 t€ Gjykatés sé Apelit nga gjykatat e rregullta gjaté
shqyrtimit gjyqésor éshté qartazi i pabazuar né baza kushtetuese, si¢ €shté
pércaktuar pérmes nenit 47 t€ Ligjit dhe paragrafit (2) té rregullit 39 té€ Rregullores
s€ punés.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese e Kosovés, né pajtim me nenin 113.1 dhe 113.7 t€ Kushtetutés né

nenet 20 dhe 47 té Ligjit dhe me rregullat 39 (1) (b) dhe (2) dhe 59 (2) t€ Rregullores sé
punés, né seancén e mbajtur me 21 korrik 2021 njézéri:

IIL.

III.

IV.

VENDOS
TE DEKLAROJE kérkesat té papranueshme;
T'UA KUMTOJE kété aktvendim paléve;

TE PUBLIKOJE kété aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20. 4 té Ligjit; dhe

Ky vendim hyn né fuqi menjéhereé.
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