REPUBLIKA E KOSOVES - PEIIYBJIHKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHU CY [,
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 13 gusht 2021
Nr. ref.:RK 1827/21

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI15/21
Parashtrues
Bersim Sulja
Vlerésim i kushtetutshmeérisé

sé Aktvendimit, PA1.nr.851/2020, té 19 tetorit 2020, té Gjykatés sé Apelit té
Republikés sé Kosovés

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Gresa Caka-Nimani, kryetare
Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzie Istrefi-Peci, gjyqtare dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga Bersim Sulja me vendbanim né Komunén e
Prizrenit (né tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés).



Vendimi i kontestuar

2,

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktvendimin [PA1.nr.851/2020] t€ 19 tetorit
2020, t€ Gjykatés sé Apelit té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata
e Apelit).

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté kérkesa pér vlerésim té kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit
té kontestuar pérmes sé cilit, sipas pretendimit té parashtruesit té kérkesés, i jané
shkelur té drejtat dhe lirité themelore té tij t€ garantuara me nenet 24 [Barazia para
Ligjit], 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té€ Paanshém] dhe 32 [E Drejta pér
Mjete Juridike] t€ Kushtetutés té Republikés sé€ Kosovés (né tekstin e métejme:
Kushtetuta).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] e 47 [Kérkesa
Individuale] té Ligjit Nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé
Kosovés (né€ tekstin e métejmé: Ligji), si dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé punés s€ Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura para Gjykatés

5

10.

11.

12.

M€ 19 janar 2021, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té€ Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 25 janar 2021, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Bekim Sejdiu Gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Selvete Gérxhaliu
Krasniqi (kryesuese), Bajram Ljatifi, dhe Radomir Laban (anétaré).

Mé 2 shkurt 2021, Gjykata njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés, si dhe kérkoi plotésimin e formularit e kérkesés sé Gjykatés.

Mé 2 shkurt 2021, Gjykata njoftoi Gjykatén e Apelit pér regjistrimin e kérkesés dhe
t€ njéjtés i ofroi njé kopje té€ saj.
Mé 16 shkurt 2021, parashtruesi i kérkesés dorézoi né€ Gjykaté plotésimin e kérkuar,

pérkatésisht formularin e kérkesés s€ Gjykateés.

Meé 16 prill 2021, parashtruesi i kérkesés iu drejtua Gjykatés me shkresé lidhur me
stadin e procedurés s€ léndés se deri ku ka arritur.

ME€ 17 maj 2021, bazuar né paragrafin 5 t€ nenit 114 [Pérbérja dhe Mandati i
Gjykatés Kushtetuese] té€ Kushtetutés dhe Rregullit 12 (Zgjedhja e Kryetarit dhe e
Zévendeéskryetarit) té Rregullores s€ punés, Gjyqtarja Gresa Caka-Nimani u zgjodh
Kryetare e Gjykatés Kushtetuese.

Mé 25 maj 2021, bazuar né pikén 1.1 té paragrafit 1 t€ nenit 9 (Pérfundimi i
mandatit para kohés) té Ligjit dhe Rregullit 7 (Doréheqja e gjyqtaréve) té

2



13.

14.

15.

Rregullores sé Punés, Gjyqtari Bekim Sejdiu paraqiti doréhegjen e tij nga pozita e
gjyqtarit prané Gjykatés Kushtetuese.

Mé 27 maj 2021, Kryetarja e Gjykatés Arta Rama-Hajrizi caktoi gjyqtaren Remzie
Istrefi Peci, Gjyqtare Raportuese né vend té Gjyqtarit Bekim Sejdiu pas doréhegjes
sé tij.

ME 26 gershor 2021, bazuar né paragrafin 4 té Rregullit 12 té Rregullores sé punés
dhe Vendimit t€ Gjykatés KK-SP 71-2/21, gjyqtarja Gresa Caka-Nimani mori
detyrén e Kryetares sé Gjykatés, ndérsa bazuar né pikén 1.1 té paragrafit 1 t€ nenit
8 (Pérfundimi i mandatit) t€ Ligjit, Kryetarja Arta Rama-Hajrizi pérfundoi
mandatin e Kryetares dhe té gjyqtares sé€ Gjykatés Kushtetuese.

Mé 28 korrik 2021, Gjykata shqyrtoi raportin paraprak t€ Gjyqtares raportuese dhe
njézeéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

16.

17.

18.

19.

Nga shkresat e 1éndés rezulton gé pala e interesuar A.H me armé i ka shkaktuar
léndim té réndé trupor duke ia démtuar rénde shéndetin parashtruesit té kérkesés,
deri né masén e tillé sa gé ka mundur té rezultojé me paaftésimin e pérkohshém,
zvogélimin e pérkohshém dhe esencial ose zvogélimin e pérhershém té aftésisé sé
tij pér t€ punuar. Rasti kishte ndodhur né hapésirén e katit té 7 t€ godinés banesore
né ndértim, té€ njé kompleksi banesor né Prizren, pér shkak t€ mosmarréveshjeve
t€ méhershme g€ pala e interesuar A.H i kishte me pronarin e ndértesés rreth hapje
s€ dritareve me pamje né oborrin e tij. Né até kohé parashtruesi ishte i angazhuar
né cilési té kryepunétorit n€ procesin e ndértimit té godinés né fjalé.

Mé 20 dhjetor 2019, Prokuroria Themelore né Prizren (n€ tekstin né vijim:
Prokuroria Themelore), parashtroi Aktakuzén [PP. nr. 79/2019] kundér té
akuzuarit, pérkatésisht palés s€ interesuar A.H, pér shkak té€ veprave penale: (i)
léndim i réndé trupor nga neni 186 paragrafi 3 nénparagrafi 3.1 e lidhur me
paragrafin 1 nénparagrafin 1.2 té Kodit Penal t€ Republikés sé Kosovés (né tekstin
né vijim: KPRK); (ii) shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém nga neni 356 paragrafi 1
té€ KPRK-sé dhe (iii) mbajtja né pronési, kontroll ose posedim té pa autorizuar té
arméve nga neni 366 paragrafi 1 t€ KPRK-sé.

Mé 20 dhjetor 2019, Prokuroria Themelore né Prizren, sipas aktakuzés sé
lartcekur, e né bazé té nenit 233 (Negocimi i marréveshjes mbi pranimin e fajésis€)
té Kodit té Procedurés Penale (né tekstin né vijim: KPP) i parashtroi Gjykatés
Themelore né€ Prizren (né€ tekstin né vijim: Gjykata Themelore) marréveshjen pér
pranimin e fajésisé té lidhur né mes té Prokurorisé Themelore dhe té akuzuarit,
pérkatésisht palés s€ interesuar A.H.

Mé 16 janar 2020, Gjykata Themelore ka mbajtur seancén lidhur me pranimin e
marréveshjes mbi pranimin e fajésis€, me ¢’ rast né bazé t€ nenit 233 t€ KPP-sé,
vlerésoi kété marréveshje, dégjoi Prokurorin e shtetit i cili pérfagésonte aktakuzén
dhe marréveshjen mbi pranimin e fajésisé, té€ akuzuarin A.H., né prezencén e
mbrojtésit té tij, dhe vlerésoi se i akuzuari kishte kuptuar natyrén dhe pasojat e
pranimit t€ fajésis€, se pranimi ishte béré vullnetarisht, pas konsultimeve me
mbrojtésin e tij, ka vlerésuar se nuk ishte i detyruar ose i shtrénguar né asnjé
ményré qé té pranoj fajésin€, marréveshja ishte dokumentuar dhe né ményré té
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20.

21.

22,

23,

qarté€ ishte pérpiluar, ishte nénshkruar nga Prokurori dhe mbrojtési i té akuzuarit,
si dhe vet i akuzuari A.H., e po ashtu edhe nga ana e kryeprokurorit, para fillimit té
negocimit pér pranimin e fajésisé prokurori, i akuzuari dhe mbrojtési i tij kané
pasur takime paraprake, se nuk kishte pasur parregullsi duke pérfshiré ofertén qé
éshté iniciuar pranimi i fajésisé€, palét jané pajtuar me té gjitha faktet dhe kushtet
qé i kishte propozuar prokurori, té gjitha kéto fakte u prezantuan si té€ vérteta, i
akuzuari dhe mbrojtési i tij nuk kané pasur vérejtje apo mos pajtim lidhur me
marréveshjen, jané pajtuar né té€ gjitha pikat e marréveshjes, né negocimin e
marréveshjes ishin té pérfshira té gjitha palét, paléve i ju ishte dhéné mundésia qé
té parashtrojné pyetje, se kishin pasur kohé té mjaftueshme pér negocimin e
marréveshjes, dhe se i akuzuari kishte kuptuar natyrén dhe pasojat e pranimit té
fajésisé.

MEé 16 janar 2020, Gjykata Themelore pérmes Aktgjykimit [P.nr. 1729/2019] shpall
fajtor té akuzuarin, pérkatésisht palén e interesuar A.H. pér shkak té veprés penale,
(i) 1éndim i réndé trupor; (ii) shkaktimi i rrezikut té pérgjithshém, dhe (iii) mbajtja
né pronési, kontroll ose posedim té pa autorizuar t€ arméve, ashtu qé pér vepreén e
paré penale i éshté shqiptuar dénimi me burgim né kohézgjatje prej 6 (gjashte)
muajve, né té€ cilin dénim i éshté llogaritur edhe koha e kaluar né paraburgim nga
22 maji 2019, gjer me 4 korrik 2019, si dhe koha e kaluar nén masén e arrestit
shtépiak, nga 4 korriku 2019, gjer me 18 dhjetor 2019, pér veprén e dyté penale i
ishte shqgiptuar dénimi me gjobé né shumén prej 2.220 Euro, si dhe pér veprén e
treté penale dénimi me gjobé né shumén prej 1.200 Euro. Poashtu, parashtruesi i
kérkesés pér realizimin e kérkesés pasurore juridike ishte udhézuar né kontest té
rregullt juridiko-civil.

Mé 12 mars 2020, kundér Aktgjykimit t€ lartcekur té Gjykatés Themelore,
parashtruesi i kérkesés ka dorézuar ankesé pér shkak té vendimit lidhur me
sanksionin penal dhe kérkesén pasurore juridike, me propozimin qé Aktgjykimi i
ankimuar té ndryshohet dhe té akuzuarit ti shqiptohet dénimi mé i ashpér.

ME 11 shtator 2020, Prokuroria e Apelit, pérmes shkresés [PPA/II. nr.866/2020]
duke u sqaruar pérkitazi me ankesén e parashtruesit té kérkesés, propozoi g€ e
njéjta t€ hudhet poshté si e pa lejuar, pasi g€ parashtruesi i kérkesés né cilési té té
démtuarit né kété ¢éshtje penale nuk ka té drejté gé té ushtrojé ankes€, né kuptim
té nenit 233 paragrafi 13 té€ KPPK-sé.

ME 19 tetor 2020, Gjykata e Apelit t€ Kosovés (né tekstin né vijim: Gjykata e Apelit)
pérmes Aktvendimit [PA1.nr.851/2020] e hodhi si té palejuar ankesén e
parashtruesit té kérkesés, e ushtruar kundér Aktgjykimit [P.nr.1729/2019] té 16
janarit 2020, té Gjykatés Themelore.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

24.

25.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se pérmes Aktvendimit té kontestuar, i jané
shkelur té drejtat dhe lirité themelore té tij t€ garantuara me nenet 24 [Barazia para
Ligjit], 31 [E Drejta pér Gjykim t€ Drejté dhe té Paanshém] dhe 32 [E Drejta pér
Mjete Juridike] té Kushtetutés.

NE vijim, parashtruesi i kérkesés pretendon shkelje té t€ drejtave té tij lidhur me
nenin 32 té€ Kushtetutés, kur gjykata e shkallés sé dyté€, pasi qé éshté hudhur ankesa
si e palejuar, bazuar né dispozitén e nenit 233 paragrafi 13 té€ KPPK, me ¢ rast i
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26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

éshté mohuar e drejta né mjete juridike efektive (ankesé), ndérsa parashtruesi i
kérkesés pretendon qé baza ankimore pér t€ démtuarin éshté nga neni 381
paragrafét 1 dhe 3 t€ KPPK-sé€.

Pra, lidhur me shkeljen e késaj té drejte, nga gjykata e shkallés sé dyt€, sipas
parashtruesit té kérkesés vlen té theksohet fakti se né udhézimin né mjetin juridik
té gjykatés sé shkallés s€ paré, theksohet qé “kundér aktgjykimit, pala e pakénaqur
ka té drejté ankese”, ndérsa gjykata e shkallés s€ dyt€, ja mohoi té drejtén né ankesé.

Pér sa i pérket shkeljeve té pretenduara té€ nenit 31 té Kushtetutés, parashtruesi i
kérkesés thekson gé ky nen i mundéson atij mbrojtje né cilési té té démtuarit,
pasiqé shprehja “cdokujt - ¢dokush i garantohet-gézon té drejte...”. Né vijim
parashtruesi i kérkesés, thekson qé “né kété rast ¢dokush éshté, parashtruesi i
késaj kérkese- pala e démtuar, pasiqgé pér té akuzuarin, jané parapareé té drejtat
shtese.”

Né kontekst té shkeljeve té pretenduara té nenit 31 té Kushtetutés, sipas
parashtruesit t€ kérkesés "Shqyrtimi gjygésor” nuk ishte publik, pra komunikimi i
vendimit i éshté dorézuar me post€, kur gjykata ka vendosur té miratoj pranimin e
fajésisé, sipas marréveshjes té kryesit té veprés penale me prokurorin, pér shkak se
shqyrtimi gjygésor nuk éshté mbajtur né kohén sipas njoftimit né ftesén e dorézuar
palés s€ démtuar, as qé éshté béré njoftimi pér ditén dhe kohén e shpalljes publike
té aktgjykimit.

NEé vijim parashtruesi thekson qé gjykimi nuk ishte i drejté dhe i paanshém, e cila
vértetohet qé pér tri vepra penale t€ shqiptohet dénimi me gjobé, si dhe me
mosrespektim té dispozitave procedurale dhe materiale, t€ potencuara n€ ankesén
e hudhur, té tij né cilési té palés sé démtuar.

Neé vijim parashtruesi i kérkesés thekson se atij i €shté cenuar e drejta e qasjes né
gjykaté pasi gé nuk i njihet e drejta té€ inicoj, si padités subsidiar, para njé gjykate
té themeluar me ligj. Pra, sipas parashtruesit té kérkesés, pérderisa nene té
caktuara té KPP-s€ i japin mundésiné atij g€ né cilésiné e té démtuarit té deklarohet
veprime kéto t€ cilat nuk jané pérmbushur nga Prokuroria dhe rrjedhimisht ka
rezultuar me shkelje té s€ drejtés pér gjykim té drejté dhe t€ paanshém.

Né fund, parashtruesi i kérkesés thekson qé lidhur me shkeljen e nenit 24 té
Kushtetutés, ai shpreh habiné e tij se si ka mundési qé dikush g€ shpallet fajtor pér
veprat penale né fjalé, t€ dénohet me gjobé, rrjedhimisht vértetohet se parashtruesi
i késaj kérkese, nuk ka gené i barabarté para ligjit. I njéjti po ashtu shpreh dyshim
se vepra penale e kryer ndaj tij ka gené pér motive etnike.

Pra, parashtruesi thekson se pérmes késaj kérkese nuk po pretendohet qe Gjykata
té léshohet né drejtim t€é nxjerrjes sé provave pér faktet e rastit, sepse kjo éshté
detyré e gjykatés penale, mirépo i njéjti e pérmend kété rrethané me géllim gé té
potencohet, sic ai pretendon “padrejtésia dhe paligjshméria e béré nga organet
shtetérore”, qé né kombinim me té gjitha pretendimet e cekura né kérkesé€,
paragesin shkeljen e té drejtave dhe lirive themelore té njeriut, sipas dispozitave
kushtetuese, t€ pérmendura mé larté, e posacérisht edhe né kualifikimin e veprés
penale.



33-

Pérfundimisht, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata qé: (i) Kérkesa e tij té
shpallet e pranueshme; (ii) t€é konstatohet se ka pasur shkelje té nenit 32, 31
paragrafét 1 dhe 2 dhe nenit 24 t€ Kushtetutés, me rastin e marrjes sé akgjykimit té
Gjykatés Themelore dhe Aktvendimit t€ Gjykatés sé Apelit; (iii) Té shpallen
kundérkushtetuese, Aktgjykimi [P.nr.1729/2019] i 16 janarit 2020, t€ Gjykatés
Themelore dhe Aktvendimit [PA1.nr.851/2020] i 19 tetorit 2020, té€ Gjykatés sé
Apelit.

Dispozitat pérkatése kushtetuese dhe ligjore

Kushtetuta e Republikés sé Kosovés

Neni 24 [Barazia para Ligjit]

1. Té gjithé jané té barabarté para ligjit. Cdokush gézon té drejtén e mbrojtjes
sé barabarté ligjore, pa diskriminim.

2. Askush nuk mund té diskriminohet né bazé té racés, ngjyrés, gjinise, gjuhés,
fesé, mendimeve politike ose té tjera, prejardhjes kombétare a shogérore,
lidhjes me ndonjé komunitet, pronés, gjendjes ekonomike, sociale, orientimit
seksual, lindjes, aftésisé sé kufizuar ose ndonjé statust tjetér personal.

3. Parimet e mbrojtjes sé barabarté ligjore nuk parandalojné vénien e masave
té nevojshme pér mbrojtjen dhe pérparimin e té drejtave té individeve dhe
grupeve gé jané né pozité té pabarabarté. Masat e tilla do té zbatohen vetém
derisa té arrihet gellimi peér té cilin jané véné ato.

Neni 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém
lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale
qé ngrihet kundeér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e
pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj.

3. Gjykimi éshté publik, me pérjashtim té rasteve kur gjykata, né rrethana té
vecanta, konsideron se, né té miré té drejtésisé, éshté i domosdoshém
pérjashtimi i publikut, ose i pérfagésuesve té medieve, sepse prania e tyre do
té perbénte rrezik pér rendin publik ose siguriné kombétare, interesat e té
miturve, ose pér mbrojtjen e jetés private té paléve né proces, né ményreén e
pércaktuar me ligj.

[...]
Neni 32 [E Drejta pér Mjete Juridike]

Secili person ka té drejté té pérdoré myjetet juridike kundér vendimeve
gjyqgésore dhe administrative té cilat cenojné té drejtat ose interesat e saj/tij
né ményren e pércaktuar me ligj.



Kodi Nr. 04/L-123 i Procedurés Penale

Neni 233
Negocimi i marréveshjes mbi pranimin e fajésisé

fod

13. Marréveshja po ashtu mund té pérfshijé dispozitén ku palét pajtohen pér
kufijté e denimit qé do té propozohet nga ana e prokurorit té shtetit nése i
pandehuri bashképunon substancialisht, ndérsa nése gjykata shqipton dénim
Jashta kétyre kufijve né dém té ndonjérés prej paléve, ajo palé ka té drejté
ankese kundér vendimit mbi dénimin.

Pranueshmeéria e kérkesés

34. Gjykata sé pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmérisé, t€ pércaktuara me Kushtetuté dhe té specifikuara mé tej me Ligj
dhe me Rregullore té punés.

35. Né kété drejtim, Gjykata, fillimisht, i referohet paragraféve 1 dhe 7 t€ nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, qé pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés né
ményreé ligjore nga pala e autorizuar.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té té
drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté, mirépo
vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

36. Né vazhdim, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka
pérmbushur kriteret e pranueshmérisé, si¢ pércaktohet me Ligj. Né lidhje me kété,
Gjykata s€ pari i referohet nenit 47 [Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés]
dhe 49 [Afatet] té Ligjit, t€ cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

"1.Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
Juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund té ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar té
gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj."

Neni48
[Saktésimi i kérkesés]



37-

38.

39-

40.

41.

"Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésojé
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté akti
konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj".

Neni 49
[Afatet]

"Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té ecé
gé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor ...".

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata konstaton se parashtruesi
i kérkesés éshté palé e autorizuar, i cili konteston njé akt té njé autoriteti publik,
pérkatésisht Aktgjykimin [PA1. nr. 851/2020] e 19 tetorit 2020, t€ Gjykatés sé
Apelit, pasi i ka shteruar té€ gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.
Parashtruesi i kérkesés gjithashtu ka qartésuar t€ drejtat dhe lirité€ g€ ai pretendon
se i jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té Ligjit dhe ka dorézuar
kérkesén né pajtim me afatet e pércaktuara né nenin 49 té Ligjit.

Pérvec késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur kriteret
e pranueshmérisé té pércaktuara né rregullin 39 [Kriteret e pranueshmeérisé] té
Rregullores sé punés. Né rrethanat e rastit konkret, Gjykata konsideron se éshté e
réndésishme té vlerésohet pérmbushja e kritereve t€ Rregullores sé punés té
pércaktuara pérmes: (i) paragrafit 2 t€ rregullit 39 t€ Rregullores s€ punés, e sipas
té cilés, Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té papranueshme nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi i kérkesés nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij; dhe (ii) pikés (b) té
paragrafit 3 té rregullit 39 té Rregullores s€ punés, sipas t€ cilés, Gjykata mund ta
konsiderojé njé kérkesé t€ papranueshme nése e njéjta nuk éshté ratione materiae
né pajtim me Kushtetutén. E para éshté e réndésishme me pretendimet e
parashtruesit t€ kérkesés lidhur me nenin 24 té Kushtetut€s, ndérsa e dyta,
pérkitazi me pretendimet e parashtruesit t€é kérkesés lidhur me nenet 31 té
Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t¢ KEDNJ-sé dhe nenin 32 té€ Kushtetutés né
lidhje me nenin 13 t€ KEDNJ-sé, respektivisht.

(i) pérkitazi me paragrafin 2 té Rregullit 39 té Rregullores sé Punés
Gjykata fillimisht rikujton pérmbajtjen e kétij rregulli si né vijim:

“(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij.”

NE kété kontekst, Gjykata gjithashtu rikujton qé parashtruesi i kérkesés pretendon
se Aktvendimi i kontestuar i Gjykatés sé Apelit éshté nxjerré edhe né shkelje té té
drejtave dhe lirive themelore té tij t€ garantuara pérmes nenit 24 t€ Kushtetuteés.

Bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé por edhe té Gjykatés, njé kérkesé
mund té shpallet e papranueshme si “gqartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose
vetém pérkitazi me ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund té ngérthejé.
NEé keété drejtim, éshté mé e sakté t'iu referohet té njéjtave si “pretendime qartazi
té pabazuara”. Kéto té fundit, bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, mund



42.

43.

45.

46.

té kategorizohen né katér grupe té vecanta: (i) pretendime g€ kualifikohen si
pretendime “té shkallés sé katért”; (ii) pretendime gé kategorizohen me njé
“mungeseé té dukshme ose evidente té shkeljes”; (iii) pretendime “té pambéshtetura
apo té paarsyetuara”; dhe né fund, (iv) pretendime “konfuze dhe té pagarta”.
(Shih, mé saktésisht pér konceptin e papranueshmérisé mbi bazén e njé kérkese té
vlerésuar si “qartazi t€ pabazuar”, dhe specifikat e katér kategorive té lartcekura té
pretendimeve té€ kualifikuara si “qartazi t€ pabazuara”, Udhézuesin Praktik té
GJEDNJ-sé pér Kriteret e Pranueshmérisé t€ 30 prillit 2020; pjesén III.
Papranueshmeéria bazuar né€ merita; A. Kérkesat qartazi t€ pabazuara, paragrafét
275 deri mé€ 304).

Gjykata rikujton gé lidhur me shkeljen e pretenduar té nenit 24 té€ Kushtetutés,
parashtruesi i kérkesés pretendon duke shprehur dyshime se vepra penale e kryer
ndaj tij ka gené pér motive etnike, pasiqé i njéjti i pérket njérit nga komunitetet jo-
shumicé né Kosové.

Né kété drejtim, Gjykata véren se parashtruesi nuk ka paraqgitur ndonjé fakt dhe
nuk ka déshmuar pretendimin pér shkelje té€ té drejtave té tij t€ garantuara me
nenin 24 té€ Kushtetutés. Kur pretendohen shkelje té tilla té Kushtetutés,
parashtruesi i kérkesés duhet té parages njé pretendim té arsyetuar dhe njé
argument bindés. (Shih rastet e Gjykatés: KI118/19, me parashtrues Fisnik
Bahtijari, Aktvendim pér Papranueshméri, i 7 néntorit 2019, paragrafi 59;
Kl198/13, parashtrues: Agjencia Kosovare e Privatizimit, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 13 marsit 2014, rasti KI136/16, parashtrues: Ibrahim Svarca,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 4 néntorit 2016, paragrafi 43).

Né lidhje me kété, Gjykata rikujton qé trajtimi éshté diskriminues nése njé individ
trajtohet ndryshe nga t€ tjerét né pozita ose situata t€ ngjashme dhe nése ky
ndryshim né trajtim nuk ka ndonjé justifikim objektiv dhe té arsyeshém. Gjykata
pérsérit se trajtimi i ndryshém duhet t€ ndjeké njé qéllim legjitim pér té€ geneé i
justifikuar dhe duhet t€ keté njé marrédhénie té arsyeshme proporcionaliteti midis
mjeteve té pérdorura dhe géllimit qé kérkohet té€ arrihet. (Shih Aktgjykimin e
GJEDNJ-sé, té 13 gershorit 1979 Marckx kundeér Belgjikés, Kérkesa nr. 6833/74,
paragrafi 33).

Gjykata rikujton, qé fakti se parashtruesi i kérkesés nuk pajtohet me rezultatin e
rastit, nuk mund té ngrejé kérkesé té argumentueshme pér shkelje té Kushtetutés
(Shih rastin e Gjykatés: KI118/19, me parashtrues Fisnik Bahtijari, cituar mé larté,
paragrafi 61; shih gjithashtu rastin e GJEDNJ-sé: Mezotur-Tiszazugi Tarsulat
kundér Hungarisé, kérkesa nr. 5503/02, Aktgjykimi i 26 korrikut 2005).

NEé rrethanat e rastit konkret, parashtruesi i kérkesés pértej referimit né€ nenin e
lartcekur té Kushtetutés dhe pértej formulimit té€ pretendimeve né formé té
pérgjithésuar, nuk ka argumentuar né ményré t€ qarté dhe adekuate se si mund té
jeté cenuar ky nen pérmes Vendimit té kontestuar. Prandaj, Gjykata konsideron se
pretendimet e parashtruesit t€ kérkesés pér shkelje té nenit 24 té Kushtetutés, bien
né kategoriné e pretendimeve “té pambéshtetura apo paarsyetuara” dhe si té tilla
t€ njéjtat jané qartazi te pabazuara ne baza kushtetuese, si¢ éshté pércaktuar
pérmes paragrafit (2) té rregullit 39 té Rregullores sé punés.



47.

48.

49.

50.

(i) Peérkitazi me pikén (b) té paragrafit 3 té Rregullit 39 té
Rregullores sé Punés

Gjykata fillimisht rikujton pérmbajtjen e kétij rregulli si né vijim:

(3) Gjykata mund ta konsiderojé njé kérkesé té papranueshme nése ndonjé nga
kushtet né vijim éshté i pranishém:

[...]
(b) kérkesa nuk éshté ratione materiae né pajtim me Kushtetutén;

Si¢ éshté cekur mé lart, n€ rrethanat e rastit konkret, Gjykata duhet té vlerésojé
plotésimin e kritereve té pércaktuara pérmes pikés (b) té paragrafit 3 té rregullit 39
té Rregullores sé punés, sipas té cilés, Gjykata mund té konsiderojé njé kérkesé té
papranueshme nése e njéjta nuk éshteé ratione materiae né pajtim me Kushtetutén.

Kjo sepse rrethanat e rastit konkret ngérthejné njé proceduré penale e cila ishte
zhvilluar kundér palés sé interesuar, pérkatésisht personit A.H., me ¢ rast ky i
fundit ishte shpallur fajtor pér kryerjen e veprave penale 1éndim i réndé trupor,
shkaktim i rrezikut t€ pérgjithshém dhe mbajtja né pronési, kontroll ose posedim
t€ paautorizuar t€ arméve. Né kété ¢éshtje penale parashtruesi i kérkesés e kishte
statusin e t€ démtuarit. Gjithashtu nga Gjykata Themelore ishte pranuar
Marréveshja pér pranimin e fajésisé e lidhur né mes té Prokurorit té Shtetit dhe
palés s€ interesuar A.H, ku pér veprén e paré penale i shqiptohet dénimi me burgim
né kohézgjatje prej 6 (gjasht€) muajve, né té cilin dénim i ishte llogaritur edhe koha
e kaluar né paraburgim nga 22 maji 2019, gjer mé 4 korrik 2019, si dhe koha e
kaluar nén masén e arrestit shtépiak, nga 4 korriku 2019, gjer mé 18 dhjetor 2019,
pér veprén e dyté penale i ishte shqiptuar dénimi me gjobé né shumeén prej 2.220
Euro, si dhe pér veprén e treté penale dénimi me gjobé né shumén prej 1.200 Euro.
Po ashtu, parashtruesi i kérkesés pér realizimin e kérkesés pasurore juridike ishte
udhézuar né kontest té rregullt juridiko-civil. Kundér Aktgjykimit té lartcekur té
Gjykatés Themelore, parashtruesi i kérkesés dorézoi ankesé pér shkak té vendimit
lidhur me sanksionin penal dhe kérkesén pasurore juridike, me propozimin qe
Aktgjykimi i ankimuar té ndryshohet dhe té akuzuarit ti shqgiptohet dénimi mé i
ashpér. Né anén tjetér Prokuroria e Apelit propozoi qé ankesa té hudhet poshté si
e pa lejuar, pasi qé parashtruesi i kérkesés né cilési té té démtuarit né kété ¢éshtje
penale nuk ka té drejté qé t€ ushtrojé ankesé, né kuptim té nenit 233 paragrafi 13
té KPPK-sé. Pérfundimisht, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit e hodhi si té
palejuar ankesén e parashtruesit té kérkesés. Pér pasojé parashtruesi i kérkesés
para Gjykatés konteston kété Aktvendim té Gjykatés sé€ Apelit qé ndérlidhet me njé
“akuzé penale” kundér njé personi té treté, me pretendimin se jané shkelur té
drejtat dhe lirité e tij kushtetuese.

Né kété kontekst, Gjykata i referohet praktikés sé saj relevante gjyqésore e qé
ndérlidhet me rrethana né t€ cilat parashtruesit e kérkesés pretendojné shkelje té
té drejtave dhe lirive themelore té tyre t€ garantuara me Kushtetut€ si rezultat i
vendimeve té gjykatave té rregullta pérkitazi me procedura penale kundér
personave té treté. Né rrethana té tilla, Gjykata duke u bazuar né praktikén
gjygésore té Gjykatés Evropiane pér té€ Drejtat e Njeriut (n€ tekstin e métejmeé:
GJEDNJ), né harmoni me té cilén, bazuar né nenin 53 [Interpretimi i Dispozitave
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51.

52.

53:

54.

pér té Drejtat e Njeriut] té€ Kushtetutés éshté e detyruar gé té interpretoj té drejtat
dhe lirité themelore té garantuara me Kushtetuté, ka vendosur se kérkesa té tilla,
né parim, nuk jané ratione materiae né€ pajtim me Kushtetutén, duke i shpallur
rrjedhimisht si kérkesa t€ papranueshme. Kéto raste pérfshijné por nuk jané té
kufizuara né rastet e Gjykatés: KI75/19, me parashtrues Naim Prokshi, Aktvendim
pér Papranueshmeéri i 21 prillit 2020; KI97/14, me parashtrues, Velibor Jokié,
Aktvendim pér papranueshméri i 8 dhjetorit 2015; KI52/18, me parashtrues,
Zoran Stanisié, Aktvendim pér papranueshmeéri i 16 janarit 2019; dhe KI12/19, me
parashtrues Arben Mérxha, Aktvendim pér papranueshméri i 3 majit 2019, e té
cilat jané té bazuara né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, duke pérfshiré por mos
u kufizuar né rastet Istvanné Rékasi kundér Hungarisé, Vendim i 25 néntorit 1996,
e Perez kundér Francés, Aktgjykim i 12 shtatorit 2004.

Arsyeshmeéria e késaj praktike gjyqésore ndérlidhet me interpretimin e nenit 6 té
KEDNJ-sé nga GJEDNJ, e qé, pér aq sa €shté relevante pér rrethanat e rastit
konkret, ndérlidhet me shprehjet "pér ciléndo akuzé penale" dhe "té drejtat dhe
obligimet", si pjesé pérbérése t€ nenit 31 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDNJ-s€.

Pérkitazi me té parén, éshté theksuar se interpretimi i shprehjes "pér ciléndo akuzé
penale” té pérshiré né nenin 31 e Kushtetutés né dritén e nenit 6 t¢ KEDNJ-sé,
rezulton né konstatimin se e njéjta nénkupton "ciléndo akuzé penale té ngritur
kundér parashtruesit té kérkeses". Né kété ményré, pretendimet e parashtruesve
t€ kérkesés pér shkelje té té drejtave dhe lirive té tyre themelore si pasojé e akuzave
penale té cilat nuk jané ngritur kundér tyre, por kundér personave té treté, nuk
mund té bien brenda fushéveprimit té shprehjes "pér ciléndo akuzé penale” té
pérfshiré né nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6 t€ KEDNJ-s€. (Shih né kété aspekt
rastet e Gjykatés, KI 97/14, me parashtrues Velibor Jokié, cituar mé lart, paragrafi
35; KI52/18 me parashtrues Zoran Stani$i¢, cituar mé lart, paragrafi 49; dhe
KI12/19, me parashtrues Arben Mérxha, cituar me lart, paragrafi 40).

Né keété aspekt, Gjykata gjithashtu ka theksuar se Kushtetuta dhe KEDNJ “nuk
sigurojné té drejtén e ndjekjes ose dénimit té njé pale té treté pér njé vepér penale.
As Kushtetuta nuk ofron njé té drejteé té tille”. (Shih rastet e Gjykatés KI75/19, me
parashtrues Naim Prokshi, cituar mé lart€, paragrafi 36; KI97/14, me parashtrues
Velibor Jokié, cituar mé lart, paragrafi 38; KI52/18, me parashtrues Zoran
Stanisié, cituar mé lart, paragrafi 51; dhe KI12/19, me parashtrues Arben Mérxha,
cituar mé lart, paragrafi 39).

Ndérsa, pérkitazi me ¢éshtjen e dyt€, pérkatésisht, interpretimin e shprehjes “té
drejtat dhe obligimet” t€ pérshiré né nenin 31 i Kushtetutés né dritén e nenit 6 té
KEDNJ-sé, rezulton né konstatimin se e njéjta, pér aq sa €éshté relevante pér
rrethanat e rastit konkret, nuk nénkupton té drejtén pér té€ ndjekur penalisht palét
e treta, por se ushtrimi i késaj t€ drejte n€ kontekst té€ rrethanave qé ndérlidhet me
njé akuzé penale kundér njé personi t€ tret€, nénkupton mundésiné e ushtrimit té
njé té drejte t€ viktimés né proceduré civile pér té siguruar démshpérblim simbolik
ose pér t€ mbrojtur njé té drejté civile, duke pérshiré edhe ato qé mund té
ndérlidhen me reputacionin. (Shih rastet e GJEDNJ-sé Perez kundér Franceés,
cituar mé lart, paragrafét 70 e 71; e Reki¢ kundér Bosnje Hercegovinés, Vendim i
29 marsit 2018, paragrafi 24; dhe rastet e Gjykatés KI 97/14, me parashtrues
Velibor Jokié, cituar mé lart, paragrafi 36; KI52/18, me parashtrues Zoran

11



55.

56.

57-

58.

59.

60.

Stanisié, cituar mé lart, paragrafi 50; dhe KI12/19, me parashtrues Arben Mérxha,
cituar mé lart, paragrafi 41).

Neé kété aspekt, Gjykata gjithashtu rikujton rastin e GJEDNJ-s€ Istvanné Rékasi
kundér Hungarisé, pérmes té cilit, ndér tjerash, ishte theksuar:

“[...] pérderisa ruan parimin e pérgjithshém se e drejta pér té gézuar njé
reputacion té miré pérbén njé "té drejté civile" né kuptimin e dispozités sé
mésipérme, Komisioni megjithaté konsideron qé procedurat e zgjedhura nga
kérkuesi pér [...] fillimin e procedurés penale, nuk hyjné né fushén e nenit 6
paragrafi. 1 té Konventés. Pér dallim nga njé veprim civil [...] géllimi i
procedurés penale né fjalé éshté té ndéshkojé personin e akuzuar né fjalé pér
kryerjen e njé vepre penale. Sidoqofte, e drejta e qasjes né gjykata té cilat neni
6 paragrafi 1 i Konventés, ia mundéson secilit qé kérkon pércaktimin e té
drejtave té tij civile, mirépo nuk pérfshin ndonjé té drejté pér té ngritur
proceduré penale kundér njé personi té treté.”

Gjykata rithekson se edhe rrethanat e rastit konkret, ngérthejné pretendime pér
shkelje té té drejtave dhe lirive themelore té parashtruesit t€ kérkesés e té cilat
ndérlidhen me rezultatet e procedurés penale, si pasojé e “akuzés penale” ndaj njé
personit té tret€, dhe ndaj té cilit, gjykatat e rregullta kishin nxjerré vendim dénues.
Pér mé tepér g€, as rrethanat e rastit dhe as pretendimet e parashtruesit té€ kérkesés
nuk ngérthejné mundésiné dhe as nuk ndérlidhen me asnjé kontest civil dhe i cili
do t€ mund té kishte rezultuar si pasojé e ushtrimit té ndonjé t€ drejte t€ viktimés
e té ndérlidhur me procedurén e zhvilluar penale kundér njé personi té tret€.

Prandaj, si¢ u sqarua mé lart, bazuar né praktikén gjygésore té€ GJEDNJ-s€ dhe até
té Gjykatés, pretendimet e tilla té parashtruesit t€é kérkesés nuk hyjné né
fushéveprimin e nenit 31 té Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-s€, dhe nuk
jané ratione materiae né pajtim me Kushtetutén.

Pér sa i pérket pretendimit té parashtruesit t€ kérkesés pér shkelje té nenit 32 té
Kushtetutés, ky nen lexohet né lidhshméri me nenin 13 (E drejta pér zgjidhje
efektive) té€ KEDNJ-s€, si dhe me praktikén pérkatése gjygésore té Gjykatés dhe té
GJEDNJ-sé.

Bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNJ-s€, né parim, géllimi i nenit 13 té
KEDNJ-sé éshté té ofrojé njé mjet juridik pérmes té cilit individét mund té arrijné
njé zgjidhje efektive pér shkeljet e t€ drejtave té tyre t€ garantuara pérmes KEDNJ-
s€ né nivelin vendor, pérpara se té vihet né€ lévizje makineria e ankesave para
GJEDNJ-sé. (Shih, ndér t€ tjera, rastin e GJEDNJ-sé, Kudla kundeér Polonisé,
Aktgjykim i 26 tetorit 2000, paragrafi 152). Né té kundértén, mungesa e ekzistenceés
s€ mjeteve juridike pérkatése, do té dobésonte dhe do t’i bénte iluzore garancit€ e
nenit 13 té KEDNJ-sé€, ndérsa kjo e fundit, si¢ éshté theksuar tashmé, nuk synon té
garantojé té drejta “teorike ose iluzore”, por té€ drejta qé€ jan€ “praktike dhe
efektive”. (Shih, ndér té tjera, rastin e GJEDNJ, Scordino kundér Italisé (nr. 1),
Aktgjykim i 29 marsit 2006, paragrafi 192).

Pér mé tepér, dhe pér aq sa éshté relevante pér rrethanat e rastit konkret, kjo
praktiké gjyqésore lidhur me interpretimin e nenit 13 t€ KEDNJ-s€, thekson se kur
njé individ ka njé pretendim “té argumentueshém” se éshté viktimé e njé shkeljeje
té té drejtave t€ pércaktuara nga KEDNJ, ai/ajo duhet t€ keté njé mjet juridik
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61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

pérpara njé “autoriteti kombétar”, dhe i cili i mundéson VendOSJen mbi thelbin e
pretendimit pérkatés por dhe, nése eshte e pérshtatshme, t€ i mundéson realizimin
e korrigjimit t€ duhur.

Megjithaté GJEDNJ ka theksuar se neni 13 i KEDNJ-s€, nuk mund t€ interpretohet
gé kérkon njé mjet juridik né té drejtén vendore pér sa i pérket secilés ankesé té
supozuar gé njé individ mund t€ keté, pa marré parasysh se sa jomeritore mund té
jeté ankesa pérkatése: ankesa/pretendimi né c¢do rast duhet té jeté “e
argumentueshme” pér sa i pérket KEDNJ-sé. (Shih, mes tjerash, rastet e GJEDNJ-
s€, Boyle dhe Rice kundér Mbretérisé sé Bashkuar, cituar mé lart, paragrafi 52; dhe

Maurice kundér Francés, Aktgjykim i 6 tetorit 2005, paragrafi 106).

Gjykata véren se né rrethanat e rastit konkret Vendimi i kontestuar, nuk prek té
drejtat dhe detyrimet civile té parashtruesit t€ kérkesés. Ankesat e parashtruesit,
né thelb, kané té béjné me mosdénimin meritor té palés sé interesuar A.H.; ¢cka
nénkupton se té drejtat dhe detyrimet personale té parashtruesit té€ kérkesés nuk
kané gené objekt shqyrtimi nga gjykatat e rregullta.

Pér mé tepér, si¢ pércaktohet né praktikén gjygésore té€ GJEDNJ-s€, as neni 13 (E
Drejta pér Zgjidhje Efektive) e as ndonjé dispozité tjetér e Konventés nuk i garanton
njé parashtruesi t€ kérkesés té drejtén pér té siguruar ndjekjen penale dhe dénimin
e nJe pale té tret€ ose té€ drejtén pér "hakmarrje private” (shih rastet e GJEDNJ-
sé: Oneryildiz kundér Turqisé, kérkesa nr. 48939/99, Aktg]yklm i 30 néntorit
2004; Perez kunder Franceés, kérkesa nr. 47287/99, Aktgjykim i 12 shkurtit 2004,
paragrafi 70).

Né kété drejtim, Gjykata véren se Kushtetuta dhe KEDNJ-ja nuk njohin té drejtén
pér ndjekje apo dénim té paléve té treta (shih Perez kundér Francés, paragrafi 70);
cka né t€ verteté, paraget thelbin e kérkesés sé€ parashtruesit sepse ai éshté i
pakénaqur gé pérmes Vendimit té kontestuar nuk i éshté mundésuar dénimi me i
ashpér lidhur me palén e interesuar A.H.

Prandaj, duke gené se né rastin konkret Vendimi i kontestuar nuk pércakton dhe
as nuk preké né asnjé ményré té drejtat dhe detyrimet personale t€ parashtruesit,
kérkesa e tij dhe pretendimi pér shkelje té nenit 32 té Kushtetutés, éshté e
papajtueshme me juridiksionin material (ratione materiae) té Gjykatés.

Rrjedhimisht, kérkesa e parashtruesit duhet té shpallet e papranueshme, pér shkak
se éshté e papajtueshme ratione materiae me Kushtetutén, si¢ pércaktohet me
nenin 113.7 t€ Kushtetutés, parashihet me nenin 48 té Ligjit dhe specifikohet mé
tej me rregullin 39 (3) (b) té€ Rregullores s€ punés.

Si rezultat, kérkesa e parashtruesit t€ kérkesés duhet té shpallet e papranueshme
bazuar né (i) né paragrafin 2 té rregullit 39 t€ Rregullores s€ punés lidhur me
pretendimet e tij pérkitazi me shkeljen e nenit 24 t€ Kushtetutés; dhe (ii) pikén b)
té paragrafit 3 té rregullit 39 té Rregullores s€ punés lidhur me pretendimet e tij
pérkitazi me shkeljet e neneve 31 dhe 32 t€ Kushtetutés né lidhje me nenet 6 dhe
13 t€ KEDNJ-s€.
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PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Kosovés, né pajtim me nenin 113.1 dhe 113.7 té
Kushtetutés, me nenet 20, 47 e 48 té Ligjit dhe rregullat 39 (2) dhe 39 (3) (b) té
Rregullores s€ punés, mé 28 korrik 2021, njézéri
VENDOS
I. TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété Aktvendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété Aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit; dhe

IV. Ky Aktvendim hyn né fuqi menjéhereé.
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