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AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

ne
rastin nr. Kl14/21
Parashtrues

Shpejtim Hajrizi

Vlerésim i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme,
PML.nr.335/2020 té 23 dhjetorit 2020

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSVES

Arta Rama-Hajrizi, kryetare,

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar,
Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare,
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare,

Safet Hoxha, gjyqtar,

Radomir Laban, gjyqgtar,

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare, dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga Shpejtim Hajrizi (né tekstin e métejmeé:
parashtruesi i kérkesés) me vendbanim né Baballoq, t€ komunés sé Deganit.



Vendimi 1 kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme, PML.
nr.335/2020, té 23 dhjetorit, 2020, né ndérlidhje me Aktgjykimin e Gjykatés sé
Apelit PA1.nr.300/2020 té 22 qershorit 2020 dhe Aktgjykimin e Gjykatés
Themelore né Mitrovicé Pn.nr.978/2019 té 21 janarit 2020.

Aktgjykimi i kontestuar i éshté dorézuar parashtruesit té kérkesés me 5 janar
2021.

Objekti i ¢éshtjes

4.

Objekt i céshtjes sé kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit
té kontestuar, me té cilin parashtruesii kérkesés pretendon shkeljen e té drejtave
té tij té garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]
té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Kushtetuta), né
lidhje me nenin 6 [E drejta pér njé proces te rregullt] té Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNj).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafin 1 dhe 7, té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa
individuale] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr.
03/L-121 (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave
dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e
métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

Mé 19 janar 2021, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Me 25 janar 2021, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Nexhmi Rexhepi gjygtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té€ pérbéré nga gjyqtarét: Arta Rama-Hajrizi
(kryesuese), Gresa Caka-Nimani dhe Safet Hoxha (anétaré).

Mé 29 janar 2021, Gjykata njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés dhe kérkoi nga i njéjti plotésimi e formularit té kérkesés dhe dorézimin

me Ligjin iu dérgua Gjykatés Supreme.

MEé 18 shkurt 2021, parashtruesi i kérkesés ka plotésuar formularin e kérkesés
dhe ka dorézuar dokumentacionin mbéshtetés, sipas kérkesés sé gjykatés té 29
janarit 2021.

Mé 17 maj 2021, bazuar né paragrafin 5 té nenit 114 [Pérbérja dhe Mandati i
Gjvkatés Kushtetuese] té Kushtetutés dhe Rregullit 12 (Zgjedhja e Kryetarit dhe
e Zévendéskryetarit) té Rregullores sé punés, gjyqtarja Gresa Caka-Nimani u
zgjodh Kryetare e Gjykatés Kushtetuese. Bazuar né paragrafin (4) té rregullit 12
té€ Rregullores sé punés dhe Vendimit té Gjykatés KK-SP.71-2/21, u pércaktua qé



11.

12.

13.

gjyqtarja Gresa Caka-Nimani, detyrén e Kryetares sé Gjykatés e merr pas
pérfundimit té mandatit té Kryetares aktuale té Gjykatés, Arta Rama-Hajrizi, mé
26 gershor 2021.

Meé 26 gershor 2021, bazuar né paragrafin (4) té rregullit 12 té Rregullores sé
punés dhe Vendimit té Gjykatés KK-SP.71-2/21, gjyqtarja Gresa Caka-Nimani
mori detyrén e Kryetares s€ Gjykatés, ndérsa bazuar né pikén 1.1 té paragrafit 1
té nenit 8 (Pérfundimi i mandatit) té Ligjit, Kryetarja Arta Rama-Hajrizi
pérfundoi mandatin e Kryetares dhe té gjyqtares sé Gjykatés Kushtetuese.

Meé 28 qershor 2021, Kryetarja e Gjykatés Gresa Caka-Nimani, nxori Vendimin
K.SH.KI14/21, duke e zévendésuar Kryetaren paraprake Arta Rama-Hajrizi si
kryesuese, si dhe caktoi gjyqtaren Selvete Gérxhaliu-Krasniqi si anétare té

Kolegjit shqyrtues.

Mé 29 korrik 2021, Kolegji shqyrtues e shqyrtoi raportin e gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés né pérbérje té ploté gé ta deklarojé kérkesén
té papranueshme si gartazi té pabazuar.

Pérmbledhja e fakteve

14.

15.

16.

17,

Hyrje

Parashtruesi i kérkesés, me vendim gjyqésor té formés sé preré [P.nr.124/18],
ishte shpallur fajtor pér kryerjen e veprés penale (vjedhje e rend€) nga neni 327,
paragrafi 1, nenparagrafi 1.1 i Kodit Penal té Republikés sé Kosovés (né tekstin
e métejmé: KPRK), pér té cilén vepér éshté dénuar me burgim efektiv né
kohézgjatje prej 2 (dy) vitesh. M€ 9 janar 2018, parashtruesi i kérkesés ishte
dérguar né vuajte té dénimit né gendrén korrektuese né Smerkovnicé. Mé 1 janar
2019 parashtruesi i kérkesés sé bashku me njé té burgosur tjetér u arratisen nga
kjo gendér korrektuese. Ndaj parashtruesit té kérkesés autoritetet kompetente
iniciuan procedurat si¢ jané shénuar me poshté:

Procedura gjyqésore (penale)

Mé 6 néntor 2019, Prokuroria Themelore né Mitrovicé, ngriti aktakuzén
PP.1L.nr.3660/19, kundér parashtruesit té kérkesés dhe té arratisurit tjetér pér
shkak té kryerjes sé veprés penale (arratisje e personit té privuar nga liria) nga
neni 397, paragrafi 1, lidhur me nenin 31 té KPRK-sé.

Mé 21 janar 2020, Gjykata Themelore né Mitrovicé, me Aktgjykimin
P.nr.978/2019, e shpalli fajtor parashtruesin e kérkesés pér shkak té kryerjes sé
veprés penale, “arratisje e personit te privuar nga lirua” nga neni 397, paragrafi
1, lidhur me nenin 31 té KPRK-sé, duke e dénuar t€ njéjtin me burgim efektiv, né
kohézgjatje prej 1 (njé) viti.

Mé 1 shkurt 2020, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e
Apelit, kundér Aktgjykimit té gjykatés sé shkallés sé paré, té 21 janarit 2020, pér
shkak té shkeljeve té ligjit penal, shkeljes esenciale té dispozitave té procedurés
penale dhe vendimit né lidhje me sanksionin penal (dénimin).



18.

19.

20.

21.

22,

Mé 10 mars 2020, Prokurori i Apelit né Prishtiné i propozoi Gjykates sé Apelit,
qgé ta refuzojé ankesén si té pabazuar dhe ta vértetojé Aktgjvkimin e gjykatés sé
shkallés s€ paré, té 1 shkurtit 2020 si té drejté dhe té bazuar né ligj.

Mé 22 gershor 2020, Gjykata e Apelit, nxori Aktgjykimin PA1.nr.300/2020, me
té cilin aprovoi pjesérisht ankesén e mbrojtésit té parashtruesit té kérkesés dhe
sipas detyrés zyrtare e ndryshoi Aktgjykimin e gjykatés sé shkallés sé paré, té 21
janarit 2020, pérkitazi me vendimin pér dénimin, duke e ulur masén e dénimit
nga 1 (njé) vit, né 6 (gjashté) muaj. Pretendimet e tjera té parashtruesit té
kérkesés pér unifikimin e dénimit dhe pér mbrojtje efektive u refuzuan nga kjo
gjykaté si t€ pabazuara.

Mé 17 néntor 2020, parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesé pér mbrojtje té
ligishmérisé né Gjykatén Supreme, pér shkak té shkeljes sé ligjit penal, shkeljeve
esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe shkeljeve té tjera té dispozitave
té procedurés penale qé kané ndikuar né ligjshmériné e vendimit gjyqésor, me
propozimin gé Gjykata Supreme té aprovojé si té bazuar kérkesén pér mbrojtje
té ligjshmeérisé, té anulojé aktgjykimet e kundérshtuara dhe gé 1éndén ta kthejé
né rivendosje né gjykatén e shkallés sé paré. Mbrojtésii parashtruesit té kérkesés
né kété kérkesé theksoi: “...gjykata e shkallés sé dyté ka ndryshuar aktgjykimin
e gjykateés sé shkallés se paré pérkitazi me vendimin pér dénimin né até ményré
qge té dénuarit i ka shqiptuar dénimin me burgim né kohézgjatje prej 6 (gjashté)
muaj, mirépo me keté rast gjykata e shkallés sé dyté ka gené dashur ge té
dénuarit ti jep mundésiné qe dénimi me burgim ti shndérrohet né dénim me
gjobé apo urdhér pér puné me dobi té pérgjithshme, sic parashihet me
dispozitat e nenit 47 dhe 48 té KPRK-se”.

Mé 8 dhjetor 2020, Zyra e Kryeprokurorit té shtetit kérkoi qe kérkesa pér
mbrojtje té ligjshmérisé e parashtruesit té€ kérkesés té refuzohet si e pabazuar.

Meé 23 dhjetorit 2020, Gjykata Supreme nxori Aktgjykimin PML.nr.335/2020,
me té cilin refuzoi kérkesén e parashtruesit té kérkesés pér mbrojtje té
ligishmeérisé, ushtruar kundér Aktgjykimit té Gjykatés sé€ Apelit, té€ 22 gershorit
2020, duke refuzuar pretendimet e parashtruesit té kérkesés lidhur me: 1) té
drejtén e mbrojtjes; 2) pér shndérrimin e dénimit me burg efektiv né dénim me
gjobé; dhe 3) pér lartésiné e dénimit, duke arsyetuar se t€ gjitha pretendimet né
fjalé jané té pabazuara né ligj dhe instrumente ndérkombétare.

Pretendimet e parashtruesit

23,

24.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se me vendimet e gjykatave te rregullta i jané
shkelur té drejtat e tij t€ garantuara me nenin 31 té Kushtetues dhe nenin 6 té
KEDN;j-sé&, pérkatésisht e drejta né mbrojtje efektive né ndérlidhje me baraziné
e paléve né proceduré penale, né ndérlidhje me nenin g te KPPRK, ku
pércaktohet se "Nése me kété Kod nuk parashihet ndryshe, i pandehuri dhe
prokurori i shtetit né proceduré penale kané pozité té barabarte”.

Pérkitazi me té drejtén pér mbrojtje dhe barazi té paléve, parashtruesi i kérkesés
pretendon se barazia e paléve si parim themelor i procedurés penale éshté pjesé
integrale e gjykimit té drejté, sepse pozita e personit té akuzuar né proceduré
penale, i cili pérballet me dyshimin e kryerjes se veprés penale, dhe mundésiné



25

26.

27.

e shqiptimit té sanksioneve penale, e bén té domosdoshme nevojén e respektimit
rigoroz té té drejtave dhe garancive procedurale ndaj tij. Né kété drejtim, ka
réndeési té posagme gé i pandehuri/gjykuari té jeté i barabarté me prokurorin e
shtetit i cili pérfagéson organin e akuzés, e qé shprehet me parimin e barazisé se
paléve né proceduré penale.

Parashtruesi 1 kérkesés thekson se sipas legjislacionit té€ Kosovés pérkitazi me
mbrojtjen né proceduré penale, pércaktohet sistemi i mbrojtjes sé detyruar dhe
sistemi i mbrojtjes jo té detyruar ose fakultativ. Caktimi i mbrojtésit me
shpenzime publike, kur mbrojtja nuk éshté e detyruar rregullohet né nenin 58 té
KPPRK, ku né par. 1 (nénparag. 1.1 dhe 1.2), pércaktohet se kur nuk ekzistojné
kushtet pér mbrojtjen e detyruar, té pandehurit i caktohet mbrojtés me
shpenzime publike me kérkesén e tij, nése: nuk ekzistojné kushtet pér mbrojtje
té detyrueshme e procedura penale zhvillohet pér vepér penale pér té cilén éshté
paraparé dénimi me burgim me teté (8) ose me shumé vjet, ose kur kété e
kérkojné interesat e drejtésisé pavarésisht nga dénimi i parashikuar, té dyshuarit
apo té pandehurit me kérkesén e tij, i caktohet mbrojtési, né qofté se sipas
gjendjes pasurore té tij nuk mund t'i pérballojé shpenzimet e mbrojtjes sé tij.
KPPRK nuk ka njé pérkufizim ose kritere té vecanta né lidhje me interpretimin
e se kur ekziston "interesi i drejtésisé” pér caktimin e mbrojtésit me shpenzime
publike. Andaj, né lidhje me sqarimin e keétij kriteri, Avokati i Popullit bazohet
né interpretimin e dispozitave té tjera ligjore né lidhje me té drejtén e caktimit
té mbrojtésit me shpenzime publike, pércaktimet e akteve ndérkombétare dhe
né vecanti standardin e ndértuar nga jurisprudenca e GJEDNj, si burim detyrues
dhe me prioritet pér sistemin e drejtésisé penale né Kosove.

Parashtruesi i kérkesés gjithashtu pér rrethanat e rastit té tij i referohet
garancive te nenit 6.3 té KEDNj-sé, duke theksuar se Konventa pércakton té
drejtén né mbrojtje dhe né veganti kur éshté e nevojshme edhe dhénien e
ndihmeés juridike falas (pika c¢), qé lidhet kryesisht me konceptin e barazisé sé
arméve dhe respektimin e kétij parimi. Parimit té barazisé sé arméve i ka dhéné
réndési té posagme GJEDNj né praktiken e saj, duke theksuar qartésisht se
cdokush qé éshté palé né proces gjygésor duhet té kété mundési té barabarté gé
té paraqgesé ¢éshtjen e vet dhe se asnjé palé nuk duhet té gézojé ndonjé avantazh
té konsiderueshém ndaj kundérshtarit. Pér me tepér, gjykata pér ¢éshtjet penale
parimin e barazisé sé arméve e ka lidhur ngushté me lehtésirat e barabarta qé
mbrojtja duhet té kété né raport me prokurorin e shtetit, duke i mundésuar
shfrytézimin e té€ gjitha mjeteve ligjore pa asnjé pengesé ose vonesé té
paarsyeshme, pérfshiré edhe moskufizimin e gasjes né faktet dhe provat gqé
lidhen me rastin e tij apo edhe mundésiné e gasjes né dokumente publike.
Gjithashtu, parimi i barazisé se arméve duhet te shprehet edhe lidhur me
déshmitarét apo ekspertét, qé pavarésisht nga cila palé propozohen, ata duhet té
gézojné te njéjtat lehtésira para gjykatés, né té kundértén kjo paraget shkelje té
nenit 6 t€ KEDN].

Parashtruesi tutje thekson se e drejta e té pandehurit/gjykuarit pér mbrojtje
efektive pércaktohet edhe me nenin 14 (3) né Paktin Ndérkombétar pér té
Drejtat Civile dhe Politike dhe me nenin 11 (1) té Deklaratés Universiade pér té
drejta té Njeriut.



28.

Né fund, parashtruesi i kérkesés pretendon se éshté shkelur réndé parimi i
ligishmeérisé, dhe se bazuar né analizén e vendimeve gjygésore té kontestuara me
kété keérkesé, arrihet té konkluzioni se gjykatat e rregullta kané aplikuar
dispozitat ligjore pérkatése né ményre té gabuar ose arbitrare, té njéanshme, né
dém té parashtruesit, me cka kané shkelur garancité kushtetuese te mbrojtura
me nenin 31 té Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 té KEDNj-sé. Né kété kontekst,
parashtruesi i éshté referuar rastit t&€ GJEDNj-sé Talpis kundér Italisé, ankesa
nr. 41237114, GJEDNj, Aktgjykim i 18 shtatorit 2017, paragrafi 77, ku
pércaktohet se njé ankesé karakterizohet nga faktet qé pérmban ajo dhe jo vetém
nga baza ligjore dhe argumentet e referuara shprehimisht né té nga palét.

Dispozitat relevante ligjore

Kodi Penal Nr. 04/L-082 i Republikés sé Kosovés

Neni 47
Zévendésimi i dénmimit me burgim me dénim me gjobé
Kur gjykata shqipton dénimin me burgim deri né gjashté (6) muaj, gjykata
njekohésisht mund té vendosé gé dénimi me burgim té zévendésohet me
dénim me gjobé, me pélgimin e personit té dénuar.

Kodi Nr. 04/L-123 i Procedurés Penale té Republikés sé Kosovés

Neni 9
Barazia e paléve

. Nése me kété Kod nuk parashihet ndryshe, i pandehuri dhe prokurori i

shtetit né proceduré penale kané pozité té barabarte.

Neni 57
Mbrojtési né rastet e mbrojtjes sé detyruar

1. I pandehuri duhet té keté mbrojtés né kéto raste té mbrojtjes sé detyruar:

1.1. nga marrja né pyetje pér here té paré kur i pandehuri éshté memec,

shurdh, i verbér ose shpreh shenja té ¢rregullimeve apo paaftésisé

mendore dhe késhtu éshte i paafté ge té mbrohet veté me sukses;

1.2. gjate seancés per caktimin e paraburgimit dhe gjaté koheés derisa ai

gjendet né paraburgim;

1.3. nga ngritja e aktakuzés, kur aktakuza éshté ngritur kundér tij pér

vepér penale té dénueshme me té paktén dhjeté vjet burgim;

1.4. né proceduré sipas mjeteve té jashtézakonshme juridike kur i

pandehuri éshté memec, shurdh ose shpreh shenja té ¢rregullimit apo té

paaftésisé mendore ose éshté shgiptuar dénimi me burgim té

pérjetshém; dhe

1.5. né té gjitha rastet kur i pandehuri kérkon té hyjé né marréveshje pér

pranimin e fajésisé pér vepér penale pér té cilén parashihet dénim me sé

paku njé (1) vit burgim, i pandehuri duhet té pérfagésohet nga mbrojtési.
2. Né qgofteé se i pandehuri né rastin e mbrojtjes sé detyruar nuk angazhon
mbrojtés, e angazhimin nuk e bén askush nga personat né nenin 53.
paragrafi 8. i kétij Kodi, gjykata ose njé organ tjetér kompetent i cakton njé
mbrojtés sipas detyrés zyrtare me shpenzime publike. Kur mbrojtési
caktohet sipas detyrés zyrtare pasi té jeté ngritur aktakuza, i pandehuri
njoftohet pér kété me rastin e dorézimit té aktakuzés.



3. Né qofté se i1 akuzuari né rastin e mbrojtjes sé detyruar mbetet pa
mbrojtés gjaté procedurés dhe nése ai nuk angazhon mbrojtés tjeter,
gjygtari i vetém gjykues ose kryetari i trupit gjykues apo organi kompetent
gé e zbaton procedurén né fazén paraprake cakton njé mbrojtés té ri sipas
detyrés zyrtare né shpenzime publike.

4. Personi juridik nuk ka té drejté né mbrojtés té caktuar me shpenzime
publike.

Neni 58
Mbrojtési me shpenzime publike, kur mbrojtja nuk éshié e
detyruar

1. Kur nuk ekzistojné kushtet pér mbrojtien e detyruar, té pandehurit i
caktohet mbrojtés me shpenzime publike me kérkesén e tij, nése:
1.1. nuk ekzistojné kushtet pér mbrojtje té detyrueshme e procedura
penale zhuillohet pér vepér penale pér té cilén éshté paraparé dénimi me
burgim me teté (8) ose mé shumeé vjet, ose
1.2. kété e kérkojné interesat e drejtésisé pavarésisht nga dénimi
parashikuar, té dyshuarit apo té pandehurit me kérkesén e tij 1 caktohet
mbrojtési, né qofté se sipas gjendjes pasurore té tij nuk mund ti
pérballojé shpenzimet e mbrojtjes sé tij.
2. I pandehuri njoftohet pér té drejtén e tij né mbrojtés me shpenzime
publike sipas paragrafit paraprak para se té merret né pyetje pér here té
paré.
3.Kerkesa pér caktimin e mbrojtésit me shpenzime publike sipas paragrafit
1. té ketij neni mund té béhet gjate gjithe procedurés penale. Kryetari i
gjykates ose organi kompetent i cili zbaton procedurén né fazén paraprake
vendos pér kérkesén dhe cakton mbrojtés. Nése policia ose prokurori i
shtetit refuzon kérkesén e té pandehurit pér ti caktuar mbrojtés me
shpenzime publike, 1 pandehuri mund t'i ankohet gjyqgtarit té procedurés
paraprake.
4. Para caktimit té mbrojtésit me shpenzime publike sipas kétij neni, i
pandehuri duhet té plotésojé njé deklaraté duke cekur pasurité e tij dhe té
deklarohet se nuk mund té pérballojé shpenzimet e mbrojtésit ligjor.

Pranueshmeéria e kérkesés

29.

30.

Gjykata sé pari vleréson nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té percaktuara né Kushtetuté dhe té parashikuara mé tej né
Ligj dhe né Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata u referohet paragraféve 1 dhe 7, t€ nenit 113
[Jurisdiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, né lidhje paragrafin 4, té
nenit 21 [Parimet e Pérgjithshme], té Kushtetutés, qé pércaktojné:

Neni 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né menyreé ligjore nga pala e autorizuar.

'



31.

32,

33.

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.”

Fid

Gjykata né vazhdim shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen tutje né Ligj, pérkatésisht me nenet
47, 48 dhe 49 té Ligjit, qé pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
Juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té percaktuara me ligj.”

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruest 1 kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qgartésoj
saktesisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se 1 jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajve. Afati fillon té
ecé qé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor. Né té
gjitha rastet e tjera, afati fillon té ecé né ditén kur vendimi ose akti éshté
shpallur publikisht... .”

Perkitazi me pérmbushjen e kritereve té lartcekura, Gjykata véren se
parashtruesi i kérkesés: 1) legjitimohet si palé e autorizuar, né kuptim té nenit
113.7 té Kushtetutés; 2) i njéjti konteston kushtetutshmeériné e njé akti té
autoritetit publik, pérkatésisht Aktgjykimin PML.nr.62/2020 té Gjykatés
Supreme; 3) i ka shteruar té gjitha mjetet juridike né dispozicion, né kuptim té
fjalisé sé dyté té nenit 113.7 té Kushtetutés dhe paragrafit 2 té nenit 47 té Ligjit;
4) 1 ka specifikuar garté té drejtat e garantuara me Kushtetuté dhe KEDNj, té
cilat pretendohet se i jané shkelur, si dhe e ka specifikuar aktin e autoritetit
publik kushtetutshmeériné e té cilit e konteston, né pajtim me kérkesat e nenit 48
té Ligjit; dhe 5) e ka parashtruar kérkesén brenda afatit ligjor prej katér (4)
muajsh té paraparé né nenin 49 té Ligjit.

Megjithaté, Gjykata gjithashtu merr parasysh kérkesat e rregullit 39 [Kriteret e
Pranueshmérisé], pérkatésisht paragrafin (2) té Rregullores sé punés, gé
pércakton:



34

35

36.

37-

Rregulli 39
[Kriteret e pranueshmérisé]

*(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén & papranueshme, nése kérkesa
éshté gartazi e pabazuar, sepse parashiruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré t¢ mjaftueshme pretendimin e (1"

Givkata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendon se gjvkatat e rregullta né
rastin ¢ tij shkelen té drejtat dhe lirité themelore t€ garantuara me nenin 31 [E
Drejta pér Gjykim 1€ Drejté dhe t€ Paanshém] té Kushtetutés, né lidhje me nenin
6 (E drejta pér njé proces t€ rregullf) t&€ KEDNj-sé.

Né lidhje me kété rast, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés né t& vérteté
pérsérit té njéjtat pretendime, té cilat 1 kishte ngritur né Gjykatén e Apelit dhe
ne Gjvkatén Supreme. Né thelb parashtruesi 1 kérkesgs pretendon se gjaté
zhvillimit té procedurés penale prané Gjykatés Themelore né Mitrovicé 1 éshté
shkelur e drejta né mbrojtje, té cilin e ndérlidhé me baraziné e paléve né
proceduré penale sipas nenit 58 té KPPRK-sé.

Prandai, Gjvkata ng vijim, pretendimet e parashtruesit té kérkesés pérkitazi me
té drejtén né mbrojtés do t' elaborojé né dritén e garancive procedurale té
garantuara me nenet 30 dhe 3118 Kushtetutés, né lidhje me nenin 6 1€ KEDNj-
58, dhe né pajtueshméri me kérkesat e nenit 53 [Interpretimi | Dispozitave pér
té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, sipas té cilave Givkata 8shté e detyruar 18
interpretojé té drejtat dhe lirité themelore t€ garantuara me Kushietuté,

Pérkitazi me kété, Gjvkata i referohet paragrafit 5, té nenit 30 [T€ Drejtat e té
Akuzuarit] 18 Kushtetutés, 8 péreakion:

Nenin 30
[T Drejtat e t& Akuzuarit]
(Cdokush gé akuzohet pér vepér penale, gézon té drejtat minimale né vijim:
[..]
{5} té keté ndihmén e njé mbrojtési gé e zgjedh, t€ komunikojé lirisht me
té dhe, nése nuk ka mjete té mjaftueshme, t'i sigurchet mbrojtia falas;

{1

48, Tubje, Givkata rikujton permbajtjen e paragrafit 6, 1€ nenit 31 [E Drejta pér

Givkim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetues dhe 1€ paragrafit 3 (¢} t€ nenit
& té KEDNj-s8, gé percakioiné:

Nenin 31
[E Drejta pér Givkim t€ Drejté dhe 1€ Paanshém]
[...J
1. {dolagt i garantohet mbrojtje e barabarte e te drejtave ne procedure para
giykatave, organeve € {jera shtetérore dhe bartésve té kompetencave
publike...;
[.]



39.

40.

41.

42.

43.

6. Ndihma juridike falas do t'u mundésohet atyre gé nuk kané mjete té
mjaftueshme financiare, nése njé ndihmeé e tillé éshté e domosdoshme pér té
siguruar qasjen efektive né drejtési.

Neni 6 i KEDNj-sé
[E drejta pér nje proces te rregullt gjygesor]

“3. Cdo 1 dakuzuar pér njé vepér penale ka té drejtat minimale té
méposhtme: (...)

c¢) té mbrohet veté ose té ndihmohet nga njé mbrojtés i zgjedhur prej tij
ose, né¢ gofté se ai nuk ka mjete té mjaftueshme pér té shpérblyer
mbrojtésin, t'i mundésohet ndihma ligjore falas kur kété e kérkojné
interesat e drejtesise.”

Parimet themelore mbi té drejtén né mbrojtje sipas praktikés
giygésore té GJEDNj-sé

GjJEDN]j, né praktikeén e saj gjygésore ka ritheksuar “[...] edhe pse jo absolute,
e drejta e secilit, i cili éshté akuzuar pér njé vepér penale qé né meényré
efektive t€ mbrohet nga njé avokat éshté njé nga vegorité themelore té
gjvkimit té drejté” (shih rastet e GJEDNj-s€, Salduz kundér Turgisé [DHM],
kérkesa nr. 36391/02, Aktgjykim 1 27 néntorit 2008, paragrafi 51,
Demebukov kundér Bullgarisé, kérkesa nr. 68020/01, Aktgjykim i 28
shkurtit 2008, paragrafi 50, Ibrahim dhe té tjerét kundér Mbretérisé sé
Bashkuar [DHM], kérkesat nr. 50541/08, 50571/08, 50573/08 dhe
40351/09, Aktgjykim i 13 shtatorit 2016, paragrafi 255).

Sipas, GJEDNj-s€, neni 6, paragrafi 3, pika c, pérmban tri té drejta té
ndryshme: (i) até pér t'u mbrojtur veté; (ii) até pér té pasur ndihmén e njé
mbrojtési té zgjedhur veté dhe (iii) t€ ndihmeés juridike falas nga njé avokat
(shih rastin Pakelli kundér Gjermanisé, kérkesa nr. 8398/78, Aktgjykim i 25
prillit 1983, paragrafi 31).

Marré pér bazé kontekstin e rastit konkret, Gjykata né vijim do t’i referohet
praktikés gjyqésore té GJEDNj-sé pérkitazi me té drejtén pér t'u mbrojtur
veté dhe té drejtés pér ndihme juridike falas.

Pérkitazi me té drejtén pér tu mbrojtur veté, praktika gjygésore e GEDNj-s€,
pércakton se, “e drejta pér t'u mbrojtur veté nuk garantohet né ményreé
absolute”. Céshtja nése té akuzuarit i lejohet pér t'u mbrojtur veté apo t'i
caktohet njé avokat “..éshté né varési té legjislacionit vendor né fugi apo
rreqgullave té gjykatés pérkatése.” NEé kété rast, shtetet anétare gézojné
hapésiré pér vlerésim dhe jané né pozité mé té miré pér té zgjedhur mjetin
qé késhillohet né kuadér té sistemit té tyre gjyqésor pér té garantuar té drejtat
e mbrojtjes (shih rastin Correia de Matos kunder Portugalisé [DHM],
kérkesa nr. 56402/12, Aktgjykim i 4 prillit 2018, paragrafi 122).

Né kété aspekt, GJEDNj po ashtu ka vlerésuar se, i akuzuari mund té heqé

doré nga e drejta e tij pér ndihmén e njé avokati. Megjithaté, pérpara se pér
njé té akuzuar té mund té konstatohet se, me sjelljen e tij, ka hequr doré né
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45.

46.

47.

ményré té heshtur nga njé e drejté e réndésishme gé rrjedh prej nenit 6 té
KEDNj-s€, duhet qé té vértetohet se ai kishte mundési té arsyeshme pér t'i
parashikuar pasojat e veprimeve té tij (shih rastin Pishchalnikov kundér
Rusisé, kérkesa nr. 7025/04, Aktgjykim i 24 shtatorit 2009, paragrafi 77).

Né anén tjetér, pérkitazi me té drejtén pér ndihmé juridike falas, Gjvkata
véren se GJEDNj pércakton gé e drejta pér ndihmé juridike falas u
nénshtrohet dy kushteve (shih rastin Quaranta kundér Zvicrés, kérkesa nr.
12744/87, Aktgjykim i 24 majit 1991, paragrafi 27, Caresana kundér
Mbreteérise se Bashkuar, kérkesa nr. 31541/96, Vendim pér papranueshmert,
i 29 gushtit 2000) Sé pari, i akuzuari duhet té provojé pamundésing e tij
financiare (shih rastin e sipércituar Caresana kundér Mbretérisé sé
Bashkuar), dhe, sé dyti, shtetet kontraktuese jané té detyruara té ofrojné
ndihmé juridike vetém “kur kété e kérkojné interesat e drejtésisé”, té cilat
duhet té vlerésohen duke marré parasysh faktet e ¢éshtjes né térési (shih
rastin e sipércituar Quaranta kundér Zvicrés, kérkesa nr. 12744/87,
Aktgjykim i 24 majit 1991, paragrafi 27).

GJEDNj, né rastet kur vendosé pérkitazi me kriterin “kur interesat e
drejtésisé e kérkojné” qé njé té akuzuari t'i caktohet pérfagésim ligjor falas,
ka pércaktuar edhe disa kritere shtesé, té cilat, ndér té tjera pérfshijné
seriozitetin e veprés penale dhe ashpérsiné e dénimit né fjalé. Né parim,
GJEDNj ka vlerésuar se kur privimi i lirisé éshté i mundur, interesat e
drejtésisé kérkojné pér pérfagésim ligjor (shih rastin Benham kundér
Mbretérisé sé Bashkuar [DHM], kérkesa nr. 19380/92, Aktgjykim i 10
gershorit 1996, paragrafi 61; shih rastin e cituar mé lart Quaranta kundér
Zuvicrés, paragrafi 33). Si kriter tjetér i vendosur nga GJEDNj éshté edhe
kompleksiteti i rastit (shih rastin e cituar me lart Quaranta kundér Zvicreés,
paragrafi 34), si dhe situata personale e t€ akuzuarit (Zdravko Stanev kundér
Bullgarisé, kérkesa nr. 32230/04, Aktgjykim i 6 néntorit 2012, paragrafi 38,
shih, ngjashém Gjykata Kushtetuese, rastin Kl140/18 parashtrues: Naim
Osmani, Aktvendimi pér papranueshmeri i 18 dhjetorit 2019, paragrafét 45-
51).

Zbatimi i parimeve té lartpérmendura né rrethanat e rastit
konkret

Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés pretendimin té cilin fillimisht e
kishte ngritur né Gjykatén e Apelit, me pas né Gjykatén Supreme, népérmjet
kérkesés pér mbrojte té ligishmeérisé, e ka pérséritur edhe prané Gjykatés
Kushtetuese, thelbi i té cilit ndérlidhet me faktin se Gjykata Themelore né
Mitrovicé nuk i ka caktuar atij mbrojtés (avokat) me shpenzime publike, gjaté
zhvillimit t€ procedurés penale. Né keté kuptim parashtruesi i kérkesés
pretendon se gjykatat e rregullta shkelén té drejtén e tij pér gjykim té drejté
dhe té paanshém, té garantuar me nenin 31 té Kushtetutés, né lidhje me
nenin 6 té KEDNj-sé.

Né kété kontekst, Gjykata fillimisht i referohet Aktgjykimit té Gjykatés sé
Apelit, e cila pérkitazi me pretendimin e mbrojtésit té parashtruesit se
“aktgjykimi i ankimuar éshté i pérfshiré me shkelje nga neni 384, paragrafi
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48.

49.

50.

2 té KPPRK-sé, ngase i akuzuari éshté dashur gé té kété mbrojtes, meqé ka
gené i privuar nga liria, né kuptim té nenit 57, paragrafi 1, pika 1.2 e KPPRK-
s€, lidhur me nenin 248 paragrafi 2 t€¢ KPPRK-sé, duke shtuar se mbrojtja né
kété céshtje ka gené e detyruar, por edhe sikur mbrojtja te mos ishte e
detyrueshme, te akuzuarit éshté dashur t'i caktohet mbrojtési né interes té
drejtésisé ngase i njéjti fare nuk éshté i arsimuar dhe i takon komunitetit
RAE, thekson: “Gjykata e Apelit...vleréson se pretendimet e mbrojtésit té té
akuzuarit Teki Bokshi, se ndaj té mbrojturit té tij éshté shkelur e drejta ne
mbrojtje nuk géndron ngase, piké sé part vepra penale pér té cilén ka gené
i akuzuar 1 mbrojturi 1 tij nuk éshté veper penale ge parasheh mbrojtje té
detyrueshme e po ashtu i mbrojturi i tif nuk ka gené né paraburgim pér kété
vepre penale pér té cilen edhe éshté gjykuar, porse i njéjti ka gené né vuajtje
té denimit pér njé veper tjetér penale, e po ashtu nga procesverbali i
shqyrtimit fillestar i datés 06.01.2020, konstatohet se i mbrojturi i tij éshté
udhézuar drejté nga ana e gjykatés sé shkallés sé paré me té drejtat e tij,
mes tjerash edhe me té drejtén e tij té angazhimit té mbrojtésit, mirépo éshtée
deklaruar se mbrojtjen do ta japé vet, andaj né kété drejtim kolegji penal i
késaj gjykate pretendimet e mbrojtésit té té akuzuarit i refuzoj si té
pabazuara”.

Gjykata gjithashtu u referohet pjeséve relevante t€ Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme, e cila pérkitazi me pretendimin e ngritur nga parashtruesi i
kérkesés pér té drejtén né mbrojtje, arsyetoi: “Eshté e réndésishme té
theksohet fakti se né rastin konkret i dénuari né té gjitha fazat e procedurés
penale éshté njoftuar pér veprén penale dhe té drejtén e tij pér té pasur
mbrojtes dhe até gé nga hetimet e zhvilluara nga ana e prokurorit té shtetit
dhe po ashtu edhe gjaté shqyrtimit fillestar pérkatésisht nga fagja e dyté té
procesverbalit té datés 06.11.2019 del se i dénuari éshté njoftuar pér té
drejtén né mbrojtés, dhe pér me tepér, ky njoftim éshté lehte i kuptueshém
edhe pérkundér faktit se i dénuari ishte person i paarsimuar. Mirépo
pérkundér faktit se kishte deklaruar se ka kuptuar té drejtén pér té pasur
mbrojtés nuk e ka paré té nevojshém angazhimin e tij”.

Tutje, Gjykata véren se pérkitazi me té drejtén pér mbrojtje té detyruar
Gjykata Supreme, arsyetoi: “...bazuar né kualifikimin ligjor té veprés penale
né rastin konkret del se nuk jané plotésuar kushtet pér sigurimin e mbrojtjes
sé detyruar, si¢ éshté pércaktuar me dispozitén e nenit 57 té KPPK-sé, megé
i njéjti ishte né vuajtje té dénimit pér vepér tjetér penale dhe jo pér veprén
penale pér té cilén ishte duke u zhvilluar procedura penale”.

Gjykata po ashtu rikujton vlerésimin e Gjykatés Supreme, e cila kishte
shqgyrtuar edhe ¢éshtjen e mbrojtjes sé detyruar me shpenzime publike, duke
arsyetuar: “Pér me tepér, i dénuari nuk kishte paraqitur kérkesé pér
mbrojtés me shpenzime publike, si¢ éshté pércaktuar me dispozitén e nenit
58 té KPPK-sé, dhe nga kjo del se nuk géndrojné pretendimet e theksuara se
né rastin konkret jané cenuar té drejtat e té dénuarit gjaté zhvillimit té
procedurés penale, meqé ndaj tij éshté zhvilluar njé proces gjygésor i
rregullt dhe né asnjé rrethane nuk jané cenuar té drejtat e té dénuarit té
garantuara me dispozitat e procedurés penale dhe instrumentet
nderkombeétare pér té cilat pretendohet né kérkese”.
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51.

52.

53

54.

Prandaj, nga shtjellimet e mésipérme, bazuar dhe né parimet e pérgjithshme
té vendosura né praktikén e GjEDNj-sé pérkitazi me té drejtén pér t'u
mbrojtur veté dhe vlerésimin e Gjykatés Supreme, té cilin vlerésim e ka
bazuar né rrethanat e rastit konkret dhe dispozitat pérkatése té procedurés
penale, Gjykata vleréson se pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér
shkelje t€ sé drejtés sé tij né mbrojtje, té garantuar me nenet 30 dhe 31 té
Kushtetutes, né lidhje me nenin 6 té KEDNj-s€ jané gartazi té€ pabazuara.

Né kété kontekst, Gjykata véren se kriteret kryesore pérkitazi me té drejtén
né perfagesim ligjor falas, té pércaktuara né praktikén gjygésore t€ GJEDNj-
sé€ dhe té mishéruara edhe né dispozitat e KPPRK-sé, pérkatésisht kriteri i
pamundeésisé financiare dhe “kur interesat e drejtésiseé e kerkojne”
angazhimin e mbrojtésit me shpenzime publike jané shqyrtuar edhe
vlerésuar edhe nga Gjykata Supreme. Pérve¢ késaj, Gjykata Supreme,
gjithashtu e ka vlerésuar edhe kriterin shtesé pérkitazi me lartésin€ e dénimit
té paraparé né procedurén penale, e qé né rastin e parashtruesit té kérkesés
dénimi i paraparé né procedurén penale té zhvilluar kundér tij éshté mé pak
se 8 (tet€) vjet.

Si rrjedhojé, Gjykata, duke marré pér bazé pretendimet e parashtruesit té
kérkesés dhe faktet e paragitura nga ai, dhe bazuar né parimet e
pergjithshme té vendosura né praktikén e GJEDNj-sé, e cila ka theksuar se e
drejta pér té pasur mbrojtés nuk éshté absolute dhe se kjo e drejté duhet té
interpretohet né pajtim me legjislacionin pérkatés né fuqi dhe rrethanat
konkrete té rastit, vleréson se interpretimi dhe arsyetimi i Gjykatés Supreme
éshté i bazuar ne ligj dhe i mbeshtetur né faktet e paraqitura para késaj
Gjykate.

Prandaj, Gjykata gjen se pretendimet e parashtruesit té kérkesés pér cenimin
e té drejtés sé tij né mbrojtés, e cila éshté element pérbéres 1 s€ drejtés per
giykim té drejté dhe té paanshém té garantuar me nenet 30 dhe 31 té
Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té KEDNj-sé jané gartazi té pabazuara.

Pérfundim

55-

56.

Si pérfundim, dhe duke u bazuar né elaborimin e mésipérm, Gjykata
konsideron se parashtruesi i kérkesés nuk i ka mbéshtetur pretendimet se
procedurat pérkatése té ndjekura nga gjykatat e rregullta né ndonjé ményré
ishin té padrejta apo arbitrare, dhe se me Aktgjykimin e kontestuar jané
shkelur té drejtat dhe lirité e garantuara me Kushtetuté dhe me KEDNj (shih,
mutatis mutandis, Shub kundér Lituanisé, nr. 17064/06, GJEDNj, Vendimi
i 30 gershorit 2009, si dhe né rrethana té ngjashme rastin KI140/18, me
parashtrues Naim Osmani, Aktvendimi pér papranueshmeéri i 18 dhjetorit
2019).

Prandaj, Gjykata konstaton se kérkesa e parashtruesit t€ kérkesés nuk i
pérmbushé kriteret e pranueshmérisé té pércaktuara me Rregulloren e
punés, sepse kérkesa éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, duke
marré parasysh qé faktet e paraqitura né asnjé ményré nuk e arsyetojné
pretendimin pér shkeljen e njé té drejte kushtetuese dhe g€ parashtruesi i
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kérkesés nuk e déshmon mjaftueshém pretendimin e tij pér shkelje
kushtetuese.

57. Rrjedhimisht, Gjykata vjen né pérfundim se kérkesa éshté qartazi e pabazuar
né baza kushtetuese dhe duhet té deklarohet e papranueshme, né pajtim me
rregullin 39 (2) té Rregullores sé punés.

PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenin 113.7 té Kushtetutés, né nenin 20 té Ligjit

dhe né pajtim me rregullin 39 (2) té Rregullores sé punés, mé 29 korrik 2021,

njézéri

VENDOS
I. TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. T'UAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky vendim hyn né fugi menjéhere.

Gjyqtari raportues
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