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Arta Rama-Hajrizi, kryetare,

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar,
Bekim Sejdiu, gjyqtar,

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare,
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Safet Hoxha, gjyqtar,

Radomir Laban, gjyqtar,

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare, dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté parashtruar nga Naser Husaj, me vendbanim né Pejé (né tekstin
e métejmeé: parashtruesi i kérkesés).



Vendimi i kontestuar

2,

Parashtruesi i kérkesés e konteston kushtetutshmeériné e Aktvendimit té
Gjykatés sé Apelit, AC. nr. 4568/17 e 18 gershorit 2020, i cili i €shté dorézuar
atij mé 31 gusht 2020.

Objekti i céshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktvendimit té
kontestuar, AC. nr. 4568/17 e 18 gershorit 2020, me té cilin parashtruesi i
kérkesés pretendon shkeljen e té drejtave té tij, té€ garantuara me nenin 53
[Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] dhe nenin 54 [Mbrojtja
Gjyqgésore e té Drejtave] té Kushtetutés s€é Republikés sé Kosovés (né tekstin e
métejmeé: Kushtetuta).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafét 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesat
individuale] té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés, nr.
03/L-121 (né tekstin e métejmeé: Ligji) dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese (né
tekstin e métejmé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese
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Mé 16 dhjetor 2020, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata).

Mé 30 dhjetor 2020, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Radomir Laban
Gjyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Bekim
Sejdiu (kryesues) Remzije Istrefi-Peci dhe Nexhmi Rexhepi (anétareé).

Mé 11 janar 2021, Gjykata e njoftoi parashtruesin e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés. Njé kopje e kérkesés iu dérgua Gjykatés sé Apelit, né pajtim me
Ligjin.

Mé 18 janar 2021, Gjykata kérkoi nga Gjykata Themelore né Pejé informata

pérkitazi me datén e pranimit té Aktvendimit té kontestuar nga parashtruesi i
kérkesés.

MEé 26 janar 2021, Gjykata Themelore né Pejé e njoftoi Gjykatén se Aktvendimi
i kontestuar i éshté dorézuar parashtruesit té kérkesés mé 31 gusht 2020.

Mé 27 janar 2021, parashtruesi i kérkesés dorézoi informata shtesé né Gjykate.

Mé 13 prill 2021, Kolegji shqyrtues e shqgyrtoi raportin e Gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné e kérkeseés.



Pérmbledhja e fakteve
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Huyrje

Parashtruesi i kérkesés, né cilésiné e parashtruesit té kérkesés, parashtron pér
heré té pesté kérkesé né Gjykaté. Mé paré ai parashtroi kérkesat KI22/16,
KI1128/17, Kl146/19, K10o8/20, KI178/20. Megjithaté, né kérkesén e tanishme
KI1183/20, objekt i kontestuar éshté Aktvendimi AC.nr.456/17 i Gjykatés sé
Apelit, i 18 gershorit 2020, i cili né kérkesat e sipér cekura nuk ishte objekt i
shqyrtimit.

Rrjedha e procedureés gjyqgésore

Mé 6 korrik 2006, paditésit S.S. dhe N.SH., nga Peja kundér parashtruesit té
kérkesés ushtruan padi né Gjykatén Komunale né Pejé, pér shkak té pengimit
té posedimit té geté té paluajtshmeérisé, pérkatésisht té hapésirés sé bodrumit,
né sipérfage prej 16 m2 (metra katror), né ndértesén e cila éshté ndértuar né
ngastrén kadastrale nr. 245/14-1610-ZK né Pejé, paluajtshméria gjendet né ish
rrugén Mosha Pijada, tani Bill Clinton, hyrja I11, nr. 21/9.

Mé 5 shtator 2013, Gjykata Themelore né Pejé, nxori Aktvendimin C. nr.
526/06, pérmes sé cilit aprovoi padiné e paditésve S.S dhe N.Sh. nga Peja dhe
vértetoi se parashtruesi i kérkesés ka penguar paditésit né shfrytézimin e geté
té paluajtshmeérisé né fjalé.

Kundér Aktvendimit té Gjykatés Themelore né Pej€, parashtruesi i kérkesés
ushtroi ankesé né Gjykatén e Apelit, pér shkak té vértetimit jo té ploté té
giendjes faktike dhe aplikimit té gabuar té sé drejtés materiale dhe
procedurale.

Mé 12 mars 2014, Gjykata e Apelit, pérmes Aktvendimit AC. nr. 3152/13, e
prishi Aktvendimin e Gjykatés Themelore né Pejé C. nr. 526/06 té 5 shtatorit
2013 dhe e ktheu té€ njéjtin né rigjykim. Gjykata e Apelit, né kété rast, udhézoi
g€ gjykata e shkallés sé paré té dalé né vendngjarje dhe t€ vértetojé se cili €shté
bodrumi nr. 9 (nénté), ku pretendohet se éshté béré pengim posedimi, duke
shtuar se vértetimi duhet té béhet me prezencén e déshmitaréve ose me
angazhimin e ekspertit pérkateés.

Mé 21 maj 2015, Gjykata Themelore né Pejé, duke vendosur né riproceduré
nxjerré Aktvendimin C. nr. 368/14, pérmes sé cilit aprovoi padiné e paditésve
S.S. dhe N.Sh. nga Peja dhe vértetoi se té njéjtit jané penguar nga parashtruesi
i kérkesés pér ta shfrytézuar né meényre pagésore paluajtshmériné né fjalé.

Kundér kétij aktvendimi parashtruesi i kérkesés kishte ushtruar ankesé né
Gjykatén e Apelit, pér shkak té vértetimit jo té ploté té gjendjes faktike, shkeljes
thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore dhe zbatimit té gabuar té
sé drejtés materiale dhe procedurale.

Mé 25 janar 2016, Gjykata e Apelit, duke vendosur pér ankesén e parashtruesit
té kérkesés, nxori Aktvendimin Ac. nr. 255/15, pérmes sé cilit aprovoi ankesén
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e tij dhe e prishi Aktvendimin e Gjykatés Themelor né Pejé€, té 21 majit 2015,
duke konstatuar se gjykata e shkallés s€ paré nuk i éshté pérmbajtur gjetjeve té
késaj gjykate né Aktvendimin Ac. nr. 3152/13 t€ 12 marsit 2014.

Mé 8 shkurt 2017, paditési N.Sh. e kishte precizuar padiné€ e tij té parashtruar
mé 6 korrik 2006.

MEé 14 shtator 2017, né procedureén té treté té pérséritur Gjykata Themelore né
Pejé, pérmes Aktvendimit C. nr. 175/16 aprovoi padiné e paditésit N.Sh. nga
Peja, dhe vértetoi se parashtruesi i kérkesés e ka penguar até né shfrytézimin e
geté dhe faktik té paluajtshmérisé sé lartcekur, duke prishur muret e
brendshme té bodrumit me géllim té shndérrimit té tij né lokal afarist.
Parashtruesi i kérkesés né kété rast u obligua t'i paguajé paditésit shpenzimet e
procedurés né shumén prej 3.174.00 euro, pas plotfugishmeérisé sé
Aktvendimit.

Mé 12 tetor 2017, parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e
Apelit, kundér Aktvendimit té Gjykatés Themelore né Pejé, té 14 shtatorit 2017,
pér shkak té vértetimit jo té ploté té€ gjendjes faktike, shkeljes thelbésore té
dispozitave té procedurés kontestimore dhe zbatimit té gabuar té sé drejtés
materiale.

Mé 18 gershor 2020, Gjykata e Apelit, pérmes Aktvendimit té kontestuar Ac.
nr. 4568/2017, e refuzoi si té pathemelté ankesén e parashtruesit té€ kérkesés
dhe e vértetoi Aktvendimin e Gjykatés Themelore C. nr. 175/16, té 14 shtatorit
2017, me arsyetimin vijues:

“Pas shikimit teé léndés dhe shqyrtimit té procedurés sé zhvilluar nga
gjykata e shkallés sé paré Gjykata e Apelit ka konstatuar se gjykata ka
vepruar sipas veérejtjeve té dhéna nga Gjykata e Apelit né aktvendimin Ac.
nr. 2555/15, daté 25.01.2016, mé té cilin 1 éshté kthyer ¢éshtja né rigjykim
gjykatés sé shkallés sé paré. Arsyeja e paré pér te cilén 1 éshté kthyer
céshtia mbrapa éshté veprimi i1 gjykatés sé shkallés sé paré né
mospérputhje me dispozitat ligjore, duke e shqyrtuar té drejtén e pronésisé
mbi pronén kontestuese, edhe pse né fakt nuk éshté parashtruar padi pér
vértetimin e pronésisé, por éshté paraqitur padi pér pengim posedim, né
pajtim me Ligjin mbi Marrédhéniet Themelore Juridike-Pronésore
(LMTHJP), si dhe Ligjin pér Procedurén Kontestimore. Ashtu si¢ ka
theksuar Gjykata e Apelit né Aktvendimin e marré si¢ éshté cekur me larté,
neni 480 i LPK-sé, thoté se: “Shqyrtimi i ¢éshtjes sipas padisé pér shkak té
pengim posedimit do té kufizohet vetém né konstatimin dhe té provuarit e
fakteve té gjendjes sé fundit té posedimit dhe té pengimit té bére.
Pérjashtohet mundésia e shqyrtimit lidhur me té drejtén e posedimit, me
bazén juridike, ndérgjegjshmériné ose pandérgjegjshmériné e posedimit.”
Né pajtim me até qé kjo dispozité pércakton, gjykata e shkallés sé paré pas
marrjes sé léndés né shqyrtim, e ka shqyrtuar dhe vértetuar gjendjen e
Jfundit té posedimit dhe pengimit té béreé, pér cka edhe té gjitha pretendimet
e tjera té palés se paditur rreth c¢éshtjes qe dalin jashté kufizimeve té
pércaktuara me nenin 480 té LPK-sé, si mé larté refuzohen si te
paqgéndrueshme. Si rrjedhoje Gjykata e Apelit i rezultoi gé gjykata e
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shkallées sé pare drejté dhe ligjshéem ka vendosur né kété céshtje
kontestimore, duke zbatuar me saktési dispozitat e neneve 75 dhe 77 té
Ligjit mbi Marrédhéniet Themelore Juridike-Pronésore (LMTHJP) i vitit
1980, i cili ka gené né fuqi né kohen e krijimit té raportit juridik, por edhe té
neneve 113.2 lidhur me nenin 114 té Ligjit pér Pronésiné dhe té Drejtat tjera
Sendore (LPDS) ge tani éshté né fuqi.

Mangésité e aktvendimit té prishur nga Gjykata e Apelit, pérmes
aktvendimit té cekur mé larte, sipas vérejtjeve té késaj té fundit, gjykata e
shkallés sé pareé i ka eliminuar edhe me rastin e caktimit té ekspertizés sé
gjeodezisé dhe daljes né vend té ngjareés. (...).”

Mé 2 shtator 2020, parashtruesi i kérkesés parashtroi kérkesé pér revizion né
Gjykatén Supreme, kundér aktvendimeve té gjykatés sé shkallés sé paré dhe
gjykatés sé shkallés sé dyté C. nr. 175/16 dhe Ac. nr. 4468/2017, pér shkak té
vértetimit jo té ploté té gjendjes faktike, shkeljes thelbésore té dispozitave té
procedurés kontestimore dhe zbatimit t€ gabuar té sé drejtés materiale.

Mé 3 néntor 2020, Gjykata Supreme me Aktvendimin Rev. nr. 553/2020 e
hodhi poshté si té palejuar kérkesén pér revizion té€ parashtruesit t€ kérkesés,
me arsyetimin se: “Né bazé té nenit 483.4 té Ligjit té procedurés kontestimore
(nr. 03/L-006) éshté pércaktuar se kundér aktvendimeve né kontestet pengim
posedimi revizioni nuk éshte i lejuar” Andaj lidhur me hedhjen si té palejuar té
revizionit, u vendos si né dispozitiv té ketij aktvendimi me zbatimin e nenit
221, lidhur me nenin 230 te LPK”.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés
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Parashtruesi i kérkesés, pretendon se me Aktvendimin e kontestuar [Ac. nr.
4468/17], té 18 gershorit 2020, i jané shkelur té drejtat e tij kushtetuese té
garantuara me nenet 53 dhe 54 té Kushtetutés, duke theksuar se “Gjykata e
shkallés sé paré né Pejé me aktvendimin C. nr. 175/16 e 14.9.2017 nuk ka
vepruar sipas udhézimeve té Aktvendimit té Gjykateés sé Apelit AC-nr-3152/13
té datés 12.3.2014, ku ka keérkuar té vértetohet se ku gjendet bodrumi nr. 9,
dhe nuk e ka vértetuar se kush ka qgené né posedim té fundit té kétij bodrumi.
Gjykata nuk ka dal né vendngjarje, por vetém ka ardhé gjeodeti, prandaj nuk
eshté vertetu...”.

Tutje, parashtruesi shton se pérveg késaj paditési N.Sh. nuk ka pasur autorizim
pér té ngritur padi né emer té S.S., né gjykaté, dhe se gjykata e shkallés sé paré
nuk i ka marré parasysh déshmité e déshmitarit.

Né fund, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata: té shpallé té pavlefshme
Aktvendimin e Gjykatés Themelore né Pejé C.nr.175/2016 dhe Aktvendimin e
kontestuar té Gjykatés sé Apelit, AC.nr.4468/17 té 6 gershorit 2020.



Pranueshmeéria e kérkesés
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Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté, té parashikuara me Ligj dhe té
specifikuara mé tej me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara], qé pércaktojné:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményreé ligjore nga pala e autorizuar.

[..]

7. Individeét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
te drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.”

[...]

Pér mé tepér, Gjykata gjithashtu i referohet kritereve té pranueshmeérisé, sic¢
jané té pércaktuara me Ligj. Né kété drejtim, Gjykata i referohet neneve 47
[Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi i kérkesés] dhe 49 [Afatet] té Ligjit, té
cilét pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi qgé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Neni 48
[Saktésimi i kérkesés]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésoj
saktesisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshte
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej kater (4) muajsh. Afati fillon té
ecé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqésor...”.

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kritereve t€ pranueshmeéris€, si¢ jané cekur mé
lart, Gjykata vleréson se parashtruesi i kérkesés €shté palé e autorizuar pér
parashtrim té kérkesés né kuadér té nenit 113.7 té€ Kushtetutés dhe konteston
njé akt té autoritetit publik, pérkatésisht Aktvendimin AC. nr. 4468/17 té 6
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gershorit 2020, pasi 1 ka shterur té gjitha mjetet juridike né dispozicion.
Parashtruesi i kérkesés gjithashtu i ka sqaruar té drejtat dhe lirité themelore qé
pretendon se i jané shkelur me aktin e autoritetit publik dhe e ka dorézuar
kérkesén brenda afatit té€ pércaktuar me nenin 49 té Ligjit.

Megjithaté, pérveg késaj Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka
pérmbushur kriteret e pranueshmérisé té pércaktuara né rregullin 39 [Kriteret
e pranueshmeérisé], pérkatésisht me paragrafin (2) té rregullit 39 t€ Rregullores
s€ punés, qé pércakton:

(2) Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né meényré té mjaftueshme pretendimin e tij.”

Gjykata, fillimisht thekson qé rregulli i lartcekur, bazuar né praktikén
gjyqésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejta té Njeriut (né tekstin e métejmé:
GjJEDNj) si dhe té Gjykatés, i mundéson késaj té fundit, qé té shpallé kérkesa té
papranueshme pér arsye g€ ndérlidhen me meritat e njé rasti. Mé saktésisht,
bazuar né kété rregull, Gjykata mund té shpallé njé kérkesé té papranueshme
bazuar né bazé té dhe pas vlerésimit t€ meritave té saj, pérkatésisht nése e
njéjta vleréson se pérmbajta e kérkesés éshté qartazi e pabazuar né baza
kushtetuese, si¢ €éshté pércaktuar né paragrafin (2) té rregullit 39 té Rregullores
S€ punés.

Bazuar né praktikén gjyqésore té GJEDNj-s€ por edhe té Gjykatés, njé kérkesé
mund té shpallet e papranueshme si “qartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose
vetém pérkitazi me ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé mund té
ngérthejé. Né kété drejtim, éshté mé e sakté t'iu referohet té njéjtave si
“pretendime qartazi té pabazuara”. Kéto té fundit, bazuar né praktikén
gjyqésore té GJEDNj-s€, mund té kategorizohen né katér grupe té veganta: (i)
pretendime g€ kategorizohen si pretendime “té shkallés sé kateért”; (ii)
pretendime qé kategorizohen me njé “mungesé té dukshme ose evidente té
shkeljes”; (iii) pretendime “té pambéshtetura apo té paarsyetuara”; dhe né
fund, (iv) pretendime “konfuze dhe té pagarta”. (Shih: mé saktésisht pér
konceptin e papranueshmeérisé mbi bazén e njé kérkese té vlerésuar si “gartazi
té pabazuar”, dhe specifikat e katér kategorive té lartcekura té pretendimeve té
kualifikuara si “qartazi té pabazuara”, Udhézuesin Praktik t€ GJEDNj-sé pér
Kriteret e Pranueshmeérisé té 31 gushtit 2019; Pjesa III. Papranueshmeéria
bazuar né merita; A. Kérkesat gartazi té pabazuara, paragrafét 255 deri mé
284).

Né kontekst té vlerésimit té pranueshmeérisé sé kérkesés, pérkatésisht, né
vlerésimin nése kérkesa éshté qartazi e pabazuar né baza kushtetuese, Gjykata,
fillimisht do té rikujtojé esencén e rastit qé ngérthen kjo kérkesé dhe
pretendimet pérkatése t€ parashtruesit té kérkesés, né vlerésimin e té cilave,
Gjykata do té aplikojé standardet e praktikés gjyqésore té GjEDNj-s€, né
harmoni me té cilén, né bazé té nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té
Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, ajo éshté e detyruar té interpretojé té drejtat
dhe lirité themelore té garantuara me Kushtetute.
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Sa i pérket rastit konkret, Gjykata véren se thelbi i pretendimeve pér shkelje té
té drejtave té garantuara, ndérlidhet me nenin 53 [Interpretimi i Dispozitave
pér té Drejtat e Njeriut] dhe nenin 54 [Mbrojtja Gjyqésore e té Drejtave] té
Kushtetutés, té cilat parashtruesi i kérkesés nuk i shpjegon dhe as nuk i
arsyeton me tej.

Sa i pérket shkeljeve té mésipérme té té drejtave té garantuara me nenin 53 dhe
nenin 54 té Kushtetutés, Gjykata rikujton se sipas praktikés sé themeluar
gjygésore té GJEDNj-sé, Gjykata e shpall kérkesén té papranueshme si qartazi
té pabazuar né pajtim me kriterin (iii) té pretendimeve “té pambéshtetura apo
té paarsyetuara” kur plotésohet njé nga dy kushtet karakteristike,
pérkatésisht;

a) kur parashtruesi i kérkesés thjesht citon njé ose disa dispozita té
Konventés apo té Kushtetutés, pa shpjeguar ményrén se si ato jané
shkelur, pérve¢ nése kjo éshté gartazi e dukshme né bazé té fakteve dhe
rrethanave té rastit (Shih: né kété drejtim, rasti i GJEDNJ-sé€ Trofimchuk
kundér Ukrainés (vendim) nr. 4241/03 i 31 majit 2005, shih gjithashtu
Baillard kundér Frances (vendim) nr. 6032/04 i 25 shtatorit 2008);

b) kur parashtruesi i kérkesés nuk paraget ose refuzon té paragesé provat
materiale me té cilat do t'i mbéshteste pretendimet e tij (kjo posagérisht
vlen pér vendimet e gjykatave ose té autoriteteve té tjera zé brendshme),
pérvec rasteve kur ekzistojné rrethana té jashtézakonshme gé jané jashté
kontrollit té tij dhe té cilat e pengojné ta béjé kété (pér shembull, kur
administrata e burgut refuzon t’ia parages Gjykatés dokumentet nga dosja
e njé té burgosuri pér té cilin béhet fjalé) ose nése Gjykata vet nuk vendos
ndryshe (shih rastin KI166/20, parashtrues, Ministria e Punés dhe
Miréqenies Sociale, Aktvendim pér papranueshméri, 5 janar 2021,
paragrafi 42)

Né rastin konkret, parashtruesi i kérkesés vetém pretendon shkelje té neneve
53 dhe 54 té Kushtetutés, por nuk arsyeton ose shpjegon se si ka ardhur deri te
shkelja e kétyre neneve, por pretendon se e drejta e parashtruesit té kérkesés
ishte shkelur sepse “...Gjykata e shkallés sé pare né Pejé me aktvendimin C.
nr. 175/16 e 14.9.2017 nuk ka vepruar sipas udhézimeve té Aktvendimit te
Gjykatés sé Apelit AC-nr-3152/13 té datés 12.3.2014, ku ka kérkuar té
vértetohet se ku gjendet bodrumi nr. 9, dhe nuk e ka vértetu se kush ka gené
né posedim té fundit té ketij bodrumi. Gjykata nuk ka dal né vendngjarje, por
vetém ka ardhé gjeodeti, prandaj nuk éshte vertetu...”.

Pérkitazi me kéto pretendime, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés vetém i
pérmend nenet pérkatése, por nuk shtjellon mé tutje se si dhe pérse ka ardhur
deri te shkelja e kétyre neneve pérkatése té Kushtetutés. Gjykata rikujton se ajo
ka theksuar vazhdimisht se vetém referimi dhe pérmendja e neneve té
Kushtetutés dhe té KEDNj-sé nuk éshté e mjaftueshme pér té ndértuar njé
pretendim té argumentuar pér shkelje kushtetuese. Kur pretendohen shkelje té
tilla té Kushtetutés, parashtruesit e kérkesés duhet té sigurojné pretendime té
arsyetuara dhe argumente bindése (shih, né kété kontekst, rastet e Gjykatés
Kushtetuese KI136/14, parashtrues: Abdullah Bajginca, Aktvendim pér



papranueshmeéri, paragrafi 33; KI187/18 dhe KI 11/19, parashtrues: Muhamet
Idrizi Aktvendim pér papranueshmeéri, i 29 korrikut 2019, paragrafi 73, dhe sé
fundmi rastin Kli25/19 parashtrues: Ismajl Bajgora, Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 11 marsit 2020, paragrafi 63).

41. Prandaj, Gjykata konstaton se sa 1 pérket pretendimeve té parashtruesit té
kérkesés pér shkelje té té drejtave té€ garantuara me nenin 53 dhe nenin 54 té
Kushtetutés, Gjykata konkludon se kérkesa duhet té deklarohet e
papranueshme si qartazi e pabazuar, sepse kéto pretendime cilésohen si
pretendime qé i takojné kategoriseé (iii) sé pretendimeve “té pambéshtetura ose
té paarsyetuara”, sepse parashtruesi i kérkesés thjesht ka cituar njé ose mé
shumé dispozita té Konventés ose té Kushtetutés, pa shpjeguar se si jané
shkelur ato. Prandaj, té njéjtat jané qartazi té€ pabazuara né baza kushtetuese,
si¢ pércaktohet né paragrafin (2) té rregullit 39 té Rregullores sé€ punés.

PR KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té nenit 113.7 t€ Kushtetutés, nenit 20 té Ligjit
dhe té rregullave 39 (2) dhe 59 (b) té Rregullores sé punés, mé 13 prill 2021, njézéri

VENDOS
L. TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II.  TUAKUMTOJE kété vendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 té Ligjit;

IV. Ky aktvendim hyn né fuqgi menjéhere.

Gjyqtari raportues

e

Radomir Laban

eés Kushtetuese



