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GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare,

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar,
Bekim Sejdiu, gjyqtar,

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare,
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare,

Safet Hoxha, gjyqtar,

Radomir Laban, gjyqtar,

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare, dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtrues i kérkesés
1. Kérkesa éshté parashtruar nga Kompania e Sigurimeve IF Skadeforsikring, nga

Norvegjia (né tekstin e métejmé: parashtruesja e kérkesés), té cilén e
pérfagésojné avokatét Visar Morina dhe Besnik Nikqi, nga Prishtina.



Vendimi i kontestuar

2.

Parashtruesja e kérkesés konteston Aktgjykimin e Gjykatés Supreme, E. Rev.
nr. 62/2020, té 6 prillit 2020, té cilin e ka pranuar mé 18 maj 2020.

Parashtruesja e kérkesés parashtron pér heré té dyté kérkesé né Gjykaté. Mé
paré kishte parashtruar kérkesén KI87/18, pér té cilén Gjykata nxori Aktgjykim
meé 27 shkurt 2019, dhe kishte konstatuar shkelje t€ nenit 31 t€ Kushtetutés.

Objekti i ¢céshtjes

4.

Objekt i ¢éshtjes s€ kérkesés éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktgjykimit
té kontestuar, me t€ cilin parashtruesja e kérkesés pretendon se i jané shkelur
té drejtat dhe lirité e saj t€ garantuara me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés sé Republikés s€ Kosovés (né tekstin e
métejmé: Kushtetuta), n€ lidhje me nenin 6 [E drejta pér njé proces té rregullt]
té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: KEDNj).

Baza juridike

5.

Kérkesa bazohet né paragrafin 4, té nenit 21 [Parimet e Pérgjithshme] dhe
paragrafét 1 dhe 7, t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té
Kushtetutés, né nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa individuale]
té Ligjit pér Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé Kosovés, nr. 03/L-121 (né
tekstin e métejmé: Ligji) dhe rregullin 32 [Parashtrimi i kérkesave dhe
pérgjigjeve] t€ Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese (né tekstin e
métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

6.

10.

Mé 14 korrik 2020, parashtruesja e kérkesés e dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmé: Gjykata).

Mé 21 korrik 2020, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Nexhmi Rexhepi
gjyqtar raportues dhe Kolegjin shqyrtues, t€ pérbéré nga gjyqtarét: Arta Rama-
Hajrizi (kryesuese), Bekim Sejdiu dhe Selvete Gérxhaliu-Krasniqi.

Mé 3 gusht 2018, Gjykata njoftoi parashtruesen e kérkesés pér regjistrimin e
kérkesés. Njé kopje e kérkesés né pajtim me Ligjin iu dérgua Gjykatés
Supreme.

MEé 22 tetor 2020, Gjykata kérkoi géndrim juridik nga Gjykata Supreme lidhur
me kérkesat KI74/19, KI111/19, KIog/20 dhe KI113/20, né t€ cilat objekti i
vlerésimit t€ kushtetutshmeérisé jané aktgjykimet e Gjykatés Supreme, me té
cilat éshté vendosur pér té drejtén e subrogimit té borxhit dhe normén e
interesit (kamatévonesén), pér kontestet civile té iniciuara nga kompanité e
sigurimeve.

MEé 24 néntor 2020, Gjykata pérseériti kérkesén e saj drejtuar Gjykatés Supreme
meé 22 tetor 2020.
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Mé 2 dhjetor 2020, Gjykata Supreme dorézoi njé mendim juridik, pérmes té
cilit shpreh géndrimin e saj pér unifikimin e praktikés gjyqésore pérkitazi me
aplikimin e normave té interesit pér té gjitha llojet e kontesteve civile.

Mé 28 prill 2021, Kolegji Shqyrtues e shqyrtoi raportin e Gjyqtarit raportues
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés pranueshmeériné e kérkesés dhe vlerésim né
merita.

Té€ njéjtén dité, Gjykata votoi, njézéri, qé kérkesa éshté e pranueshme; dhe me
shumicé votash, se nuk ka pasur shkelje té€ nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém] t€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés né lidhje me
nenin 6.1 [E drejta pér njé proces té rregullt] té Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut.

Pérmbledhja e fakteve
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Faktet e rastit lidhur me kérkesén e paré KI87/18

ME 26 korrik 2009, kishte ndodhur njé aksident trafiku, né t€ cilin u pérfshiné
dy automjete té pasagjeréve, njé i markés “Mercedes”, me targa té Republikés
sé Kosovés, i siguruar né kompaniné e sigurimeve “SIGMA”, i cili i kishte
shkaktuar déme materiale automjetit tjetér té pasagjeréve té markés “Audi”,
me targa té€ Norvegjis€, i cili posedonte sigurim “kasko” té€ kompanisé€ IF
Skadeforsikring nga Norvegjia.

ME 19 tetor 2010, parashtruesja e kérkesés parashtroi kérkesé né kompaniné e
sigurimeve “SIGMA”, me té cilén kérkoi pagesén e démit mbi bazén e regresit, i
cili ishte nga aksidenti i trafikut, por kompania “SIGMA” nuk ishte pérgjigjur
né kété kérkese.

Mé 9 korrik 2012, parashtruesja paragqiti padi né Gjykatén Themelore kundér
kompanisé “SIGMA”, né té cilén kérkoi qé né emér té démit té shkaktuar t'i
paguhet shuma prej 23,609.24 €, me kamatévonesén prej 12 %, dhe até prej 19
tetorit 2010.

MEé 23 néntor 2015, Gjykata Themelore nxori Aktgjykimin I. C. nr. 281/2012,
me té cilin e miratoi kérkesépadiné e parashtrueses né térési. Né arsyetimin e
Aktgjykimit thuhet: “Me nenin 939, paragrafi 1 té LMD-sé éshté pércaktuar se
me pagimin e kompensimit nga sigurimi kalojné né siguruesin, né bazé té veté
ligjit, deri né shumén e kompensimit té paguar, té gjitha té drejtat e té
siguruarit ndaj personit i cili mbi ¢farédo baze éshté pérgjegjés pér démin,
ndérsa me nenin 3 té Ligjit mbi Sigurimin e Detyrueshém nga
Autopérgjegjésia éshté pércaktuar se siguruesi éshté peérgjegjés per
kompensimin e démeve té shkaktuara personave té treté, nga pérdorimi i
automyjetit té siguruar mbi bazén e autopérgjegjésisé. Nga dispozitat ligjore té
lartcekura rrjedh se paditési si sigurues i automjetit té aksidentuar mbi bazén
e sigurimit auto kasko, ka gené i detyruar ta kompensoj démin e shkaktuar
mbi automjetin e siguruar, gjé té cilen edhe e ka béré, dhe njékohésisht gézon
té drejtén qé té regresoj shumeén e paguar nga i padituri si sigurues i
automjetit “Audi A6”, mbi bazén e sigurimit nga autopérgjegjésia pér démet e
shkaktuara personave té treté. Gjykata e miratoj kérkesépadiné edhe
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pérkitazi me kamatén e kérkuar té vonesés, né shkallén prej 12 % né vit, duke
vendosur késhtu né pérputhje me nenin 26.6 té Ligjit pér sigurimet e
Detyrueshme nga Autopérgjegjésia”.

Kompania e sigurimeve “SIGMA” paraqiti ankesé né Gjykatén e Apelit kundér
Aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore, pér shkak té shkeljes sé dispozitave té
procedurés kontestimore, vértetimit t€ gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike, vendimit pér kamatén, vendimit pér shpenzimet e procedurés dhe pér
shkak té zbatimit t€ gabuar té sé drejtés materiale.

Mé 31 tetor 2017, Gjykata e Apelit nxori Aktgjykimin Ae. nr. 191/2015, me té
cilin e refuzoi si té pabazuar ankesén e kompanisé “SIGMA”. N€ arsyetimin e
Aktgjykimit thuhet: “Kjo gjykaté vleréson se gjykata e shkallés sé paré drejté
ka zbatuar té drejtén materiale respektivisht nenin 939 té Ligjit pér Sigurimin
e Detyrueshém nga Autopérgjegjésia (né tekstin e métejmé: LSD), pér shkak
se nga shkresat e léndés dhe nga provat e administruara rezulton se
pérgjegjés pér démin e shkaktuar ka gené i siguruari i té paditurés, paditésja
ia ka paguar té siguruarit té saj kompensimin e démit té pésuar dhe me
pagimin e kompensimit té gjitha té drejtat e té siguruarit kané kaluar te
paditésja. Pér gjykatén e shkallés sé dyté nuk géndrojné as pretendimet
ankimore té sé paditurés sa i pérket lartésisé sé kamatés dhe kohézgjatjes sé
llogaritjes sé saj ngase kamata llogaritet nga momenti i paragqitjes sé padisé
né gjykaté e gé né rastin konkret drejté éshté vlerésuar llogaritjia e kamatés
duke u bazuar nga neni 26 par. 6 i LSD-sé. Gjykata i vlerésoi edhe
pretendimet tjera té sé paditurés, por gjeti se té njéjtat jané té pabazuara
sepse gjykata e shkallés sé paré né menyre té ploté e ka vértetuar gjendjen
faktike dhe drejté e ka zbatuar ligjin material, ndérsa pretendimet e té
paditurés jané né kundérshtim me provat gé gjenden né shkresat e léndés”.

SIGMA paragqiti kérkesé pér revizion né Gjykatén Supreme, kundér Aktgjykimit
t€ Gjykatés sé Apelit, pér shkak té vértetimit té€ gabuar té gjendjes faktike,
zbatimit t€ gabuar t€ sé drejtés materiale, lartésisé s€ shumés monetare, si dhe
pér shkak t€ lartésisé sé kamatés dhe periudhés kohore té llogaritjes sé saj.

Parashtruesja iu pérgjigj gjithashtu kérkesés pér revizion, duke pretenduar “se
revizioni nuk lejohet sipas nenit 214. 2 té Ligjit 04/L-118 (pér ndryshimin dhe
plotésimin e Ligjit nr. 04/L-006 pér procedurén kontestimore), me
arsyetimin se revizioni térésisht i referohet vetém vértetimit té gabuar té
gjendjes faktike, respektivisht se pretendimet e té paditurés nga revizioni nuk
trajtojné ndonjé shkelje té dispozitave té LPK-sé apo aplikimit té gabuar té sé
drejtés materiale”.

Mé 24 janar 2018, Gjykata Supreme nxori Aktgjykimin E. Rev. nr. 27/2017, me
té cilin: “I. Refuzohet si i pabazuar revizioni i té paditurés, paraqitur kundér
aktgjykimit té Gjykates sé Apelit té Kosovés, nr. 191/2015 daté 31.10.2017, né
pjesén e cila ka té béjé me detyrimin e té paditurés gé né emer té regresit nga
baza e sigurimit kasko, paditésit t'ia paguaj shumén prej 23.609,24 €, né afat
prej 7 ditéve nga dita e marrjes sé aktgjykimit. II. Pranohet revizioni i té
paditurés, ndryshohet aktgjykimi i goditur pérkitazi me kamatén, ashtu qgé
obligohet e paditura gé paditésit shumén prej 23.609,24 €, tia paguajé me
kamaté né lartési té depozitimeve kursimore té paafatizuara té cilat i
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paguajné bankat afariste né Kosové, pa destinim té caktuar mbi njé vit, nga
paragqitja e padisé mé 19.11.2010, e deri né pagesén definitive”.

Gjykata Supreme né paragrafin e paré té€ dispozitivit, i cili ka t€ béjé me
refuzimin e kérkesés pér revizion e té paditurés, theksoi: “Sipas vlerésimit té
Gjykatés Supreme té Kosovés, gjykatat e instancés mé té ulét drejt kané
zbatuar dispozitat e procedurés kontestimore dhe té drejten materiale, kur
kané gjetur se kérkesépadia e paditésit éshté e bazuar. Né aktgjykimet e tyre
ato kané dhéné arsye té mjaftueshme per faktet vendimtare té cilat i pranon
edhe kjo Gjykaté e revizionit”.

Gjykata Supreme né paragrafin e dyté té dispozitivit, i cili ka t€ béjé me
miratimin e revizionit té té paditurés dhe ndryshimin e Aktgjykimit, theksoi:
“Lidhur me caktimin e kamatés aktgjykimet e gjykatave té instancés me té
ulét jané marré me zbatimin e gabuar té sé drejtés materiale, andaj si pasojé
patén ndryshimin e tyre, ashtu qé paditésit shumén prej 23.609,24 €, e
paditura duhet tia paguajé me kamaté né lartési té depozitimeve kursimore
té paafatizuara té cilat i paguajné bankat afariste né Kosové, pa destinim té
caktuar mbi njé vit, nga data 19.11.2010, e deri né pagesén definitive, kjo
ngase Ligji pér Sigurimet e Detyrueshme nga Autopérgjegjésia ka hyré né
fugqi né vitin 2011 ndérsa rasti ka ndodhur né vitin 2009 dhe st i tillé nuk gjen
zbatim pér rastin konkret”.

Mé 27 shkurt 2019, Gjykata Kushtetuese, duke vendosur pér kérkesén K187/18
erdhi né pérfundim dhe konstatoi se Gjykata Supreme si gjykaté e instancés sé
fundit, duke marré njé géndrim té€ ndryshém né Aktgjykimin e kontestuar né
njé rast i cili éshté plotésisht identik ose i ngjashém me rastet e tjera, pa dhéné
njé arsyetim té garté dhe té mjaftueshém pér két€, ka shkelur té drejtén e
parashtrueses s€ kérkesés pér njé vendim té€ arsyetuar gjyqésor. Kjo ¢oi edhe né
shkelje t€ parimit té sigurisé juridike, si njé nga komponentét themelor té
sundimit té ligjit, i cili gjithashtu ésht€ njé element i pandashém i sé drejtés pér
njé gjykim té drejté sipas nenit 31 t€ Kushtetutés dhe nenit 6. paragrafi 1 t&
KEDNj-sé. Né pikén IV té€ pjesés operative, Gjykata vendosi: “TA KTHEJE
Aktgjykimin e Gjykatés Supreme pér rishqyrtim né pajtim me Aktgjykimin e
késaj Gjykate”.

Faktet e rastit né lidhje me kérkesén e tanishme KI113/20

Mé 6 prill 2020, Gjykata Supreme, duke vendosur sipas urdhrit t€ Gjykatés
Kushtetuese, rishqyrtoi kérkesén pér revizion té parashtrueses sé kérkesés dhe
nxori Aktgjykimin E. Rev. nr. 62/2020, pérmes t€ cilit:

i. refuzoi si t€ pabazuar revizionin e parashtrueses sé kérkesés, ushtruar
kundér Aktgjykimit t€ Gjykatés s€ Apelit, Ae. nr. 191/2015, t€ 31 tetorit 2017,
né pjesén g€ ka té béjé me detyrimin e té paditurés (SIGMA) g€ né emér té
regresit nga baza e sigurimit auto-kasko t’ia paguajé parashtrueses sé
kérkesés shumén prej 23.609,24 Euro, né afat prej 7 ditéve nga dita e
marrjes s€ Aktgjykimit;

ii. aprovoi pjesérisht revizionin e parashtrueses sé kérkesés, duke e
ndryshuar Aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit, Ae. nr. 191/2015, té 31 tetorit
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2017 né pjesén (II) t€ dispozitivit si dhe Aktgjykimin e Gjykatés Themelore
né Prishtiné, EK. nr. 281/2012, té 23 néntorit 2015, né pjesén (I) té
dispozitivit, duke e detyruar kompaniné e sigurimeve “SIGMA”, qé
parashtrueses sé€ kérkesés t'ia rimbursojé shumén prej 23,609.24 Euro, me
kamaté né lartési té deponimeve kursimore té€ afatizuara té cilat i paguajné
bankat afariste né Kosové, pa destinim té caktuar mbi njé vit, duke filluar
nga 19 tetori 2020, deri né pérmbushjen pérfundimtare té pagesés.

ME 14 korrik 2020, e pakénaqur me Aktgjykimin e kontestuar parashtruesja e
kérkesés parashtroi né Gjykaté kérkesén KI113/20, pérmes sé cilés kérkon
vlerésimin e kushtetutshmérisé sé té njéjtit, duke pretenduar shkelje té sé
drejtés né gjykim té drejt€, g€ garantohet me nenin 31 té€ Kushtetutés dhe nenin
6.1t8 KEDNj-sé.

Mé 22 tetor dhe 24 néntor 2020, Gjykata, duke paré numrin né rritje té
kérkesave gé vinin pér céshtjen e subrogimit té borxhit dhe aplikimit té
lartésisé s€ normeés sé€ interesit (kamatévonesés) nga Gjykata Supreme kérkoi
mendim juridik, para se té vendoste pér kérkesat Ki74/19, Kl111/19, KIog/20
dhe KI113/20.

Mé 2 dhjetor 2020, Gjykata Supreme dorézoi né Gjykaté njé mendim juridik,
pérmes sé cilit shpreh géndrimin e saj pér unifikimin e praktikés gjyqésore, pér
té gjitha kérkesat ku pér objekt shqyrtimi kané aplikimin e normés sé interesit,
bazuar né ligjin e aplikueshém né kohén e lindjes sé marrédhénies juridiko-
civile.

NEé vijim, pjesa relevante gé tregon géllimin e nxjerrjes sé mendimit juridik nga
ana e Gjykatés Supreme:

Arsyetimi i Mendimit Juridik
“Gjykata Supreme e Kosovés, né praktiken e saj gjyqgésore gjaté vlerésimit
té ligishmérisé sé vendimeve té gjykatave té instancave me té uléta ka
konstatuar praktiké jo unike lidhur me ¢éshtjen e kérkesave pér kamatén.
Praktika jo unike e gjykatave té instancave me té uléta kryesisht ka té béjé
me ligjin e aplikueshém, normén e interesit dhe kohén e rrjedhés sé
kamatés.
Gjykata Supreme nga praktika e saj, por edhe nga kérkesat e vazhdueshme
gé ka pranuar nga gjykatat dhe gjyqtarét, e vleréson me interes pér
standardizimin e praktikés gjyqésore, adresimin e c¢éshtjes sé kamatave
pérmes njé mendimi juridik.
Juridiksioni i Gjykatés Supreme té Kosovés, gé té nxjerré mendim juridik
né rastet kur vérehet praktika jo unike e zbatimit té ligjit nga gjykatat e
rregullta, apo sfidat né zbatimin dhe interpretimin e dispozitave ligjore,
pércaktohet me Ligjin per Gjykatat, neni 27 i Ligjit, me dispozitat e té cilit
pércaktohet Seanca e Pergjithshme e Gjykatés Supreme, ndérsa nevoja e
adresimit té késaj céshtjeje pérmes mendimit juridik éshté rrjedhé si
propozim dhe konkludim i Degés Civile té Gjykatés Supreme, pas
shqyrtimit, analizés dhe vlerésimit té njé numri té konsiderueshém té
vendimeve gjyqésore pér ¢éshtjen e kamatés, e po ashtu edhe nga kérkesat,
pyetjet apo sugjerimet e gjykatave té rregullta apo gjyqtaréve.



Gjykata Supreme e Kosovés, vleréson se nxjerrja e kétij mendimi juridik do
t'7 kontribuojé né radhé té paré unifikimit té praktikés gjyqeésore, vendosjes
sé standardit té ligjshmérisé né vendimmarrjen gjyqésore pér ¢éshtjen e
kamatave, efikasitetit, performanceés sé gjyqtaréve dhe besimit té publikut
né gjykata. Kjo pér shkak se pérmes standardizimit té praktikés gjyqésore
ndikohet né ligjshmeériné e vendimmarrjes, efikasitetin dhe besueshmériné
e publikut né gjykata.

Objekt 1 kétij mendimi juridik jané pothuajse té gjitha situatat e kérkesave
pér kamatén pér sa i perket ligjit té aplikueshém, normés sé interesit dhe
kohén e rrjedhés sé kamatés me disa pérjashtime gé kané té béjné me
céshtje gé rregullohen me ligje té vecanta. \

Arsyetimi i kétij mendimi juridik ndjek kronologjiné e ¢éshtjeve té trajtuara
sipas ndarjes né pika.”

Pretendimet e parashtrueses sé kérkesés

31.
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Parashtruesja e kérkesés pretendon se me Aktgjykimin E. Rev. nr. 62/2020
éshté shkelur neni 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] i
Kushtetutés, né lidhje me nenin 6.1 [E drejta pér njé proces té rregullt
gjygésor] té KEDNj-s€. Pretendimin pér shkelje t€ nenit 31 té€ Kushtetutés dhe
nenin 6.1 t€ KEDNj-s€, parashtruesja e kérkesés e ndérlidhé me arsyet se
Gjykata Supreme nuk e ka arsyetuar vendimin e saj, dhe se e njéjta nuk ka
vendosur sipas gjetjeve té Gjykatés Kushtetuese dhe sipas praktikés sé GEDNj-
sé.

Pérkitazi me pamjaftueshmériné e arsyetimit té vendimit gjyqgésor

Né lidhje me kété, parashtruesja e kérkesés pretendon se Aktgjykimi
kontestuar i 6 prillit 2020, sérish karakterizohet nga mungesa e arsyetimit
adekuat, sepse Gjykata Supreme nuk ka dhéné arsyetime té mjaftueshme dhe
adekuate pérkitazi me ndryshimet e Aktgjykimit t€ Gjykatés sé Apelit, Ae. nr.
191/2017, t€ 31 tetorit 2017, né lidhje me kamatévonesén, duke shkelur késisoj
parimin e ndalimit té€ arbitraritetit né vendimmarrje. Kété pretendim
parashtruesja e kérkesés e mbéshtet né faktin se Gjykata Supreme né
arsyetimin e Aktgjykimit té kontestuar vetém se ka listuar vérejtjet nga
Aktgjykimi KI87/18 i Gjykatés Kushtetuese dhe nuk i éshté pérmbajtur
rekomandimeve té saj. Né thelb dhe pér pasojé parashtruesja e kérkesés
pretendon se arsyetimi i Aktgjykimit t€ kontestuar, E. Rev. nr. 62/2020
rezulton té ket€ té njéjtat mangesi, sepse pérmban arsyetim té pamjaftueshém,
respektivisht mungesé té justifikimit dhe shpjegimeve objektive qé arsyetojné
kété shmangie té konsistencés pérkitazi me géndrimet paraprake t€ késaj
gjvkate, lidhur me institutin e kamatévonesés nga sigurimet e detyrueshme.

Né pérgjithési, parashtruesja e kérkesés thekson se elaborimi i ¢éshtjes né
térési, né Aktgjykimin E. Rev. nr. 62/2020, t€ 6 prillit 2020 nuk dallon nga
Aktgjykimi paraprak, respektivisht ky arsyetim éshté pérfshiré né katér
paragrafét e fundit té Aktgjykimit. Késisoj, sipas parashtrueses sé kérkesés
rezulton se Gjykata Supreme me kété arsyetim té shkurtér, ndryshimin e
géndrimit dhe jokonsistencén lidhur me institutin e kamatévonesés nga
sigurimet e detyrueshme e mbéshtet né té njéjtin argument, se kinse nuk mund



34.
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té keté veprim retroaktiv Ligji nr. 04/L-018 pér kété rast té siguruar. Tutje,
parashtruesja e kérkesés shton se, né pjesén e arsyetimit jané evidente
géndrimet kundérthénése t€ Gjykatés Supreme kur i referohet t€ njéjtit Ligj nr.
04/L-018, respektivisht dispozités s€ nenit 26 té tij me konkluzionin: “se né
konteste pér subrogim té démit ligjérisht nuk aplikohet kamatévonesa e
pércaktuar me nenin 26.6 té Ligjit pér Sigurimin e Detyrueshém nga
Autopérgjegjésia”. Sipas parashtrueses sé kérkesés ky konkluzion fare nuk
korrespondon me pérmbajtjen e dispozités se pérmendur té ligjit, sepse nuk
bén asnjé dallim pérkitazi me pretendimin e kérkesave né sigurime qofshin
ato kérkesa té drejtpérdrejta apo té subrogimit, e mé sé paku gé té demtuarit
mbi bazén e subrogimit té mos e kené statusin e “personit té déemtuar”. Sig
shihet nga dispozita e ligjit (neni 26.6) nuk kemi njé pérkufizim té tillé ku
shprehimisht thuhet se pér kérkesat e subrogimit nuk aplikohet kamatévonesa.
Ky interpretim sipas parashtrueses sé kérkesés nuk mund té kualifikohet
ndryshe vecse njé géndrim “de lege ferenda” i késaj gjykate.

Pérve¢ Kkésaj, parashtruesja e kérkesés pretendon se moszbatimi i
jurisprudencés sé Gjykatés Kushtetuese lidhur me mungesén e arsyetimit
pérbén shkelje serioze t€ nenit 31 té Kushtetutés. Né mbeéshtetje t€é kétij
pretendimi, parashtruesja e kérkesés iu referohet rasteve KI55/09, Kl135/14,
KIg7/16 dhe KI138/15 ku Gjykata kishte konstatuar shkelje t€ nenit 31 té
Kushtetutés, pér shkak t€ mungesés sé arsyetimit té vendimit gjyqésor.

Késisoj, parashtruesja e kérkesés pretendon se Gjykata Supreme ka shkelur
dhe jurisprudencén e GJEDNj-s€, e cila ka mbajtur géndrimin e saj se nocioni i
gjykimit t€ drejté kérkon, mes tjerash nga gjykatat nacionale, té té gjitha
instancave qé t'i adresojné té gjitha ¢éshtjet esenciale té rastit kur shqiptojné
vendimet e tyre gjyqésore. Tutje, parashtruesja e kérkesés méton se
vendimmarrja e Gjykatés Supreme éshté né kundérshtim edhe me kérkesat e
nenit 53 té Kushtetutés, sipas sé€ cilit gjykatat jané té detyruara t€ interpretojné
té drejtat e njeriut né harmoni me praktikén e GJEDNj-sé.

Pér mé tepér, parashtruesja e kérkesés pretendon se Gjykata Supreme, duke
injoruar né térési ¢éshtjet rreth bazés juridike té institutit té kamatévonesés
duke pércaktuar ndryshe lartésiné e normés sé kamatévonesés me Aktgjykimin
e kontestuar, E. Rev. nr. 62/2020 nuk i ka plotésuar kérkesat qé burojné nga
neni 31 i Kushtetutés dhe neni 6.1 i KEDNj-sé lidhur me mjaftueshmériné e
arsyetimit té€ vendimit gjyqgésor.

Tutje pretendohet se defektet e sipérpérmendura juridike té Aktgjykimit té
kontestuar té Gjykatés Supreme, cenojné seriozisht t€ drejtén e parashtrueses
sé kérkesés pér gjykim té drejté, t€ garantuar me nenin 31 té Kushtetutés dhe
nenin 6.1 t€ KEDNj-s€. Andaj, parashtruesja e kérkesés kérkon nga Gjykata, qé
pas vlerésimit té pretendimeve té saj, té anulojé Aktgjykimin e Gjykatés
Supreme, E. Rev. nr. 62/2020, té 6 prillit 2020, pér shkak té shkeljes s€ nenit
31 té Kushtetutés dhe nenit 6.1 té KEDNj-s€, dhe t€ njéjtin ta kthejé né
rishqyrtim.

Né mbéshtetje t€ pretendimeve t€ saj, parashtruesja e kérkesés sérish dorézoi
né Gjykaté disa aktgjykime té Gjykatés Supreme pér t€ déshmuar se Gjykata
Supreme nuk e kishte ndjekur praktikén e saj gjygésore, si¢ jané: E. Rev. nr.



23/2017, 23 dhjetor 2017, E. rev. nr. 48/2014, 13 maj 2014, E. Rev. nr.
62/2014, 21 janar 2015, E. Rev. nr. 14/2016, 24 mars 2016, E. Rev. nr.
06/2015, 19 mars 2015, E. Rev. nr. 55/2014, 3 néntor 2014 dhe E. Rev. nr.
20/2014, 14 prill 2014.

Dispozitat relevante ligjore
LIGJINR. 04/L-077 PER MARREDHENIET E DETYRIMEVE

Neni 281
Subrogimi ligjor
Kur detyrimin e pérmbush personi i cili ka ndonjé interes juridik né kété
céshtje, ateheré i kalojné kétij, né baze té vet ligjit, né ¢astin e pérmbushjes,
kerkesat e kreditorit me té gjitha té drejtat aksesore.

Neni 382
Kamatévonesa

1. Debitori qé vonon né pérmbushjen e detyrimit né té holla debiton,
pérpos borxhit kryesor, edhe kamatén.

2. Lartésia e kamatévonesés éshté teté pérqind (8%) né vit, pérveg nése
parashihet ndryshe me ligj té vecanté.

LIGJI NR. 04/L-018 PER SIGURIMIN E DETYRUESHEM NGA
AUTOPERGJEGJESIA
Neni 26

Procedura e kérkesave pér démshpérblim
1. Siguruest éshté i detyruar gé, pér déemet né persona, mé sé largu né afat
prej gjashtédhjeté (60) ditésh, ndérsa pér déme né pasuri, mé sé largu né
afat prej pesémbédhjeté (15) ditésh nga dita e parashtrimit té kérkesés pér
démshpérblim, té trajtojé keérkesén dhe té njoftojé me shkrim palén e
démtuar me:
1.1. ofertén pér démshpérblim me shpjegime pérkatése;
1.2. vendimin dhe arsyet ligjore té refuzimit té kérkesés pér démshpérblim,
kur jané kontestuese pérgjegjésia dhe lartésia e démit.

2. Nése kérkesa e parashtruar nuk éshté e kompletuar me prova dhe
dokumentacion té nevojshém peér té vendosur pér demshpérblimin,
siguruesi éshté i detyruar qé, mé sé largu né afat prej tri (3) ditésh nga
dita e pranimit té kérkesés pér démshpeérblim, té njoftojé me shkrim té
démtuarin duke precizuar me cilat nga provat dhe dokumentacioni duhet
plotésuar kérkesén. Prej dités sé pranimit, respektivisht kompletimit té
dokumentacionit té kérkeses, fillojné té zbatohen afatet nga paragrafi 1. i
ketij neni pér detyrimin e siguruesit pérkitazi me trajtimin e kérkesave pér
démshpeérblim.

3. BQK-ja nxjerr akt nénligjor pér pércaktimin e procedurave pér
démshpérblim, duke pérfshiré edhe pércaktimin se kur konsiderohet e



kompletuar kérkesa me prova dhe dokumentacionin e nevojshém pér té
vendosur lidhur me démshpérblimin.

4. Né pamundési té pércaktimit té démit, respektivisht trajtimit té
démshpérblimit né téreési, siguruesi pérgjegjés éshté i detyruar ti paguajé
palés sé demtuar pjesén jokontestuese té démit né formé paradhénie,
brenda afatit nga paragrafi 1. i kétij neni.

5. Né rast se siguruest pérgjegjés nuk i pérgjigjet palés sé démtuar brenda
afateve té pércaktuara né paragrafin 1. té kétij nent, i démtuari ka té
drejté té ushtrojé padi né Gjykatén Kompetente.

6. Né rast té mosrespektimit té afateve té pércaktuara né paragrafin 1. té
ketij neni, dhe mospérmbushjes sé detyrimit né pagesén e paradhénies nga
paragrafi 4. i kétij neni, siguruesi pérgjegjés konsiderohet té jeté né vonesé
né pérmbushjen e detyrimit pér démshpérblim, duke u ngarkuar me
pagesé té interesit pér vonesé. Ky interes paguhet né lartési prej 12 % té
interesit vjetor dhe llogaritet pér c¢cdo dité vonesé deri né shlyerjen e
démshpérblimit nga siguruesi pergjegjés, duke filluar nga data e
paragqitjes sé kérkesés pér démshperblim.

7. Dispozitat nga paragrafi 1., 2., 4. dhe 5. té kétij neni, zbatohen né
meényré pérkatése edhe né rastet e trajtimit té kérkesave pér
démshpérblim té cilat jané detyrim i byrosé pér démet nga baza e
sigurimit kufitar dhe detyrimet e Fondit té kompensimit.

8. Né kérkesat pér demshpeérblim nga sistemi i kartonit ndérkombétar té
sigurimit zbatohen procedura dhe afate té posagme sipas Marréveshjes sé
Kretes.

Rregulla 3 mbi ndryshimin e Rregullit pér Sigurimin e
Detyrueshém té Autopérgjegjésisé i miratuar nga Bordi Drejtues
i Bankés Qendrore té Republikés sé Kosovés, mé 25 shtator 2008

Neni 5.1
Rregullimi i démeve
Keérkesat pér zhdémtim té bazuara né sigurimin e detyrueshém té
autopérgjegjésisé né pajtim me dispozitat e késaj rregulle, pérfshiré
regresin nga fondi garantues duhet té zgjidhen né njé periudhé kohore
prej 10 ditésh prej dités sé parashtrimit té provave té nevojshme dhe
dokumentacionit relevant gé kérkohen nga kompania e sigurimit apo
fondit garantues, duke iu referuar zhdémtimit té démeve qé kané per
pasojé vdekjen, lendime trupore apo humbjen e pasurisé.

Fondi garantues apo njé kompani e sigurimit e cila nuk rregullon démin
valid Brenda periudhés kohore prej dhjeté (10) ditésh, duhet té paguaj
déenimin e barabarté me 20% té kamates vjetore té llogaritur nga data e
raportimit té démit deri né datén kur zhdémtimi éshté paguar apo
rregulluar.
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Ligjit Nr. 06/L-054 pér Gjykatat, i cili né nenin 14 parasheh
mekanizmin pér administrimin e drejté té drejtésisé dhe
shqyrtimin e ndryshimit té praktikés gjyqésore.

Neni 14
Kompetencat dhe Péergjegjésité e Kryetarit dhe nénkryetarit té Gjykatés
“I..]
2.10. Kryetari i gjykatés thérret takim vjetor té té gjithé gjyqtaréve pér
késhillim mbi Administrimin e Drejtésisé né até gjykaté; pér té analizuar
organizimin e gjykatés; pér té shqyrtuar dhe propozuar ndryshime né
procedura dhe praktika”.

Mendim  Juridik pér Kamatén i miratuar né mbledhjen e
pérgjithshme té Gjykatés Supreme té Republikés sé Kosovés, mé
1 dhjetor 2020

PJESA E PARE: Ligji i aplikueshém:

I. Pér marrédhéniet e detyrimeve qé kané lindur para datés 20.12.2012, pér
kamatén zbatohen dispozitat e Ligjit mbi Marrédhéniet e Detyrimeve
(Gazeta Zyrtare e RSFJ-sé, nr. 29/78, 39/85, 57/89).

II. Pér marrédhéniet e detyrimeve qé kané lindur pas datés 19.12.2012, pér
kamatén zbatohen dispozitat e Ligjit pér Marrédhéniet e Detyrimeve, nr.
04/L-077, Gazeta Zyrtare e Republikés sé Kosovés, nr. 19/19, daté
19.06.2012.

III. Pér kérkesat periodike té cilat kané lindur nga marrédhéniet e detyrimeve
para datés 20.12.2012, por té cilat shtrihen (arrijné pér pagesé) edhe né
periudhé pas datés 19.12.2012, ndérsa gjykata pér ¢éshtjen objekt kontesti
sipas padisé vendos pas datés 19.12.2012, atéheré ligj i zbatueshém éshté:

-pér kérkesat periodike qé kané arritur pér pagesé deri mé datén
20.12.2012, lidhur me kamatén zbatohen dispozitat e Ligjit mbi
Marrédhéniet e Detyrimeve (Gazeta Zyrtare e RSFJ-sé, nr.29/78, 39/85,

57/89);

-pér kérkesat periodike qé arrijné pér pagesé pas datés 19.12.2012, pér
kamatén zbatohen dispozitat e Ligjit per Marrédhéniet e Detyrimeve, Ligji

nr.o4/L-077.
PJESA E DYTE: Shkalla/lartésia e kamatés:

IV. Pér marrédheniet e detyrimeve qé kané lindur para datés 20.12.2012,
shkalla/lartésia e kamatévonesés caktohet si pér mjetet e depozituara né
banké, mbi njé vit, pa destinim té caktuar.
fosad

VI. Pér marrédhéniet e detyrimeve gé kané lindur pas datés 19.12.2012,
shkalla/lartésia e kamatévonesés vjetore pér té gjitha kérkesat do té
caktohet né lartési prej 8%, pérvecse kur parashikohet ndryshe me ligj té
vecante.

[...]
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XI. Pér rastet e kérkesave pér kompensim té démit apo mbulimit té
shpenzimeve pér rastin e siguruar (kompensimin e rastit té siguruar) me
policé vullnetare (sigurim vullnetaré), lartésia e kamatés caktohet sipas
pikés IV (katér) dhe VI (gjashté) té ketij mendimi juridik, varésisht se cili
ligj éshté né zbatim né kohén kur paraqitet rasti i siguruar.

Pérjashtimet nga pitka IV (katér), V (pesé), VI (gjashté), VII (shtaté),
VIII (teté), IX (nénté) dhe X (dhjeté) pér lartésiné e kamatés.

XII. Per kérkesat e paléve té treta ndaj Kompanive té Sigurimeve,
kamata né lartési prej 12% té interesit vyjetor zbatohet llogaritet kur
plotésohen kushtet ligjore, né rastet e mosrespektimit té afateve (neni 26,
paragrafi 1 dhe 2 Ligjit pér Sigurimin e Detyrueshém nga Auto
Pérgjegjésia, nr.04/L-018, i shpallur né Gazetén Zyrtare nr.4, me datén 14
korrik 2011, i cili ka hyré né fuqi me datén 30 korrik 2011) dhe mos-
pérmbushjes sé detyrimit (neni 26, paragrafi 4, i ligjit té njéjté) nga ana e
siguruesve pérgjegjés (Kompanité e Sigurimeve) pér ¢do dité vonese deri
né shlyerjen e detyrimit nga siguruesi pérgjegjés, duke filluar nga data e
paragqitjes sé kérkesés péer demshpérblim.

Situatat kur aplikohet norma e interesit vjetor prej 12 %:

-Kur kérkesat e paraqitura tek Kompanité e Sigurimeve, pér démin né
persona, nuk trajtohen né afat prej 60 ditésh;

-Kur kérkesat e paraqitura tek Kompanité e Sigurimeve, pér démin né
pasurt, nuk trajtohet brenda 15 ditésh;

-Né pamundeési té pércaktimit té démit, respektivisht trajtimit té
démshpérblimit né téresi, siguruesi pergjegjés éshté i detyruar t'1 paguaj
palés sé démtuar pjesén jokontestuese té demit né formé paradhénie,
brenda aftit prej 60 ditésh pér démin né persona dhe 15 ditésh pér démin
ne pasurti.

XIII. Pér pagesat né vonesé té debitoréve ndaj kreditoreve-institucioneve
Jfinanciare, kredidhénése, kamatévonesa do té llogaritét né procedurén e
pércaktuar me akte nénligjore nga Banka Qendrore e Kosovés (BQK),
sipas normés/lartésisé sé pércaktuar me kushte dhe afatet e marréveshjes
pérkatése té instrumentit kreditor, ndaj institucionit financiar pérkates.

Arsyetimi pér pikén I (njé) té mendimit juridik - Eshté standard i
sé drejtés civile gé ligji material do té vlej né kohé té caktuar dhe territor té
caktuar. Né kété kontekst pércaktohet edhe zbatimi i dispozitave té Ligjit
mbi/pér Marrédhéniet e Detyrimeve, duke marré si bazé kohén e lindjes sé
marrédhénieve juridike civile. Né praktiké éshté paraqitur si dilemé, dhe
né disa raste éshté zbatuar né menyreé té gabuar dispozita e ligjit i cili nuk
ka gené né fuqi né kohen e lindjes sé marrédhénies juridike civile.

|

Arsyetimi pér pikén IX (nénté) té mendimit juridik - Né praktikén
gjygésore paraqiten raste té shpeshta té kreditoréve pér rimbursim té
démit té cilét kané pérmbushur detyrimet paraprakisht ndaj paléve té
treta, e té cilat kryesisht ndérlidhen me rastet e siguruara nga kompanité
e sigurimeve vendore me kompanité e huaja. Pér kété lloj té kérkesave né
praktikén e gjykatave éshté vérejtur interpretim dhe zbatim i dispozitave
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ligjore né disa forma sa i pérket shkallés/lartésisé sé kamatévonesés pér
rastet e kérkesave pér rimbursim. Kjo ka ndodhur pér shkak se kreditorét
me rastin e paraqitjes sé kérkesave pér rimbursim té démit duke iu
referuar nenit 26 té Ligjit pér Sigurimin e Detyrueshém nga
Autopérgjegjésia, nr. 04/L-018, i shpallur né Gazetén Zyrtare nr. 4, me
datén 14 korrik 2011, 1 cili ka hyré né fuqi me datén 30 korrik 2011, kané
kérkuar gé rimbursimi i kérkesés té béhet me normé vjetore prej 12%,
mirépo Gjykata Supreme e Kosovés né Seancén e Pérgjithshme té saj
pérmes kétij mendimi juridik ka vlerésuar se nuk mund té aplikohet
norma/kamatévonesa vjetore prej 12% né té gjitha rastet. Kjo pér shkak se
kérkesat e kreditoréve pér rimbursim té démit kryesisht u referohen
situatave pér marrédhéniet juridiko-civile (jokontraktuale pér kreditorin
dhe debitorin), prandaj, né njé rast té tilleé sipas vlerésimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés, kamatévonesa vjetore duhet té paguhet sipas pikés IV
(katér) dhe VI (gjashté) té kétij mendimi juridik. Kjo nénkupton se né rast
se kreditori ka pérmbushur detyrimin ndaj palés sé treté, para datés
20.12.2012, norma e interesit do té zbatohet si pér mjetet e deponuara né
banké mbi njé vit pa destinim té caktuar, ndérsa né rast se kreditori ka
pérmbushur detyrimin ndaj palés sé treté pas datés 19.12.2012, atéheré
shkalla/lartésia e kamatévonesés do té zbatohet né shkallé prej 8%.

Pérveg té cekurave Gjykata Supreme vleréson se shkalla/lartésia e
kamatévonesés vjetore prej 12%, nuk mund té zbatohet edhe pér shkak té
faktit se sipas dispozitave té Ligjit pér Sigurimin e Detyrueshém nga Auto
Pérgjegjésia, nr.04/L-018, i shpallur né Gazetén Zyrtare me nr.4, me
datén 14 korrik 2011, i cili ka hyré né fuqi me datén 30 korrik 2011, interesi
vjetor 12%, vjen né shprehje pér shkak té neglizhencés sé kompanive té
sigurimeve (té cilat pastaj paragqiten si kreditor regresues), sepse sikur
kreditorét regresues ti kishin trajtuar konform pérgjegjésive ligjore
kérkesat e paléve té treta, ndaj tyre nuk do té mund té zbatohej
shkalla/lartésia e kamatévonesés prej 12%, né vendimet e gjykateés, por do
te zbatohej shkalla/lartésia si pér mjetet e deponuara mbi njé vit pa
destinim té caktuar, apo shkalla/lartésia prej 8%, varésisht se cili ligj ka
gené né fuqi né kohén e lindjes sé marrédhénies sé detyrimit.

Pranueshmeéria e kérkesés

39.

40.

Gjykata sé pari vleréson nése parashtruesja e kérkesés i ka pérmbushur kriteret
e pranueshmeéris€, té pércaktuara né Kushtetuté dhe té parashikuara meé tej né
Ligj dhe né Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7, t€ nenit 113
[Jurisdiksioni dhe Palét e Autorizuara] té Kushtetutés, né lidhje me paragrafin
4, té nenit 21 [Parimet e Pérgjithshme] té€ Kushtetutés, qé pércaktojné:

Neni 113
[Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara]

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményré ligjore nga pala e autorizuar.
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41.

42.

[...]

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.”

Foel

Neni 21 [Parimet e Pérgjithshme]
[..]

“4. Té drejtat dhe lirité themelore té parashikuara né Kushtetuté, vlejné
edhe pér personat juridike, pér aq sa jané té zbatueshme.” -

Gjykata né vazhdim shqyrton nése parashtruesja e kérkesés i ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen tutje né Ligj, pérkatésisht me nenet
47, 48 dhe 49 té Ligjit, g€ pércaktojné:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Neni 48
[Saktésimi 1 kérkesés]

“Parashtruesja e kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té qartésoj
saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
[Afatet]

Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej kater (4) muajve. Afati fillon té
ecé qé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor. Né té
gjitha rastet e tjera, afati fillon té ecé né ditén kur vendimi ose akti éshté
shpallur publikisht...”.

Né vlerésimin e pérmbushjes sé kritereve t€ pranueshmeérisé si¢ jané cekur mé
lart, Gjykata véren se parashtruesja e kérkesés ka té drejté t€ paragesé ankesé
kushtetuese, duke iu referuar shkeljeve té pretenduara té té drejtave dhe lirive
themelore té saj, qé vlejné pér individét dhe personat juridiké (shih, rastet e
Gjykatés KI118/18, parashtrues, Eco Construction sh.p.k., Aktvendim pér
papranueshmeéri, i 10 shtatorit 2019, paragrafi 29; dhe KI41/09, Parashtrues,
Universiteti AAB-RIINVEST L.L.C., Aktvendimi pér papranueshméri, i 3
shkurtit 2010, paragrafi 14). Rrjedhimisht, Gjykata konstaton se parashtruesja
e kérkesés €shté palé e autorizuar qé konteston akt té autoritetit publik,

14



43.

44.

45.

46.

47.

pérkatésisht Aktgjykimin e Gjykatés Supreme E. Rev. nr. 62/2020, té 6 prillit
2020, pas shterimit té té gjitha mjeteve juridike té parashikuara me ligj.

Gjykata véren se Aktgjykimi i Gjykatés Supreme, E. Rev. nr. 62/2020, i 6 prillit
2020, i éshté dorézuar parashtrueses sé kérkesés mé 18 maj 2020 derisa
kérkesa nén shqyrtim éshté dorézuar mé 14 korrik 2020, pra, brenda afatit
ligjor té paraparé me nenin 49 té Ligjit.

Gjykata po ashtu konsideron se parashtruesja e kérkesés ka treguar saktésisht
se cilat té drejta té garantuara me Kushtetuté dhe KEDNj jané shkelur né dém
té saj, né pajtim me kriteret e parashikuara nga neni 48 i Ligjit.

Prandaj, Gjykata vjen né pérfundim se parashtruesja e kérkesés éshté palé e
autorizuar; se i ka shteruar té gjitha mjetet juridike; se e ka respektuar kushtin
e dorézimit té kérkesés brenda afatit ligjor; i ka sqaruar me saktési shkeljet e
pretenduara té t€ drejtave dhe lirive themelore té njeriut, si dhe ka treguar cili
éshté akti konkret i autoritetit publik qé kontestohet.

Duke pasur parasysh pretendimet e parashtrueses sé kérkesés dhe
argumentimit té tyre, Gjykata konsideron se kérkesa ngre c¢éshtje serioze
kushtetuese dhe pércaktimi i tyre varet nga shqyrtimi i meritave té kérkesés. Po
ashtu, kérkesa nuk mund té konsiderohet si qartazi e pabazuar brenda
kuptimit té rregullit 39 té€ Rregullores sé punés dhe nuk éshté krijuar asnjé
bazé tjetér pér ta shpallur até té papranueshme (shih Gjykata Kushtetuese
Rasti nr. KI97/16, parashtrues IKK Classic, Aktgjykim i 4 dhjetorit 2017).

Gjykata shpall kérkesén t€ pranueshme pér shqyrtim né merita.

Meritat e kérkesés

48.

49.

50.

51.

Gjykata rikujton se parashtruesja e kérkesés pretendon shkeljen e té drejtave té
saj té garantuara me nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6.1 t€ KEDNj-s€, pér
shkak se Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme nuk ofron arsyetim té
mjaftueshém dhe adekuat lidhur me ndryshimin e géndrimit pérkitazi me
llogaritjen e kamatévonesés, géndrim té cilin, sipas parashtrueses sé kérkesés
Gjykata Supreme deri atéheré e kishte zbatuar né ményré konsistente né
praktikén e saj. Pér mé tepér, parashtruesja pretendon se Gjykata Supreme nuk
ka vendosur né pajtim me gjetjet e Gjykatés Kushtetuese sipas Aktgjykimit
KI87/18, té 27 shkurtit 2019.

Gjykata vleréson se né rastin konkret pretendimet pér mosarsyetim té vendimit
gjygésor dhe moszbatim té€ jurisprudencés sé Gjykatés Kushtetuese dhe té
GjJEDNj-sé€, pér shkak té natyrés sé rastit dhe ndérlidhjes sé tyre, do ti trajtojé
né kuadér té njé arsyetimi té vetém.

NE dritén e kétyre sqarimeve, Gjykata do té shqyrtojé né vazhdim pretendimin
e parashtrueses sé kérkesés pér shkelje té sé drejtés pér gjykim té drejté, sic
garantohet me nenin 31 té Kushtetutés dhe nenin 6.1 t€ KEDNj-s€.

NEé kété drejtim, Gjykata i rikujton pérmbajtjen e nenit 31 [E Drejta pér Gjykim
té Drejté dhe t€ Paanshém] té Kushtetutés, i cili pércakton:
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52,

53-

54.

55-

56.

57

“1. Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré
para gjykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té
kompetencave publike.

2. Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém
lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé
penale gé ngrihet kundér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé
gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj.”

Pérveg késaj, Gjykata i rikujton gjithashtu pérmbajtjen e nenit 6.1 (E drejta pér
njé proces té rregullt) té KEDNj-s€, i cili pércakton:

“Cdo person ka té drejté qé c¢éshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht
dhe brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet
né lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyres civile, ...”.

Gjykata rithekson se né bazé t€ nenit 53 [Interpretimi i Dispozitave pér té
Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, ajo éshté e detyruar té interpretojé té drejtat
dhe lirit€é themelore té garantuara me Kushtetuté né pajtim me praktikén
gjyqésore té GjJEDNj-sé. Rrjedhimisht, sa i pérket interpretimit té
pretendimeve pér shkeljen e nenit 31 té€ Kushtetutés dhe nenit 6.1 t&¢ KEDNj-s€,
pérkatésisht lidhur me té drejtén pér vendim té arsyetuar dhe té arsyeshém
gjyqésor, Gjykata do ti referohet praktikeés gjygésore t€ GEDNj-sé.

Parimet e pérgjithshme pér té drejtén pér njé vendim té arsyetuar
dhe té arsyeshém gjyqésor

Gjykata, para sé gjithash, rikujton se garancité e pérmbajtura né€ nenin 6.
paragrafin 1 t€ KEDNj-sé pérfshijné detyrén e gjykatave qé té béjné arsyetimin
e vendimeve té tyre. Vendimi i arsyetuar gjygésor u tregon paléve se rasti i tyre
éshté shqyrtuar me té vérteté (shih Aktgjykimin e GJEDNj-sé H. kundér
Belgjikés, kérkesa 8950/80, paragrafi 53, t€ 30 néntorit 1987).

Gjykata, gjithashtu, thekson se sipas praktikés s€ GjEDNj-s€, neni 6. paragrafi
1i detyron gjykatat qé té arsyetojné vendimet e tyre, megjithaté, kjo nuk mund
té interpretohet né ményré té tillé qé nga gjykatat té kérkohet pérgjigje e
hollésishme pér secilin pretendim (shih rastet e GJEDNj-s€, Van de Hurk
kundér Holandeés, Aktgjykimi i 19 prillit 1994; Garcia Ruiz kundér Spanjeés,
kérkesa nr. 30544/96, Aktgjykimi i 21 janarit 1999, paragrafi 26; Jahnke dhe
Lenoble kundér Francés, [DHM], paragrafi 81.).

Lidhur me kété, GJEDNj shton se gjykata vendore ka njé liri té caktuar té
vlerésimit né zgjedhjen e pretendimeve dhe né lejimin e provave, por ajo
gjithashtu ka edhe obligimin qé té justifikojé veprimet e saj duke dhéné
arsyetime pér vendimet e saj (shih Aktgjykimin e GGEDNj-s€ Suominen kundér
Finlandeés, kérkesa 37801/97, t€ 1 korrikut 2003, paragrafi 36).

Gjithashtu, Gjykata thekson se né pajtim me praktikén e GjEDNj-s€, gjaté
shqyrtimit nése arsyetimi i vendimit gjyqgésor i plotéson standardet e t€ drejtés
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58.

59.

60.

61.

62.

pér gjykim té drejté, duhet té merren parasysh rrethanat e rastit konkret.
Vendimi gjygésor nuk duhet té jet€ pa asnjé arsyetim, as arsyetimi nuk duhet té
jeté i paqarté. Kjo posagérisht vlen pér arsyetimin e vendimit t€ gjykatés e cila
vendos sipas myjetit juridik, né té cilin jané ndryshuar géndrimet juridike té
paragitura né vendimin e gjykatés mé té ulét (shih rastin e GGEDNj-s€, Van de
Hurk kundér Holandés, Aktgjykimi i 19 prillit 1994, paragrafi 61).

Gjykata déshiron té theksojé se nocioni i njé gjykimi té drejté, né pajtim me
praktikén e GJEDNJ-s€, gjithashtu kérkon gé gjykata kombétare e cila ka
dhéné arsye t€ pakta pér vendimet e saj, né t€ vérteté té keté adresuar ¢éshtjet
themelore né€ kuadér té juridiksionit t€ saj, pra se nuk i kishte pranuar thjeshté
dhe pa pérpjekje shtesé konkluzionet e arritura nga gjykata mé e ulét. Kjo
kérkesé éshté edhe mé e réndésishme né rast kur njé palé né kontest nuk ka
pasur mundési pér té paraqitur gojarisht rastin e saj né procedurén vendore
(shih Aktgjykimin e GjEDNj-sé Helle kundér Finlandés, kérkesa

157/1996/776/977, t€ 19 dhjetorit 1997, paragrafi 60).

Pérvec késaj, Gjykata i referohet edhe praktikés sé€ saj gjygésore ku ajo
pércakton se arsyetimi i vendimit duhet té theksojé raportin ndérmjet
konstatimeve t€ merités dhe reflektimeve kur shqyrtohet prova e propozuar,
nga njéra ané, dhe konkluzionet ligjore té gjykatés, nga ana tjetér. Aktgjykimi i
gjykatés do té shkelé parimin kushtetues t€ ndalimit t€ arbitraritetit né
vendimmarrje, né qofté se arsyetimi i dhéné nuk i pérmban faktet e vértetuara,
dispozitat ligjore dhe marrédhénien logjike midis tyre (Gjykata Kushtetuese,
rastet: nr. KI72/12, Veton Berisha dhe Ilfete Haziri, Aktgjykimi i 17 dhjetorit
2012, paragrafi 61; nr. KI135/14, IKK Classic, Aktgjykimi i 9 shkurtit 2016,
paragrafi 58, dhe KI96/16 IKK Classic, Aktgjykimi i 8 dhjetorit 2017).

Zbatimi i parimeve té pérmendura pér té drejtén pér njé vendim té
arsyetuar dhe té arsyeshém gjyqgésor né rrethanat e rastit konkret

Gjykata rikujton se parashtruesja e kérkesés konteston kushtetutshmériné e
Aktgjykimit E. Rev. nr. 62/2020 té Gjykatés Supreme, duke pretenduar se i
njéjti “serish karakterizohet nga mungesa e arsyetimit adekuat, sepse Gjykata
Supreme nuk ka dhéné arsyetime té mjaftueshme dhe adekuate pérkitazi me
ndryshimet e Aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit, Ae. nr. 191/2017, té 31 tetorit
2017, né lidhje me kamatévoneséen, duke shkelur késisoj parimin e ndalimit té
arbitraritetit né vendimmarrje”.

Tuje, parashtruesja e kérkesés pretendon se Gjykata Supreme né arsyetimin e
Aktgjykimit t€ kontestuar, vetém se ka listuar vérejtjet nga Aktgjykimi KI87/18
i Gjykatés Kushtetuese dhe nuk i éshté pérmbajtur rekomandimeve té saj. Né
thelb dhe pér pasojé, parashtruesja e kérkesés pretendon se arsyetimi i
Aktgjykimit t€ kontestuar rezulton té kété té njéjtat mangési, sepse pérmban
arsyetim té pamjaftueshém, gjegjésisht mungesé t€ justifikimit dhe
shpjegimeve objektive.

NEé thelb, parashtruesja e kérkesés konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit

té kontestuar, vetém pérkitazi me pikén 2 (dy) té dispozitivit, né lidhje me
kamatévonesén, duke e ndérlidhur sérish me shkeljet e pretenduara té nenit 31
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63.

64.

65.

66.

67.

té Kushtetutés dhe nenit 6.1 t¢ KEDNj-sé, pérkatésisht me t€ drejtén pér njé
vendim té arsyetuar dhe t€ arsyeshém gjyqgésor.

Prandaj, duke pasur parasysh pretendimin kryesor ankimor té parashtrueses
sé kérkesés, Gjykata konsideron se duhet té analizohet nése Gjykata Supreme,
ka dhéné arsye té€ qarta dhe té mjaftueshme mbi té cilat e ka mbéshtetur
vendimin e saj pér ndryshimin e aktgjykimeve té instancave mé té uléta, lidhur
me lartésiné e normés se interesit/kamatévonesés.

Sé pari, Gjykata rikujton se né rastin e saj KI87/18, ajo konstatoi shkelje té
nenit 31 t€ Kushtetutés dhe nenit 6.1 t€ KEDNj-sé pér shkak té
pamjaftueshmérisé s€ arsyetimit té vendimit gjyqésor, si rrjedhojé edhe té
moskonsistenceés sé Gjykatés Supreme né vendimmarrje pérkitazi me aplikimin
e normave té interesit.

Né vazhdim, Gjykata i referohet pjeséve relevante té Aktgjykimit té kontestuar,
pér té vlerésuar nése Gjykata Supreme, ka eliminuar shkaget qé cuan né
shkeljen e nenit 31 t€ Kushtetutés dhe nenit 6.1 t¢é KEDNj-s€. Rrjedhimisht,
Gjykata vleréson nése Gjykata Supreme e justifikon ndryshmin e Aktgjykimit té
Gjykatés sé Apelit né€ pikén 2 (dy) té dispozitivit dhe Aktgjykimin e Gjykatés
Themelore né Prishtin€, né pikén 1 (njé) té dispozitivit, pérkitazi me
ndryshimin e lartésisé sé€ kamatévonesés.

Arsyetimi i Gjykatés Supreme né kété piké, thekson: “Gjykata Supreme ka béré
unifikimin e praktikés gjygésore né rastet e caktimit té lartésisé sé kamatés,
né kontest pér subrogim té borxhit, duke konkluduar se né kontestet per
subrogim té demit ligjérisht nuk aplikohet kamatévonesa e pércaktuar me
nenin 26.6 té Ligjit pér Sigurimet e Detyrueshme nga Autopérgjegjésia
(pavarésisht faktit nése ligji ka gené né fuqi). Andaj, Gjykata Supreme duke u
nisur nga gjendja e kétillé e ¢éshtjes vleréson se gjykatat e instancés meé té
ulét, gabimisht kané zbatuar té drejtén materiale me pranimin e kamatés
12%, né kontestet pér subrogim té borxhit ashtu si éshté rasti konkret. Kjo per
faktin se kjo shkallé e kamatés aplikohet, por vetém né kérkesat e personave
té demtuar pér shperblimin e démit né procedurén jashtégjyqésore, ashtu si¢
parashihet né nenin 26 té Ligjit né fjalé dhe nenit 5.1 té Rregullit t¢ BQK-s¢,
nr. 3 Mbi ndryshimin e Rregullit pér Sigurimin e detyrueshém nga
Autopérgjegjésia té datés 25 shtator 2008, né té cilat dispozita thirren
gjykatat e instancés sé ulét”.

Tutje, Gjykata Supreme thekson se: “Kamata e aplikuar nga gjykatat e
instancés me té ulét éshté paraparé me géllim té disiplinimit té kompanive
siguruese né raportet e sigurimit ndaj kérkesave pér démshpérblim te
personave té démtuar té cilat kérkesa kompanité e sigurimeve jané té
detyruara qé ti trajtojné me urgjencé brenda afateve té parapara sipas
dispozitave té lartpérmendura. Paragrafi 7 i nenit 26 té Ligjit pér Sigurimin e
detyrueshém nga Autopérgjegjésia pérjashton zbatimin e kamatés 12% pér
subrogim e borxhit, kamaté kjo e parapareé vetém pér mostrajtimin dhe rénie
né vonesé té trajtimit té kerkesave té personave té démtuar pér
démshpérblim”.
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69.

70.

71.

72,

Si konkluzion, Gjykata Supreme arsyetoi: “Nga kjo rezulton se paditésja
(parashtruesja e kérkesés) ka té drejtén vetém né kamatévonesé duké marré
pér bazé lartésiné qé paguajné bankat afariste né Kosové, né mjetet e
deponuara dhe pa destinim té caktuar mbi njé vit, né kuptim té dispozités
ligjore té nenit 277 té¢ LMD-sé, e jo edhe kamaté té kualifikuar sipas dispozités
té zbatuar nga gjykatat e instancés me té ulét. Megenése paditésja me
parashtresén e datés 19 tetor 2010, ka kérkuar subrogim té borxhit nga e
paditura rezulton se e paditura nga kjo daté ka réné né vonesé kur nuk e ka
pérmbushur detyrimin brenda afatit deri né pagesén definitive”.

Nga sa mé sipér, Gjykata konsideron se Gjykata Supreme me Aktgjykimin e
kontestuar, ka dhéné arsye bindése dhe té mjaftueshme duke shtjelluar né
detaje bazén ligjore mbi té cilén e ka mbéshtetur ndryshimin e lartésisé sé
normés sé interesit (kamatévonesés) né pikén 2 (dy) té dispozitivit, duke
arsyetuar né ményré logjike se pérse né rrethana té kétilla parashtrueses sé
kérkesés nuk mund t’i akordohet norma e interesit prej 12%, né bazé té nenit
26.6 t€ Ligjit pér Sigurimin e Detyrueshém nga Autopérgjegjésia.

Né kété kuptim, Gjykata Supreme, ka arsyetuar se neni 26.6 i Ligjit né fjalé,
zbatohet vetém né rastet kur rénia né vonesé pér shlyerjen e detyrimit
(démshpérblimit) béhet me kérkesé té personave té démtuar. Tutje, Gjykata
Supreme arsyetoi, se né rrethanat e rastit konkret nuk kemi té béjmé me
kérkesé pér démshpérblim nga personi i démtuar, por me kérkesé pér rénien
né vonesé té shlyerjes sé detyrimit nga kompania vendore e sigurimeve
SIGMA, ndaj parashtrueses s€ kérkesés, andaj né két€é kuptim Gjykata
Supreme ka arsyetuar se perse paragrafi 6 i nenit 26 i Ligjit pér Sigurimin e
Detyrueshém nga Autopérgjegjésia nuk zbatohet pér parashtruesen e kérkesés
por paragrafi 7 i nenit 26 i té njéjtit Ligj.

Gjykata rikujton se parashtruesja e kérkesés edhe mé tutje mund t€ mos jeté e
kénaqur me arsyetimin dhe bazén ligjore té zbatuar nga Gjykata Supreme.
Megjithaté, né praktikén e saj gjyqésore né ményré konsistente Gjykata ka
konstatuar se c¢éshtjet e faktit dhe ¢éshtjet e interpretimit dhe zbatimit té ligjit
bien brenda fushéveprimit té gjykatave té rregullta dhe t€é autoriteteve té€ tjera
publike, dhe si té tilla jané ¢éshtje t€ ligjshméris€, pérve¢ dhe pérderisa, ¢éshtje
té tilla rezultojné né shkelje t€ t€ drejtave dhe lirive themelore té njeriut ose
krijojné njé situaté antikushtetuese (shih, mes tjerash, Gjykata Kushtetuese
rasti nr. KI33/16, parashtruese Minire Zeka, Aktgjykim i 4 gushtit 2018,
paragrafi 91).

Pér mé tepér, Gjykata gjen se vendimmarrja e Gjykatés Supreme, né rrethanat
faktike dhe juridike té rastit konkret €shté né pajtueshméri edhe me mendimin
juridik té nxjerré nga mbledhja e pérgjithshme e Gjykatés Supreme, e 2
dhjetorit 2020. Né kété drejtim, Gjykata rikujton arsyetimin e mendimit
juridik né pikén nénté (IX), ku Gjykata Supreme arsyeton, si né€ vijim:

Arsyetimi pér pikén IX (nénté) té mendimit juridik - Né praktikén
gjyqgésore paragqiten raste té shpeshta té kreditoréve pér rimbursim té
démit té cilét kané pérmbushur detyrimet paraprakisht ndaj paléve té
treta, e té cilat kryesisht ndérlidhen me rastet e siguruara nga kompanité
e sigurimeve vendore me kompanité e huaja. Pér kété lloj té kérkesave né
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74.

praktikén e gjykatave éshté vérejtur interpretim dhe zbatim i dispozitave
ligjore né disa forma sa i pérket shkallés/lartésisé sé kamatévonesés pér
rastet e kérkesave pér rimbursim. Kjo ka ndodhur pér shkak se kreditorét
me rastin e paraqitjes sé kérkesave pér rimbursim té démit duke iu
referuar nenit 26 té Ligjit pér Sigurimin e Detyrueshém nga
Autopergjegjésia, nr.04/L-018, i shpallur né Gazetén Zyrtare nr.4, me
datén 14 korrik 2011, i cili ka hyré né fuqi me datén 30 korrik 2011, kané
keérkuar gé rimbursimi i kérkesés té béhet me normé vjetore prej 12%,
mirépo Gjykata Supreme e Kosovés né Seancén e Pérgjithshme té saj
pérmes kétij mendimi juridik ka vlerésuar se nuk mund té aplikohet
norma/kamatévonesa vjetore prej 12% né té gjitha rastet. Kjo pér shkak se
keérkesat e kreditoréve pér rimbursim té demit kryesisht u referohen
situatave pér marrédhéniet juridiko-civile (jokontraktuale pér kreditorin
dhe debitorin), prandaj, né njé rast té tillé sipas vlerésimit té Gjykatés
Supreme té Kosovés, kamatévonesa vjetore duhet té paguhet sipas pikés IV
(katér) dhe VI (gjashté) té kétij mendimi juridik. Kjo nénkupton se né rast
se kreditori ka pérmbushur detyrimin ndaj palés sé treté, para datés
20.12.2012, norma e interesit do té zbatohet si pér mjetet e deponuara né
banké mbi njé vit pa destinim té caktuar, ndérsa né rast se kreditori ka
pérmbushur detyrimin ndaj palés sé treté pas datés 19.12.2012, atéheré
shkalla/lartésia e kamatévonesés do té zbatohet né shkallé prej 8%.

Pérveg té cekurave Gjykata Supreme vleréson se shkalla/lartésia e
kamatévonesés vjetore prej 12%, nuk mund té zbatohet edhe pér shkak té
faktit se sipas dispozitave té Ligjit pér Sigurimin e Detyrueshém nga Auto
Pérgjegjésia, nr.04/L-018, i shpallur né Gazetén Zyrtare me nr.4, me
datén 14 korrik 2011, i cili ka hyré né fuqi me datén 30 korrik 2011, interesi
yjetor 12%, vjen né shprehje pér shkak té neglizhencés sé kompanive té
sigurimeve (té cilat pastaj paraqiten si kreditor regresues), sepse sikur
kreditorét regresues ti kishin trajtuar konform pérgjegjésive ligjore
kérkesat e paléve té treta, ndaj tyre nuk do té mund té zbatohej
shkalla/lartésia e kamatévonesés prej 12%, né vendimet e gjykatés, por do
té zbatohej shkalla/lartésia si pér mjetet e deponuara mbi njé vit pa
destinim té caktuar, apo shkalla/lartésia prej 8%, varésisht se cili ligj ka
gené né fuqi né kohén e lindjes s¢ marrédhénies sé detyrimit.

Né kété kuptim, Gjykata vé né pah faktin se Gjykata Supreme, si instancé mé e
larté e gjyqésorit té rregullt, ka pérmbushur detyrimin e saj ligjor dhe
kushtetues, duke unifikuar praktikén gjygésore pérmes nxjerrjes sé njé akti
parimor (mendimit juridik), t€ cilin detyrohen ta zbatojné té gjitha nivelet e
instancave gjygésore, pérfshi veté Gjykatén Supreme. Ky akt juridik eviton
probabilitetin e shkeljes sé t€ drejtés né gjykim té drejté pérkatésisht té€ parimit
té sigurisé juridike.

Né kété kéndvéshtrim, Gjykata konsideron se Gjykata Supreme, né pérputhje
me kérkesat e nenit 14 té Ligjit nr. 06/L-054 pér Gjykatat, ka krijuar njé
mekanizém efektiv, i cili shmangé devijimet e mundshme nga praktika
gjyqésore konsistente, pér ¢éshtje té njéjta faktike dhe juridike, devijime té cilat
sipas konstatimeve té Gjykatés Kushtetuese kané ¢uar né shkeljen e parimit té
sigurisé juridike, té sundimit té ligjit, t€ miradministrimit té drejtésisé dhe té
humbjes s€ besimit té publikut ndaj gjygésorit.
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75

76.

77-

78.

Prandaj, ky mendim juridik i Gjykatés Supreme éshté né pajtueshmeéri edhe me
kriteret e pércaktuara t€ GjJEDNj-s€, pérmes sé cilave identifikohen
divergjencat (kundérthéniet) né vendimmarrje pér céshtje té njéjta faktike dhe
juridike, si¢ jané: (i) dallimet e thella dhe afatgjata né praktikén gjyqésore, (ii)
pércaktimi nése ligjet e vendit parashohin njé mekanizém i cili i tejkalon kéto
kundérthénie, dhe (iii) pércaktimin nése ky mekanizém éshté zbatuar dhe, nése
po, deri né ¢faré mase, né ményré qé vendimmarrja e gjykatave vendore t€ jeté
né pajtueshméri me kérkesat e gjykimit t€ drejté, si¢ kérkon neni 31 i
Kushtetutés dhe neni 6.1 i KEDNj-s€.

Gjykata, nga t€ gjitha shtjellimet e sipértheksuara, né rrethanat e rastit
konkret, konsideron se parashtruesja e kérkesés thjeshté éshté e pakénaqur me
rezultatin e procedurés prané Gjykatés Supreme. Megjithaté, pakénagésia e saj
nuk mund vetvetiu té ngrejé njé pretendim té argumentueshém pér shkeljen e
té drejtave dhe lirive themelore té garantuara me Kushtetuté (shih, rastin e
GJEDN;j-sé Mezotur-Tiszazugi Tarsulat kundér Hungarisé, Aktgjykimi i 26
korrikut 2005, paragrafi 21).

Pér mé tepér, Gjykata konstaton se t€ gjitha vérejtjet e dhéna nga Gjykata né
Aktgjykimin e saj t€ 27 shkurtit 2019 (rasti KI87/18), pér sa i pérket arsyetimit
té pikés 2 (dy) té Aktgjykimit t€ kontestuar, se mbi cilén bazé ligjore a ligj e
kishte mbéshtetur Gjykata Supreme ndryshimin e Aktgjykimit té Gjykatés sé
Apelit pérkitazi me lartésin€ e normeés sé interesit (kamatévonesés), tashmé
jané konsumuar sepse Aktgjykimi i kontestuar, pérmban arsyetim logjik dhe
sqaron me saktési se pérse né rastin e parashtrueses sé kérkesés nuk mund té
aplikohet norma né lartésiné prej 12%, duke theksuar se kjo normé e interesit
aplikohet vetém kur kérkesat pér démshpérblim béhen nga personat té
démtuar kérkesa té€ cilat kompanité e sigurimeve jané t€ detyruara gé t’i
trajtojné me urgjencé brenda afateve té parapara sipas dispozitave té nenit 26
té Ligjit pér Sigurimin e Detyrueshém nga Autopérgjegjésia. Pérvec késaj,
Gjykata thekson se €shté konsumuar dhe pretendimi pér moskonsistencé né
vendimmarrje, pérmes nxjerrjes sé mendimit juridik nga ana e Gjykatés
Supreme. Késisoj jané eliminuar edhe shkaget té cilat kané shkaktuar pasiguri
juridike pér shkak té zbatimit jo uniform té praktikés gjyqésore pér céshtje
faktike dhe juridike té njéjta.

Prandaj, Gjykata konstaton se né rastin e parashtrueses se kérkesés nuk ka
pasur shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe t€ Paanshém] té
Kushtetutés né lidhje me nenin 6.1 (E drejta pér njé proces té rregullt) té
KEDNJ-sé.

Pérfundim

79-

Si pérmbledhje, lidhur me pretendimin pér shkelje té sé drejtés pér njé vendim
té arsyetuar dhe té arsyeshém gjyqésor, Gjykata konkludon se Gjykata
Supreme: (i) ka dhéné bazén juridike dhe ka shpjeguar me qartési se pérse né
rastin e parashtrueses sé kérkesés nuk zbatohet norma e interesit prej 12%; (ii)
Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme pérmban lidhje logjike ndérmjet
bazés juridike, arsyetimit dhe pérfundimeve té nxjerra; (iii) si rrjedhojé logjike
ndérmjet bazés juridike, arsyetimit dhe pérfundimeve ka rezultuar se
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Aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme, E. Rev. 62/2020, e plotéson
kushtin e njé vendimi t€ arsyetuar dhe té arsyeshém gjyqésor.

80. Andaj, Gjykata konkludon se, né rrethanat e rastit konkret, nuk ka pasur
shkelje té nenit 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té
Kushtetutés né lidhje me nenin 6.1 (E drejta pér njé proces té€ rregullt) té
KEDNj-sé€.

PER KETO ARSYE
Gjykata Kushtetuese, né pajtim me nenet 113.7 dhe 21.4 té Kushtetutés, me nenet 20
dhe 47 té Ligjit dhe me rregullin 59 (1) t€ Rregullores sé punés, né seancén e mbajtur
mé 28 prill 2021,
VENDOS
I. TE DEKLAROJE, njézéri kérkesén té pranueshme;
II. TE KONSTATOJE, me shumicé votash, se Aktgjykimi i Gjykatés
Supreme i Republikés s€ Kosovés, E. Rev. nr. 62/2020, i 6 prillit
2020 éshté né pérputhshméri me nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té€ Paanshém] té Kushtetutés s€ Republikés sé Kosovés dhe
nenin 6.1 [E drejta pér njé proces té rregullt] t€ Konventés Evropiane

pér té Drejtat e Njeriut;

III. T'UA KUMTOJE kété Aktgjykim paléve dhe, né pajtim me nenin 20.4
té Ligjit, ta publikojé né Gazetén Zyrtare;

IV. Ky Aktgjykim hyn né fuqi menjéheré.

Kr%j katés Kushtetuese

Arta Rama-Hajrizi

<

exhmi Rexhepi
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