REPUBLIKA E KOSOVES - PEITYBJIHKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHU CY /1
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 23 prill 2021
Nr.ref.:RK 1755/21

AKTVENDIM PER PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI68/20
Parashtrues

Hysen Thaqi

Vlerésim i kushtetutshmeériseé sé Aktgjykimit té Gjykatés Supreme té
Kosovés Rev.nr.383/2019 té 14 janarit 2020

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKIES SE KOSOVES

Arta Rama-Hajrizi, kryetare,

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar,
Bekim Sejdiu, gjyqtar,

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare,
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare,

Safet Hoxha, gjyqtar,

Radomir Laban, gjyqtar,

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare, dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar

Parashtruesi i kérkesés

1. Kérkesa éshté dorézuar nga Hysen Thaqi (né tekstin e métejmé: parashtruesi i
kérkesés), pérfagésuar nga Afrim Krasniqi, avokat nga Prishtina.



Vendimi i1 kontestuar

2.

Parashtruesi i kérkesés konteston kushtetutshmériné e Aktgjykimit té Gjykatés
Supreme [Rev.nr.383/2019] té 14 janarit 2020 né lidhje me Aktgjykimin e
Gjykatés sé Apelit [4470/2016] té 4 korrikut 2019.

Objekti i ¢éshtjes

3.

Objekt i ¢éshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmérisé sé Aktgjykimit té
kontestuar, pé€rmes té cilit pretendohet se parashtruesit t€ kérkesés i jané
shkelur té drejtat dhe lirité themelore té tij té garantuara me nenet 3.2 [Barazia
para Ligjit], 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] dhe 46
[Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés (né€ tekstin e
métejmeé: Kushtetuta).

Baza juridike

4.

Kérkesa bazohet né paragrafin 1 dhe 7 t€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e
Autorizuara] té Kushtetutés, nenet 22 [Procedimi i kérkesés] dhe 47 [Kérkesa
Individuale] té Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té€ Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmé: Ligji) dhe né rregullin 32 [Parashtrimi i
kérkesave dhe pérgjigjeve] té Rregullores s€ punés té€ Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura né Gjykatén Kushtetuese

5.

10.

11.

12.

Mé 22 prill 2020, parashtruesi i kérkesés dorézoi kérkesén né Gjykatén
Kushtetuese t€ Republikés s€ Kosovés (né tekstin e métejme: Gjykata).

Mé 19 maj 2020, Kryetarja e Gjykatés caktoi Gjyqtaren Selvete Gérxhaliu-
Krasniqi Gjyqtare raportuese dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtaret:
Radomir Laban (kryesues), Remzije Istrefi-Peci dhe Nexhmi Rexhepi.

Mé 8 qershor 2020, pérfagésuesi i parashtruesit té kérkes€s u njoftua pér
regjistrim té kérkesés dhe atij iu kérkua qé té dorézojé autorizimin pér
pérfagésim té parashtruesit t€ kérkesés né Gjykaté.

Mé 12 qershor 2020, pérfagésuesi i parashtruesit té kérkesés dorézoi
autorizimin nga parashtruesi i kérkesés lidhur me kérkesén nr. K168/20.

ME 10 gusht 2020, njé kopje e kérkesés iu dérgua Gjykatés Supreme.

Mé 5 janar 2021, Gjykata kérkoi nga parashtruesi i kérkesés qé t€ dorézon
dokument qé provon datén e dorézimit té kérkesés pér démshpérblim material
dhe jomaterial.

ME 11 janar 2021, parashtruesi i kérkesés dorézoi dokumentin e lartpérmendur.

Mé 29 mars 2021, Kolegji Shqyrtues e shqyrtoi raportin e Gjyqtares raportuese
dhe njézéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmeériné kérkesés.



Pérmbledhje e fakteve

13.

14.

15.

16.

17

Nga dokumentet e dorézuara rezulton se mé 16 néntor 2008 né rrugén Prishtine-
Podujevé né fshatin Prugove, ka ndodhur aksidenti i komunikacionit né mes té
automjeteve t€ markés “Audi 89” té drejtuar nga parashtruesi i kérkesés dhe
automjetit t€ markés “Volkswagen Kombi” té drejtuar nga personi FH dhe si
pasojé e kétij aksidenti léndime trupore kané pésuar drejtuesit e té dy
automjeteve dhe tre bashkudhétar té parashtruesit té kérkesés. Pérveg kétyre
automjeteve né kété aksident ka qené i pérfshiré edhe automjeti i markés “VW
Golf” me ngjyré té bardhé gé ka kontribuar né shkaktimin e aksidentit por qé
nuk ishte identifikuar.

Mé 4 mars 2009, Prokurori Publik né Prishtiné me propozimin akuzues
PP.nr.8-11/09 kishte pohuar se parashtruesi i kérkesés kishte kryer veprén
penale nga neni 297 (1) dhe (3) [Rrezikimi i Trafikut Publik] t€ Kodit té
Pérkohshém Penal té Kosovés, UNMIK/RREG/2003/25 (né tekstin e métejme:
KPK). Prokurori Publik po ashtu kishte pohuar se bazuar né ekspertizat e
komunikacionit, mjekésisé ligjore dhe deklaratat e déshmitaréve dhe duke
marré parasysh rrezikshmeériné shoqérore dhe peshén e veprés penale,
parashtruesi i kérkesés duhet té shpallet fajtor dhe t€ dénohet me dénim
“adekuat”.

Mé 13 dhjetor 2011, Gjykata Komunale né Prishtiné me Aktgjykim [P.nr.502/09]
e liroi parashtruesin e kérkesés nga akuza e lartpérmendur e paraqitur nga
Prokurori Publik né Prishtin€. Gjykata Komunale kishte vlerésuar: (i) se me
provat e nxjerra nga shqyrtimi gjyqgésor né térési nuk éshté vértetuar se i
pandehuri (parashtruesi i kérkesés) ka kryer veprén penale qgé i vihet barré nga
Prokurori Publik; (ii) nuk éshté vértetuar se parashtruesi i kérkesés ka kryer
veprén penale rrezikim i trafikut publik nga neni 297 (1) dhe (3) i KPK-sé dhe se
pér kété arsye éshté liruar nga akuza bazuar né nenin 390 paragrafi 1 dhe nén-
paragrafi (3) [pa titull] i Kodit té Pérkohshém té Procedurés Penale té€ Kosovés
UNMIK/RREG/2003/26 (né tekstin e métejmé: KPPK); dhe (iii) bazuar né
nenin 112.2 té KPPK-sé lidhur me kérkesat pasurore-juridike udhézoi té
démtuarit né kontest civil.

ME 17 janar 2012, parashtruesi i kérkesés paraqiti kérkesé pér kompensim té
démit né kompaniné e sigurimeve “SIGMA” me seli né Prishtiné duke kérkuar
qé té pranohet kérkesa pér “shpagim” t€ démit material dhe jo material t€ pésuar
né aksidentin e 16 néntorit 2011.

Mé 18 janar 2012, parashtruesi i kérkesés kishte paditur Byroné Kosovare té
Sigurimeve né Gjykatén Themelore né Prishtiné pér kompensimin e démit
material dhe jo material lidhur me 1éndimet trupore dhe démtimit té automjetit.
Me 11 korrik 2016, parashtruesi i kérkesés kishte precizuar kérkesépadiné duke
kérkuar kompensimin e démit: (i) né emér t€ dhimbjeve fizike shumén prej
20,000.00 €; (ii) né emeér té€ frikés shumén prej 15,000.00 €; (iii) né emér té
zvogélimit té aktivitetit té pérgjithshém té€ aktivitetit jet€sor shumén prej
27,000.00 € ; (iv) né emeér té aktivitetit té€ pérgjithshém punues né formeé té
kapitalizuar shumén prej 30,398.07 €; (v) né emér té ndihmés sé personit té
treté shumén prej 700.00 €; (vi) né emér té rehabilitimit klimaterik shumén prej
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18.

19.

20.

21.

800.00 €; (vii) né emér shpenzimeve mjekésore prej 702.00 €; si dhe, (viii) né
emér té€ démtimit material t€ automjetit t€ aksidentuar shumeén prej 980.00 €.

Pala e paditur kishte kundérshtuar kérkesépadin€ e parashtruesit té kérkesés
duke theksuar: (i) se provat e paraqitura nuk jané bazé juridike pér pranimin e
pérgjegjésisé pér démshpérblim; (ii) seanca duhet té shtyhet deri né zgjidhjen e
¢éshtjes lidhur me fajésiné-kontributin eventual t€ pjesémarrésve né aksident;
(iii) nuk éshté vértetuar legjitimiteti pasiv i palés sé paditur; dhe, (iv)
kérkesépadia e parashtruesit té kérkesés €shté parashkruar.

Mé 20 korrik 2016, Gjykata Themelore né Prishtiné me Aktgjykim [C.nr.118/12]
miratoi pjesérisht kérkesépadiné e parashtruesit t€ kérkesés duke pércaktuar: (i)
detyrohet e paditura Byroja Kosovare e Sigurimeve Prishtin€, qé né emér té
kompensimit té€ démit t'ia kompensojé shumén prej 54.201,37 € né afat prej 15
ditésh-nga dita e nxjerrjes sé Aktgjykimit-nén kércénim té pérmbarimit; (ii)
detyrohet e paditura g€ né emeér t€ démit té€ shkaktuar n€ automjetin e markés
“Audi 897, paditésit (parashtruesit té kérkesés) t'ia paguaj shumén prej 980,00
€ si dhe né emeér té shpenzimeve procedurale t’ia paguaj 2,173.59 € né afat prej
15 ditésh nga dita e nxjerrjes sé Aktgjykimit nén kércénim té pérmbarimit; si dhe
(iii) refuzohet e pabazuar kérkesépadia e parashtruesit té kérkesés pértej shumés
sé gjykuar pér kompensimin e démit jo material pér shkak té& dhimbjeve fizike
né shumén prej 10,000.00 €, pér shkak té frikés sé pérjetuar shumén prej
8,000.00 €, pér zvogélim té aktivitetit t€ pérgjithshém jetésor shumén prej
5,000.00 €, pér ushqim té pérforcuar shumeén prej 100.00 €, pér kujdesin e huaj
shumén prej 200.00 €, pér rehabilitim klimaterik 800.00 €, pér shpenzimet
mjekésore shumeén prej 720.00 €.

Gjykata Themelore kishte arsyetuar: (i) se nga provat e nxjerra mund té
pérfundohet se né aksidentin e komunikacionit té shkaktuar mé dt.16.11.2008,
parashtruesi i kérkesés ka pésuar léndime té rénda trupore dhe me pasoja qé i
jané shkaktuar nga vozitési i automjetit té paidentifikuar; (ii) kérkesépadia e
parashtruesit t€ kérkesés gjen mbéshtetje ligjore né nenin 20 [ Démshpérblimi
nga pérdorimi i mjeteve té paidentifikuara] té Ligjit 04/L-18 pér Sigurimin e
Detyrueshém nga Autopérgjegjésia, Byroja Kosovare e Sigurimeve éshté e
obliguar ta paguaj démin e shkaktuar nga mjeti motorik i paidentifikuar; (iii)
nga ekspertiza e ekspertéve mjekésoré vértetohet se parashtruesi i kérkesés ka
pésuar zvogelim té aktivitetit té pérgjithshém jetésor né shkallé prej 35% dhe
zvogélim té aftésis€é punuese né shkallé prej 40%; (iv) pretendimi i palés sé
paditur se kérkesépadia e parashtruesit té kérkesés €shté parashkruar refuzohet
i pabazuar, sepse parashtruesi i kérkesés ka paraqitur kérkesépadiné mé dt.
18.11.2012, vetém disa muaj pas aktgjykimit penal t€ plotfugishém P.nr.502/09,
prandaj né rastin konkret nuk mund té béhet fjalé pér parashkrim; dhe, (v)
kompensimi pér démin material dhe jo material u pércaktua duke u mbéshtetur
né rrethanat faktike té rastit konkret, provat e nxjerra dhe né dispozitat e neneve
154 [Bazat e pérgjegjésisé], 178 [Pérgjegjésia né rast aksidenti té shkaktuar nga
automjetet né lévizje] dhe 200 [Kompensimi né té holla] t€ Ligjit mbi
Marrédhéniet e Detyrimeve té 30 marsit 1978 (n€ tekstin e métejmé: LMD i
vjetér).

Mé 11 tetor 2016, pala e paditur paraqiti ankesé kundér aktgjykimit té
lartpérmendur né Gjykatén e Apelit duke pretenduar shkelje esenciale té
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22,

23.

24.

o5

26.

dispozitave té Ligjit Nr.03/L-006 té Procedurés Kontestimore (né tekstin e
meétejmé: LPK), vértetim t€ gabuar dhe jo té ploté t€ gjendjes faktike dhe zbatim
té gabuar té sé drejtés materiale me propozim qé ankesa té miratohet e bazuar
dhe aktgjykimi i goditur t€ prishet dhe ¢éshtja t€ kthehet né rigjykim né shkallén
e pare€.

ME 4 korrik 2019, Gjykata e Apelit me Aktgjykim [Ac.nr.4470/16] pércaktoi: (i)
aprovohet pjesérisht ankesa e palés sé€ paditur Byroja Kosovare e Sigurimit; (ii)
ndryshohet Aktgjykimi i Gjykatés Themelore [C.nr.118/12] i 20 korrikut 2016,
né pjesén sa i pérket dhimbjeve fizike, frikés dhe pér zvogélimin e pérgjithshém
té aktivitetit jetésor, pér paditésin Hysen Thaqi (parashtruesi i kérkesés) dhe
gjykohet (iii) detyrohet Byroja Kosovare e Sigurimeve g€ né emér té
kompensimit t€ démit jo material, parashtruesit té kérkesés t'ia paguajé per
dhimbje fizike shumén prej 7,000.00 €, pér frikén shumeén prej 5,500.00 €, dhe
pér zvogélimin e aktivitetit té pérgjithshém jetésor shumén prej 18,000.00 euro;
(iv) sa i pérket pjesés tjetér t€ dispozitivit ankesa e té paditurés refuzohet e
pathemelté ndérsa aktgjykimi i goditur vértetohet; (v) prishet Aktgjykimi i
Gjykatés Themelore [C.nr.118/12] i 20 korrikut 2016, sa i pérket rentés, dhe pér
kété pjesé ¢éshtja i kthehet t€ nj€jtés gjykaté né rigjykim.

Gjykata e Apelit kishte arsyetuar: (i) pretendimi i palés s€ paditur pér shkelje
esenciale té dispozitave procedurale nuk géndron sepse gjykata e shkallés sé
paré ka dhén€ arsye té plota dhe té kuptueshme pér faktet vendimtare pér
gjykimin e drejteé t€ késaj ¢éshtje kontestimore; (ii) gjykata e shkallés sé paré nuk
ka vlerésuar drejté kriteret qé né rastin konkret ndikojné qé parashtruesit té
kérkesés t'i caktohet shpérblimi né té holla i barasvlershém me shkallén dhe
pasojat e té€ mirés s€ cenuar dhe shkallén e kontributit té€ veté parashtruesit té
kérkesés né shkaktimin e aksidentit; (iii) bazuar né nenin 376 [Kérkesa e
shpérblimit t€ démit] t€é LMD-sé vjetér kérkesépadia parashtruesit té kérkesés
nuk éshté parashkruar; (iv) éshté prishur pika I e dispozitivit té€ gjykatés sé
shkallés s€ par€, pér pjesén gé ka té b€j me rentén, sepse nuk éshté marré
mendimi i ekspertit té€ punés qé éshté genésor pér pércaktimin e zvogélimit té
aktivitetit punues si dhe caktimit té renteés.

Mé 30 korrik 2019, pala e paditur paragqiti revizion né Gjykatén Supreme duke
pretenduar shkelje thelbésore té dispozitave té€ procedurés kontestimore dhe
zbatim té gabuar té sé drejtés materiale me propozim gé aktgjykimet e gjykatave
té instancés mé té ulét té ndryshohen dhe té refuzohet kérkesépadia e
parashtruesit t€ kérkesés ose t€ njéjtat t€ prishen dhe lénda t’i kthehet gjykatés
sé shkallés sé paré€ né rigjykim.

Mé 6 gusht 2019, parashtruesi i kérkesés paraqiti revizion né Gjykatén Supreme
duke pretenduar shkelje thelbésore t€ dispozitave t€ procedurés kontestimore
dhe zbatim té gabuar té sé drejtés materiale me propozim qé aktgjykimet e
gjykatave t€ instancés mé té ulét té€ ndryshohen né drejtim té rritjes sé shumave
té gjykuara.

MEé 14 janar 2020, Gjykata Supreme me Aktgjykim [Rev. nr.383/2019] vendosi:
(i) pranohet i bazuar revizioni i t€ paditurit, ndryshohen Aktgjykimi i Gjykatés
sé Apelit AC.nr.4470/2016 i 4 korrikut 2019 dhe Aktgjykimi i Gjykatés
Themelore C.nr.118/12 té 20 korrikut 2016, ashtu gé refuzohet kérkesépadia e
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27.

parashtruesit t€ kérkesés qé e paditura né emér té€ démit jo material té paguajé
pér dhimbje fizike t€ pésuara shumén prej 7,000.00 €, pér shkak frikés s€ pésuar
shumén prej 5,500 € dhe né emér té dhimbjeve shpirtérore pér shkak té
zvogélimit té aktivitetit t€ pérgjithshém jetésor shumén prej 18,000.00 € dhe né
emér t€ démit material pér ushqim t€ pérforcuar shumén prej 400 €, pér
kujdesin e personit té treté shumén prej 500 € si dhe né emér té€ démit material
té shkaktuar né automjetin e parashtruesit té kérkesés me kamatén qé paguajné
bankat né mjetet e deponuara mbi njé vit pa destinim té caktuar duke llogaritur
nga dita e marrjes sé aktgjykimit té shkallés s€ paré si kérkesé e pabazuar; (ii)
refuzohet revizioni i parashtruesit té kérkesés i pabazuar.

Gjykata Supreme kishte arsyetuar: (i) se nuk mund ta pranojé si té ligjshém
géndrimin juridik té gjykatave t€ instancés mé t€ ulét sipas té cilit pala e paditur
detyrohet g€ parashtruesit té kérkesés t’ia paguajé shumat e gjykuara né emeér té
démit material dhe jo material, sepse aktgjykimet e kontestuara jané
karakterizuar me zbatim té gabuar t€ sé drejtés materiale; (ii) kérkesépadia e
parashtruesit t€ kérkesés éshté parashkruar dhe se sipas nenit 376.1 t€ LMD-sé
vjetér éshté pércaktuar se kérkesa pér shpérblim té démit parashkruhet né afat
prej tre vjetésh nga dita kur i démtuari ka gené né€ dijeni pér démin dhe personin
gé ka shkaktuar démin; (iii) parashtruesi i kérkesés ka gené né dijeni nga casti
kur ka marré raportin e aksidentit nga policia me numeér té rastit 08AR nr. 02374
té 16 néntorit 2008; (iv) parashtruesi i kérkesé€s né kété c¢éshtje juridike ka
paraqitur padiné meé 18 janar 2012, pas afatit ligjor té€ parashikuar me dispozitén
e nenit 376.1 t&¢ LMD-s€ sé vjetér; dhe se, (v) né rastin konkret nuk mund té
zbatohet afati objektiv nga neni 376.2 dhe as parashkrimi i privilegjuar nga neni
377 1 LMD-sé€ sé vjeter.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

28.

29.

30.

Parashtruesi i kérkesés pretendon i jané shkelur t€ drejtat dhe lirité themelore
té tij t€ garantuara me nenet 3.2 [ Barazia para Ligjit], 31 [E Drejta pér Gjykim té
Drejté dhe té Paanshém] dhe 46 [Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés sé
Republikés sé Kosovés.

Parashtruesi i kérkesés pretendon: “Paditési népérmes té autorizuarit té tij
konsideron se Gjykata Supreme e Kosovés gjaté procedurés sé zhvilluar lidhur
me revizionin e té paditurés ka béré shkelje té drejtés sé garantuar me nenin
3.2 té Kushtetutés ku kjo e drejté bazohet né parimet e barazisé para ligjit té té
gjithé individéve dhe né respektimin e ploté té té drejtave dhe lirive themelore
té njeriut, té pranuara nderkombétarisht [...] ka shkel nenin 31 té Kushtetutés
ku ¢dokujt mbrojtje e vecanté e té drejtave né proceduré para gjykatave,
organeve tjera shtetérore, bartésve té kompetencave publike, nenin 46 té
Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés [...] shkelja e té drejtés né kompensim
material dhe jo material té paditésit nga ana e Gjykatés Supreme e Kosovés si
e drejté themelore [...].”

Lidhur me parashkrimin e kérkesépadis€ s€ tij, parashtruesi i kérkesés pohon:
“Gjykata Supreme né arsyetimin e paraqitur ndeér té tjera paraqet arsye té cilat
Jjané plotésisht né kundérthénie me provat materiale sepse padia e paditésit né
rastin konkret éshté paraqit brenda afatit ligjor pra me dt.16.01.2012 dhe até
pasi gé paditési e ka marr aktgjykimin penal té dt.13.12.2011 i cili éshté i
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32.

plotfugishém dhe me té cilin paditési né rastin konkret i pandehuri LIROHET
NGA AKUZA, dhe me té cilin aktgjykim udhézohet gé kontestin civil ta realizoj
né proceduré civile. Paditési mé herét nuk ka mundur té paraqes padi pér

kompensim nga fakti se ai veg¢ éshté akuzuar pér vepér penale rrezikim 1
trafikut publik.”

Parashtruesi i kérkesés pohon se kérkesépadiné e ka paraqitur né pajtim me
dispozitat pérkatése ligjore qé pércaktojné se né rast té léndimit trupor apo
démtimit shéndetésor, té shkaktuar nga automjeti i paidentifikuar barra e
kompensimit bie mbi Byroné Kosovare té Sigurimit.

Parashtruesi i kérkesés kérkon aktgjykimi i kontestuar i Gjykatés Supreme té
anulohet dhe ¢éshtja té kthehet né rigjykim pér shkak té shkeljes té sé drejtés
pér kompensim material dhe jo material.

Dispozitat relevante ligjore

Ligjit 04/L-18 pér Sigurimin e Detyrueshém nga Autopérgjegjésia

Neni 20
Démshpérblimi nga peérdorimi i mjeteve té paidentifikuara

1. Personi fizik i démtuar té cilit 1 éshté shkaktuar démi nga pérdorimi i
myjetit motorik té paidentifikuar, ka té drejté té parashtrojé kérkesén pér
démshpérblim Byrosé.

2. Personi fizik i demtuar ka té drejté déemshpérblimi pér démet qé vijné si
rezultat i vdekjes, démtimeve trupore apo pérkeqgésimit té shéndetit deri né
shumén e pércaktuar né nenin 13 té kétij ligji.

3. I démtuari ka té drejté té kérkojé démshpérblim pér démet né sende, duke
pérjashtuar démet né mjete motorike, té shkaktuara nga pérdorimi i mjetit
motorik té paidentifikuar, deri né shumen e pércaktuar né nenin 13 té kétij

ligji.

4. I démtuari ka pér detyrim gé demin e shkaktuar nga mjeti motorik i
paidentifikuar, tia raportojé policisé sé trafikut rrugor, né afat prej shtate
(7) ditésh né rast té démit né pasuri dhe né afat prej tridhjeté (30) ditésh né
rast té démit né persona nga dita e aksidentit. I démtuari gjithashtu ka pér
detyrim té paragqes rastin né Byro né afat prej néntédhjeté (9o0) ditésh.

5. Né rast té identifikimit té mévonshém té mjetit shkaktar té aksidentit, apo
té siguruesit pérgjegjés, Byroja ka té drejté regresi nga personi pérgjegjes
ose siguruesi pérgjegjés pér shumen e paguar té démit, shpenzimet dhe
kamatat.

Rregulla 3 mbi ndryshimin e Rregullit pér Sigurimin e
Detyrueshém té Autopérgjegjésisé e Bankés Qendrore té Kosovés
e miratuar mé 25 shtator 2008

Neni 4



Fondi Garantues
4.1 Dispozitat e Pergjithshme

Fondi garantues duhet té formohet nga kontributet e paguara prej
kompanive té sigurimit ne pajtim me kété rregull. Paraté apo mjetet
financiare ge pérbéjné kété fond garantues duhet te depozitohen dhe
mbahen né njé banké komerciale te licencuar nga BQK-ja.

Mjetet nga fondi garantues do té pérdoren pér pagesén e démeve té
shkaktuara:

[..]

c. Né rast vdekje, léndimi trupor apo démtimi shéndetésor, té shkaktuar nga
pérdorimi i automjetit té paidentifikuar.

Ligji mbi Marrédhéniet e Detyrimeve té 30 marsit 1978

Neni 154
Bazat e péergjegjesise

Kush i shkakton tjetrit démin ka pér detyreé ta kompensojé, né qofté se nuk
provon se démi ka lindur pa fajin e tij.

Peér démin nga sendet ose nga veprimtarité, nga té cilat rrjedh rreziku i
shtuar i démi pér ambientin pérgjigjet pavarésisht nga faji.

Per démin pavarésisht nga faji pérgjigjet edhe né raste té tjera té
parashikuara me ligj.

Neni 178
Pérgjegjésia né rast aksidenti té shkaktuar nga automjetet né lévizje

Ne rast aksidenti té shkaktuar nga automjeti né lévizje qé éshté shkaktuar
vetém pér faj té njé poseduesiseduesi té automjetit vihen né zbatim regullate
mbi pérgjegjésiné né bazé té fajésise.

Né qofté se ekziston faji dypalésh, secili zotérues pérgjigjet pér démin total
qé e kané pésuar ata pérpjestimisht me shkallén e fajésisé sé tyre.

Né qofté se nuk ka fajsi né asnjé ané zotéruesit pérgjigjen né pjesé té
barabarta né qofté se shkaqet e drejtériseé nuk kerkojné gje tjetér.

Pér démin gé e kané pésuar personat e treté zotéruesit e automjeteve
pérgjigjen solidarisht.

Neni 200
Kompensimi né té holla



Pér dhimbjet e pésuara fizike, pér dhimbjet e pésuara shpirtérore, pér shkak
té zvogeélimit té aktivitetit té jetés té prishjes, té shkeljes sé nderit ose té lirisé,
t€ vdekjes sé personit té aferm si dhe pér frikén gjykata, po té konstatojé se
rrethanat e rastit pér friken dhe zgjatja e tyre justifikon keté, do té gjykojé
kompensim té drejté né té holla, pavarésisht nga kompensimi démit
material dhe nga mungesa e démit material.

Me rastin e vendosjes pér kérkesén mbi kompensimin e démit jomaterial si
dhe mbi shumén e kompensimit té tij, gjykata do té keté parasysh per
réndeésiné e shkeljes sé té mires dhe té géllimit té cilit shérbén ky kompensim
e gjithashtu edhe pér faktin se mos té u shkojé pérshtat synimeve qé nuk
Jjané té pajtueshme me natyrén e saj dhe me géllimin shogéror.

Neni 376
Kérkesa e shpérblimit té démit

Kerkesa e shpérblimit té démit té shkaktuar parashkruhet pré tre vjet nga
data kur i demtuari ka mésuar pér démin dhe pér pérsonin qé e ka béré
démin.

Sidogofté kjo kérkesé parashkruhet pér pesé vjet nga data kur éshté krijuar
démi.
Kérkesa e shpérblimit té demit té krijuar nga cenimi i detyrimit kontraktues

parashkruhet pér kohén e caktuar pér parashkrimin e kétij detyrimi.

Neni 377
Kérkesa e shpérblimit té démit té shkaktuar nga vepra penale

Kur démi éshté shkaktuar nga vepra penale dhe pér ndjekjen penale éshté
parashkruar njé afat me i gjaté parashkrimi, kérkesa pér shpérblimin e
démit ndaj personit pérgjegjés parashkruhet kur té skadojé koha e caktuar
pér parashkrimin e ndjekjes penale.

Ndérprerja e parashkrimit té ndjekjes penale passjell edhe ndérprerjen e
parashkrimit té kérkesés pér shpérblimin e démit.

E njéjta gjé vlen edhe pér ngecjen e parashkrimit.

Kodi i1 Pérkohshém 1 Procedurés Penale i Kosoveés
UNMIK/RREG/2003/26

Neni 112

(1) Pér kérkesat pasurore juridike vendos gjykata.

(2) Ne aktgjykim me té cilin i akuzuari shpallet fajtor, gjykata mund té
vendosé pér kérkesén pasurore juridike té té démtuarit né teérési ose

pjesérisht dhe pér pjesén e mbetur e udhézon né kontest civil. Kur té dhénat
e mbledhura né proceduré penale nuk paraqesin bazé té sigurt pér gjykim



té ploté e as té pjesérishém, gjykata e udhézon té démtuarin qé kérkesén
pasurore juridike mund ta realizojé né njé kontest civil.

(3) Kur gjykata merr aktgjykim me té cilin i pandehuri lirohet nga akuza
ose me té cilén akuza refuzohet apo kur me aktvendim pushohet procedura
penale, e udhézon té démtuarin qé kérkesén pasurore juridike ta realizojé
né kontest civil. Kur gjykata shpallet jokompetente pér procedurén penale,
e udhézon té démtuarin qé kérkesén pasurore juridike ta ushtrojé né
proceduré penale té filluar ose té vazhduar nga gjykata kompetente.

Vlerésimi i pranueshmeérisé sé kérkesés

33-

34.

35-

Gjykata sé€ pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, t€ pércaktuara me Kushtetuté, t€ parashikuara me Ligj dhe té
specifikuara mé tej me Rregullore té punés.

Né kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni
dhe Palét e Autorizuara] t€ Kushtetutés, qé pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményré ligjore nga pala e autorizuar.

fesd

7. Individét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té  drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetuté,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj”.

Né vazhdim, Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka
pérmbushur kriteret e pranueshmeérisé, si¢ pércaktohen me Ligj. N€ lidhje me
kété, Gjykata s€ pari i referohet neneve, 47 [Kérkesa individuale], 48 [Saktésimi
i kérkesés] dhe 49 [Afatet] t€ Ligjit, g€ parashohin:

Neni 47
[Kérkesa individuale]

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
juridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesén né fjale vetém pasi qé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj”.

Neni 48
[Saktésimi i kérkeses]

“Parashtruesi i kérkesés ka pér detyré gé né kérkesén e tij té qartésoj

saktésisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj”.
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36.

37-

38.

39-

Neni 49
[Afatet]

“Kérkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té
ecé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjyqgésor...”.

NEé vlerésimin e pérmbushjes sé kritereve té pranueshmeérisé si¢ jané cekur mé
lart, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés ka specifikuar se konteston njé akt
té njé autoriteti publik, pérkatésisht Aktgjykimin e Gjykatés Supreme me [Rev.
nr.383/2019] t€ 14 janarit 2020, pas shterimit té té gjitha mjeteve juridike té
pércaktuara me ligj. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu ka qartésuar té drejtat
dhe lirit€ g€ ai pretendon se i jané shkelur, né pajtim me kérkesat e nenit 48 té
Ligjit dhe ka dorézuar kérkesén né pajtim me afatin e pércaktuar né nenin 49 té
Ligjit.

Pérvec késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesé€s ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeérisé té parapara né rregullin 39 [Kriteret e
pranueshmeérisé] té Rregullores s€ punés. Rregulli 39 (2) i Rregullores sé punés
pércakton kriteret né bazé té sé cilave Gjykata mund té shqyrtoj kérkesén, duke
pérfshiré kriterin qé kérkesa t€ mos jeté qartazi e pabazuar. Specifikisht, rregulli
39 (2) pércakton qgé:

“Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa éshte
qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk mbéshteté né
ményré té mjaftueshme pretendimin e tij”.

Gjykata rikujton gé parashtruesi i kérkesés ishte akuzuar nga Prokurori Publik
nén akuzen se ka kryer veprén penale rrezikimi i trafikut publik t&€ KPK-sé por
gé mé voné Gjykata Komunale né Prishtiné kishte liruar até nga akuza qé e
réndonte Prokurori Publik. Mé pas, parashtruesi i kérkesés kishte paditur
Byroné Kosovare té Sigurimeve pér démshpérblim material dhe jo material.
Gjykata Themelore kishte miratuar pjesérisht kérkesépadiné e parashtruesit té
kérkesés dhe i kishte akorduar démshpérblim né shuma té caktuara pér démin
e pésuar. Ndérkohé, pala e paditur Byroja Kosovare e Sigurimit paraqiti ankesé
né Gjykatén e Apelit duke pretenduar, mes tjerash, se kérkesépadia e
parashtruesit té kérkesés ishte parashkruar. Gjykata e Apelit e aprovoi pjesérisht
ankesén e Byrosé Kosovare té€ Sigurimit lidhur me dhimbjet fizike, zvogélimin e
pérgjithshém té€ aktivitetit jetésor té parashtruesit t€ kérkesés dhe rentén. Pas
revizionit té paraqitur nga parashtruesi i kérkesés dhe pala e paditur Byroja
Kosovare e Sigurimit, Gjykata Supreme vendosi gé té pranohet i bazuar revizioni
i palés sé paditurit Byroja Kosovare e Sigurimit, t€ ndryshohen vendimet e
gjykatave té instancés mé té ulét dhe té refuzohet kérkesépadia e parashtruesit
té kérkesés pér kompensim pér démin e pésuar.

Gjykata véren se thelbi i ankesés sé€ parashtruesit té kérkesés éshté se Gjykata
Supreme gabimisht ka vlerésuar provat materiale sepse ai né pajtim me afatin
ligjor ka paraqitur kérkesén pér démshpérblim. Parashtruesi i kérkesés shton se
ai nuk ka mundur té paragesé kérkesé pér démshpérblim para se té€ lirohej nga
akuza me aktgjykim lirues té Gjykatés Themelore dhe pér kété arsye jané shkelur
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40.

41.

42.

43.

té drejtat e tij t€ garantuara me nenet 3.2 [Barazia para Ligjit], 31 [E Drejta pér
Gjykim t€ Drejté dhe té Paanshém] dhe 46 [ Mbrojtja e Pronés] té Kushtetutés.

Gjykata né vijim, do té trajtoj pretendimet e parashtruesit té kérkesés, duke
aplikuar praktikén gjyqgeésore té Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (né
tekstin e métejmé: GJEDNJ), né harmoni me t€ cilén, Gjykata né bazé té nenit
53 [Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés éshté e
detyruar té interpretojé té drejtat dhe lirité themelore té garantuara me
Kushtetuté.

Né kété drejtim Gjykata véren se Gjykata Supreme kishte konstatuar: (i) se nuk
mund ta pranojé si té ligjshém géndrimin juridik té gjykatave t€ instancés me té
ulét sipas té cilit pala e paditur detyrohet qé parashtruesit té kérkesés t’ia
paguajé shumat e gjykuara né emér té démit material dhe jo material, sepse
aktgjykimet e kontestuara jané karakterizuar me zbatim té gabuar té sé drejtés
materiale; (ii) kérkesépadia e parashtruesit té kérkesés éshté parashkruar dhe se
sipas nenit 376.1 té LMD-sé vjetér éshté pércaktuar se kérkesa pér shpérblim té
démit parashkruhet né afat prej tre vjetésh nga dita kur i démtuari ka gen€ né
dijeni pér démin dhe personin qé ka shkaktuar démin; (iii) parashtruesi i
kérkesés ka gené né dijeni nga c¢asti kur ka marré raportin e aksidentit nga
policia me numeér té rastit 08AR nr. 02374 t€ 16 néntorit 2008; (iv) parashtruesi
i kérkesés né kété céshtje juridike ka paraqitur padiné mé 18 janar 2012, pas
afatit ligjor té parashikuar me dispozitén e nenit 376.1 té€ LMD-sé sé vjetér; dhe
se, (v) né rastin konkret nuk mund té zbatohet afati objektiv nga neni 376.2 dhe
as parashkrimi i privilegjuar nga neni 377 i LMD-sé€ sé vjetér.

Né kété drejtim, Gjykata vé né spikamé pjesét relevante té aktgjykimit té
Gjykatés Supreme:

“Keérkesa e paditésit éshté parashkruar dhe se sipas nenit 376.1 té Ligjit pér
marrédhéniet e detyrimeve, éshté pércaktuar se parashkrimi i kérkesés pér
shpérblim té démit parashkruhet né afat prej tre vjet nga data kur i
démtuari ka marré dijen pér démin dhe pér personin, i cili ka shkaktuar
démin, né kété rast kemi té béjmé me afat subjektiv. Pér zbatimin e afatit
subjektiv té parashkrimit duhet té plotésohen dy kushte subjektive, se démi
éshté shkaktuar dhe se paditési ka ditur pér démin e shkaktuar dhe pér
personin qé ka shkaktuar démin, paditési ka ditur nga momenti kur ka
marré raportin e aksidentit nga policia si dhe nga raporti shtesé té Policisé
sé Kosovés-Njésitit té Trafikut Regjional- Prishtiné me nr. té rastit 08AR nr.
02374 té datés 16.11.2008. Padia e paraqitur me datén 18.11.2012 né kété
céshtje juridike éshté pas afatit ligjor sipas dispozités sé nenit 376.1 t¢ LMD-
sé. Né rastin konkret nuk mund té zbatohet afati objektiv nga neni 376.2 té
LMD si dhe parashkrimi i privilegjuar nga nent 377 té LMD.”

Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés ka qené né dijeni pér té drejtén pér
démshpérblim nga ¢asti kur ka marré raportin e aksidentit nga Policia e Kosovés
me numer té rastit 08AR nr. 02374 té 16 néntorit 2008. Parashtruesi i kérkesés
mé 17 janar 2012 ka paraqitur kérkesé pér démshpérblim tek kompania e
sigurimeve “SIGMA” né Prishtiné e pastaj, njé dité mé voné mé 18 janar 2012,
ka paditur Byroné Kosovare té€ Sigurimit né Gjykatén Themelore duke kérkuar
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44.

45.

46.

47.

48.

démshpérblim, ¢ka Gjykata Supreme e ka cilésuar jashté afatit ligjor prej tre (3)
vjetésh té paraparé me nenin 376.1 t€ LMD-s€ s€ vjetér.

Gjykata véren se né rastin konkret kemi t€ béjmé me vlerésim té ndryshém té
afatit ligjor pér parashtrim té kérkesépadisé pér démshpérblim me ¢ ‘rast né
njérén ané, Gjykata Themelore dhe Gjykata e Apelit kan€ gjykuar se afati ligjor
rrjedhé nga dita e aktgjykimit lirues kurse Gjykata Supreme ka gjykuar se afati
ligjor pér kérkesé pér démshpérblim rrjedhé nga dita kur parashtruesi i kérkesés
ka gené né dijeni pér aksidentin, né anén tjetér.

Gjykata thekson se sa i pérket gjygésorit té rregullt, Gjykata Supreme €shté
autoriteti mé larté gjyqésor né Republikén e Kosovés (shih nenin 103.2 té
Kushtetutés) dhe se interpretimi i saj i afateve ligjore por edhe ¢éshtjeve tjera té
ligjit mbizotéron ndaj interpretimeve ligjore té Gjykatave Themelore dhe
Gjykatés sé Apelit.

Nga sa mé sipér, Gjykata ka pérséritur vazhdimisht se nuk éshté detyré e saj té
merret me gabimet e faktit ose té ligjit qé pretendohet t€ jené béré nga gjykatat
erregullta (ligjshméria), pérveg dhe pér aq sa ato mund t€ kené shkelur té drejtat
dhe lirité e mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshmeéria). Ajo veté nuk mund té
vlerésojé ligjin q€ ka béré qé njé gjykateé e rregullt t€ miratojé njé vendim né vend
té njé vendimi tjetér. Nése do té ishte ndryshe, Gjykata do té vepronte si gjykaté
e “shkallés sé katert”, qé do té rezultonte né tejkalimin e kufijve té vendosur né
juridiksionin e saj. Né té vérteté, éshté roli i gjykatave té€ rregullta t’i
interpretojné dhe zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés procedurale dhe
materiale. (Shih, rastin e GJEDNJ-s€, Garcia Ruiz kundér Spanjés, Aktgjykim i
21 janarit 1999, paragrafi 28; dhe shih, gjithashtu ndér té tjera, rastet e Gjykateés:
KI70/11, parashtrues té kérkesés Faik Hima, Magbule Hima dhe Besart Hima,
Aktvendim pér papranueshmeéri, i 16 dhjetorit 2011, paragrafi 29; Klo6/17,
parashtrues L. G. dhe pesé té tjeret, Aktvendim pér papranueshméri, i 20
dhjetorit 2017, paragrafi 37; dhe Kl122/16, parashtrues Riza Dembogaj,
Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 19 qershorit 2018, paragrafi 57).

Ky géndrim éshté mbajtur vazhdimisht nga Gjykata, bazuar né praktiké
gjygésore t€ GJEDNJ-sé, g€ né ményre té qarté thekson se nuk €shté roli i késaj
Gjykate té rishikojé konkluzionet e gjykatave té rregullta né lidhje me gjendjen
faktike dhe zbatimin e t€ drejtés materiale. (Shih, rastin e GJEDNJ-s€, Pronina
kundér Rusisé, Aktgjykim i 30 qgershorit 2005, paragrafi 24; dhe rastet e
Gjykatés KIo6/17, parashtrues L. G. dhe pesé té tjereét, cituar mé lart, paragrafi
38; dhe KI122/16, cituar mé lart, paragrafi 58).

Gjykata mé tej rithekson se, né parim, interpretimi i ligjit €shté kompetenceé e
gjykatave té rregullta. Pér mé tepér, “drejtésia” qé kérkohet me nenin 31 té
Kushtetutés né lidhje me nenin 6 t€ KEDNJ-sé nuk éshté drejtési “substanciale”,
por drejtési “procedurale”. Né terma praktik, kjo shprehet me proceduré
kontradiktore, ku palét dégjohen dhe vendosen né€ té njéjtat kushte para
gjykatés. (Shih, né kété kontekst, rastin e Gjykatés nr. KI42/16 Parashtrues
Valdet Sutaj, Aktvendim pér Papranueshmeéri i 7 néntorit 2016, paragrafi 41 dhe
referencat tjera té pérmendura aty).
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49.

50.

51.

52.

53.

Gjykata gjithashtu thekson se neni 31 i Kushtetutés né lidhje me nenin 6 té
KEDNJ-sé, nuk i garantojné askujt rezultat té favorshém né proces gjyqésor dhe
as nuk pércaktojné qé Gjykata ta vé né diskutim zbatimin e té€ drejtés materiale
nga gjykatat e rregullta njé kontest civil, ku kryesisht njéra prej paléve fiton dhe
tjetra humb. ( Shih, né kété kontekst, rastet e Gjykatés KI118/17, Sani Kervan
dhe té tjerét, Aktvendim pér papranueshmeéri, paragrafi 36; dhe Kli142/15,
Parashtrues Habib Makiqi, Aktvendim pér Papranueshmeéri, i 1 néntorit 2016,
paragrafi 43).

Gjykata né fund thekson se pakénagésia e parashtruesit t€ kérkesés me
rezultatin e procedurés nga gjykatat e rregullta vetvetiu nuk ngre pretendim té
argumentueshém pér shkeljen e sé€ drejtés pér gjykim té drejté dhe té paanshém.
(shih rastin e Gjykatés nr. KI118/18 Parashtrues Eco Construction sh.p.k., cituar
mé lart, paragrafi 53; dhe po ashtu shih, rastin e GJEDNJ-sé Mezotur - Tiszazugi
Tarsulat kundér Hungarisé, Aktgjykimi i 26 korrikut 2005, paragrafi 21; dhe,
ndér té tjera, KI56/17, cituar mé lart, paragrafi 42).

Nga sa mé sipér, Gjykata duke u mbéshtetur edhe né standardet e vendosura né
praktikén e vet gjygésore né raste té ngjashme dhe praktikén gjygésore té
GJEDNJ-s€, konstaton qé parashtruesi i kérkesés nuk ka déshmuar dhe nuk ka
mbéshtetur mjaftueshém pretendimin e tij pér shkelje té té drejtave dhe lirive
themelore té tij té garantuara me nenin 31 té kushtetutés né€ lidhje me nenin 6 té
KEDNJ-sé€.

Né fund, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés pretendon shkelje té€ neneve 3
dhe 46 té Kushtetutés, mirépo pa argumentuar se si dhe pse jané shkelur té
drejtat e tij t€ garantuara me kéto nene. Né linjé me praktikén e saj té
konsoliduar gjygésore, Gjykata mé tej thekson se pakénagésia e parashtruesit té
kérkesés me rezultatin e procedurés nga gjykatat e rregullta, apo vetém
pérmendja e neneve t€ Kushtetutés, nuk mund vetvetiu t€ ngrejé pretendim té
argumentueshém pér shkelje kushtetuese. Kur pretendohen shkelje té tilla té
Kushtetutés, parashtruesit e kérkesés duhet t€ sigurojné pretendime té
arsyetuara dhe argumente bindése (Shih, mutatis mutandis, rastin Mezotur -
Tiszazugi Tarsulat kundér Hungarisé, GJEDNJ, Aktgjykimi i 26 korrikut 2005,
paragrafi 21,; dhe shih, gjithashtu rastin KI56/17, parashtruese e kérkesés
Lumturije Murtezaj, Aktvendim pér papranueshméri, i 18 dhjetorit 2017,
paragrafi 42).

Rrjedhimisht, kérkesa €shté qartazi e pabazuar n€ baza kushtetuese, dhe duhet

té shpallet e papranueshme, si¢ pércaktohet me nenin 113.7 té Kushtetutés,
nenin 47 té Ligjit dhe me rregullin 39 (2) t€ Rregullores sé punés.

14



PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese né pajtim me nenin 113. 7 té€ Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit dhe
rregullat 39 (2) dhe 59 (2) t€ Rregullores sé punés, mé 29 mars 2021, njézéri

IL.

111,

IV.

VENDOS
TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
T'UA KUMTOJE kété vendim paléve;

TE PUBLIKOJE kété vendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me nenin
20.4 t€ Ligjit;

Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

s Kushtetuese
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