REPUBLIKA E KOSOVES - PEIIYBJIMKA KOCOBO - REPUBLIC OF KOSOVO
GJYKATA KUSHTETUESE
YCTABHU CY [}
CONSTITUTIONAL COURT

Prishtiné, mé 26 prill 2021
Nr.ref.:RK 1758/21

AKTVENDIM PiiR PAPRANUESHMERI

né
rastin nr. KI10/21
Parashtrues

D.P.H “DENI” me pronar Asdren Salihu

Vlerésim i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té Gjykatés sé Apelit, Ac.nr.
1129/2019, té 16 néntorit 2020

GJYKATA KUSHTETUESE E REPUBLIKES SE KOSOVES

e pérbéré nga:

Arta Rama-Hajrizi, kryetare

Bajram Ljatifi, zévendéskryetar
Bekim Sejdiu, gjyqtar

Selvete Gérxhaliu-Krasniqi, gjyqtare
Gresa Caka-Nimani, gjyqtare

Safet Hoxha, gjyqtar

Radomir Laban, gjyqtar

Remzije Istrefi-Peci, gjyqtare, dhe
Nexhmi Rexhepi, gjyqtar.

Parashtruesi i kérkesés
: Kérkesa éshté dorézuar nga D.P.H “DENI” me seli né Podujevé me pronar
Asdren Salihu, (n€ tekstin e métejmé: parashtruesi i kérkesés) té cilin sipas

autorizimit e pérfagéson avokati Gani Asllani nga Prishtina.
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Vendimi i kontestuar

2.  Parashtruesi i kérkesés konteston kushtetutshmeériné e Aktvendimit té Gjykatés
s€ Apelit, Ac.nr. 1129/2019, té€ 16 néntorit 2020.

Objekti i ¢céshtjes

3. Objekt i céshtjes éshté vlerésimi i kushtetutshmeérisé sé Aktvendimit té
kontestuar, pérmes té cilit pretendohet se parashtruesit té kérkesés i jané
shkelur té drejtat dhe lirité themelore té tij t€ garantuara me nenin 31 [E Drejta
pér Gjykim té Drejté€ dhe té Paanshém] t€ Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés
(né tekstin e métejmé: Kushtetuta).

Baza juridike

4.  Kérkesa bazohet né paragrafin 4 t€ nenit 21 [Parimet e Pérgjithshme] dhe

paragrafin 1 dhe 7 té€ nenit 113 [Juridiksioni dhe Palét e Autorizuara] té
Kushtetutés, né nenet 22 (Procedimi i kérkesés) dhe 47 (Kérkesa individuale) té
Ligjit nr. 03/L-121 pér Gjykatén Kushtetuese té Republikés sé Kosovés (né
tekstin e métejmeé: Ligji) dhe né rregullin 32 (Parashtrimi i kérkesave dhe
pérgjigjeve) t€ Rregullores sé punés sé Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé
Kosovés (né tekstin e métejmeé: Rregullorja e punés).

Procedura para Gjykatés

5.

10.

Mé 11 janar 2021, parashtruesi i kérkesés e dorézoi kérkesén pérmes postés né
Gjykatén Kushtetuese t€ Republikés sé€ Kosovés (né tekstin e métejmeé: Gjykata),
e té cilén kjo e fundit e pranoi mé 13 janar 2021.

Mé 18 janar 2021, Kryetarja e Gjykatés caktoi gjyqtarin Bajram Ljatifi Gjyqtar
raportues dhe Kolegjin shqyrtues, té pérbéré nga gjyqtarét: Bekim Sejdiu
(kryesues), Selvete Gérxhaliu-Krasniqi dhe Gresa Caka-Nimani.

Mé 22 janar 2021, Gjykata (i) e njoftoi pérfagésuesin e parashtruesit té kérkesés
pér regjistrimin e kérkesés; dhe (ii) kérkoi nga pérfagésuesi dorézimin e
autorizimit qé déshmon se po e pérfagéson parashtruesin e kérkesés prané
Gjykatés.

Mé 15 shkurt 2021, Gjykata pranoi nga pérfagésuesi i parashtruesit t€ kérkesés
autorizimin pérkatés.

Mé 18 shkurt 2021, Gjykata njoftoi Gjykatén e Apelit pér regjistrimin e kérkesés.

Meé 13 prill 2021, Kolegji shqyrtues shqyrtoi raportin e Gjyqtarit raportues dhe
njézeéri i rekomandoi Gjykatés papranueshmériné e kérkesés.

Pérmbledhja e fakteve

Marréveshja mbi krediné dhe ristrukturimi i saj



11.

12.

13.

14.

15,

16.

17.

18.

Mé 18 shtator 2007, parashtruesi i kérkesés sé€ bashku me dy garantues (B.S dhe
N.S), lidhi njé Marréveshje mbi Krediné nr.200631530 (né€ tekstin e métejme:
Marréveshja mbi Kredin€) me Bankén Raiffeisen (né tekstin e métejme:
Kreditori) né shumén prej 30.000 Euro. Sipas shkresave té léndés, parashtruesi
i kérkesés kishte nénshkruar dhe Shtojcén 1 pér pengun dhe njé marréveshje
lidhur me hipotekeén.

ME 27 shkurt 2009, parashtruesi i kérkesés dhe kreditori nénshkruan Shtojcén
2 pér ristrukturimin e kredisé€, pérkatésisht Marréveshjes s€ Kredisé sé 18
shtatorit 2007, né shumeén prej 24. 244,49 Euro. N€ Shtojcén 2, u pércaktuan
afatet e reja pér kthimin e kredisé dhe pércaktim i ri i pérqindjes sé kamatés.
Nenet tjera specifike té€ Marréveshjes mbi Krediné té 18 shtatorit 2007 mbeten
té pandryshuara.

Procedura tjera té iniciuara nga parashtruesi i kérkesés, sipas
shkresave té léndés

Sipas shkresave t€ 1éndés, mé 24 gershor 2015, parashtruesi i kérkesés ka ngritur
padi pér “anulimin e borxhit té pa-kontraktuar” prané Gjykatés Themelore né
Prishtiné-Departamentit pér Céshtje Ekonomike (numrin e léndés
I.C.nr.227/17).

Bazuar né shkresat e léndés, mé 24 gershor 2015, poashtu, parashtruesi i
kérkesés iu ishte drejtuar policisé sé€ krimeve ekonomike, lidhur me ¢éshtjen e
kredisé sé tij.

Mée 28 gusht 2017, Gjykata Themelore né Prishtiné-Departamenti pér Céshtje
Ekonomike, pérmes njé Aktvendimi ka miratuar propozimin e parashtruesit té
kérkesés qé né kété céshtje kontestimore té nxirret njé ekspertizé, lidhur me
transaksionet e kryera nga kredia.

Lidhur procedurat e lartcekura, Gjykata nuk ka informacione tjera.
Propozimi pér pérmbarim dhe procedura pérmbarimore

Mé 10 korrik 2017, Kreditori, me arsyetimin se parashtruesi i kérkesés nuk iu
éshté pérmbajtur marréveshjeve té sipércituara (shih paragrafét 11 e 12),
parashtroi propozim pér pérmbarim tek pérmbaruesi privat me sekuestrim
kolaterali si dhe me shitjen, zbrazjen dhe dorézimin né pronési dhe posedim té
paluajtshmeéris€. Kreditori kérkoi nga Pérmbaruesi Privat té: (i) lejohet
pérmbarimi dhe té detyrojé parashtruesin e kérkesés té béjé pagesén e shumeés
prej 29,346.94 Euro; (ii) té bllokohen té€ gjitha llogarité népér té gjitha bankat
komerciale né emér té gjithé debitoréve duke béré pagesén me bartje t€ mjeteve;
(iii) té sekuestrohet kolaterali; (iv) t€ lejohet pérmbarimi sipas propozimit té
kreditorit, me shitjen, zbrazjen dhe dorézimin né pronési dhe posedim té
paluajtshmérisé.

Meé 11 korrik 2017, Pérmbaruesi Privat me Urdhérin Pérmbarimor [P.nr.
313/2017], lejoi pérmbarimin sipas propozimit té kreditorit.



19.

20.

21.

22,

23.

Meé 19 korrik 2017, parashtruesi i kérkesés parashtroi prapésim kundér Urdhérit
pérmbarimor [P.nr. 313/2017], té cilin e plotésoi me parashtresén e datés 4
dhjetor 2017. Parashtruesi i kérkesés né prapésim, theksoi se: (i) i ka
pérmbushur t€ gjitha detyrimet e kredis€, me ¢ ‘rast i ofroi gjykatés pasqyrén e
pagesave té llogaris€é bankare; (ii) pretendoi se kreditori né ményré té
kundérligjshme ka ushtruar shumén prej 29,346.94 Euro, dhe e ka mashtruar
parashtruesin e kérkesés me njé “plan té kundeérligjshém té amortizimit duke u
bazuar né produkt té ashtuquajtur “Ballon payment”; dhe (iii) theksoi se sipas
nenit 262 paragrafi 4 té Ligjit pér Procedurén Kontestimore (né tekstin e
métejmeé: LPK), céshtja pérmbarimore nuk mund té vazhdojé sepse ekziston
gjyqvarésia (litispedenca) né kété céshtje juridiko-civile, dhe pér mé tepér
deklaroi se né kété céshtje éshté duke u zhvilluar proceduré hetimore pér delikt
ekonomik.

NE njé daté té pacaktuar, Kreditori poashtu parashtroi pérgjigje né€ prapésim dhe
ndér t€ tjera theksoi se (i) ristrukturimi kredisé béhet gjithmoné me kérkesé té
debitoréve dhe ku kredimarrési dhe kredidhénési pajtohen me kushtet e reja; (ii)
konsideron se jané plotésuar kushtet ligjore qé té vazhdohet procedura
pérmbarimore, dhe debitori ka pér géllim vetém zvarritjen e léndés.

ME 15 janar 2019, Gjykata Themelore né Prishtiné —Dega né Podujevé (né
tekstin métejmeé: Gjykata Themelore), pérmes Aktvendimit [PPP.nr.62/2017],
refuzoi si té pabazuar prapésimin e parashtruar nga parashtruesi i kérkesés.
Gjykata Themelore fillimisht theksoi se sa i pérket pretendimit té parashtruesit
té kérkesés se céshtja pérmbarimore nuk mund té vazhdojé sepse ekziston
gjyqvarésia, thekson se nuk géndron, dhe i referohet nenit 35 paragrafi 1 té Ligjit
pér Procedurén Pérmbarimore (né€ tekstin e métejmé LPP) i cili pércakton
"Organi pérmbarues nuk mundet té ndérpres procedurén pérmbarimore me
géllim gé té pres vendimin e Gjykatés kompetente, apo té ndonjé organi tjetér
pér ¢éshtjen paraprake”. Gjykata Themelore gjithashtu arsyetoi se asnjé prove
si¢c kérkohet me nenin 69 paragrafi 4 t€ LPP-sé nuk éshté dorézuar, dhe se
Aktvendimi mbi regjistrimin e hipotekés i 18 gushtit 2007, paraget titull
ekzekutiv si¢c parashihet me nenin 22 paragrafi 1 pika 1.7 t€ LPP-sé. Gjykata
Themelore poashtu i referohet nenit 27 paragrafi 1 sipas té cilit pércaktohet se
cka nénkupton dokument pérmbarimor.

Né njé daté t€ pacaktuar, kundér Aktvendimit té Gjykatés Themelore
[PPP.nr.62/2017], parashtruesi i kérkesés parashtroi ankesé né Gjykatén e
Apelit, duke pretenduar: (i) shkelje t€ dispozitave ligjore; (ii) konstatim té
gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike; dhe (iii) aplikim té gabuar té sé drejtés
materiale. Parashtruesi i kérkesés sé pari né ankesén e tij konsideron se ka ofruar
prova pérkatése pér gjykatén, konkretisht 1. pasqyrén e llogaris€ pér pagesat e
béra; 2. Planin e amortizimit t€ bankeés; 3. Shkresat zyrtare drejtuar kreditorit
dhe 4. Kérkesés e drejtuar policisé s€ krimeve ekonomike té datés 24 qershor
2015. Parashtruesi i kérkesés sé dyti, thekson se sipas nenit 352 té Ligjit pér
Marrédhéniet e Detyrimeve (né tekstin e métejmé: LMD), kérkesa pér
pérmbarim éshté parashkruar sipas afatit 5 vjecar, sepse kredia ésht€ lidhur né
vitin 2007 dhe sipas nenit 379 t€ LMD-s€, ndalohet kamata né€ kamaté.

ME 16 néntor 2020, Gjykata e Apelit pérmes Aktvendimit [Ac.nr.1129/2019],
refuzoi si té pathemelté ankesén e parashtruesit t€ kérkesés. Gjykata e Apelit
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theksoi: (i) lidhur me pretendimin ankimore se té€ gjitha detyrimet ndaj
kreditorit jané pérmbyllur, e konsideroi si té pabazuar sepse edhe pse
parashtruesi i kérkesés ka realizuar disa pagesa, dhe fakti qé bilanci né fund té
pasqyrés sé llogarisé bankare i nxjerré mé 22 mars 2015 rezulton té jeté 0.00
Euro, nuk nénkupton qé kredia éshté paguar né térési, dhe kjo sipas gjykatés sé
Apelit éshté pér arsye qé pasqyra e llogaris€é pérmban ¢do veprim bankar,
pérfshiré pagesat, deponimet dhe térhegjet, qé nuk kané té bé&jné me krediné né
fjalés; (ii) sa i pérket pretendimit parashkrimit lidhur me nenin 352 té LMD-sé€,
Gjykata e Apelit theksoi se kété pretendim nuk mund ta shqyrtojé konform nenit
17 té LPP-sé, sepse né shkresat e 1éndés konkludohet se debitori prapésimin
lidhur me parashkrimin e ka paraqitur vetém né ankesén e parashtruar; dhe (iii)
sa i pérket pretendimit se né rastin konkret éshté aplikuar kamata mbi kamaté,
Gjykata e Apelit arsyetoi se né marréveshjen pér krediné €shté kontraktuar
kamata e rregullt prej 14%, dhe e cila né ristrukturimin e kredisé éshté
kontraktuar né 16%, dhe sipas nenit 4 paragrafi 1. Pika e) e kontratés bazé té
kredis€, dhe g€ vlen edhe pér ristrukturimin e kredis€, éshté kontraktuar dhe
pagimi i kamatévonesés kontraktuese. Né fund, sa i pérket ¢éshtjes lidhur me
léndén kontestimore, 1.C.227/2017, Gjykata e Apelit theksoi se nuk mund ta
marré parasysh né kété proceduré, sidoqofté , né rast se parashtruesi i kérkesés
i vérteton ato pretendime me vendim t€ formés sé preré€, i njéjti ka t€ drejtén e
inicimit té procedurés sé kundérpérmbarimit konform nenit 54 té LPP-s€.

Pretendimet e parashtruesit té kérkesés

24.

a5,

26.

27.

Parashtruesi i kérkesés pretendon se pérmes vendimit t€ kontestuar,
pérkatésisht Aktvendimit t€ Gjykatés s€ Apelit, Ac.nr. 1129/2019, té 16 néntorit
2020, atij i jané shkelur té€ drejtat dhe lirité themelore té tij té garantuara me
nenin 31 [E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém] té Kushtetutés.

Parashtruesi i kérkesés thekson: "Edhe pérkundér pagesés sé térésishme té
borgjit kontraktues kreditori [...Jka ushtruar propozim pér pérmbarim né
shumén prej 29,346. 94 Euro.[...]JSipas pasqyrés sé llogarisé bankare té dt.
20.03.2015 shihet se debitori D.P.H “Deni” ka paguar té gjitha késtet e kredisé
né shumé prej 402-3 Euro né muaj, 72 muaj sipas marréveshjes pér ri-
programim.”

Parashtruesi i kérkesés konsideron se “Ka pérmbyllur né térési detyrimet ndaj
kreditorit [...] sipas marréveshjes pér riprogramim té kredisé dhe konsideron
se vendimet e gjykatave né procedurén e pérmbarimit jané té njéanshme dhe
dém té debitorit, andaj mendon se éshté shkelur parimi kushtetues pér gjykim
té drejté dhe té arsyeshém”.

Né fund, parashtruesi i kérkesés kérkon nga Gjykata qé “té vértetohet se ka
shkelje té parimit pér gjykim té drejt¢é dhe té arsyeshém né dém té
debitorit[parashtruesit té kérkesés]”.

Dispozitat Relevante Kushtetuese dhe Ligjore

KUSHTETUTA E REPUBLIKES Si KOSOVES
Neni 31
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[E Drejta pér Gjykim té Drejté dhe té Paanshém]

1.Cdokujt i garantohet mbrojtje e barabarté e té drejtave né proceduré para
giykatave, organeve té tjera shtetérore dhe bartésve té kompetencave
publike.

2.Cdokush gézon té drejtén pér shqyrtim publik té drejté dhe té paanshém
lidhur me vendimet pér té drejtat dhe obligimet ose pér ciléndo akuzé penale
gé ngrihet kundeér saj/tij brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e
pavarur dhe e paanshme, e themeluar me ligj.

[...]

KONVENTA EVROPIANE PER TE DREJTAT E NJERIUT

Neni 6
(E drejta pér njé proces té rregullt)

1. Cdo person ka té drejté qé céshtja e tij té dégjohet drejtésisht, publikisht
dhe brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, e krijuar me ligj, e cila do té vendosé si pér mosmarréveshjet né
lidhje me té drejtat dhe detyrimet e tij té natyrés civile, ashtu edhe pér
bazueshmeériné e ¢do akuze penale né ngarkim té tij. Vendimi duhet té jepet
publikisht, por prania né sallén e gjykatés mund t'i ndalohet shtypit dhe
publikut gjaté téré procesit ose gjaté njé pjese té tij, né interes té moralit, té
rendit publik ose sigurisé kombétare né njé shogéri demokratike, kur kjo
kérkohet nga interesat e té miturve ose mbrojtja e jetés private té paléve né
proces ose né shkallén gé ¢mohet tepér e nevojshme nga gjykata, kur né
rrethana té veganta publiciteti do té demtonte interesat e drejtésise.

[...]
LIGJI NR. 04/L-139 PER PROCEDUREN PERMBARIMORE

Neni 22
Dokumenti pérmbarues

1. Dokumente pérmbaruese jané:

[...]

1.7. kontrata pér hipotekén e vértetuar nga organi kompetent dhe regjistruar
né regjistrin publik sipas ligjit;[...]

Neni 27
Pérshtatshméria e dokumentit pérmbarimor

1. Dokumenti pérmbarimor éshté i pérshtatshém pér pérmbarim né qofté se
né té éshté treguar kreditori dhe debitori, si dhe objekti, mjetet, shuma dhe
koha e pérmbushjes sé detyrimit.[...]



Neni 35
Ndérprerja e procedurés

1. Organi pérmbarues nuk mund ta ndérpres procedurén pérmbarimore me
géllim gé té presé vendimin e Gjykatés kompetente, apo té ndonjé organi tjetér
pér céshtjen paraprake.|...]

Neni 54
Shkaget pér kundér pérmbarim

1. Debitori ka té drejté gé né té njéjtén procedureé pérmbarimore edhe pasi té
keté pérfunduar pérmbarimi, té kérkojé nga Gjykatanxjerrjen e aktvendimit
me té cilin i urdhérohet kreditorit gé tia kthejé até qé e ka marré né baze té
procedurés sé pérmbarimit, né qofté se:
1.1. dokumenti pérmbarues me ané té vendimit té formés sé preré éshté
prishur, ndryshuar, anuluar, shfuqizuar, ose né ndonjé ményré tjetér éshte
konstatuar se éshté i pa efekt juridik;
1.2. aktvendimi apo urdhri pér pérmbarim me ané té vendimit té formés sé
preré éshté anuluar apo ndryshuar;
1.3. gjaté kryerjes sé procedurave pérmbaruese, kreditori ka marré mé
shumé sesa vlera e kredisé, pérfshiré kostot e pérmbarimit dhe kamatat;
1.4. pérmbarimi 1 kryer né njé objekt specifik té pérmbarimit éshté i
palejuar.
2. Né qofté se kreditori me ané té pérmbarimit e ka realizuar njé shumé té
hollash, debitori né propozimin pér kundér pérmbarim mund té kerkojé
pagimin e kamatévonesés gé nga dita e pagimit té shumés sé tille.
3. Propozimi pér kunder pérmbarim nga paragrafi 1. i kétij neni mund té
paragqitet brenda afatit prej pesémbédhjeté (15) ditésh, nga dita né té cilén
debitori ka marré dijeni pér shkakun e kundér pérmbarimit por jo mé voné
senjé(1)vit nga dita e pérfundimit té procedurés pérmbarimore.
4. Pas skadimit té afatit nga paragrafi 3.1 kétij neni, debitori nuk mund té
fillojé kundér pérmbarimin, por duhet té fillojé procedurén kontestimore pér
kérkesén e tij.

Neni 69
Prapésimi kundér vendimeve pér pérmbarim

fsl
4. Baza pér prapésim duhet té mbéshtetet me prova té duhura. Provat pér
prapésimin duhet té dorézohen me shkrim, pérndryshe prapésimi do té

refuzohet.[...]
LIGJI NR. 04/L-077 PER MARREDHENIET E DETYRIMEVE

Neni 352
Afati i pérgjithshém i parashkrimit

Kérkesat parashkruhen pér pesé (5) vjet, né qofté se me ligj nuk éshté caktuar
ndonjé afat tjetér i parashkrimit.



Neni 379
Ndalimi i kamatés né kamaté

1. Né kamatén e kontraktuar e cila ka arritur pér pagesé, por nuk éshté paguar
nuk rrjedh kamatévonesa, pérve¢ nése éshté paraparé ndryshe me ligj. 2.
Eshté nule dispozita e kontratés me té ciléen parashikohet kamaté né kamatén
e cila ka arritur pér pagesé por nuk éshté paguar.

3. Megjithate, palét mund té pajtohen gé mé paré né kontraté se shkalla e
kamatés do té jeté mé e larté né rast se debitori nuk i paguan kamatat e
rrjedha pér pagesé né kohén e duhur.

4. Né shumeén e papaguar té kamatés mund té kérkohet kamatévonesa vetém
nga dita kur gjykates i éshté paraqitur kérkesa pér pagimin e saj.

LIGJI Nr. 03/L-006 PER PROCEDUREN KONTESTIMORE

Ekzistimi i gjyquarésisé (Litispendenca)
Neni 262

262.1 Gjyquarésia krijohet gé né momentin né té cilin té paditurit i dorézohet
padia.

262.2 Sa i pérket kérkesés té cilen pala e ka parashtruar gjaté zhvillimit té
procedurés, gjyqévareésia krijohet né momentin né té cilin éshté njoftuar pala
kundérshtare pér kérkesén e tillé.

262.3 Gjaté kohés sé ekzistimit té gjyquareésisé pér té njéjtén kérkesépadi nuk
mund té iniciohet gjykim i ri midis paléve té njéjta. Po gé se, prapéseprapé,
béehet njé gje e tille, gjykata e hedhé poshté padiné.

262.4 Gjykata gjaté gjithé procedurés, sipas detyrés zyrtare, kujdeset nése
éshte né zhvillim e sipér gjykimi tjetér peér té njéjtén kérkesépadi midis paléve
té njejta.

Vlerésimi i pranueshmérisé sé kérkesés

28.

29.

30.

Gjykata sé pari shqyrton nése kérkesa i ka pérmbushur kriteret e
pranueshmeérisé, té pércaktuara me Kushtetuté, t€ parashikuara me Ligj dhe té
specifikuara mé tej me Rregullore té punés.

Neé kété drejtim, Gjykata i referohet paragraféve 1 dhe 7 té nenit 113 [Juridiksioni
dhe Palét e Autorizuara] t€ Kushtetutés, i cili pércakton:

“1. Gjykata Kushtetuese vendos vetém pér rastet e ngritura para gjykatés
né ményreé ligjore nga pala e autorizuar.

7. Individeét jané té autorizuar té ngrené shkeljet nga autoritetet publike té
té drejtave dhe lirive té tyre individuale, té garantuara me Kushtetute,
mirépo vetém pasi té kené shteruar té gjitha mjetet juridike té pércaktuara
me ligj.”

Gjykata gjithashtu i referohet paragrafit 4, t€ nenit 21 [Parimet e Pérgjithshme]
té Kushtetutés, i cili pércakton: “T€ drejtat dhe lirité themelore té parashikuara
né Kushtetuté, vlejné edhe pér personat juridikeé, pér aq sa jané té zbatueshme”.
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31.

32.

33

34.

NE kété drejtim, Gjykata véren se parashtruesi i kérkesés, ka té drejté té parages
ankesé kushtetuese, duke u thirrur né shkelje t€ pretenduara té té€ drejtave dhe
lirive themelore te€ tij, qé vlejné pér individét dhe personat juridikeé (shih rastin
e Gjykateés KI41/09, parashtruesi i kérkesés Universiteti AAB-RIINVEST L.L.C.,
Aktvendimi pér papranueshmeéri i 3 shkurtit 2010, paragrafi 14; dhe shih rastin
KI26/19, parashtrues Xhavit Thaqi Pronar i kompanisé "NTP INTERBAJ",
Aktvendim pér papranueshméri i 7 tetorit 2020, paragrafi 56).

Gjykata gjithashtu shqyrton nése parashtruesi i kérkesés ka pérmbushur kriteret
e pranueshméris€, si¢ pércaktohen me Ligj. N€ lidhje me kété, Gjykata i
referohet neneve 47 (Kérkesa individuale), 48 (Saktésimi i kérkesés) dhe 49
(Afatet) té Ligjit, té cilét pércaktojné:

Neni 47
(Kérkesa individuale)

“1. Cdo individ ka té drejté té kérkojé nga Gjykata Kushtetuese mbrojtje
Jjuridike né rast se pretendon se té drejtat dhe lirité e tija individuale té
garantuara me Kushtetuté jané shkelur nga ndonjé autoritet publik.

2. Individi mund ta ngrité kérkesen né fjalé vetém pasi gé té keté shteruar
té gjitha mjetet juridike té pércaktuara me ligj.”

Neni 48
(Saktésimi i kérkesés)

“Parashtruesi 1 kérkesés ka pér detyré qé né kérkesén e tij té gartésoj
saktesisht se cilat té drejta dhe liri pretendon se i jané cenuar dhe cili éshté
akti konkret i autoritetit publik té cilin parashtruesi déshiron ta kontestoj.”

Neni 49
(Afatet)

“Kerkesa parashtrohet brenda afatit prej katér (4) muajsh. Afati fillon té
ecé nga dita kur parashtruesit i éshté dorézuar vendimi gjygésor...”.

Pér sa i pérket pérmbushjes sé kétyre kritereve, Gjykata konstaton se
parashtruesi i kérkesés €shté palé e autorizuar, i cili konteston njé akt té njé
autoriteti publik, pérkatésisht Aktvendimin Ac.nr.1129/2019 té 16 néntorit 2020
t€ Gjykatés Apelit, pasi i ka shteruar té gjitha mjetet juridike t€ pércaktuara me
ligj. Parashtruesi i kérkesés gjithashtu ka qartésuar té drejtat dhe lirité
themelore g€ ai pretendon se i jané shkelur né pajtim me kérkesat e nenit 48 té
Ligjit dhe e ka dorézuar kérkesén né pajtim me afatet e pércaktuara n€ nenin 49
té Ligjit.

Pérvec késaj, Gjykata shqyrton nése parashtruesi i kérkesés i ka pérmbushur
kriteret e pranueshmeéris€ t€ pércaktuara né rregullin 39 (Kriteret e
pranueshmeérisé) té Rregullores sé punés. Paragrafi (2) i rregullit 39 té
Rregullores sé punés pércakton kriteret né bazé té sé€ cilave Gjykata mund té
shqyrtoj kérkesén, duke pérfshiré kriterin qé kérkesa t€ mos jet€ qartazi e
pabazuar. Specifikisht, rregulli 39 (2) pércakton gé:
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35.

36.

37-

38.

“Gjykata mund ta konsiderojé kérkesén té papranueshme, nése kérkesa
éshté qartazi e pabazuar, sepse parashtruesi nuk déshmon dhe nuk
mbéshteté né ményré té mjaftueshme pretendimin e tij.”

Gjykata, fillimisht thekson qé rregulli i lartcekur, bazuar né praktikén gjyqésore
té Gjykatés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (né tekstin e métejmé: GJEDNJ)
dhe té Gjykaté€s, i mundéson késaj t€ fundit, qé té€ shpallé kérkesa té
papranueshme pér arsye qé ndérlidhen me meritat e njé rasti. Rrjedhimisht,
bazuar né specifikat e rastit konkret, Gjykata do té aplikojé standardet e
praktikeés gjyqésore t€ GJEDNJ-s€, né harmoni me t€ cilén, né bazé t€ nenit 53
[Interpretimi i Dispozitave pér té Drejtat e Njeriut] té Kushtetutés, ajo éshté e
detyruar té interpretojé té drejtat dhe lirit€ themelore té garantuara me
Kushtetuté.

Bazuar né praktikén gjyqésore t&€ GJEDNJ-sé por edhe té Gjykatés, njé kérkesé
mund té shpallet e papranueshme si “qartazi e pabazuar” né térésiné e saj ose
vetém pérkitazi me ndonjé pretendim specifik qé njé kérkesé€ mund té ngérthejé.
NE kété drejtim, éshté mé e sakté t'iu referohet té njéjtave si “pretendime qartazi
té pabazuara”. Kéto té fundit, bazuar né praktikén gjyqésore t€ GJEDNJ-sé,
mund té kategorizohen né katér grupe té vecanta: (i) pretendime qé kualifikohen
si pretendime “té shkalles sé katért”; (ii) pretendime gé kategorizohen me njé
“mungesé té dukshme ose evidente té shkeljes”; (iii) pretendime “té
pambéshtetura apo té paarsyetuara’; dhe né fund, (iv) pretendime “konfuze
dhe té paqgarta”. (Shih, mé saktésisht pér konceptin e papranueshmeérisé mbi
bazén e njé kérkese t€ vlerésuar si “qartazi té pabazuar”, dhe specifikat e katér
kategorive t€ lartcekura té pretendimeve té kualifikuara si “qartazi té
pabazuara”, Udhézuesin Praktik t€ GJEDNJ-sé pér Kriteret e Pranueshmérisé
té 30 prillit 2020 ; pjesén II1. Papranueshméria bazuar né merita; A. Kérkesat
qartazi t€ pabazuara, paragrafét 275 deri mé 304).

Gjykata fillimisht kujton se parashtruesi i kérkesés ka nénshkruar Marréveshjen
e Kredis€ me Bankén Raiffeisen. Me rastin e ristrukturimit té kredisé,
parashtruesi i kérkesés kishte lidhur me bankén marréveshje té re (Shtojcén 2)
e cila parashihte kushte té reja kamatés dhe afatit. Pér arsye t€ mos pérmbajtjes
s€ marréveshjeve, banka pérkatésisht Kreditori, kishte kérkuar nga Pérmbaruesi
Privat té lejojé pérmbarimin pérkatés kundrejt parashtruesit té kérkesés.
Pérmbaruesi Privat pérmes Urdhrit PErmbarimor [P.nr. 313/2017] kishte lejuar
pérmbarimin t€ cilin pérmes prapésimit e kishte atakuar parashtruesi i kérkesés.
Parashtruesi i kérkesés ndér té tjera pérmes prapésimit té tij kishte prezantuar
dhe ¢éshtjen e pasqyrés sé llogarisé bankare, bilanci i sé€ cilés mé 25 mars 2015
atij i kishte rezultuar t€ jeté 0.00 Euro. Gjykata Themelore, i kishte arsyetuar
parashtruesit se ai nuk kishte bashkangjitur prova, ndérsa pas procedurés sé
ankesés, Gjykata e Apelit kishte theksuar se fakti g€ pasqyra e llogaris€ bankare
paraqgitet me 0.00 Euro, nuk nénkupton se kredia éshté paguar né térési.
Rrjedhimisht, kjo e fundit éshté dhe esenca e pretendimeve té parashtruesit té
kérkesés prané Gjykateés.

Lidhur me rastin konkret, Gjykata gjithashtu ka kuptuar nga shkresat e léndés
se parashtruesi i kérkesés ka filluar dhe procedura tjera lidhur me ¢éshtjen e
kredisé sé tij (Shih paragrafét 13-16 mé lart). Mirépo, Gjykata marré parasysh qé
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39.

40.

41.

42.

parashtruesi i kérkesés prané nesh po e konteston vetém procedurén
pérmbarimore, atéheré objekt vlerésimi jané vetém vendimet e nxjerra nga
gjykatat e rregullta n€ kété€ proceduré. Gjykata nuk do léshohet né elaborimin e
procedurave tjera té ndjekura nga parashtruesi i kérkesés.

Né kété aspekt, Gjykata fillimisht rikujton qé parashtruesi i kérkesés prané
gjykatave té rregullta kishte pretendime té€ ndryshme té ndérlidhura edhe me
procedurat e lartpérmendura, megjithaté ai prané Gjykatés ka njé pretendim té
vetém. Parashtruesi i kérkesés konsideron se “vendimet e gjykatave né
procedurén e pérmbarimit jané té njéanshme dhe dém té debitorit, andaj
mendon se éshté shkelur parimi kushtetues pér gjykim té drejté dhe té
arsyeshém” kjo sepse ai konsideron se “Ka pérmbyllur né térési detyrimet ndaj
kreditorit”, bazuar né pasqyrén e llogarisé bankare t€ datés 20 mars 2015.
Lidhur me kété, Gjykata véren se, né thelb, parashtruesi i kérkesés ankohet se
né rastin e tij gjykatat e rregullta i ka shkelur t€ drejtat e tij t€ garantuara me
nenin 31 té Kushtetutés, pasi qé nuk e ka vértetuar drejté gjendjen faktike.

Gjykata fillimisht thekson géndrimin e saj konsistent se nuk éshté detyré e
Gjykatés Kushtetuese qé t€ merret me ményrén sesi gjykatat e rregullta kané
béré konstatimet e gjendjes faktike dhe interpretimet pérkatése ligjore
(ligjshméria) pérvec dhe pér aq sa interpretimet e tilla mund té kené shkelur té
drejtat dhe lirité themelore té mbrojtura me Kushtetuté (kushtetutshméring).
Ajo nuk mund té vlerésojé arsyen qé ka béré g€ njé€ gjykaté e rregullt té miratojé
njé vendim, né vend té njé vendimi tjetér. Nése do té ishte ndryshe, Gjykata
Kushtetuese do t€ vepronte si gjykaté e “shkallés sé katért”, g€ do té rezultonte
né tejkalimin e kufijve té vendosur né juridiksionin e saj. Eshté roli i gjykatave
té rregullta t'i interpretojné dhe zbatojné rregullat pérkatése té sé drejtés
procedurale dhe materiale (shih, mutatis mutandis rastet e Gjykatés KI70/11,
parashtrues té kérkesés Faik Hima, Magbule Hima dhe Bestar Hima,
Aktvendim pér Papranueshméri i 12 dhjetorit 2011; dhe shih Kli44/18,
parashtrues: Jashar Krasniqi, Aktvendim pér Papranueshméri i 9 dhjetorit
2020).

Lidhur me pretendimin konkret té parashtruesit té kérkesés prané Gjykatés, pér
faktin e pasqyrés sé llogarisé bankare, Gjykata rikujton se Gjykata Themelore
pérmes Aktvendimit PPP.nr.62/2017 té 15 janarit 2019, i kishte sqaruar
parashtruesit té€ kérkesés si né vijim:

“Gjykata pas shikimit dhe vlerésimit té shkresave té léndés, ka gjetur se
prapésimi i debitorit i parashtruar me datén 19.07.2017, kundér Urdhrit
pér Pérmbarim P.nr.313/17 té 11.07.2017, éshté i pabazuar, ngase nuk ka
ofruar asnjé prové né bazé té nenit 69 par 4 té LPP-sé ku pércakton se:
“Baza pér prapsim duhet té mbéshtetet né prova té duhura. Provat pér
prapsim duhet té dorézohen me shkrim, pérndryshe prapésimi do
refuzohet”, po té ishte dorézua ndonjé prové si¢ kérkohet me nenin e lart
cituar gjykata do kishte vendosur té kundértén me até qé ka vendos né
dispozitivin e kétij aktvendimi.”

Pér mé tepér, dhe Gjykata e Apelit né Aktvendimin e saj Ac.nr. 1129/2019 té 16
néntorit 2020 kishte arsyetuar se:
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43.

44.

45.

46.

47.

“Lidhur me pretendimin ankimor te debitorit se té gjitha detyrimet ndaj
kreditorit jané pérmbyllur ¢ka shihet nga pasqyra e llogarisé pér pagesat e
béra nga debitori. kjo Gjykaté konsideron se njé pretendim 1 tillé nuk éshté
i bazuar, ngase nga shkresat e lendes shihet se debitori me té vértet ka
realizuar disa pagesa lidhur me krediné e marre, megjithaté fakti se bilanci
né fund té pasqyrés sé llogarisé, dhe até me date 20.03.2015, rezulton té jeté
0.00 € nuk nénkupton se kredia éshté paguar né térési, dhe até nisur nga
fakti se pasqyra e llogarisé pérmban ¢do veprim bankar te cilén debitori e
ka ndérmarre gjate periudhés pér té cilén éshté leshuar pasqyra e llogarisé
bankare, pérfshire kétu edhe pagesat, deponime e térhegjet, té cilat nuk
kane te béjné me krediné ne fjalé.”

" Gjykata verén se pretendimi ankimor lidhur me pasqyrén e llogarisé bankare cila

ka reflektuar pagesat e parashtruesit té kérkesés né cilésiné e debitorit éshté
trajtuar nga Gjykata Themelore dhe ajo e Apelit. S€ pari, Gjykata Themelore, i
kishte arsyetuar parashtruesit t€ kérkesés se prapésimi nuk lejohet sepse sipas
LPP-sé, konkretisht nenit 69 paragrafi 4, baza pér prapésim duhet t€ mbéshtetet
né prova té duhura, dhe t€ cilat parashtruesi i kérkesés nuk i kishte dorézuar. Sé
dyti, Gjykata e Apelit, kishte sqaruar se fakti qé bilanci né€ fund té pasqyreés sé
llogarisé bankare rezulton t€ jeté 0.00 Euro, nuk nénkupton gé jané pérmbyllur
obligimet nga kredia, dhe kjo sepse pasqyra e llogarisé bankare pérmban dhe
veprime t€ tjera bankare.

MEé tej, Gjykata rikujton se parashtruesi i kérkesés kishte ngritur né procedurén
pérmbarimore né gjykatat e rregullta dhe c¢éshtjen e zhvillimit t€ procedurés
kontestimore mes atij dhe Bankés, pér t€ cilén kishte argumentuar se procedura
pérmbarimore nuk mund té vazhdojé pér shkak t€ saj. Pérderisa ky pretendim
nuk éshté i ngritur nga parashtruesi i kérkesés prané nesh, Gjykata e konsideron
té réndésishme t€ trajtojé kété céshtje meqenése ndérlidhet me pretendimin e
parashtruesit té kérkesés se ai “Ka pérmbyllur né térési detyrimet ndaj
kreditorit/...]”.

Lidhur me kété pikeé, Gjykata rikujton se Gjykata e Apelit né Aktvendimin e saj
Ac.nr. 1129/2019, ishte pérgjigjur si né vijim:

“Sa i pérket pretendimeve lidhur me léndén kontestimore gé éshté duke u
zhvilluar mes paléve nén shenjén I1.C.nr.227/2017, dhe ekspertizés sé
realizuar né kété procedure, me daté 14.07.2017 nga eksperti financiar [...]
i caktuar nga Gjykata Themelore [...] me aktvendimin e datés 28.08.2017,
kjo gjykaté konsideron se pérderisa nuk ka njé vendim té formés sé preré né
proceduré kontestimore, kéto pretendime nuk mund ti marré parasysh né
keté procedurée, dhe né rast se debitori me sukses i vérteton pretendimet e
tij me vendim té formeés sé preré, i njéjti ka té drejté té inicojé proceduré té
kundérpérmbarimit konform nenit 54 té LPP-sé.”

Me kété rast, Gjykata konsideron se parashtruesi i kérkesés ka mundésiné e
kundérpérmbarimit, né rast se ka njé vendim t€ formés sé preré né proceduré
kontestimore, dhe e cila ia lejon até.

Rrjedhimisht, bazuar né té lartcekurat, Gjykata konsideron se pretendimet e
parashtruesit té kérkesés, kané t€ béjné me fushén e ligjshmeérisé dhe si té tilla
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48.

49.

50.

nuk bien nén juridiksionin e Gjykatés, dhe si rrjedhojé, né parim, nuk mund té
shgyrtohen nga Gjykata (shih rastet e Gjykatés: KI101/19, me parashtrues
Ljubisa Trajkovié, Aktvendim pér Papranueshmeéri i 4 dhjetorit 2020, paragrafi
43; KiIs56/17, me parashtruese Lumturije Murtezaj, Aktvendim pér
Papranueshmeéri, i 18 dhjetorit 2017, paragrafi 35).

Gjykata thekson se pakénagésia e parashtruesit t€ kérkesés me rezultatin e
procedurés nga gjykatat e rregullta nuk mund vetvetiu t€ ngrejé pretendime té
argumentueshme pér shkeljen e té drejtave kushtetuese. (Shih, rastin e
GJEDNJ-sé Mezotur-Tiszazugi Tarsulat kundér Hungarisé, Aktgjykimi i 26
korrikut 2005, paragrafi 21).

Marré parasysh té lartcekurat, Gjykata konsideron se vendimet e gjykatave té
rregullta n€ ményré té€ mjaftueshme kané trajtuar pretendimet e parashtruesit
té kérkesés dhe t€ njéjtat nuk kané shkelur t€ drejtat dhe lirité themelore té
parashtruesit t€ kérkesés t€ garantuara pérmes nenit 31 t€ Kushtetutés.
Rrjedhimisht, duke marré parasysh pretendimet e ngritura nga parashtruesi i
kérkesés pér vértetimin e gabuar té€ fakteve pérkitazi me pasqyrén e llogarisé
bankare, Gjykata t€ njéjtat i kualifikon si pretendime g€ bien né kategoriné e
“mungesés sé dukshme ose evidente té shkeljes”, dhe i konsideron si gartazi té
pabazuara né€ baza kushtetuese.

Pérfundimisht, Gjykata konstaton se kérkesa éshté gartazi e pabazuar né baza
kushtetuese dhe deklarohet e papranueshme, né pajtim me paragrafin 4 té nenit
21 dhe paragrafin 7 té nenit 113 té Kushtetutés, nenin 47 té Ligjit dhe rregullin
39 (2) té Rregullores sé punés.
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PER KETO ARSYE

Gjykata Kushtetuese né pajtim me nenin 21.4 dhe 113. 7 t€ Kushtetutés, nenin 47 té
Ligjit dhe rregullat 39 (2) dhe 59 (2) té Rregullores sé€ punés, mé 13 prill 2021, njézéri

VENDOS
I. TE DEKLAROJE kérkesén té papranueshme;
II. TUAKUMTOJE kété Aktvendim paléve;

III. TE PUBLIKOJE kété Aktvendim né Gazetén Zyrtare, né pajtim me
nenin 20.4 té€ Ligjit;

IV. Ky Aktvendim hyn né fuqi menjéhere.

jyqtari raportues

ah

Bajram Ljatifi
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